Prace husovské komise do r. 2000!

Pavel Cernugka

Tento piispévek chce nabidnout zakladni informace o praci Komise
pro studium problematiky spojené s osobnosti, zivotem a dilem M. Jana
Husa pii Ceské biskupské konferenci, tedy tzv. husovské komise, kte-
ra existovala a pracovala mezi lety 1993 a 2000. Soucasné se vsak jevi
vhodné poukdzat na podnéty, jez bezprostfedné, ale i s vétsim casovym
odstupem vedly k jejimu zaloZeni, a rovnéz pfipomenout impulsy ¢i do-
konce tikoly, které z ¢innosti komise a jejich vysledki plynou pro sou-
casnost. Vzhledem k rozsahu se bude jednat o spise stru¢ny a neuplny
prehled, ktery navic nemtize nebyt do jisté miry také osobnim svédec-
tvim.? Mym cilem neni pojednavat o tématech diskusi v komisi, protoze
o tom v mnohém svéd¢i odborna literatura, jez v souvislosti s praci ko-
mise vznikla. Zabyvat se tedy budu komisi a jeji praci.

1 Zaochotu a ¢as, ktery vénovali Cetbé tohoto textu, a za vzacné pfipominky dékuji prof.
Jané Nechutové a kardinalu Miloslavu Vlkovi.

2 Stastnou shodou okolnosti jsem byl jako student a posléze doktorand prof. Jany Ne-
chutové pfizvan, abych se na praci komise podilel zajistovanim nékterych organizac-
nich a technickych tikolti. Osobné jsem se tedy ucastnil jednani komise od 6. prosince
1996, predchozi déni je mi zndmo predevsim z osobnich rozhovorti se ¢leny komise,
mnohdy obsahlych, ale pfesto pouze zprostiedkujicich. Tato forma podilu na praci ko-
mise znamena jak vyhody, tak nevyhody pro poskytovani informaci — na jednu stranu
jsem zaznamenaval i takové déni, jez ne vzdy k ¢lentim dolehlo, soucasné jsem v dané
dobé nékdy spise jen tusil znacny vyznam nékterych témat, jednani a udalosti.

S ohledem na osobnéjsi povahu tohoto ¢lanku jsem se rozhodl neuzivat obvykly plura-
lis modestiae, jehoz uziti by navic na nékterych mistech mohlo vést k nejednoznacnému
vyjadieni. Zaroven jsem si skute¢né védom toho, jaké omezeni znamena sdéleni jediné
osoby, hovori-li se o déji tak komplexnim, a ocekavam, ze se toto sdéleni docka dopl-
neni.

Vzhledem k novosti tématu a do jisté miry dokumentac¢ni povaze pfispévku se v od-
kazech na zdroje informaci nebudou nachdazet pouze odborné texty, jak je obvyklé, ale
rovnéz publikace urcené $irsi vefejnosti, istni sdéleni, rozhlasovy rozhovor a podob-
né. Citovana ustni vyjadieni nejsou s ohledem na vérnost sdélent stylisticky upravena.
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1. PRED ZALOZENIM KOMISE

Udalosti a kroky, které z dnesniho pohledu pfimo ¢i nepfimo vedly
k ustaveni husovské komise v roce 1993, by si bezpochyby zaslouzily
samostatné pojednani.’

Je obecnéji znamo, ze do diskuse, jiz II. vatikansky koncil vénoval
oblasti svobody svédomi, pfispél sice strucné€, ale velmi vyznamné praz-
sky arcibiskup kardinal Josef Beran, Zijici tehdy v dozivotnim fimském
exilu. Dne 20. zafi 1965 ve svém latinsky pfedneseném proslovu fekl
mimo jiné toto:

Tak se zda, ze i v mé vlasti katolicka cirkev stale trpi pro to, co bylo v minulosti je-
jim jménem vykonano proti svobodé svédomi, jako bylo v 15. stoleti upaleni knéze
Jana Husa nebo v 17. stoleti vnéjsi donuceni velké casti ceského naroda, aby zase
prijal katolickou viru podle zasady cuius regio — eius religio, jez byla uplatiiovana.*

Existuji svédectvi o tom, ze vystoupeni kardinala, ktery mél za se-
bou jak 1éta v koncentra¢nim tabore Dachau v nacistickém Némecku, tak
dlouhd léta tvrdé internace v komunistickém Ceskoslovensku,® zanecha-
lo v posluchacich hluboké stopy.® Mezi nimi byl krakovsky arcibiskup
Karol Wojtyta,” jenz jako vzdélany syn polského naroda bezpochyby ne-
slysel o Husovi pfi této prilezitosti poprvé.

Tento Berantiv posluchac se jiz jako Jan Pavel II. setkal s dal$imi
podnéty. V 11. ¢isle samizdatovych Teologickych textii se objevuje dopis

3 Timto smérem se vydava Robert MeCkovsky, ,Katolickd cirkev a moderni badéani o
Janu Husovi,” Sacra III, ¢. 1 (2005): 25-44. Zminit je tfeba také jeden z plodu prace
Jitiho Kotyka, ktery se ticastnil prace husovské komise: Jifi Kotyk, Spor o revizi Husova
procesu, Praha: Vysehrad, 2001.

4 Acta synodalia Sacrosancti Concilii Oecumenici Vaticani II, sv. IV, 1, s. 393n. Nejnovéjsi
vydani ceského prekladu: II. vatikdnsky koncil oima Jana XXIII. a Pavla VI., ed. Ctirad V.
Pospisil, Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2013, s. 220-221.

5 O jeho zivotnich osudech pojednava vynikajicim zptisobem Stanislava Vobi¢kovai,
Uzavirdm vds do svého srdce — Zivotopis kardindla Josefa Berana, Brno: Centrum pro studi-
um demokracie a kultury, 2009, 399 s., zde predevsim s. 83-125 a 217-299.

6 Tamtéz, s. 318-319 — s pozoruhodnym doplnénim, Ze jiz samotny prichod ¢eského pri-
mase k fecnickému pultu doprovodili koncilni otcové potleskem vestoje. Uvadi se zde
rovnéz, ze vychozi navrh kardinalova proslovu pfipravil Alexandr Heidler.

7 Svou osobni pfitomnost pfi proneseni tohoto projevu potvrdil v rozhovoru Jan Pavel
II. Tomasi Halikovi — ten zminil uvedenou skute¢nost v potadu Jak fo vidi..., ktery od-
vysilal Cesky rozhlas Dvojka 20. kvétna 2015 a v dobé piipravy tohoto textu je sou¢asti
audioarchivu Ceského rozhlasu.
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adresovany primo papezi, jehoz autorka je uvedena jako ,doc. dr. M.
H”.V kontextu tehdejsi diskuse vyzyva k Husové rehabilitaci a dokonce
#{ké: ,Kdo z Rima otevfend, bez obaly, zetelns, konkrétné a vefejné vy-
znal, jaka cirkev byla a uz nikdy — dej Btih — nesmi byt?”® NemtiZe to byt
jedna z inspiraci, které vedly papeze k péci o ocistovani historické pa-
méti a sérii odvaznych omluv za minulé chyby katolické cirkve, z nichz
prvni se na pocatku Velkého jubilea tykala praveé Mistra Jana Husa?

Jan Pavel II. je také oznacen za ,inspiratora sondazni diskuse”, ktera
probéhla ve Varsavé 17. kvétna 1988. Ve zpravé o této diskusi, kterou
prebiraji Teologické texty z Véstniku polské biskupské konference,’ se mj.
uvadi:

Byl vznesen pozadavek, aby byl uznan nejen za velkého teologa, horlivého knéze
a nekompromisniho kfestana, ale dokonce za pfedchtidce II. vatikdnského konci-
lu. Bude i tfeba, aby se vyslovil Apostolsky stolec. ... Bylo navrzeno Hustv pfipad
studovat spoletné s Cechy a pokracovat v setkani v Rimé."

Je tedy tfeba zminit také debatu, jez se vedla na strankach samizda-
tovych Teologickych textii. Je pozoruhodné, Ze vyznamnym impulsem
k rozsahlejsi diskusi a stéZejnim textem 11. ¢isla vénovaného 20 lettim
od II. vatikanského koncilu'' je cesky preklad textu, ktery napsal Stefan
Swiezawski, dlouholety osobni pritel Jana Pavla II. Polské znéni navic
vydal nejprve Tygodnik Powszechny,'? ,jehoz prisp€vatelem a protek-

8 Dopis doc. dr. M. H. je zvefejnén zde: , Korespondence s Rimem,” Teologické texty, sa-
mizdat ¢. 11, s. 31-32. Je vhodné dodat, ze o nékolik fadek nize autorka poznamenava
itoto: ,Vim, ze mluvim velmi drsné a nediplomaticky.” Tim vymluvnéjsi je skutecnost,
ze prepis odpovédi uvedeny na téze strané zaznamenava vedle textu pfipraveného
zjevné spolupracovniky Jana Pavla II. téz vlastnoruc¢ni papeziiv vzkaz a pozehnani
autorce listu. (Samizdatové Teologické texty jsou pfistupné na adrese http://www.teolo-
gicketexty.cz/.)

9 Ma se jednat o referat, jehoz autorkou je Iwona Lozna a byl zvefejnén v ¢. 27/88 (idaj
je prevzat z Teologickych textii a nebylo mozné jej ovérit).

10 Diskuse o Husovi — iniciativa polského episkopatu,” Teologické texty, samizdat ¢. 16,
s. 30.

11 Jiz samo spojeni husovské problematiky s koncilem ukazuje na vynikajici teologickou
intuici redakce.

12 Tygodnik powszechny, 1986, & 6. Udaj je pievzat z &lanku Qurs (= Oto MADR), , N3 Mistr
Jan Hus?,” Teologické texty, samizdat ¢. 11, s. 26-28, a nebylo mozné jej ovéfit. — Uve-
deny text Oty Madra vydaly znovu Teologické texty 2 (2015): 83-84. Zajimavou shodou
okolnosti se tak husovskda tematika objevuje jak v samizdatovych pocatcich Teologic-
kyjch textii, tak v Cisle, které je bohuzel — a nikoli pfekvapivé —jejich ¢islem poslednim.
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torem byl svého casu krakovsky kardinal, ktery i jako papez ztstava
s redakci v uzkém styku”.’® Objevuje se zde dale jak zminény proslov
kardinala Berana, tak pozoruhodny editorial Cirkev jde déjinami vpred'
a clanek Nas Mistr Jan Hus?,'® jehoz autorem je Quis, tedy Oto Madr.
Jiz v 9. cisle vSak nachazime piispévky vénované Husovi, které napsali
Eremita a Tomas Spidlik.” V nasledujicich ¢islech se ve vy3$im poctu
objevuji prispévky vénované husovské problematice — l1ze tedy tvrdit,
ze v celkem 17 cislech samizdatovych Teologickych textii vydanych mezi
lety 1979 a 1989 neni této zalezitosti vénovana rozhodné mala pozornost.

Husovo jméno se k papezovym usim dostalo také v pfekotnych
dnech na sklonku roku 1989, zfejmé 19. prosince.'® Po pouhych dvou
dnech pfiprav probéhlo ve Vatikanu jednani papeze s mistopredsedou
federalni vlady CSSR ThDr. Josefem Hromadkou. Kromé jinych témat
pripomnél dr. Hromadka Janu Pavlu II. i skutecnost, zZe nastava cas pii-
hodny k tomu, aby se bolestna minulost spojena s postavou Jana Husa
stala pfedmeétem solidni diskuse a studia, jez jsou predpokladem bratr-
ského smifeni.”

13 Poznamka prekladatele,” Teologické texty, samizdat ¢. 11, s. 25. Pfekladatel, jehoZ jmé-
no neni v tomto pfipadé uvedeno ani pod pseudonymem (dle stylu nasledujici tivahy
se vsak domnivam, Ze jde o Otu Madra), tamtéz velmi trefné uvadi: , Pfi ¢teni Swiezaw-
ského clanku ... se vtira otazka, zda a nakolik se nejedna o vazny signal pro ceskou
cirkev a pro nas, kdyz uvazime, Ze véc mistra Jana Husa, husitského hnuti, o nékolik
staleti pozdéji pak stfetnuti reformace a protireformace bolestné rozdéluji ¢esky narod,
navrsuji predsudky, vytvareji bariéry nedtvéry a pohorsujici vztah nepfatelstvi mezi
vyznavaci téhoz Jezise Krista, coz ve svych disledcich pocitujeme az dodnes a coz
zatézuje soucasné ekumenické vztahy.”

14 Tamtéz, s. 29-30.

15 Tamtéz, s. 2.

16 Tamtéz, s. 26-28.

17" Teologické texty, samizdat ¢. 9, s. 19, 32-36.

18 Vychazim zde z p¥ispévku nékdejsiho synodniho seniora Ceskobratrské cirkve
evangelické a mistopfedsedy prvni ¢eskoslovenské vlady po roce 1989 ThDr. Josefa
Hromadky v publikaci: Ale§ PaLAN — Ivana JentiTova (ed.), Ceské srdce pro Jana Pavla
I1. — Svaty otec ve vzpominkich Cechii a Moravanii, Kostelni Vydii: Karmelitdnské nakla-
datelstvi, 2005, s. 4649, pfedevsim ale z jeho sdélent, jimz pfispél do diskuse pfi teolo-
gickém symposiu Jan Hus — svédek kiestanské viry pro nasi dobu v reakci na muj referat o
praci husovské komise. Toto symposium spole¢né uspotfadaly CMTF UP v Olomouci
a olomoucka diecéze Cirkve ceskoslovenské husitské a konalo se v Olomouci dne 14.
kvétna 2015. Dr. Hromadka odkazal rovnéz na archivni materialy afadu vlady a vati-
kanského statniho sekretariatu dokumentujici jeho jednani s papezem, jez vsak z ¢aso-
vych diivodit nebylo mozné vyhledat.
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Dalsi okolnosti, ktera vesla v Sirsi znamost teprve nedavno, je dopis,
jimZz se na Jana Pavla II. obratil 29. bfezna 1990 Karel Skalicky.” Nejen
ze souvislostl uvedenych v korespondenci prof. Skalického je znamo,
e aktivit, jeZ s tim ¢ onim zamérem ptedchazely papeZe v Ceskoslo-
vensku, bylo vice. Neni vSak cilem tohoto pojednani, aby je v tplnosti
dokumentovalo a predstavilo.

2. ZALOZENi A PRACE KOMISE

Komisi pro studium problematiky spojené s osobnosti, zZivotem a di-
lem M. Jana Husa pii Ceské biskupské konferenci zalozil dne 11. erven-
ce 1993 kardinal Miloslav Vlk.2! Cesky primas se stal pfedsedou komise,
mistopfedsedou byl Mons. Frantisek Radkovsky, ktery je CBK povéfen
péci o ekumenické kontakty, a sekretafem komise, na némz lezela hlavni
tize prace souvisejici s pfipravou a pribéhem jednotlivych jednani, se
stal paulan Frantisek J. Holecek. Jde-li o institucionalni zafazeni, jedna-
lo se tedy o fimskokatolickou aktivitu, nicméné velmi zahy se jednani
a prace komise zacali icastnit rovnéz clenové pfislusejici k dalsim kfes-
tanskym cirkvim, posléze také lidé bez vyslovného konfesniho zarazeni,
ktef1 se na praci komise podileli jako renomovani experti. Status ¢lenti se
mohl v pribéhu casu i ménit: tak napf. prof. Jana Nechutova byla nejpr-
ve pfizvana jako specialistka, ale jiz béhem prvniho roku prace v komisi

19 Prepisuji doslova podle zaznamu laskavé poskytnutého hlavnim organizatorem olo-
mouckého sympozia, farafem CSCH Megr. Jaroslavem Kfivankem: ,...jeden z téch na-
vrht, které jsem mu piedkladal, byl: Mezi vami — fimskokatolickou cirkvi — a ¢eskym
narodem visi ve vzduchu kauza Jana Husa. ... A tak tedy tam je zacatek a Jan Pavel
mné slibil: ,To je miij tikol, Ze se této zalezitosti chopim.’ Potom povéfil Vlka, aby tuhle
véc vzal za svou a zacala se tvorit komise — tam je zacatek té husovské komise a jsem
rad, ze se tak stalo, Ze to mélo svou genezi pozvolnou — az do roku tfiadevadesat jsem
porad cekal, kdy se néco ozve z toho naseho jednani a pfipominal jsem to i dalsim cle-
ntim vlady, aby na to Vatikan upozornili. Ale pak v tom tfiadevadesatém se to objevilo
na svété.”

20 Na zadost kolegli jej autor zptistupnil v soukromé vydaném souboru textli pojme-
novaném Klasma, Ceské Budéjovice 2015, jejz dostali tcastnici konference Mistr Jan
Hus — svédek kestanské nadéje pro dnesni dobu, kterd se konala v Ceskych Bud&jovicich
18.-20. kvétna 2015. Pfi zahdjeni konference tyto texty pan profesor Skalicky osobné
piedstavil a predcital z nich. Zminovany list nalezne ¢tenaf v tomto isle Studia theolo-
gicanas. 6-8.

21 Udaj byl jiz zvefejnén zde: Ctirad Véclav Poseidit, Husovskd dilemata, Kostelni Vyd¥i:
Karmelitanské nakladatelstvi, 2015, s. 89.
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byla jmenovéna oficidlni zastupkyni Ceskobratrské cirkve evangelické.?
Pokud je mi znamo, ne vsichni Gcastnici jednani byli ¢leny komise —
velmi sympatickou okolnosti, ktera se ostatné tykala i mé, bylo to, ze
prostrednictvim clenti komise ptlisobicich v univerzitnim prostfedi byla
Gcast na jednani umoznéna i jejich studenttim ¢i doktorandtim.

Podle zapisti se jednani tcastnili:*® Miloslav Vlk (pfedseda), Franti-
Sek Radkovsky (mistopfedseda), Frantisek J. Holecek (sekretar), Anezka
Vidmanova, Jana Nechutova, Jifi Keji, Oto Madr, Milo$s Raban, Tomas
Halik, Vilém Herold, Zdenék Kucera, Jan B. Lasek, Michael Kucera, Da-
vid R. Holeton, Jaroslav V. Polc, Martin Wernisch, Frantisek Smahel, Jan
Skutil, Jiff Kotyk, Véacslav Babicka, Cestmir Brandejs, Petr Cornej, Libor
Jan, Miloslav Polivka, Bozena Kopickova, Vit Vlnas, Jan Royt, ]1r1 Bily,
Jan Hradil, Olga Kopecka (Valeska), Pavel Cernuska, Veronika Cernus-
kovd, Milo$ Zila, Jit1 Vaclavek, Martin Vanac, Petr Hlavacek, Ota Hala-
ma, Martin Chadima, Pavel Helan, Matthias Thiele.

Vlastni témata, jimz se clenové komise béhem jednani vénovali, jak-
koliv pravé ta se vzhledem k plodiim prace komise jevi nejdiilezitejsi,
nejsou pfedmeétem tohoto ¢lanku a seznamit se s nimi lze prostfednic-
tvim odbornych publikaci ¢i vefejnych prohlaseni, jez v souvislosti s ¢in-
nosti husovské komise spatfily svétlo svéta. Jednotliva zasedani probi-
hala obvykle takto: na zacatku predseda nebo sekretai seznamil ostatni
s aktualnim dénim souvisejicim s praci a tkoly komise (napt.: kontakt
se zahrani¢nimi odborniky,* jednani ve Vatikanu, ekumenické kontakty
v CR, informace o novych publikacich apod.), poté pokracovala diskuse
zapocata pfi minulych jednanich nebo byl prednesen referat ke diive
stanovenému tématu, na néjz navazala odborna debata. Jednani se kona-
la v patek, trvala pfiblizné dvé hodiny a ¢lenové se jich ti¢astnili ve svém
,volném” Case bez naroku na nahradu.

22 Vychazim ze sdéleni prof. Nechutové.

23 Jména jsou uvedena bez titult, hodnosti a funkdi, jez se ménily jiz v pribéhu existence
komise a také dnes maji mnohdy jinou podobu.

24 Z mnoha uvedme aspori jeden priklad — béhem 23. zasedani (17. ledna 1997) fika Oto
Madr: ,S profesorem Swiezawskym jsem nedavno osobné hovofil, pozdravuje nasi
komisi a byl by velice rad, kdybychom mu mohli poskytovat informace o nasi praci.”
Dtilezita byla ve své dobé téz komunikace s dnesnim kardindlem Walterem Brandmiil-
lerem, v souvislosti se zamérem uspotadat lateranské sympozium pak jednal kardinal
Vlk kromé Jana Pavla II. s kardinaly Rogerem Etchegarayem a Josephem Ratzingerem
(viz pozn. 34).
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Je sice zcela samoziejmé, ze z jednani byly pofizovany zapisy, nicmé-
né jejich podoba si zaslouzi zminku. Jednani komise se totiz nahravala
a zapisy vznikaly pfepisem téchto nahravek. Velmi podrobné (mnohdy
doslovné) se zaznamendvaly tivodni informace a predevsim odborna
diskuse ¢lent komise, na niz se pak diky detailnimu zapisu snaze nava-
zovalo béhem dalSich jednani. Vynechavany byly nepodstatné pasaze,
napf. domluvy o technickych a organizacnich zalezitostech. Zapisy tak
Casto maji 10-15 stran a poskytuji dosti vérny obraz o pritbéhu jednani.
Od 24. zasedani (14. tinora 1997) platila dohoda, Ze se pracovni mate-
rialy komise az do zverfejnéni prvniho oficialniho dokumentu povazuji
za texty pro interni pouziti.* 30. zasedani komise probéhlo 12. prosince
1997 v aule Pedagogické fakulty MU v Brné jako vefejné, jednim z ciltt
bylo informovat akademickou vefejnost o praci komise a soucasti jedna-
ni byla také diskuse ¢lent komise s posluchaci.

Jak jsem jiz pripomnél, diskuse byla velmi otevfena. Tato skutecnost
podstatné souvisi s tim, Ze pfi zasedanich panovala atmosféra vzajemné
daveéry a respektu i ve chvilich, kdy zaznivaly nazory rozdilné, nékdy
dokonce protikladné, a to v zalezitostech mnohdy az bolestivych. Na
prvni pohled byla patrna snaha o pochopeni druhého a jeho myslenky
¢i vnimani té ¢i oné skutecnosti, v némz se mnohdy projevily rozdily
mezi jednotlivymi kfestanskymi cirkvemi.? Kardinal Miloslav Vlk proto
o komisi velmi Casto hovoril jako o laboratofi ekumenismu, a to jak pfi
jejim jednani, tak na vefejnosti, kdyz odpovidal na dotazy k jeji ¢innos-
ti. Soucasné se navzdory tomu, Ze byl po celou dobu existence komise
nejen prazskym arcibiskupem, ale také pfedsedou Ceské biskupské kon-
ference i Rady evropskych biskupskych konferenci, osobné zuicastiioval
jednani komise, jak jen to bylo mozné. Na zacatku 34. zasedani tak ku-
ptrikladu fekl:

25 Dtivodem pochopitelné nebylo utajovani informaci, vzdyt na praci komise navazova-
ly napi. velmi cetné popularizacni pfednasky sekretaie komise FrantiSka J. Holecka
a prilezitostné dalsich ¢lenti. Prace a nékdy i sama existence komise vsak nebyly v ka-
tolickém i nekatolickém prostfedi pfijimany vzdy jen kladné, a proto se jevilo jako
vhodnéjsi predkladat az ditkladné propracované vystupy. Jistou roli hralo i to, Ze pii
zasedanich komise byla diskuse velmi oteviena a s divérou zaznivaly i mnohé pracov-
ni verze — jejich formulace vytrzené ze souvislosti diskuse by vSak mohly byt chapany
mylné a pfipadné i poskodit ¢leny komise.

26 Kromé svého vlastniho zadédni se komise v diskusi dotykala také souvisejicich témat.
Jako pfiklad lze zminit kanonizaci bl. Jana Sarkandera (21. kvétna 1995 v Olomouci),
ktera pochopitelné ovlivnila atmosféru jednani.
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Réd bych se omluvil za to, Ze tady nemohu byt vzdy, ale zaroven vas chci ujistit, Ze
bych radéji byl tady nez nékde jinde, protoze tato komise je —jak uz bylo feceno —
laboratoii ekumenismu. Realizuje se zde to, co se déje v cirkvi celé a zvlast na ptidé
katolické cirkve: otevienost viici ostatnim, viici problémiim, viici minulosti a také
to, co je zvlast v posledni dobé v cirkvi patrné a co papez Jan Pavel II. uskutecnuje,
tedy pohled s otevienym hledim na problémy, chyby a hfichy minulosti.””

Do jednani komise pak nevstupoval jen jako arcibiskup, ale rovnéz
jako cloveék, ktery cast své odborné prace vénoval tematice souvisejici
s M. Janem Husem. Prostfednictvim kardinala Vlka byl o praci komi-
se priibézné informovan Jan Pavel II., ktery se sam na c¢innost komise
dotazoval a po svém hostu také castéji posilal ¢lentim komise pozdrav
a podékovani za jejich praci.

V souvislosti s praci komise vznikaly také publikace. Jako priklad
uvedme alespon brilantni monografii Jifiho Kejfe vénovanou Husovu
procesu,® v niz autor uvadi:

Podnétem k této praci byl nejen autortiv davny zajem o déjiny husitstvi, nybrz také
snaha prispét k hlubsimu studiu Husa, jehoZ iniciatorem byla na ekumenickém
a interkonfesnim zakladé vytvorena ,Komise pro studium problematiky spojené
s osobnosti, Zivotem a dilem M. Jana Husa pii Ceské biskupské konferenci’.?’

V roce 2001 pak Jifi Kotyk vydava knihu Spor o revizi Husova procesu,
jez reflektuje také jiz ohlasy na udalosti z prosince 1999 spojené s Hu-
sem.* Vice ¢lent komise pak v roce 1997 prispélo do 3. ¢isla 8. rocniku
Teologickych textii, které bylo vénovano Husovi a neslo nazev ,Jan Hus
a ekumena”.

S postupem casu zacalo byt patrné, ze se blizi cas, kdy by komise
mohla predstavit dosavadni vysledky svého usili a prizvat k diskusi téz
dalsi znalce, a jako vhodna prilezitost je jevil rok 2000, pro n€jz ohlasil
Jan Pavel II. oslavy Velkého jubilea. Na odbornou praci a diskusi by pak
dle ocekavani navazalo papezské vyjadreni k pfipadu Jana Husa.*' Po-

27 Z4pis z 34. jednén{ komise (Praha, sidlo CBK, 13. listopadu 1998), s. 2.

28 Jifi Keyk, Husiiv proces, Praha: Vysehrad, 2000.

29 Tamtéz, s. 18, pozn. 11.

30 Korvyk, Spor o revizi Husova procesu, 2001.

31 Ostatné zamér Jana Pavla II. dospét k feSeni do r. 2000 je starsiho data, jak vyplyvé
napf. ze sdéleni Mons. Frantiska Radkovského jiz v roce 1995 — viz Olga Koreck4,
,Husovska komise,” Teologické texty 6 (1995): 93. Tento text zkracené zaznamenava roz-
hovor odvysilany rozhlasovou stanici Svobodna Evropa 19. biezna 1995.
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jednat o sympoziu, které se konalo na Papezské lateranské univerzité
v Rimé 15.-18. prosince 1999,% by vyZzadovalo samostatnou stat, a proto
se omezim na okolnosti tiZeji souvisejici se zasedanimi husovské komise.
S ohledem na rozsah zde pochopitelné nelze podrobné popsat jednotlivé
kroky, ale pouze provést vybeér.

O zaméru usporadat sympozium se mluvilo poprvé 22. ledna 1999.
Na samotném zavéru jednani, béhem néhoz jinak probihala velmi ziva
a podnétna diskuse vénovana Husové eklesiologii,* informoval sekretar
komise , badatele o tom, Ze se v téchto dnech jedna o konani podzimniho
kolokvia v Rimé” a avizoval jednani kardinala Vlka, jenZ se tohoto zase-
dani komise ti¢astnil, ohledné tohoto zdméru v Rimé. Poté tedy probéhly
schtizky prazského arcibiskupa s kardinalem Rogerem Etchegarayem,
tehdej$im predsedou Papezské rady lustitia et pax, a kardinalem Jose-
phem Ratzingerem, toho casu prefektem Kongregace pro nauku viry, o
nichz pak predseda komise informoval pfi pfistim zasedani 19. bfezna
1999.3 Vyznamnym krokem pak bylo jednani s Janem Pavlem II. na za-

32 Na deskéch rozdavanych t¢astnikiim je uveden italsky ndzev Convegno internaziona-
le su Giovanni Hus, jak mohu dosvédc¢it, sbornik z konference pak nese cesky titul Jan
Hus na ptelomu tisicileti — viz Jan Hus na prelomu tisicileti: mezindrodni rozprava o ceském
reformdtoru 15. stoleti a o jeho recepci na prahu ttetiho milénia: PapeZskd lateranskd universita
Rim, 15.~18. prosince 1999, ed. Frantisek J. Hole¢ek — Zdenék Vybiral - Milos Drda, Usti
nad Labem: Albis international, 2001 (Husitsky Tdbor, suppl. 1), s. 5.

33 O atmosféfe tohoto, ale i jinych zasedani mohou svédcit slova, jeZ uzavtela diskusi
a bezprostfedné predchazela nasledujici zavérecné informaci Frantiska J. Holecka. Oto
Madr tehdy fekl: ,,Bude to spiSe tecka [tedy nikoli dotaz, jak predpokladal sekretar
moderujici diskusi — pozn. aut.]. Jsem nesmirné nadsen touto badatelskou atmosférou.
Jako moralista se ovSem musim ptat: Cui bono? Co s tim v situaci, ktera nas vyprovo-
kovala? Pro¢ chceme Husa zkoumat a co nabidneme dnesnimu obecenstvu u nas ¢i jin-
de? Zaznéla tfi dtleZita slova, ktera inspiruji dodnes: pravda, laska, jednota. Promitam
si to do dnes pfevazujiciho mysleni. Co znamena pravda? Moje. Laska? Sebelaska. Jed-
nota? Nikdy! Je to nepiesné, ale piesto — ja nevim, co tomu fekne dnesni clovék. Hus
pro néj znamena protest proti tomu vSemu hadani. Budeme-li mit na mysli ¢clovéka
dneska, mozna nalezneme u Husa i néco, co jsme tam zatim nehledali, a nebude to jen
ta revoluce.” — Zapis z 35. jednani komise (Praha, sidlo CBK, 22. ledna 1999), s. 14-15.

3 R4d bych vam Fekl, jak probéhla m4 jednani v Rimé. Mél jsem moznost hovofit s kar-
dinalem Etchegarayem, kardinalem Ratzingerem a Mons. Dupreyem [sekretaf Papez-
ské rady pro jednotu kfestanti — pozn. aut.]. Kardinal Etchegaray mi odpovédél, zZe
tuto akci naprosto podporuje, dava ji plnou moralni podporu a je ochoten ji vzit pod
své k¥idla, to jest, spojit toto kolokvium s perspektivou Velkého jubilea. Rekl jsem, Ze
se na néj obratime jesté pisemné. Dale jsem hovofil s kardinalem Ratzingerem. Dopo-
rucil nejprve vSe prenést na akademickou rovinu, navazat kontakt s komisi P. Cotti-
éra [dominikansky knéz a vysoce respektovany znalec, tehdy mj. teolog papezského
domu a generalni sekretai Mezindrodni teologické komise, posléze pfedseda vyboru
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catku kvétna 1999, o némz informoval ¢leny komise Tomas Halik.* Na
prelomu srpna a zafi se k zaméru vyslovil téZ Mons. Crescenzio Sepe
(generalni sekretar pro pripravu Velkého jubilea roku 2000, od r. 2001
kardinal).* Na paméti vSak ztistavalo, co ma byt hlavnim zamérem to-
hoto sympozia, jak v fijnu velmi pfihodné pfipomnéla Jana Nechutova.?”
Zasedani komise v listopadu a prosinci 1999 pak byla vénovana prede-
v$im organiza¢nim zalezitostem souvisejicim s blizicim se sympoziem.
Posledni zasedani husovské komise se konalo 18. tiinora 2000. Jeho
tématem bylo pochopitelné hodnoceni fimského sympozia a ohlasti na

piipravujiciho laterdnské symposium, od r. 2003 kardinal — pozn. aut.], Lateranskou
univerzitou a nékterymi dal$imi osobnostmi. Reagoval velmi pozitivné a dokonce by
se snad sam byl ochoten takového kolokvia ticastnit; jisté by bylo vhodné jej pozvat.
Byl velmi potéSen nasimi kontakty se zahrani¢nimi badateli. Slibil jsem mu, Ze mu po-
Sleme informace o p¥ipravach tohoto kolokvia. Na radé pro jednotu kiestanti mi Mons.
Duprey doslova fekl: Molto importanto per I'ecumenismo in Europa. Noi siamo molto
disponibili. I zde jsem slibil poslat zpravu.” — Zapis z 36. jednani komise (Praha, sidlo
CBK, 19. bfezna 1999), s. 22.

35, Na zacatku kvétna jsem byl na zadost kardindla Vlka pfijat Svatym otcem a ve vice
nez hodinovém rozhovoru jsem ho informoval o vysledcich prace ve smyslu posled-
niho zdpisu, o zaméru usporadat konferenci a 0 mozné koordinaci s navstévou prezi-
denta Havla [v roce 1999 darovala vanoéni strom na svatopetrské namésti Cesk4 re-
publika a v souvislosti s jeho pfedanim se pfipravovalo setkani Jana Pavla IL. a Vaclava
Havla — pozn. aut.]. Svaty otec vSe pozorné vyslechl, na fadu véci se vyptal a projevil
velké porozuméni pro tuto zalezitost. Poradil nam fadu krokt, které by mohly vést
k tomu, aby mohl vydat stanovisko v souvislosti s rokem 2000. Papez vidi tuto kauzu
jako velmi vaznou pro celou cirkev, ekumenismus a ceskou spole¢nost.”— Zapis z 38.
jednani komise (Praha, sidlo CBK, 18. &ervna 1999), s. 2.

36 Jsem velmi spokojen jako generalni sekretar Velkého jubilea roku 2000, Ze jsem mohl
prijmout Zadost ze strany jeho Eminence predsedy CBK, a také pro zna¢nou pomoc,
kterou sekretai komise poskytuje organizaci mezinarodniho sympozia o Janu Husovi.
Véiim, ze toto sympozium kromé objektivniho vyznamu pro revizi obsahti duchov-
nich, teologickych i spolecenskych dila tohoto syna ceské cirkve a ¢eského lidu se jisté
zafazuje do spirituality a orientace, kterou dal Svaty otec celému jubilejnimu roku. Je
to ptilezitost k zamysleni a analyze, piilezitost k tomu, abychom fikali a konali pravdu
pro celé déjiny cirkve vcetné soucasnych. Pfeji tomuto sympoziu tspéch a mohu s jis-
totou Tici, Ze ze strany Centralniho vyboru Velkého jubilea se mu dostane vsi podpory
a vsi vaznosti, aby toto sympozium pfispélo k vétsimu spolecenstvi, at uz jde o nase
kfestanské bratry &i také o spoledensky a politicky kontext velké Ceské republiky.” —
Zépis z 39. jednani komise (Praha, sidlo CBK, 3. za¥{ 1999), s. 3. (Zapis uvadi simultdnni
pieklad zaznamu, ktery clenové komise slySeli.)

37, Dovolte mi vyjadfit urcité obavy z toho, aby v p¥{pravéch na sympozium neprevladl
postoj jakéhosi instrumentalismu. Pfece jen mam pocit, Ze je obtizné a riskantni spojit
zaméry védeckého jednani s imysly spiSe cirkevnimi, jakkoli jsou chvalyhodné a jak-
koli je vitam.” — Zapis ze 40. jednani komise (Praha, sidlo (V?BK, 1. fijna 1999), s. 3.
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né. Zaznélo soucasné, ze kol vytyceny pied témér 10 lety Janem Pavlem
II. byl naplnén tim, Ze papez mohl piedevsim na zakladé prace husov-
ské komise pronést stanovisko k Janu Husovi, jehoz soucasti bylo téz
vyjadreni litosti jménem katolické cirkve, kterému se coby vyznamnému
historickému kroku dostalo Siroké publicity:

Dnes v pfedvecer Velkého jubilea, citim povinnost vyjadfit hlubokou litost nad
krutou smrti, na kterou byl Jan Hus vydan, a nad naslednou ranou, zdrojem kon-
flikti a rozdéleni, kterd se timto zplisobem rozevfela v myslich a srdcich ¢eského
lidu.®

Tato slova fekl papez v priibéhu audience pro ticastniky sympozia. Je
vhodné poznamenat, Ze ndpad, aby nds papez pfijal, vzesel pti pfipravé
sympozia ze strany Rima.* To, Ze by také ohlasy na sympozium mohly
byt soucasti sborniku,* byl pak navrh Oty Madra.*

Protoze ma tento ¢lanek do jisté miry téz povahu osobniho svédectvi,
dovoluji si doplnit, Ze mé zamér ukoncit praci husovské komise pfekva-
pil, protoZe se jevilo jako velmi dobfe proveditelné, aby na jizZ dosazené
vysledky bezprostfedné navazalo dalsi badani i poucend popularizace,
zvlasté v situaci, kdy se husovské problematice dostalo v ocich vefejnos-
ti nemalé pozornosti. Jak jsem pozdéji zjistil, nebyl jsem v tomto postoji
osamocen. Stejny nazor vyjadfil napt. clen komise Jan B. Lasek.* Rovnéz
mistopredseda komise biskup FrantiSek Radkovsky v souvislosti s jeji
praci jiz dfive pfipomnél:

Musime uznat nas dluh, Ze jsme téchto pozitivnich zavér nevyuzili dostatecné.
Aby se rozsirily do védomi zvlasté u nas, v katolické cirkvi.*

38 Jan Hus na prelomu tisicileti, s. 685-686.

39 Zapis z 39. jednani komise (Praha, sidlo CBK, 3. zafi 1999), s. 4.

40 Zpracovany jsou zde: Jaroslav PANex — Miloslav Porivka, ,Rozprava o Husovi jako
historiograficky podnét (Na okraj zamyslené pfirucky cirkevnich déjin ¢eskych zemi),”
in Jan Hus na prelomu tisicileti, s. 647-659.

41 K referatim by bylo vhodné pfipojit také reakce na to, jak sympozium probihalo.” —
Zépis z 38. jednani komise (Praha, sidlo CBK, 18. &ervna 1999), s. 4.

42V diskusi béhem konference Mistr Jan Hus — svédek kfestanské nadéje pro dnesni dobu
v Ceskych Budéjovicich dne 19. kvétna 2015.

43 FrantiSek Radkovsky u pfilezitosti uzavieni dohody o spolupraci k 600. vyro¢i praz-
ského reformatora, kterou podepsali zastupci Cirkve Ceskoslovenské husitské a Ces-
kobratrské cirkve evangelické dne 3. 12. 2013, viz T1sSKOVE STREDISKO (VZBK, ,,Cirkve
podepsaly dohodu o spolupraci k vyroci Jana Husa,” http://tisk.cirkev.cz/z-domova/
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3. K ZAMYSLENT A INSPIRACI

Vyznamnou zménu v pfistupu katolické cirkve k M. Janu Husovi,
jak ji vyjadril svaty Jan Pavel IL, Ize vidét mimo jiné jako dar plynouci
z okolnosti historickych i osobnich: z ¢lankii uvefejnénych v samizda-
tovych Teologickyjch textech pfimo dycha touha po napravé historického
rozdéleni i ochota k dialogu, coz bezpochyby souvisi s dlouhou dobou
nesvobody v komunistickém Ceskoslovensku. Nemalou roli jisté hralo
i to, Ze jak na svatopetrském, tak na svatovojtésském stolci usedli muzi,
kteti méli bezprostredni osobni zkusenost s potlacovanim svobody své-
domi ze strany nékdejsich totalitnich rezimt. Pfibuzné naladéni vyka-
zuje velmi vyznamné prohlaseni kardinala Vlka a synodniho seniora
Smetany datované 1. ledna 2000:

Z4dna cirkev, z4dna konfese si nemutize Husa bezezbytku , pfivlastnit”. ... Ve svém
pohledu na cirkev Hus jisté pfekrocil sebepochopeni cirkve své doby, v nékterém
ohledu predjimal myslenky reformace nasledujiciho staleti, v jiném pak nékteré
diirazy, jez pozdéji katolickd cirkev vyzdvihla na Druhém vatikanském koncilu. ...
I kdyz Husova postava mtize byt nadale pfedmétem rtiznych interpretaci, nemusi
a nesmi byt pfedmétem svaru a rozdéleni.**

Jakkoliv je pro pochopeni dilemat Husova Zivota jedinym pevnym
zakladem pecliva odborna prace,” je usmireni jako vzdy tkolem pro
celé cirkevni spolecenstvi. Na to ostatné upozornuje davno pred zaloze-
nim komise jeji pozdéjsi clen Oto Madr:

Cely tkol nastésti nespociva na bedrech odbornikii. Jeho dokonce podstatnéjsi ¢ast
je vyhrazena vSem kiestantim dobré viile. Staci, ale je nezbytné potfebné dortist
k pravdé jako takové — kazdd pravda je Bozi. Osvobodit se od emoci, kromé jedi-
né ,,emoce”, totiz kiestanské lasky;* ta otvira oci pro pravdu a pro dobro vsude,

cirkve-podepsaly-dohodu-o-spolupraci-k-vyroci-jana-husa/ [zvefejnéno 4. 12. 2013,
cit. 19. 5. 2015]

4 Miloslav kardinal Vik — Pavel SMETANA, ,,Spole¢né prohlaseni k fimskému symposiu o
M. Janu Husovi,” in Jan Hus na pielomu tisicileti, s. 27-30, zde 28.

45 Zde si pochopitelné vypujcuji vystizny ndzev monografie, jez na pravé takové peclivé
odborné praci stoji: Ctirad Vaclav PospisiL, Husovskd dilemata, Kostelni Vydfi: Karme-
litdnské nakladatelstvi, 2015.

46 Podtrzeni pochazi od autora ¢lanku v samizdatovych Teologickych textech.
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iu odptirety, historickych i soucasnych. Jinak by revize Husova procesu a jeho re-
habilitace méla pro ekumenické sblizeni dost malou cenu.”

Rozhodné tedy nelze fict, ze by snad dnes Hus nebyl pro ¢eského
kiestana tématem vedoucim k osobnimu zamysleni a tsili.

Jiz v koncilnim vystoupeni kardinala Berana se spojuje problematika
husovska a husitska s mnohdy bolestnymi udalostmi ceskych cirkevnich
déjin 17. stoleti. Stejnou ttvahu nalezneme v Teologickych textech, vydava-
nych v dobé nesvobody samizdatové:

Pod timto zornym tthlem je tfeba posuzovat i vysoce kladny piinos osobnosti J. A.
Komenského pro ¢eskou narodni kulturu, vzdélanost i mentalitu tradice ceskobra-
trské a pobélohorsky zapas ceskych evangelikti o nabozenskou svobodu.*

V pribéhu jednani husovské komise mnohokrat zaznély podnéty,
které navrhovaly vznik obdobné komise, ktera by se tak jako komise hu-
sovska vénovala odborné této tematice. Na své uskutecnéni vsak tato
myslenka stale ceka.

Na zavér si dovolim jako vyzvu plynouci z prace husovské komise®
pouzit jesté jednou slova, jejichz autorem je (velmi pravdépodobné) Oto
Madr: ,Tento podnét nesmi odeznit potleskem ani poboufenim.“5*

47 Quis (= Oto MAbRr), ,Nas Mistr Jan Hus?,” Teologické texty, samizdat ¢. 11, s. 27-28 (=
Teologicke texty 2 [2015]: 84).

48 Tamtéz, s. 28 (= Teologické texty 2 (2015): 83-84). V této pasazi autor cituje jiny text ze
samizdatovych Teologickyjch textii: EREmITa, ,,O smyslu ¢eskych déjin tentokrat ekume-
nicky,” Teologické texty, samizdat ¢. 9, s. 32-35.

49 Aby nedoslo k zaméné, je tfeba zminit, Ze jako husovska je nazyvéna téz komise, kte-
ra byla zalozena v roce 2011 pod nazvem Ekumenicka komise pro Husovo jubileum
v roce 2015 (viz TiskovE stieprsko CBK, ,Tiskova konference: Hus nés nyni spojuje,
http://tisk.cirkev.cz/z-domova/tiskova-konference-hus-nas-nyni-spojuje  [zvefejnéno
27. 6. 2011, cit. 19. 5. 2015]). Na strankach s ni spojenych se ke dni pfedneseni tohoto
piispévku jako nejnovéjsi nachazi zprava z 6. 6. 2014 o ustaveni komise (formulovano
z17.12.1999, konéici uprostied druhé véty druhého odstavce a vydany 6. 5. 2014, foto-
grafie stizného listu proti Husovu upéleni zvefejnéna 6. 5. 2014 a odkazy na hesla , Jan
Hus” a ,Betlémska kaple” ve Wikipedii (viz http://www jan-hus.eu/ [cit. 19. 5. 2015]).

50, Cirkev jde déjinami vpted (editorial),” Teologické texty, samizdat ¢. 11. s. 2.

Text vznikl za finanéni podpory Grantové agentury Ceské republiky prostfednictvim

grantu Historie a interpretace Bible, ¢. P401/12/G168.
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Abstract: The article describes the work of the Committee for the study of the life, persona-
lity and work of Jan Hus established at the Czech Bishop Conference in the years 1993—
2000. The article puts the activity of the Committee into a historical context commencing
with Cardinal Beran's participation in the discussion of religious freedom at the 2" Vatican
council (20 September 1965). The final parts of the article summarise the impact which
the Committee has had so far and provide ground for contemplation and inspiration. The
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