Richard Spacek o Janové evangeliu:
Kapitola z déjin ceské biblistiky*

Dominik Opatrny

Richard Spacek (1864-1925) je v teologii znam piedevsim jako trojné-
sobny dékan olomoucké teologické fakulty a profesor dogmatiky. Jeho
ptivodni specializace byla ale jind. V roce 1893 obhdjil disertaci ,Smysl
a interpretace sv. Pisma” a o tfi roky pozdéji se habilitoval pro Novy
zakon.! Kvtili personalni situaci na fakulté se pak znovu habilitoval roku
1903. Tentokrat v oboru dogmatiky, kterou také zacal vyucovat.?

Zatimco Spackovo dogmatické dilo je jiz Caste¢né zpracované, jeho
biblicka tvorba ziistdva neprozkoumana.® Pfitom publikoval nékolik

Studie byla pfipravena za finanéni podpory Grantové agentury Ceské republiky pro-

stfednictvim grantu ,Historie a interpretace Bible”, ¢. P401/12/G168.

1 Richard Spacek, ,De sensu et interpretatione s. Scripturae,” in ZA Opava, pobocka
Olomoug, Richard épaéek 1876-1924, NAD 1456, ¢. pom. 513, inv. ¢. 600.

2 Nejpodrobnéj$i informace o Zivoté a dile Richarda Spa¢ka podava nekrolog od jeho
kolegy Jana Hejéla: .H., , Umrti - Dr. Richard Spacek,” CKD 66, & 9+10 (1925): 697-701.
Archivni badani jej mtize doplnit jen o jednu drobnou pfihodu. Postup na olomouckou
teologickou fakultu znamenal pro Spacka paradoxné sniZeni pifjmu. Dozvidéme se to
z dopisu, ktery zaslal éty¥i mésice po vzniku Ceskoslovenska na Ministerstvu $kol-
stvi a ndrodni osvéty: ZA Opava, pobocka Olomouc, Richard Spadek 1876-1924, NAD
1456, ¢. pom. 513, inv. ¢. 8, Kolkovand zadost ministerstvo skolstvi a narodni osvéty
v Praze, v Olomouci 21. 2. 1919, 2r-v. V ném dokazuje svou financni tjmu a obraci se
nanovy stat: ,Bude to zajisté v duchu republiky ceskoslovenské, ktera zakonem ze dne
13. tinora t.r. vSéem vysokoskolskym profesortim bez vyjimky hmotné postaveni tak
velkodusné upravila, kdyz ministerstvo skolstvi se zfenim k uvedenym diivodim na-
hradi zadateli onu znacnou skodu, kterou mu rakouska vlada zptisobila.” V této uda-
losti se snad odrazi pfizna¢na krajova Setrnost. Kazdopadné dobfe ilustruje Hejclovo
tvrzeni, 7e Spatek béhem svého Zivota shromézdil pres sto tisic korun, které po své
smrti odkazal na dobrocinné tcely a vykonavatelkou urcil olomouckou teologickou
fakultu.

3 Ke gpaékové dogmatické tvorbé srov. Ctirad Vaclav PospisiL, ,Trinitarni teologie

a pneumatologie v dile doktora Richarda Spacka (23. 11. 1864 — 23. 9. 1925),“ ST 13, &.

3 [45] (2011): 60-85, tyz, Riizné podoby Ceské trinitdrni teologie a pneumatologie 1800-2010,

Brno: L. Marek, 2011, s. 323-344; Petr KosuLi¢, Sondy do déjin ceské mariologie (Jirsik, Hej-

bal, §pac’ek, Zdk, Dacik, Zvétina), diplomova prace, Olomouc 2009, s. 35-59. Tomas Pe-

trédek nezafadil Spacka mezi Sty¥i nejvétsi talenty Ceské katolické biblistiky pfelomu
stoleti, srov. Tomé$ PeTrRACEK, Bible a moderni kritika: Ceskd a svétovd progresivni exegeze

ve viru (anti-)modernistické krize, Praha: Vysehrad, 2011.
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biblickych praci, vcéetné nejdelsi studie k Janovu evangeliu uvefejnéné
v Casopise katolického duchovenstva: ,Ctvrté evangelium v protestantském
badani”.*

Cilem tohoto ¢lanku je ukézat, ze Spacek vytvofil svou studii o étvr-
tém evangeliu jako kompilat z némeckych pramend, aby pomohl ces-
kym duchovnim celit $ifeni Harnackovych spisti a aby jim nabidl takové
reseni historicko-kritickych otazek, které by bylo v souladu s rozhodnu-
timi Papezské biblické komise.

1. NEMECKA BIBLISTIKA V CESKEM PODANI{

Téma zkoumané studie se zda byt bezbfehé: protestantské badani
o tvrtém evangeliu. Spacek je mohl vméstnat na Sestatiicet stran diky
dvéma rozhodnutim. Zaprvé, vypocitava sice vice nez padesat autort,
ale vétsiné z nich vénuje jen jeden odstavec nebo dokonce jednu vétu.
Zadruhé, autor omezil sviij zajem jen na otazky autenticity a historické
presnosti ¢tvrtého evangelia. Zda se, jako by jej zajimaly jen tyto dvé
otazky, ostatni témata jsou podruzna. K dtivodim se dostaneme poz-
deéji.

Hned na tvod je potieba Fict, Ze valna vétsina textu neni ptivodni.
Spacek v podstaté preklada tryvky z péti némeckych publikaci, které
sice v poznamkach jmenuje, ale ne tak, aby ctenafr pochopil, Ze z nich
prebira nékolik stran textu.” Sam tyto prameny redakéné propojuje, mis-
ty zkracuje nebo parafrazuje, ale to nic neméni na neptivodnosti textu,
a tedy na tom, Ze se jedna o kompilat. Vyjimku tvofi pochopitelné tvod
a zaver.

Svou studii Spacek rozdélil do sedmi kapitol, které se oviem nekryji
s rozdélenim do seridlu. Prvni a tfeti kapitola je vénovana starsim a no-
véjsim odptrcim apostolského ptivodu evangelia. Po nékolika tvod-

4 Richard Spacex, ,Ctvrté evangelium v protestantském badani,” CKD 50, &. 3, 5, 6, 7+8,
9, 10 (1909): 223-229, 348-354, 411-417, 489-498, 598-601, 644-650. Z ostatnich bib-
lickych praci stoji za zminku zejména: Richard gPAéEK, ,Nalezla moderni theologie
protestantskd historického JeZige?,” CKD 51, & 1 a 2 (1910): 30-35 a 115-119; tyZ, Jezi§
Kristus jako boZsky Mesids a pravyj syn Bozi dle synoptikiiv, Praha: Kotrba, 1913.

5 Jako plagiat se hodnoti nejen vyuziti cizi prace bez uvedeni odkazu, ale také, pokud
autor pfejima mnohem vic textu ¢i dat, nez by odkaz nasvédcoval. Srov. napt. Moshe
ScHEIN — Ramesh Parapucy, ,,Redundant surgical publications: Tip of the iceberg?,”
Surgery 129, €. 6 (2001): 655-661, zejména s. 660.
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nich vétach nasleduji texty prejaté z historickych praci dvou némeckych
protestantskych teologti: ze slavné knihy Alberta Schweitzera Od Reima-
ra ke Wredemu a z ¢lanku Arnolda Meyera , Pojedndni janovské otazky
v poslednim desetileti”.®

Ve ¢tvrté kapitole doplnil Spacek tento struény historicky piehled
o aktualni dilo némeckého protestantského teologa Otty Pfleiderera.
Misto souhrnného pohledu na jeho nazory ale predklada taryvky z mo-
nografie ,Vznik kfestanstvi”.” Ctenaii tak dostavaji moznost udélat si
podrobnéjsi obrazek o argumentaci jednoho z liberalnich biblisti té
doby. Spacek neprozrazuje, pro¢ si pro ilustraci ,nejnovéjsich nazort”
vybral pravé tohoto autora. Povazoval jeho nazory za zvlast typické?
Nebo to byla pro Spacka nejdostupnéjsi nova kniha, ktera vénovala po-
zornost vzniku ¢tvrtého evangelia? Pro druhou moznost by hovoril fakt,
ze u Otty Pfleiderera a Paula Wilhelma Schmiedela prohodil inicialy.?

Nicméné nas autor si byl také védom, ze se mezi protestanty nacha-
zejl i konzervativni badatelé hajici Janovo autorstvi. Tyto badatele opét
rozdélil na stars$i a mladsi a vénoval jim druhou a patou kapitolu své-
ho dila. I kdyZ se vlastné jednalo o Spackovy spojence v ,boji o Janovo
evangelium”, neusetfil kritiky ani je. Napiiklad se polemicky vyjadril
o Wuttigoveé prilis brzké dataci ctvrtého evangelia (pfed rokem 64) nebo
naopak o Loofsové teorii, podle niz se na textu evangelia odrazi slabnou-
ci usudek stafického Jana.’

Tyto kapitoly jsou opét prekladem z Meyerovy historické studie, a to
vcetné zminéné kritiky nékterych teorii.'® Zavislost na Meyerovi patr-
né zptsobila, Ze se mezi starsimi zastanci autenticity ¢tvrtého evangelia

6 Strany 223-225 jsou vypsané véty z Albert ScHwertzer, Von Reimarus zu Wrede, Tiibin-
gen 1906 (podafilo se mi konzultovat jen anglicky preklad: The Quest of the Historical Je-
sus: A Critical Study of its Progress from Reimarus to Wrede, London: Black, 1910, s. 86-87
a 125-128), strany 225-226 a 349-353 z Arnold MEYER, , Die Behandlung der johannei-
schen Frage im letzten Jahrzehnt,” Theologische Rundschau 2, ¢. 7, 8 a 9 (1899): 255-263,
295-305 a 332-342. Spacek zde natolik kopiruje originalni texty, Ze by nepomohlo ani
napsat, Ze oddil zpracovava podle vyse uvedenych autorti.

7 Otto PrLEIDERER, Die Entstehung des Christentums, Miinchen: Lehmann, 1905. Podle vy-
dani z roku 1907 odpovida text strandam 224-241.

8  Srov. Spacek, ,Ctvrté evangelium,” s. 412.

9 Srov. Spacek, ,Ctvrté evangelium,” s. 491-492.

10 Srov. hned uvodni odstavec, kde stavi konzervativni protestantskou teologii po bok té
katolické.
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objevil i Adolf von Harnack." Pfitom o nékolik stran dal piSe nas autor
pravy opak:

Co tedy Harnack ve prospéch starsiho ptivodu tohoto evangelia dava, to zase na
jiném misté ubira; nebot apostolsky ptivod tohoto spisu ma byti dle jeho minéni
taplné vyloucen.”?

Spacek se ocividné nechal Meyerovou argumentaci tak strhnout, Ze
z jeho clanku prelozil vic, nez by odpovidalo tématu kapitoly.

Co tedy miizeme Fict o prezentaci , protestantského badani” ve Spac-
koveé clanku? Nelze prehlédnout fakt, zZe se nejedna o ptivodni studii, ale
o kompilat nékolika pramenti. Necekaného smyslu tu nabyva poznam-
ka Jana Hejcla, 7e Spacek pracoval ,snadno a rychle”. I tak si ale dilo
uchovava urcitou didaktickou hodnotu. Umoznilo totiz étenaftm Caso-
pisu katolického duchovenstva nahlédnout na spisy protestantskych autortt
o¢ima protestantskych teologti Alberta Schweitzera a Arnolda Meyera
a seznamit se se zkracenou, lec jinak netknutou argumentaci liberalniho
protestantského biblisty Otty Pfleiderera.

2. APOLOGIE JEZiSOvA BOZSTVi

Na tomto misté je potieba vznést otazku: Pro¢ si Spacek vybral zrov-
na protestantskou biblistiku a publikoval o ni neptivodni text? Nebyl
pod tlakem scientometrie a sdim se, podle Hejclova svédectvi, ,,do po-
predi nikdy netlacil”.**

Diivodt je hned nékolik. Ceska katolicka biblistika byla patrné spo-
kojena s tim, co k Janovu evangeliu sepsal uz v roce 1867 Frantisek Susil
ve svém komentaii.”” V CKD vyslo jen nékolik malo exegetickych ¢lankt
k tomuto evangeliu a ani Spacek ve své stati neptidal mnoho nového.'s

11 Srov. Spacek, ,Ctvrté evangelium,” s. 348.

12 Srov. Spacek, ,Ctvrté evangelium,” s. 353.

13 Hger, , Umrt — Richard épaéek,” s. 700.

14 Hgyer, , Umrt - Richard épaéek,” s. 700.

15 Frantisek SusiL, Evangelium svatého Jana: Prelozeno a obsirné vylozeno, Praha: Dédictvi sv.
Prokopa, 1867.

16 Srov. Jan Ladislav Sykora, ,Kterak byli spfiznéni s Panem JeziSem tak zvani bratfi
Pané?,” CKD 37, &. 5 (1896): 257-259; Antonin JepLICKa, ,Co mné a tobé, zeno? (Jan 2,
4.)," CKD 55, & 2+3 (1914): 257; Jan MEReLL, ,Marie Magdalena byla hfisnici a sestrou
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Vlastni impuls k sepsani studie ale nalezneme v brozurce BoZstvi JeZise
Krista, kterou vydal o tfi roky dfive:

I moderni badatelé protestantsti vénovali Zivotu Krista Pana cetné spisy. (...)
Kristus Pan jest témto spisovatelim vznesenym ucitelem, pfitelem lidu trpiciho,
spravcem fadt spolecenskych, mystikem, ekstatikem a milackem Bozim; zazraky

Vv

Kristovy vykladaji bud jako vytvor pozdéjsich lidovych baji, nebo jako vysledek
neomezené diivéry, kterou Kristus Pan u zastupti nalezl, nebo jako ti¢inek sugges-
Ce.l7

Nasemu autorovi ovSsem nejde o odbornou polemiku s cizimi bada-
teli. Jde mu o spasu ceskych katolickych véficich. A tu vidél v ohroze-
ni, protoze jak tvrdi, ,,v prekladech dochazeji spisy tohoto a podobného
razu i k nam”."

Spacek sice nejmenuje konkrétni knihy, ale v poznamce pod ¢arou si
stézuje na vydavatelstvi Samostatnost.”” Z produkce tohoto vydavatel-
stvi prichazeji v tvahu hlavné Harnackovy Déjiny dogmatu.®® O nasled-
cich této cetby nam fika:

Jest tudiz veliké nebezpedi, Ze mnozi (...) daji se bud leskem ucenosti, bud vychva-
lenou kriti¢nosti a védeckou , nepfedpojatosti” autorovou tak daleko svésti, Ze se
Jezisi Kristu, Synu Bozimu, (...) zcela, a to ke své nejvétsi skodé odcizi. Nebezpeci
toho hrozi ostatné i $irSim vrstvam, ponévadz se i do nich tiskem i prednaskami
veskery vymozenosti moderniho badani vnaseji.!

Ve sporu o Janovo evangelium tedy podle Spacka neslo o nic mensiho
neZ o bozstvi Jezie Krista. Nebo fedeno obracené: Spacek se domnival,
Ze Janovo autorstvi a historicka pravdivost jeho evangelia byly zpochyb-
novany praveé proto, aby se podryla vira v JeziSovo bozstvi.*

Lazara?,” CKD 78, &. 2 (1937): 155-157; Jan MERELL, ,,Pro¢ sv. Marek a Jan nepisi o Je-
Zi8kové détstvi?,” CKD 81, &. 4 (1940): 285-286.

17 Richard Spacek, BoZstvi Jezise Krista: Apologeticko-dogmatickd studie, Praha: V. Kotrba,
1906, 14-15.

18 Tamtéz, s. 15.

19" Vydavatelstvi bylo ¢inné hlavné v letech 1897-1917, pozdéji vysly jesté dvé knihy v tfi-
catych letech. Vydavalo knihy socidlné demokratické, ale také tfeba paméti byvalého
knéze Augustina Smetany.

20 Adolf von Harnack, Déjiny dogmatu, Praha: Samostatnost, 1903.

21 SpadEe, BoZstoi Jezise Krista, s. 15.

22 Spacek, ,Ctvrté evangelium,” s. 650.
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Za tim stoji apologeticka tivaha: Jezis Kristus o sobé pravé v Janové
evangeliu nejjasnéji fekl, ze je Btth, Syn Bozi. Jeho posluchaci od néj po-
chopitelné ocekavali dikaz, ze ma pravo délat si takové naroky. A ten
jim poskytl svymi zazraky. Nicméné dnesni cloveék JeziSovy zazraky
nevidél. Mize se sice o nich docist v evangeliich, ale jejich svédectvi je
mozné brat vazné, jen pokud pochazeji od vérohodného a hlavné ocité-
ho svédka. V pripadé c¢tvrtého evangelia tedy pokud pochazi od Jana.
Néjaky ucenec z konce prvniho stoleti, ktery Jezise znal jen z druhé nebo
tfeti ruky, Zadnou jistotu nedava. Proto Spacek tak vehementné bréni
Janovo autorstvi.

3. Pop VEDENIM PAPEZSKE BIBLICKE KOMISE

Dosavadni analyza ukézala, v jakych nazorech spatfoval Richard
Spacek ohroZen{ pro ceské kfestany a jaké zastaval pozice. Jisté na tomto
misté neprekvapi, Ze na rozdil od svych kolegii starozdkonikii nemél
problémy s vyjadfenimi PapeZzské biblické komise.

Papezska biblickd komise se v dobé Pia X. stala dtlezitym nastro-
jem boje proti progresivni exegezi.” Janova evangelia se tykalo jeji ¢tvrté
prohlageni. Vyslo s datem 29. 5. 1907 a v CKD bylo pietisténo v patém
cisle téhoz roku.? Jedna se vlastné o reakce na tfi otazky. Komise odpo-
védéla pozitivné na dotazy, zda vnéjsi doklady i samotny text ¢tvrtého
evangelia jasné dokazuji, Ze spis napsal apostol Jan. Negativné pak od-
povédéla na otazku, zda mohly byt udalosti nebo JeziSovy feci ve ¢tvr-
tém evangeliu alespon zcasti vymysleny.

Pravé v intencich tohoto dokumentu sestavil Spacek zavéreéné dvé
kapitoly své studie. V nich pfedlozil takové nazory, které povazoval za
spravné. Musel se pfitom vyrovnat pfedevsim s rozdily mezi Janem a sy-
noptiky, ale také s ostatnimi introdukénimi otdzkami, jako je dosvédceni
evangelia, doba sepsani, nauka evangelistovych odptircti, nauka o Slovu
nebo vztah autora a milovaného ucednika. Texty tentokrat piebral od
némeckého katolického teologa Johanna von Belsera, ale také od Svycar-
ského protestanta Fritze Bartha.”

23 Srov. PETRACEK, Bible a moderni kritika, s. 97-105. .
24 DS 3398-3400; PBK, ,De auctore et veritate historica quarti Evangelii,” CKD 48, ¢. 5
(1907): 336-337.
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Prvni ze dvou zavére¢nych kapitol Spacek nadepsal ,Shoda mezi
¢tvrtym evangeliem a synoptiky”. Z této shody vyvozuje, ze je ctvr-
té evangelium stejné vérohodné jako synoptici. Prekvapivé ale otvira
i téma, které s nadpisem kapitoly nijak nesouvisi, totiz jak mohl Jan po-
drzet Sest desetileti v paméti presné znéni JezisSovych slov.”* Vysvétleni
je nasnadé. Spacek formuloval tuto kapitolu podle tfeti odpovédi Pa-
pezskeé biblické komise. Ta prohlasuje Janovo evangelium za historicky
dokument vérné zachycujici nejen JeziSovy ciny, ale i jeho slova.

Bylo by zbytecné podrobné analyzovat jednotlivé argumenty pro his-
torickou vérohodnost textu, které stejné nejsou ptivodni. Za zminku stoji
pouze zptisob, jak Spacek fe$i rozpory mezi Janem a synoptiky ohledné
data posledni vecefe a ukfizovani. Jako na okolnich mistech, odpoved
nachazi v Belserové Uvodu do Nového zdkona.?” Jenze na strankéach, které
si Spacek vybral, Belser neprezentuje cely sviij argument, konéi odka-
zem na Ctyfi verse (Jan 13,1.29; 19,20.31), které ztstavaji nevysvétlené.
Pfitom pravé tyto verse se zdaji synoptikiim odporovat. Belser se totiz
k datu Velikonoc jesté vrati o par stanek dal, a to na misté, na néz Spa-
Zek sice odkazuije, ale nijak z néj neerpa.? Skoda, Ze nas autor nedocetl
svou predlohu do konce, nebo Ze neotevrel ¢trnact let stary clanek Jana
Ladislava Sykory, v némz by pro své tvrzeni nasel stejné dobfe propra-
covanou obhajobu.?’

V posledni kapitole nazvané ,Sv. Jan apostol spisovatelem ctvrtého
evangelia” se Spacek vraci k prvnim dvéma odpovédim PBK. Konkrétné
tvodni a zavérecna Cast se tyka prvni odpovédi o diikazech ze spisti
starovékych autorti, stfedni ¢ast potom odpovédi o dtikazech z evangel-
niho textu.

Jak uz bylo feceno, Papezska biblicka komise rozhodla, Ze je moz-
né dokazat Janovo autorstvi s pouzitim spist cirkevnich otcti i heretik.
Formulaci tohoto dtikazu nachézi Spacek u Belsera, oviem z celého ar-
gumentu prejima jenom fragmenty. Belser nejprve vypocitava patristic-

25 Johannes Evangelist BeLser, Einleitung in das Neue Testament, Freiburg im Breisgau:
Herder, 1905; Fritz Barth, Die Hauptprobleme des Lebens Jesu, Giitersloh: Bertelsmann,
1899.

26 Spacek, ,Ctvrté evangelium,” s. 497-498.

27 Srov. BeLsewr, Einleitung in das Neue Testament, s. 265-266; a k tomu Spacek. ,Ctvrté
evangelium,” s. 494.

28 Srov. BELSER, Einleitung in das Neue Testament, s. 294.

29 Jan Ladislav Sykora, ,Kdy slavil Pan Jezi§ posledni veceti?,” CKD 36, ¢. 7 (1895):
385-397.
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ka svédectvi o tom, Ze apostol Jan napsal néjaké evangelium.* Potom
dokazuje, ze ¢tvrté evangelium, které mame v kanonu, je totozné s onim
apostolovym evangeliem.® V této druhé casti svého argumentu mimo
jiné vypocitava mista ve spisech cirkevnich otcti a heretiki, ktera citujt
text ndm zndmého Janova evangelia.®? Spacek prebira prvni ¢ast Belse-
rovy argumentace, ovsem lehce upravuje tvodni vétu, takze se zda, ze
podle cirkevni tradice Jan napsal nase ¢tvrté evangelium (Belser zatim
jen tvrdi, Ze Jan napsal néjaké evangelium).*® V zavéru kapitoly se pak
Spacek jesté vrati k mistu, kde Belser vypoéitava citace textu ¢tvrtého
evangelia u cirkevnich otcti i heretik(1.* Proc to déla, kdyz z citace jesté
nevyplyva, kdo je jejim autorem? Potfebuje totiz, v intencich Papezské
biblické komise, ukazat, ze Janovo autorstvi je mozné dokazat i s pomoci
spist heretikii. A o hereticich Belser zrovna na tomto misté pise.

Zbyvajici, druhé odpovédi PBK vénuje Spacek stfed sedmé kapitoly.
Je potieba dokazat, ze Janovo autorstvi vysvita i ze samotného evangel-
niho textu a ze vzniklé problémy jsou fesitelné. Spacek proto (s Belse-
rovou pomoci) dokazuje, Ze evangelista Cerpal teologii Slova ze Starého
zakona spise nez od Filona, ze byl ocitym svédkem a Ze nebylo divné,
kdyz sam sebe nazval milovanym ucednikem.

Neni tcelem této studie s pfedloZzenymi argumenty polemizovat,
ale zasadit je do historického kontextu. Je evidentni, Ze se Spacek sna-
zil o apologii zaloZzenou na konkordismu, tedy na sladéni poznatkt véd
s dosavadnimi piesvédéenimi.® Nicméné nez Spacka zafadime do kon-
zervativnich kruhti, je potfeba si uvédomit, Ze pro tento soulad nemusel
tolik obétovat jako jeho kolegové starozakonici. Mame dobré dtvody
pochybovat, ze ctvrté evangelium zachytilo vSsechny udalosti a kazani
zcela nestranné a ze vzeslo z pera apostola Jana. Presto, chce-li to nékdo
tvrdit, bude celit mensim obtizim nez u historické pfesnosti Pentateuchu
a Mojzisova autorstvi.

30 Srov. BeLsER, Einleitung in das Neue Testament, s. 238-250.

31 Srov. BeLsER, Einleitung in das Neue Testament, s. 250-298.

32 Srov. BeLsER, Einleitung in das Neue Testament, s. 259-261.

33 Srov. Spacek, ,Ctvrté evangelium,” s. 598; BeLser, Einleitung in das Neue Testament,
s. 238.

34 Srov. Spacek, ,Ctvrté evangelium,” s. 648, srov. BELsER, Einleitung in das Neue Testa-
ment, s. 259-260.

35 K popularité této metody srov. PETRACEK, Bible a moderni kritika, s. 34.
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4. ZAVER

Kdybychom chtéli Spackovu studii hodnotit p¥isnymi standardy aka-
demické prace, museli bychom jeji troven oznadit jako tristni.?** Spacek
vytvoril kompilat hranicici s plagiatorstvim. Jeho prace v podstaté spoci-
vala ve dvou krocich. Nejprve u protestantskych autort nalezl a prelozil
pasaze o autenticité a historicité ¢tvrtého evangelia. Potom nalezl a pte-
lozil odpovédi konzervativnich teologti (leckdy ve zkracené, a proto ne
uplné presvédcivé podobé).”

Presto se domnivam, ze je potfeba tento fakt doplnit jesté o jiny, las-
kavéjsi pohled. , Dr. Spacek snaZil se, aby stél vzdycky na vysi doby, sle-
doval peclivé zjevy v oboru dogmatiky a seznamoval s nimi posluchace
i ¢tenare Casopisu katolického duchovenstva,” napsal po jeho smrti Jan
Hejél.*® Spacek nepublikoval v CKD, protoze néco nového objevil, ale
protoze chtél sitit diilezité informace. Pfes vsechny vyhrady nase analy-
za ukazala, zZe svym Ctenaftum zprostiedkoval nejnovéjsi pohledy svéto-
vych badatelti.

Ukazuje se tak, Ze Spackovy akademické aktivity je potfeba vidét ve
spojitosti s jeho spolecenskym nasazenim. Stejné jako se angazoval ve
stfednim 8kolstvi, Cerveném k¥izi, Matici cyrilometod&jské a jako poma-
hal pii zakladani Moravsko-slovenské banky, tak mu takeé lezelo na srdci
vzdélani katolického kléru.* Jinak feceno, Spackovy ambice byly spise
praktické nez akademické. Dokazal zachytit nebezpecné nazory, které se
§itily mezi deskymi véticimi. Ceskym duchovnim zprostiedkoval nejen
jejich prehled, ale i adekvatni odpoveéd. Déjiny pozdéji ukazaly, Ze tato
odpovéd nebyla dostateéna. Nicméné ve Spackové dobé to byla odpo-
véd jedina mozna.

36 Jinak by moznd hodnotili Spackovu préci s materialy historici, ktefi z povahy svého
oboru musi vice referovat o cizich nazorech. Tento ¢lanek ale zkouma Spadkovu praci
biblisty, a ta neodpovida odbornym méfitkam tohoto oboru, at uz Spadek zrovna pie-
kladal, parafrazoval, ¢i pofizoval vypisky ze svych zdrojt.

37 To, e je preklad misty zkraceny, nebo ze Spadek upravuje nékteré formulace k obrazu
svému, nemuize zménit hodnoceni. Stejné jako kdyz student zkopiruje cizi praci a tro-
chu ji upravi.

38  Hgjer, ,Umrt — Dr. Richard épaéek,“ s. 700.

39 Srov. Hejér, ,Umrtf — Dr. Richard épaéek,” s. 700.
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Abstract: Richard gpaéek (1864-1925) is primarily known as Professor of dogmatic theolo-
gy and Dean of Sts Cyril and Methodius Faculty of Theology in Olomouc. It is, however,
less known that he began his academic career as a New Testament scholar. This article
analyses his paper “The Fourth Gospel in Protestant Scholarship”, published in the pe-
riodical Journal of the Catholic Clergy (Casopis katolického duchovenstva) in 1909. 1 claim that
Spacek composed this text, which is a compilation of several German sources, with two
intentions. First, he aimed at providing the Czech Catholic clergy with an answer to the
translation of Harnack’s History of Dogma. Second, he struggled to provide a solution to
historical-critical questions, which would be in accord with the recent decision of the Pon-
tifical Biblical Commission.

Mgr. Dominik Opatrny, Th.D.
Katedra systematické teologie
CMTF UP

Univerzitni 22

771 11 Olomouc



