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Vzdalenéjsim podnétem ke vzniku tohoto ¢lanku je prozatim chrono-
logicky posledni dokument Mezinarodni teologické komise z listopadu
2011," jehoz hlavnim tématem je identifikace zakladnich charakteristik
katolické teologie, které by mély byt jejim rozpozndvacim znamenim
v soucasné nevyhnutelné pluralité metod, disciplin a myslenkovych
sméri.

Snaha MTK je bezesporu pfinosna a podnétnd, svym zpiisobem to-
tiz autofi kraceji proti pomyslnému dominantnimu proudu, ktery lze
definovat jako nartstajici specializa¢ni roztfisténost jak uvnitt teologie
samotné, tak z hlediska dokumentu kompetencné spise vzdalené také
na roviné univerzitni védy obecné. Nemohu se vsak ubrdnit dojmu, ze
valnou vétSinu zde uvadénych charakteristik autentické katolické teo-
logie pfi nejlepsi viili nemohu hodnotit jako néco opravdu vylucné ka-
tolického, nebot ve skutecnosti se jedna o rozpoznavaci znaky kazdé
opravdové kiestanské teologie. To je také divod, proc¢ v titulu tohoto
prispévku hovorim o , kfestanskeé teologii”, a nikoliv o , katolické teolo-
gii”. Existuji-li opravdu néjaka katolicka specifika, pak je to podle mne
v prvni fadé prace s Apostolskou tradici a ostatnimi tradicemi,® v druhé
fadé tzka vazba katolické teologické reflexe na fadné univerzalni ma-
gisterium.*

Po diskusi také urcité vola vyrazné neoscholastické myslenkové ladé-
ni dokumentu. Neoscholasticky pristup ma bezesporu fadu piednosti,
nicméné katolicitu nelze nejen dnes, ale také do budoucna vice méné
naplocho identifikovat s touto historickou formu inkulturace zjeveného
poselstvi viry.

1 Ceské edice: MTK, Teologie dnes: Perspektivy, principy a kritéria (dale TD), Olomouc:
VUP, 2013.

2 Srov. TD, ¢l. 31.

3 Srov. TD, ¢l. 25-32.

4 Srov.TD, ¢l. 37-44.



STUDIA THEOLOGICA 15, ¢. 4, zima 2013 135

Nyni par slov ke struktufe tohoto pfispévku. V prvnim bodu se po-
kusim co nejstru¢néji upozornit na zakladni pfinosy dokumentu na poli
metody aplikované v katolické systematické teologii, o nichz jsem jiz
obsahleji pojednal na jinych mistech.® Ve druhém bodu se pak budeme
spolecné zabyvat tematikou nastolenou v ¢lanku ¢. 84 dokumentu Teo-
logie dnes.

1. ZAKLADNi PRINOSY DOKUMENTU TEOLOGIE DNES

V prvni fadé je takovym piinosem urcité jasné rozliSeni mezi Apo-
Stolskou tradici a riznymi tradicemi, protoZe poprvé na takovéto trovni
se setkdvame s tvrzenim, Ze zatimco Apostolska tradice je nekritizova-
telnd, ostatni tradice je nutno podrobovat kritice ustavi¢né. Druhd ka-
pitola Dei verbum se daného tématu pochopitelné dotyka, hovoii se tu
vsak téméf vylucné o Apostolské tradici, takze téma poméru této Tra-
dice k ostatnim ¢i cirkevnim tradicim ziistalo, navzdory pfani mnoha
koncilnich otcti,® nevyjasnéno. Vyslovna zminka o ostatnich tradicich se
nachazi v Katechismu katolické cirkve,” nicméné ani zde se jasnéjsi vyme-
zeni jejich poméru k Apostolské tradici nenachazi. Lze tedy fici, Ze na
roviné teologické reflexe mtzeme piinos dokumentu hodnotit tak, ze
prozatim soukromé minéni mnoha teologti ohledné vyse zminéného po-
meéru mezi Apostolskou tradici a ostatnimi tradicemi dostava nyni raz,
ktery bychom mohli definovat jako sententia communis. Zkratka a dobfte,
ostatni tradice jsou bud’ opravnénymi inkulturacemi Apostolské tradi-
ce, anebo jsou s ni v rozporuy, a pak je tteba pfistoupit k jejich reformé
a uvést je do souladu s Apostolskou tradici.

Dalsi pozoruhodnou myslenkou je, Ze autofi dokumentu kladou di-
raz na to, Ze skutecnym predmétem — zdjmem teologie — je Biih.? Jistéze
jsme se vsichni na roviné cetby i na roviné osobni nazorové konfrontace

5 Srov. C. V. PospisiL, , Pfedznamenani k ¢eskému prekladu dokumentu MTK Teologie
dnes,” in MEZINARODNI TEOLOGICKA KOMISE, Teologie dnes: Perspektivy, principy a kritéria,
preklad a uvodni studie C. V. PosrisiL, Olomouc: VUP, 2013, s. 5-8; C. V. PosprisiL,
,Inspirace obsazené v dokumentu MTK Teologie dnes,” Studia theologica 15, ¢. 1 (2013):
74-90.

6 Srov. U. Berry, La dottrina del Concilio Vaticano II sulla trasmissione della rivelazione: II
capitolo I della Costituzione dommatica Dei verbum, Roma: P. A. Antonianum, 1985, s. 174.

7 Srov. Catechismus Catholicae Ecclesiae, Vaticano: Libreria Editrice Vaticana, 1997, ¢l. 83.

8  Srov. TD, srov. ¢l. 74, 93.
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setkali s dnes pomérné rozsifenym minénim, podle néhoz by teologie
méla byt v zasadé redukovana na analyzu prozitku viry ze strany clo-
véka. Stojime tak prfed dvéma tendencemi, o nichz se zda na prvni po-
hled platit, jako kdyby jedna musela nevyhnutelné vylucovat tu druhou.
Podtrhuje-li se na jiném misté, ze samo teologické poznani je participaci
teologa na trojicni relaci synovstvi® v sile Ducha, pak je to podle mého
soudu kli¢ k feseni pravé nastinéného napéti mezi tak zvanym teocent-
rismem a antropocentrismem. Na tomto zakladé bych si dovolil uptes-
nit: Teologie je véda zkoumajici vztah ¢lovéka k Bohu a Boha k ¢lovéku.
Dialogicky antropocentrismus Otce, ktery do stfedu svého zajmu v Du-
chu svatém klade syny v Synu, tedy lidi, je zakladnim predpokladem
toho, aby tito synové v Synu kladli na prvni misto svého zajmu Otce.
Dialogicky antropocentrismus a dialogicky teocentrismus se nejenom
nevylucuji, nybrz dokonce vzajemné podminuji. Na tomto zakladé by
pak mélo byt zfejmé, Ze pokud se jedna ani druha tendence neuzavira do
monologické sebeabsolutizace, pak na trojicné dialogické roviné pojeti
vztahu c¢lovéka k Bohu a Boha k clovéku se vySe zminéna kontradikce
ukazuje jako pouze zdanliva.

2. REFLEXE NAD PRINOSY A NABIDKAMI ZE STRANY TEOLOGIE VEDE
NA ZAKLADE CL. 84 DOKUMENTU TEOLOGIE DNES

Nyni k problematice poméru teologie k ostatnim védam, a to pfe-
devsim z hlediska toho, co teologie témto védam dala a nabizi. Kazdy
systematicky teolog dobfe vi, Ze musi velmi bedlivé zkoumat piinosy
mnoha ostatnich védnich oborti, které se do jeho prace promitaji. Vedle
této recepce je tu ale také nabidka ze strany teologie, coz ukazuje na sku-
tecnost, Ze mezi teologii a ostatnimi védnimi obory by mél existovat po-
mér definovatelny pomoci paradigmatu hermeneutického kruhu. Pravé
oné aktivni roli teologie vzhledem k ostatnim védam nyni chceme véno-
vat zvySenou pozornost, a to na zakladé clanku 84 dokumentu, ktery je
nyni pfedmétem naseho zajmu:

Katolicka teologie uznava opravnénou autonomii ostatnich véd stejné, jako uzna-
va profesionalni kompetence a usili o ziskani poznani, které se v téchto védach
mohou nachdzet. Teologie ze své strany v mnoha pfipadech prispéla k rozvoji ji-

9 Srov. TD, srov. ¢l. 16.
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nych véd. Teologie kromé toho otvird cestu, diky niZ ostatni védy mohou pfistu-
povat k nabozenskym tematikam. Prostfednictvim konstruktivni kritiky pomaha
ostatnim védam, aby se osvobodily od anti-teologickych prvkd, které se v nich
objevuji pod vlivem racionalismu. Kdyz byla teologie vyloucena ze souboru véd,
doslo k tomu, Ze racionalismus a pozitivismus ztzily dosah a vliv samotnych véd.
Katolicka teologie kritizuje kazdou formu sebeabsolutizace véd jako néco, ¢im
se véda sama redukuje a ochuzuje. Pfitomnost teologie a teologti v srdci univer-
zitniho Zivota a dialog s ostatnimi obory, ktery je diky této pfitomnosti mozny,
prispivaji k podpofe sirsiho, analogického a integralniho pojimani intelektualniho
zivota. Jakozto scientia Dei a scientia fidei hraje teologie dtilezitou roli v symfonii
véd, a proto si narokuje odpovidajici misto v akademickém svéte.!

V prvni fadé bychom si méli uvédomit, ze termin ,véda” zde ne-
znamena pouze , prirodovéda,” ale také ostatni védy humanitni ¢i in-
terpretacni. Vezmeme-li v potaz skutecnost, Ze pojem veédy se vymezuje
prednostné na poli filosofie védy, pak limitace védy pouze na ty obo-
ry, které se zabyvaji fyzikalni ¢i biologickou realitou, by nakonec ved-
la k absurdni situaci, kdy by véda redukovana na pfirodovédu nebyla
s to vymezovat to, ¢im vlastné sama je. Koneckoncti neni tajemstvim,
ze dlouha tradice magisterialnich textd od 19. stoleti po dnesSek reduk-
ci védy na pfirodovédu pfinejmensim implicitnim zptisobem odmita.
Z toho, co bylo feceno, Ize snadno vyvodit, Ze budou existovat jednak
pfinosy teologického mysleni adresované primarné ostatnim obortim
interpretacnich ¢i humanitnich véd a skrze né védé jako celku, jednak
pfinosy, které sice také prostfednictvim filosofie, nicméné ponékud pii-
mocareji sméruji k védam prirodnim.

2.1 Teologické inspirace nabizené védé obecné prostrednictvim filosofie

Cteme-li pozorné vyse citovany odstavec, pak se tu hovoii o ,,zdra-
vé kritice” a o osvobozovani od uzavienosti teologii. Mozna by bylo
presnéjsi hovoftit zde o osvobozovani ostatnich véd z uzavrenosti trans-
cendenci, coz pak védce zbavuje sebeabsolutizace."! Zkratka a dobfe,
teologie pomaha ostatnim védam k tomu, aby se deideologizovaly —

10 TD, ¢l. 84.

11 Velmi vystizné pojmenovava toto riziko H. Kiing: ,,Pokud néjaka véda, at uz je sebe-
exaktnéjsi a sebehlubsi, samu sebe absolutizuje, zesmésnuje se tak pred celkem a zaci-
na byt nebezpecnd.” H. KNG, Na pocitku vsech véci: Piirodni védy a ndboZenstvi, Praha:

Vysehrad, 2011, s. 49.
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deidolatrizovaly. Dané riziko existuje pochopitelné jak na poli filosofie
vnimané v nejsirsim slova smyslu, tak na poli prirodovédy. Ma-li byt
vSak tato pomoc realna a u¢inna, pak teologie sama musi byt principial-
né otevienosti transcendenci a zarovern se neustale védomé ocistovat od
ideologickych usazenin, ktery do ni ze vSech stran prosakuji. Osvobo-
zujici otevienost transcendenci pIné pravdy se zde snoubi s pravdivym
pfijimanim své vlastni stvofenosti a vymezenosti, tedy s tim, co kiestan-
ska spiritualita definuje jako pokoru. Velmi ozehavou otazkou ovsem je,
zda a nakolik bude konkrétni tvar cirkevni instituce schopen a ochoten
takovouto teologii snaset.

Kdyz se pak hovoii o tom, Ze teologie pomaha v univerzitnim pro-
stfedi vytvaret atmosféru dialogu, jedna se evidentné o pfinos ve sméru
prekonavani nesmirné bolestivé roztristénosti svéta védy do jen obtizné
prehledné zméti specializaci, mezi jejichz riznymi nositeli ¢asto nedo-
chazi ke vzajemnému setkavani, obohacovani i tolik potfebnému kori-
govani. Jednotlivé védni obory a discipliny pfipominaji vzajemné se od
sebe nenavratné vzdalujici galaxie. Dany stav pak vede k tomu, Ze sice
pribyva kolektivniho védéni, rapidné se ale zeslabuje pomyslna gravi-
tacni sila jménem moudrost.”? Timto stavem trpi nejvice védci samotni,
protoze premrsténa specializace bohuzel vede také k urcité profesni de-
formovanosti.”® Podobné jako v predchozim piipadé teologie vnasi do
prostoru univerzity mystérium spolecenstvi, které neni pouze nasim vy-
konem, nybrz pfednostné darem sestupujicim od dokonalého spolecen-

12V tomto poslednim oddilu vénujeme pozornost tomu, Ze teologie neni pouze véda,
nybrz také moudrost, kterd hraje dilezitou zprostfedkujici roli mezi celkovym lid-
skym poznanim a Bozim Tajemstvim. Lidska osoba se neuspokojuje ¢aste¢nymi prav-
dami, a proto usiluje o sjednocovani riznych prvki a oborti poznani v usili o porozu-
méni poslednim pravdam a vSem vécem i samotnému lidskému zivotu. Toto hledani
moudrosti nepochybné odusevriuje samu teologii a klade ji do pfimého vztahu s du-
chovni zkusenosti a s moudrosti svatych. V §irsim slova smyslu vSak katolicka teologie
vybizi kazdého k tomu, aby uznal transcendenci posledni Pravdy, ktera nemtize byt
nikdy plné pochopena ¢i poznana. Teologie neni moudrosti pro sebe samu, nybrz také
piedstavuje pozvani k moudrosti pro ostatni obory. Pfitomnost teologie ve védecké
rozpravé v ramci univerzitniho zivota ma potenciadlné blahodarny ucinek, ktery tkvi
v tom, Ze vSem pfipomina sapiencialni povolani lidské inteligence, coz ¢ini poukazo-
vanim na vyznam otazky, kterou Jezis vyjadfil ve svych prvnich slovech pronesenych
v Janové evangeliu: ,Co hledate?’ (srov. Jan 1, 38).” TD, ¢l. 86.

13 O tomto problému pojednaval jiz svétové prosluly nestor éeskych biologt, ktery razil
ponauceni, podle néhoz vyrazné jednostranna specializace sice mtize byt na prospéch
védé, nikdy ale nemtize ¢init védce kompletnim, a proto také Stastnym clovékem.
Srov. napt. J. E. PURKYNE, ,,(V:lovék, prirody vladce a pan,” Ziva 2, &1 (1854): 1-11.
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stvi Otce, Syna a Ducha svatého. I v tomto pfipadé vcelku pochopitelné
plati, Ze teologové, ktefi chtéji plnit pravé nastinénou sapiencialni funkci
v prostoru védy, museji v prvni fadé vytvaret spolecenstvi a prekleno-
vat roztfisténost zméti riiznych disciplin uvnitt vlastniho oboru. Upfim-
né feceno, pohlizime-li z pravé nastinéného hlediska na skutecny stav
panuijici na katolickych teologickych fakultach v Cechach a na Moraveé,
asi nas jen tézko naplni uspokojenim.

Dalsi pfinosy obecné pojimanému védeckému mysleni, které doku-
ment Teologie dnes vyslovné nezminuje, pouze pfipomeneme. V prvni
radé se jedna o kofeny moderni hermeneutiky, o nichz kazdy znalec
déjin této pro kazdou védu nesmirné dilezité discipliny dobfe vi, Ze se
nachazeji v zidovsko-kfestanském prostoru, nebot teologové se neustale
museli a museji vyrovnavat s pal¢ivym problémem stfetu rtiznych in-
terpretaci zjeveni i z ného odvozovanych naslednych norem. PHimym
zfidlem moderni, hlavné v némecky mluvicich zemich se rozvinuvsi
hermeneutiky byla vcelku pochopitelné zejména evangelicka teologie,
kde se hermeneuticky problém projevoval jesté palcivéji nez v katolic-
kém prostiedi vybaveném institutem univerzalniho magisteria."*

Mezi nesmirné vyznamna obohaceni zejmeéna filosofického mysleni
ze strany zjeveni bezesporu patfi: pojem osoby; zvést o stejné dtistojnosti
vsech lidi, stvofenych k Bozimu obrazu;" prekonani ahistorického esen-
cialismu a zaméfeni na konkrétni de€jinné jsoucno, s ¢imz je pak spjata
filosofie déjin.'

2.2 Autonomie prirodnich véd viici svétondzorovym orientacim

Po téchto inspiracich ¢i potencidlnich nabidkach ze strany teologie
védé obecné a prednostné filosofii v nejsirsim slova smyslu bych chtél
nyni vénovat pozornost problematice pfinost zjeveni a do jisté miry rov-
néz teologie prirodnim védam. Jesté pfedtim bych ale velmi rad ztratil

14 Srov. napt. C. V. PospisiL, ,Stopy kiestanstvi v soucasné evropské kultufe a civilizaci,”
Universum: Revue Ceské kiestanské akadentie 21, & 3 (2011): 39-43.

15 Srov. FRANTISEK, Lumen fidei, ¢l. 54; cesky preklad — Kostelni Vydfi: Karmelitanské na-
kladatelstvi, 2013, s. 52.

16 Srov. Jan Pavel II., Fides et ratio, encyklika ze dne 14. 9. 1998, cesky pieklad: Praha:
Zvon, 1999, ¢&l. 76, odst. 3-4; s. 76.
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par slov o povaze ,,opravnéné autonomie”!” pfirodnich véd na teologii.
Z sirsiho hlediska se jedna o nezavislost pfirodnich véd vici svétona-
zorovych trendech, prirodni véda tudiz z vlastni povahy nemftize byt
kiestanska, judaistickd, muslimska ani ateisticka. Je zfejmé, ze magis-
terium a teologicka reflexe od poloviny 19. stoleti dale po této svéto-
nazorové neutralité pfirodnich véd volaji zejména v reakci na moderni
teoreticky ateismus. Metodologicka dtislednost po nas vsak vyzaduje,
abychom prirodovédctim pfipominali, Ze tato jedina a nedélitelna svéto-
nazorova neutralita, ktera vyplyva z toho, ze dané otazky lezi skutecné
mimo kompetencni pole pfirodnich véd, se tyka i teismu a kfestansky
ladénych vypovédi. Jisté, pfirodovédec jako ¢lovék ma bezesporu pravo
vypovidat na svétonazorové rovin€, pak to ale necini jako pfirodovédec,
protoze presel na rovinu filosofie, pfipadné teologie. V takovém piipa-
dé by proto mél na zakladé pozadavki hermeneutické etiky prechod
z jemu vlastniho kompetencniho pole na pole, které je pro néj z hlediska
jeho specializace nevlastni, vzdy jasné signalizovat. Profiluje se zde tak
zvany metodologicky agnosticismus, ktery je véci kazné a ktery nemusi
byt nevyhnutelné spjat s agnosticismem existencialnim. Nedostatecna
schopnost rozliSovat tyto dva druhy agnosticismu bohuzel zptsobila
fadu casto i tragickych nedorozuméni.

S tim, co jsme fekli, souvisi jedno nesmirné dtilezité upfesnéni. Vyro-
ky zjeveni o moznosti poznat Boha na zakladé hlubsi obeznamenosti se
svétem a tvory (srov. Mdr 23; Rim 1,20) a nésledné také dogmatické pro-
hlaseni Prvniho vatikanského koncilu o dané zalezitosti'® bychom méli
diisledné vztahovat k sapiencialnimu - filosofickému poznani celku své-
ta, a nikoli k moderni pfirodovédé jako takové. Pokud se tato distinkce
opomiji, dotycny teolog se dostava metodologicky na velmi podobnou,
ba totoznou platformu jako materialisticti hlasatelé tak zvaného , védec-
kého svétového nazoru”, podle nichz by pfirodovéda méla zcela jasné
dokazovat neexistenci Boha a neopravnénost nabozenstvi na pravdu.
V pripadé komunistickych ideologti a jim podobnych jde o velmi rafino-
vané sofisma, které spociva v neprokazaném a svévolném ztotoznovani
metodologického a existencialniho agnosticismu. V pfipadé dotycnych
teologti zase o nerespektovani opravnénosti metodologického agnostici-
smu a o nerespektovani svébytnosti a opravnéné autonomie prirodnich

17" Srov. TD, ¢l. 84.
18 Srov. PrRVNI VATIKANSKY KONcCIL, Dei Filius, dogmaticka konstituce ze dne 24. 4. 1870,
kap. 2; in DSH, ¢. 3004.
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véd vzhledem k sapiencialnim interpretacim celé skutecnosti. Takto vy-
stupujici teologie pak vyzniva bohuzel znacné ideologicky, coz ji samot-
nou a nasledné také viru pomérné zavazné diskredituje.

2.3 Inspirace a podnéty ze strany teologie mirici pfimocareji
skrze filosofii k prirodnim védam

Moderni prirodni véda je sice svétonazorové autonomni, nicméné
jejt historicky zrod a nasledny nebyvaly rozvoj zejména a v jistém ohle-
du snad také vylucné v zemich s pfedchozi mnohasetletou zidovsko-
-kfestanskou tradici by nas mél vést k zamysleni. Jestlize piirodovédec
hled4 v materialnim svété inteligibilni zakonitosti, pak tato predjimavé
ocekavand inteligibilita' kosmickych a biologickych zakonitosti ma his-
toricky kofen v presvédceni o existenci inteligentniho Stvofitele, jenz je
ptivodcem jak inteligibilniho fadu, tak naseho mozku, jehoz kognitivni,
logické a matematické nastaveni dokonale odpovida oné poznatelnosti
matematicky popsatelnych pfirodnich zdkonitosti. Pokud by tomu tak
nebylo, vyvstavala by nevyhnutelné otazka, pro¢ by takové zakonitosti
v materialnim svété vitbec nékdo mél ocekdvat a hledat. Popteni inteli-
gentniho Stvoritele je tedy v rozporu se samotnym svétonazorové filo-
sofickym vychodiskem pfirodnich véd jako takovych. Ne nadarmo byli
prvni evropsti piirodovédci zhruba az do poloviny 19. stoleti ve vétsi ¢i
mensi mife témér vzdy zaroven také teology, ktefi své badani nékdy také
vyslovné definovali jako cetbu ,knihy stvofeni”. Piesvédcivost téchto

19 Buh jest tvurce pfirody i v ni ¢lovéka, obou to vytvort svrchovaného rozumu, aniz
tedy rozum muze, jak se v clovéku jevi, v odporu byti s rozumem v povsechné pfiro-
dé.” J. E. PURKYNE, ,Clovék, prirody vladce a pan,“s. 1: ,Stfeziz se vSak lidstvo! Pfekra-
Ceti meze Bohem tobé stanovené; ... nechtéj sahati do ného jinymi mocmi, nezli tobé
vlastnimi, anebo vypuj¢enymi od pfirody té pozemské, Bohem tobé svéfené. Zhroziz
se kazdého navraceni, ani i zbliZeni se k starému pohanstvi. Véz, ze silenost tva i ce-
lych pokoleni byla by nasledkem takové drzosti.”

20 Inteligibilita universa kuptikladu ukazuje na uréitou Mysl, ktera je odpovédna jak
za universum, tak za nasi mysl. Pravé to je také dtivod, proc jsme schopni délat védu
a odhalovat prekrasné matematické struktury, jez se nachazeji pod jevy, jez miizeme
pozorovat.” Joun C. LENNoOX, Fede e Scienza: La teoria del big bang e I'evoluzionismo darwi-
niano sono in contrasto con una visione religiosa della vita?, Milano: Armenia, 2009, s. 258.
Autor je profesorem matematiky na Oxfordu. Vede debatu s predstaviteli soucasného
ateismu a je duslednym obhajcem inteligentniho planu jako gnoseologického zakladu,
bez néhoz neni moderni evropskd a americka véda viibec myslitelna. Srov. napft. také
O. PepERSEN, 1 libro della natura, Milano: Jacabook, 1992, s. 23-26.
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tvah ovsem lezi na poli filosofické a teologické rozvahy, a nikoli v ob-
lasti vlastniho p¥irodovédeckého experimentu, nélezu, vypoctu. Receno
jinak, tyto ttvahy o filosofickych vychodiscich pfirodni védy nebudou
nijak zvlast ovliviiovat samotné prirodovédecké objevovani faktti a re-
laci v oblasti materialniho svéta, budou vsak vzdy filosoftim a teologtim
tak fikajic vrtat hlavou, kdyz se budou tazat po poslednich diavodech
ptirodovédcova pocinani.

Dalsi velmi vyraznd inspirace, ktera pochazi z biblického zptisobu
uvazovani, zcela evidentné predstavuje zaklad evolu¢niho mysleni v ob-
lasti biologie a svym zptisobem také paleoantropologie. Jedna se o dnes
pomérné dobfe znamou skutecnost, ktera tkvi v originalité biblické kon-
cepce vnimani pribéhu déjin a toku ¢asu. Zatimco v okolnich dobovych
kulturach v zasadé jednoznacné dominovalo cyklické pojeti ¢asu, které
vyplyvalo z neustalého opakovani sledu pfirodnich déji v oblasti zemeé-
délstvi a pastevectvi, v Bibli se projevuje schéma Boziho zaslibeni, které
nachazi své naplnéni ve vnitrosvétské a nasledné také eschatologické
budoucnosti, takze se hovoii o linearnim vnimani ¢asu a déjin, které
maji své smefovani a které jsou tak fikajic bez navratu.?! Opét si poloz-
me velmi prostou otazku: Pro¢ evolucni teorie rozvoje Zivota a vzniku
zivocisnych a rostlinnych druhti se zacala objevovat a prosazovat vyluc-
né v zemich, jejichz kultura a nasledné také vnimani déjin bylo tak silné
ovlivnéno Bibli? Je viibec myslitelné, aby evoluéni koncepce v oblasti
biologie spattila svétlo svéta bez praveé naznaceného biblického myslen-
kového pozadi?

ZAVER

Problematika poméru teologie k ostatnim védam je bezesporu kli-
covym tématem, na némz stoji nejenom védeckost teologie, ale takeé jeji
soucasnd i budouci ptisobnost v univerzitni sféte. Je ziejmé, Ze inspirace
mifici prostfednictvim filosofie vlastné ke vSem védam, maji vyrazné
spiritualni raz (pokora, spolecenstvi-tvornost), a proto souviseji s evan-
gelijni proménou smysleni. Pokud ale chce teologie plnit tyto zavazné
funkce navenek, musi uvedenou proménu smysleni dtsledné prozivat
uvnitf vlastniho oboru v komunité teologti. Pravé zminéné prvky piimo

21 Srov. G. voN Rab, Teologia dell’ Antico Testamento — II: Teologia delle tradizioni profetiche
d’Israele, Brescia: Paideia editrice, 1974, 7.1-7.3, s. 124-146.
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vyplyvaji z ¢l. 84. dokumentu Teologie dnes. Ostatni inspirace pochazeji-
ci z Boziho zjeveni, které obohacuji védu jako takovou, jsem pripomnél
jednak na zakladé encykliky Fides et ratio, jednak — zejména pokud se
tyka prirodnich véd — na zakladé mé vlastni reflexe.

Jako velmi vyznamny prvek nasich tvah o inspiracich ze strany zje-
veni, které predstavuji klicové impulsy pro pfirodni védy, je nutno pod-
trhnout zcela opravnénou svétondzorovou neutralitu pfirodnich véd,
kterou by véfici méli dtisledné respektovat. Budeme-li se takto chovat,
miizeme doufat, Ze pak budou v usich téch druhych znit mnohem véro-
hodnéji nase reflexe o tom, Ze moderni pfirodovéda nedava dost dobte
smysl mimo ramec pfesvédceni o inteligentnim Stvofiteli a o tom, Ze bez
biblické linearni koncepce casu by Darwin s zadnou evoluéni koncepci
vzniku druhti a ¢lovéka zfejmé nikdy nepftisel.

What Christian Theology Provides and Offers to the Other Sciences

Key words: Catholic theology; Method in theology; Philosophy of Science; Theology and
natural sciences

Abstract: In the beginning of his paper, the author presents the basic contributions of the
document Theology Today (published by the ITC) to the method of systematic theology.
The most important contribution is twofold: a clear distinction between the Apostolic
tradition and other traditions and a clarification of the object of interest of theology. The
author comes to the conclusion that the proper object of theological interest is man’s rela-
tion to God the Father and God the Father’s relation to people. The author subsequently
comments on article 84 of Theology Today, in which inspirations from theology for other
sciences are discussed. Theology primarily offers other sciences the courage to carry out
self-deabsolutization and de-ideologization, which is a condition for meeting others and
transcending the borders of their own competence concerning the wisdom of life. The
modern natural sciences are unimaginable without the idea of an intelligible Creator since
otherwise the quest for intelligible laws of nature in the material world lacks meaning.
Moreover, the Biblical linear concept of time provides the background for the idea of evo-
lution in biology. This coincides with the nature of the natural sciences, which are, con-
cerning their world view, strictly neutral. This should be respected by believers in order to
avoid danger methodologically similar to the materialistic “scientific world view”.
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