Vychodiska a dasledky
adventistické evangelizace ,hlavniho proudu”

Bedrich Jetelina

Cirkev adventistli sedmého dne je protestantskou cirkvi, kterd ma
svij pocatek v 19. stoleti ve Spojenych statech americkych a je potom-
kem tzv. milleritského hnuti, které ocekavalo v roce 1844 druhy pfichod
JeziSe Krista a nastoleni Boziho kralovstvi. Jeji véroucné vypovédi jsou,
stejné jako i nauky dalSich americkych denominaci té doby, ovlivnény
tehdy prevladajici filosofii baconismu a common sense.! To tehdejsi za-
kladatele této protestantské cirkve vedlo k vystavéni specifického uce-
ni s fadou netradi¢nich dogmatickych dirazt. Adventisté ziistavali
ve svych nazorech dlouhou dobu pomérné jednotni, coz vsak zménilo
nové, postmoderni paradigma spolecnosti, které prineslo vnitini teolo-
gické rozdéleni i do této cirkve.

Tento clanek si klade dva cile. Jednak pfedstavit, jak se s postmoder-
nimi dtirazy vyrovnava adventisticky , hlavni proud”, tedy ten teologic-
ky smér, ktery je pfimo navazany na adventistické prikopniky. Druhym
cilem je potom ukazat, jaké dopady toto vyrovnani prinasi do konkrétni
evangeliza¢ni praxe Cirkve adventisti sedmého dne, kterd nadale ztista-
va nejvice viditelnou ¢innosti této cirkve.

Typicky adventisticka véroucna témata, jako je nauka o cirkvi ostat-
ku, prorocké vyklady o pronasledovani vérnych v eschatologické dobé
konce, nauka o svatyni v nebi a koncept velkého sporu mezi dobrem

1 Srov. napf. Nancey Murrny, Beyond Liberalism and Fundamentalism: How Modern and
Postmodern Philosophy Set the Theological Agenda, Valley Forge: Trinity Press Int., 1996;
Mark A. Novv, The Scandal of the Evangelical Mind, Grand Rapids: Eerdmans, 1994;
Pearcey, N. R. Total Truth: Liberating Christianity from its Cultural Captivity, Wheaton:
Crossway Books, 2004 nebo George R. Knigut, Adventismus v proméndch casu, Praha:
Advent — Orion, 2003.

2 Vice o jednotlivych proudech v ramci Cirkve adventisti sedmého dne napt. viz John
D. NewwmaN, , Editorial: How much diversity can we stand?” Ministry 66, ¢. 4 (1994).
Kromé , hlavniho proudu” uvadi jesté historické adventisty, evangelikalni adventisty
a progresivni adventisty.
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a zlem® nejsou sice nyni adventisty nesena jako ta, kterymi by cirkev
prvoplanové oslovovala sekularni spolecnost, ale stoupenci hlavniho
proudu jsou o jejich platnosti pfesvédceni a trvaji také na vSech dusled-
cich, které s sebou nesou, a to véetné durazd, které bychom v evropském
kontextu mohli oznacit za netolerantni.

Protoze ale 21. stoleti prekonalo modernisticky koncept common sense
a baconismu, jsou i adventisté nuceni na tuto zménu reagovat. Postmo-
derna prinesla natolik zasadni destrukci svorniku drzictho pohroma-
dé filosoficko-teologickou konstrukci adventismu, ze zastanctim jeho
,hlavniho proudu” zdanlivé nezbyva jind cesta obrany nez odmitnuti
celého konceptu postmoderny podobnou logikou, jako tomu je u evan-
gelikalnich fundamentalistt.* Adventisté vSak voli ponékud jinou cestu.

1. DEKONSTRUKCE DLE FERNANDA CANALEHO

Profesor na adventistické Andrewsové univerzité Fernando Cana-
le v ¢lanku Deconstructing Evangelical Theology?® nabizi pro adventisty
,hlavniho proudu” feseni, které sice umoznuje uplatnit stejnd hermene-
uticka pravidla, jaka vyuzivali milleristi¢i a postmilleristi¢i adventisté,
ale které zaroven na prvni pohled postupuje postmodernimi metodami.
Canale totiz vola po nutnosti dekonstrukce evangelikalni teologie. De-
konstrukeci nechape jako destrukci, ale korektné jako , kritickou metodu
analyzujici a hodnotici pfedpoklady, na kterych jsou stavény teologické
systémy.”® Tato metoda pak podle jeho nazoru otevira cestu novému te-
ologickému chapani odpovidajicimu tradicnim adventistickym doktri-
nam, coz pak dale rozviji v textech publikovanych zejména v casopisech
Journal of Adventist Theological Society a Andrews University Seminary Stu-
dies.”

3 Podrobny popis adventistického vérou¢ného chapani viz nap¥. Adventisté sedmého dne
véti — Vijklad zéikladnich véroucnych ¢lankii, Praha: Advent — Orion, 1999.

4 Srov. napf. Kelvin Jones, ,The Formal Foundation: Toward an Evangelical Epistemo-
logy in the Postmodern Context,” in The Challenge of Postmodernity: An Evangelical En-
gagement, ed. David S. Dockery, Grand Rapids: Baker, 1995.

5 Fernando Canatg, ,Deconstructing Evangelical Theology?* Andrews University Semi-
nary Studies 44, ¢. 1 (2006): 95-130.

6 Canatk, ,Deconstructing Evangelical Theology?” s. 95 — vlastni pfeklad.

7 Srov. napf. Fernando Canatg, , Absolute Theological Thruth in Postmodern Times,”
Andrews University Seminary Studies 45, ¢. 1 (2007): 87-100 nebo Fernando CANALE,
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Protoze postmoderna prodélala posun k hermeneutice, kdy poznani
neni jiz absolutni, ale je dano vzajemnym vztahem subjektu a objektu, je
podle Canaleho nutné popsat hermeneutické principy, na kterych bude
teologie nadale stavét. Klasicka a moderni filosofie totiz predpoklada,
Ze tyto principy jsou pro cloveéka pfirozené, zatimco postmoderna je
pricita generacim lidského poznani, a nikoliv lidské pfirozenosti. Tyto
hermeneutické principy pochazejici ze zkusSenosti lidstva se pak pouzi-
vaji k vykladu novych udalosti. Pokud to tak je, potom generujeme nase
poznani ,,z rozdilnych zkusenosti, a pokud jde o kiestanstvi, také z roz-
dilnych hermeneutickych principti.“® Canale se odvolava na Kiingovo
déleni na makro-, meso- a mikro-hermeneutické principy’ a ukazuje, ze
urcujici je makro-hermeneuticky princip, kterym je pro vétsinu teologti
filosofie nebo tradice. Mezi makro-hermeneutické principy tak patfi na-
ptiklad ontologie, metafyzika, antropologie, kosmologie, ale také teorie
tykajici se lidského poznani.

Canale se tak v podstaté stavi na stranu Millarda ]. Ericksona, ktery
odmita, aby se filosofie, ktera je pfilis proménliva, stala vychodiskem
teologické hermeneutiky."” Canale tvrdi, ze kdyz své filosofické pred-
poklady hermeneutiky vezmeme z Pisma, tak jsme vlastné ,reinterpre-
tovali zaklady, na kterych byla postavena evangelikalni a kfestanska
teologie.”!" Je tedy presvédcen, ze dekonstrukci lze pfedporozumeéni
nejenom co nejvice zuzit, jak o to usiluje Erickson, ale ze lze dojit k je-
dinému spravnému vychodisku. Jak ale zaroven suse v této souvislosti
poznamenava, zfejmé to neni to, co si Erickson pfedstavoval.

Dekonstrukci jako kritickou metodu podle Canaleho vyuzival i Jezis
a Luther. Nesmi byt podle ného zaménovana s dekonstrukcionismem,
avsak musi , byt pochopena v postmodernim kontextu.”'? Canale sice
zminuje Derridovu metodu dekonstrukce, ale odkazuje k podle néj mno-

, Principles of Worship and Liturgy,” Journal of the Adventist Theological Society 20, ¢. 1-2
(2009): 89-111. (Oba casopisy jsou vyznamnym férem pro prezentovani teologickych
nazort adventistd hlavniho proudu, Journal of the Adventist Theological Society tyto na-
zory prezentuje vyhradné, protoze Adventist Theological Society je organizaci takto
zaméfenych konzervativnich adventistickych teologii.)

8  Canatg, ,Deconstructing Evangelical Theology?” s. 103 — vlastni preklad.

9 Srov.napf. Hans King — David Tracy, Paradigm Change in Theology: A Symposium for the
Future, New York: Crossroad, 1989, s. 9.

10 Srov. Canatg, ,Deconstructing Evangelical Theology?” s. 99.

11 Tamtéz, s. 100 — vlastni preklad.

12 Canatg, ,Deconstructing Evangelical Theology?“ s. 105 — vlastni preklad.



STUDIA THEOLOGICA 15, ¢. 2, Iéto 2013 105

hem revolucnéjsimu pristupu Heideggerovu, ktery ,nejen ze kritizoval
hermeneutické zaklady, na kterych byla postavena klasicka a moderni
filosofie, ale nahradil je né¢im velmi odlisnym.”!* Stejné tak by Canaleho
dekonstrukce evangelikalni teologie méla otevfit cestu novym teologic-
kym konstrukcim.

Canale tvrdi, ze protestantismus vznikl tak, Ze Luther a Kalvin dekon-
struovali katolicky model spaseni ze skutki. Avsak , nedekonstruovali
hermeneutické zaklady klasické teologie. Svoje teologické pochopeni
biblické pravdy o ospravedInéni z viry konstruovali pomoci klasické-
ho systému makro-hermeneutického pojeti fimskokatolické teologie.”'*
Toto pojeti navzdory odvolavani se na Bibli podle Canaleho pfetrvava
i v soucasné evangelikalni teologii.

Teologie totiz byla konstruovana na zakladée fecké ontologie, proto-
Ze kfestansti teologové jiz velmi zahy zacali za svou hermeneutickou
perspektivu povazovat nikoliv Pismo, ale feckou filosofii. To, co vSak
je pro Grenze a Frankeho vyjadfenim viry prvotni cirkve,” je pro Ca-
naleho zasadnim problémem. Tvrdi, Ze zavislost na fecké ontologii pfi-
nesla na makro-hermeneutické tirovni do kfestanstvi paradigmatickou
zmeénu, a to akceptovani novoplatonského pohledu na Boha a ¢lovéka,
které vedlo k pojeti Boha a lidské duse nikoliv jako casové, temporalni
(temporal) ale jako nadcasové (timeless).”® To mélo dusledky do meso-
i mikro-hermeneutické trovné. Canale na prikladu Wayna Grudema'”
dokazuje, ze tento klasicky makro-hermeneuticky princip se nezmeénil
ani u evangelikalni teologie. I kdyz vétsina konzervativnich evangeli-
kalnich teologti je bytostné presvédcena, Ze jejich hermeneutika vychazi
z biblickych makro-hermeneutickych principd, stejné bere jako fakt, ze
recka ontologie je pro kfestanskou hermeneutiku jasnym voditkem.

13 TamtéZ, s. 106 — vlastni preklad.

14 Tamtéz, s. 106 — vlastni preklad.

15 Srov. John R. FrRanke — Stanley S. Grenz, Beyond Foundationalism: Shaping Theology in
a Postmodern Context, Louisville: Westminster John Knox Press, 2001.

16 Tvd 1éta ani nemijeji, ani nepfichdzeji; nase léta vSak mijeji a pfichdzeji, aby konecné
vsecka minula. Tva léta jsou vSecky zaroven. Ponévadz stoji a neplynou, jako by byla
tisnéna léty predchézejicimi, ponévadz viibec neplynou ... Tva léta jsou jako jeden
den a Tviij den neni kazdodenné, nybrz dnes; ponévadz Tvij dnesni den neustupuje
zitfejSimu, ani nenasleduje po vcerej$im” (Aurelius AuvcustiN, Vyzndni 11,23, Praha:
Ladislav Kuncit, 1926, s. 390).

17" Srov. CaNaLE, ,Deconstructing Evangelical Theology?“ s. 110.
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Canale se nyni vraci k Heideggerovi a jeho dekonstrukci klasické
a moderni filosofie prostfednictvim pojeti Dasein, tedy Byti a casu. , Byt
(Dasein) je zaklad, ze kterého jsou chapany vsechny filosofické, védecké
a teologické diskurzy... Kdyz se Hedidegger konkrétné rozhodl chapat
Byti z horizontu casu, ve skutecnosti tim nahradil klasické paradigma,
které jiz od Parmenida vnimalo Byti a existenci z horizontu nadcaso-
vosti.”’® Canale se proto taze, zda by tedy i teologie neméla chapat Byti
a Boha stejnym zptisobem a prejit tedy od nadcasovosti do ¢asovosti?

Jestlize v Pismu hledame definici Byti, biblické knihy nam ji nepo-
skytuji stejnym zptisobem, kterym to ¢ini filosofie. To vSak neznamena,
Ze by jejich pisatelé tuto otazku neméli mit vyfesenou, pouze ji jenom ji-
nak reflektuji. Canale konstatuje, Ze pokud je biblicky text interpretovan
z pozic klasickych makro-hermeneutickych principti, vzdy vykladactim
vychazi, ze Pismo se shoduje s postoji fecké ontologie hovoftici o nadca-
sovosti Boha.

Jedinym zptisobem, jak dojit k tomu, jaka je skutecna biblicka onto-
logie, je proto opustit tradicni ¢teni Pisma (coz je opacny smér, nez Ode-
nova paleo-ortodoxie,'” Grenz a Franke nebo katolicka teologie). Canale
namisto tradi¢niho pfistupu navrhuje postup analogicky Husserlové fe-
nomenologické redukci epoché,® tedy uzavorkovani, pficemz to, co uza-
vieme do zavorek, jsou klasické makro-hermeneutické pristupy. Kdyz
je uzavorkujeme, nemtizeme je nadale brat do tivahy a nemtizeme ani
vyuzivat teorii, kterou bychom z nich mohli odvodit. , Tak jsme schopni
biblické uceni pochopit, ocenit a vyuzit pro nase makro-hermeneutické
predpoklady. V jednoduchych terminech fika Oscar Cullman néco velmi
podobného, kdyz pfi vykladu Nového zdkona radi vyhnout se filosofic-
kym kategoriim.”*

Canale ale rozsifuje Cullmanovu radu z novozakonni biblistiky na
oblast systematické teologie. Protoze je pfesvédcen, ze diky fecké filo-
sofii doslo k posunu zakladniho biblického makro-hermeneutického vy-
chodiska, musela byt vybudovana i nova teologicka konstrukce, ktera by

18 Canatg, ,Deconstructing Evangelical Theology?” s. 114 — vlastni preklad.

19 Srov. Thomas Oben, After Modernity ... What? Agenda for Theology, Grand Rapids: Zon-
dervan, 1992, nebo Jaroslav Vokoun, Postkriticky proud v soucasné angloamerické teologii,
Praha: Vysehrad, 2009, s. 228-238.

20 Zde se vSak nabizi minimdlné dvé otazky: 1. Fenomenologie je prece filosofickd meto-
da, zavisla na urcitych vychozich pfedpokladech, procji tedy Canale pouziva k ociste-
ni Bible od filosofickych predpokladti? 2. Je redukce epoché skutecné mozna?

21 Canatk, ,Deconstructing Evangelical Theology?” s. 117 — vlastni preklad.
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byla v souladu s horizontem nadcasovosti. Pokud tuto konstrukci pomi-
neme a zacneme ¢ist Bibli z jejiho (dle Canaleho) ptivodniho (¢asového)
hlediska, tak jsme , de facto dekonstruovali kfestanskou a evangelikalni
tradici... a také jsme postavili nase ontologické, epistemologické a her-
meneutické makro-hermeneutické predporozuméni nikoliv na rozumu,
ale na Pismu a postmodernu jsme piekonali postmodernim zptso-
bem.”* V postmoderné totiz neni mozné, aby jedna pravda dominovala
nebo aby se jeden vyklad postavil s absolutni jistotou nad ostatni. A tak
nam ani tradice, ke které patfime, nemize vnucovat své hermeneutické
principy.”? Naopak, mtizeme svou tradici dekonstruovat a definovat sva
hermeneuticka vychodiska jak v souladu s ni, tak i proti ni.

2. BoH A ¢as

Zmeéna klasického modelu nadcasovosti Canalemu dovoluje budovat
nové chapani objektivity z horizontu ¢asu. Je to totiz model nadc¢asovos-
ti, co podle ného pfinasi do postmoderny nekorektni obhajobu relati-
vismu, podle niZ je fragmentace néco normalniho, je diisledkem lidské
prirozenosti vytvorené Bohem, a nikoliv hfichu nebo intelektualniho
omylu.*

Canaleho dekonstrukce by proto méla zacit od klasického bezcaso-
vého chapani Boha, kolem kterého se toci evangelikalni a vlastné cely
kiestansky teologicky systém. ,Biblické pochopeni Boha a casu je prv-
nim krokem na dlouhé cesté dekonstruovani mnoha systémt, které teo-

22 Canatg, ,Deconstructing Evangelical Theology?“ s. 118.

23 Radikalni odmitnuti tradice je vSak modernisticky koncept, ktery v kiestanstvi vedl
ke vzniku skupin typu Christian Connection. Vice o tomto hnuti a jeho ndvaznosti na
baconismus a common sense napfiklad viz Pearcey, Total Truth, s. 281. Dale pak napf.
James D. Murcn, Christians Only: A History of the Restoration Movement, Eugene: Wipf
& Stock, 2004; Duane D. Cumwmins, The Disciples: A Struggle for Reformation, Altanta:
Chalici Press, 2009; Peter D. Gorrig, The Churches and Sects in the United States, New
York: Sheldon Blakeman & Co., 1856, s. 162-165 nebo John Haywarp, The Book of Religi-
ons: Comprising the Views, Creeds, Sentiments, or Opinions, Boston: John Hayward, 1842,
s. 295-298.

24 Srov. Canatg, ,Deconstructing Evangelical Theology?” s. 118. (Nemohu se ubranit
dojmu, Ze Canale ve své argumentaci vyuziva filosofii velmi pragmaticky, az utilitari-
sticky. A¢ nesouhlasi s postmodernim konceptem plurality pravd, pokud se mu hodi,
aby jim podpofil svou tezi, bez problémt tak ucini, aby vzapéti napadl samotna jeho
vychodiska jako hfi$nd a intelektualné pomylena.)
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logové béhem staleti vytvorili. MtiZeme zde jenom ¢tenare varovat, aby
nechapal Bozi ¢asovost z hlediska klasickych makro-hermeneutickych
principd, z filosofickych nebo védeckych studii nebo ji ztotoznil s lid-
skou casovosti. Nase chapani Bozi casovosti mtize byt ochranéno pouze
pohlédnutim na mystérium Boziho byti, jak je nam zjeveno na strankach
Pisma.”*

Canale tedy dochazi k zavéru, ze Bozi casovost neznamena, ze by
Bah byl limitovan casem stené jako jeho stvofeni. Bozi cas je jiny nez
Cas lidsky. Proto jenom Btth mtize prozivat plnost ¢asu, zato my jenom
jeho cast. Neni mozné detailné prozkoumat Bozi ¢asovost, ale je jasné,
ze Buh ma zkuSenost s ¢asovou posloupnosti: minulost — pfitomnost —
budoucnost, kterou proziva jeho stvoreni. Bozi ¢asovost musime tedy
podle ného chapat analogicky k casovosti stvoreni, ale neztotoznovat ji
s ni.? Odmita ale nazor, ze by Btth mohl byt zaroven ¢asovy a nadcaso-
vy, protoze toto chapani je mozné pouze na zaklade , teologického” nebo
,duchovniho” vykladu Pisma, zatimco on je pfesvédcen, ze Bible musi
byt vykladana ,historicky” (coz znamena vlastné pristupem common
sense). Canaleho zdtivodnéni ,historického” vykladu Pisma je ale za-
lozeno na definici kruhem, protoze tvrdi, Ze adventisticka eschatologie
hovofi o historické realité nové zemé, kde bude prostor a cas, zatimco
v pfipadé nadcasového pojeti vécnosti by tam nebyl prostor pro sobotni
bohosluzbu. Tento jeho vyklad Zj 21,1-5jiz vSak sam vychazi z , historic-
kého” (common sense) vykladového piistupu.?

V tuto chvili Ize tedy konstatovat, ze Canale je podle McTaggartova
déleni™ stoupencem teorie ,, A“ Casu a zavéry, ke kterym Canale ohledné

25 Canatk, ,Deconstructing Evangelical Theology?“ s. 122 (vlastni pieklad). Canale se
hlubsimu objasnéni své zakladni teze o ¢asovosti Boha vénuje v jiném ¢lanku (,, From
Vision to System: Finishing the Task of Adventist Theology — Part III Sanctuary and
Hermeneutics,” Journal of the Adventist Theological Society 17, ¢. 2 [2006]), kde podrobné
vysvétluje, jak pojem nadcasovosti chapala fecka filosofie a jak se dostal do kiestanské
teologie, kde (na zakladé Augustina a Tomase Akvinského) podle néj zapficinil vznik
dualistické antropologie o téle a nesmrtelné dusi. Naproti tomu pak stavi teology
a kiestanské filosofy, ktefi néjakym, alespon dil¢im zptisobem upozornovali na Bozi
casovost (Pinnock, Cullman, Wolterstorff).

26 Srov. CaNaLE, ,From Vision to System,” s. 52.

27 Tamtéz, s. 55-56.

28 Cas se d4 podle McTaggarta vnimat dvéma zptisoby, které oznacuje jako teorii , A”
a ,B”. Teorie ,A” sleduje udalosti z hlediska toho, kdo je proziva, tedy jeho minu-
losti, pfitomnosti a budoucnosti. Néco se jiz stalo, néco se pravé odehrava, a néco se
teprve bude dit. Rozdil mezi minulosti, pfitomnosti a budoucnosti je dan ontologic-
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¢asu dochazi, jsou identické s nazory zakladatele filosofie common sense
Thomase Reida.” Je proto prekvapivé, ze v Canaleho disertaci Toward
a Criticism of Theological Reason: Time and Timelessness as Primordial Pre-
suppotisions® a ani v dalsich jeho pracich nikde nenajdeme na Reida je-
diny odkaz a zadné Reidovo dilo neni ani uvedeno v seznamu pouzité
literatury.

Prekvapivé je to zejména proto, ze Canaleho feSeni neni nic jiného,
nez za pomoci postmoderniho filosofického Zargonu slozité vyargu-
mentovana a velkymi jmény zastiténa filosofie common sense 19. stoleti,
na jejimz zakladé vznikl adventismus. I kdyz je Canale pfesvédcen, ze
uplatnénim dekonstrukce osvobodime hermeneutiku od filosofickych
predpokladii a nastolime teologickou hermeneutickou nezavislost na fi-
losofii,*' sam vsak soucasnou filosofii, at jiz Heideggerovo pojeti Dasein,
nebo fenomenologii, pouziva, a uz tim prokazuje utopic¢nost takovéto
snahy.

Canaleho cesta je tedy v principu totéz, co snaha Baconem a common
sense ovlivnénych milleritskych kfestanti o€istit , mysl ode vSech histo-
rickych a teologickych formulaci (kalvinskych, lutherskych, anglikan-
skych i dalsich),”** aby pak s mysli oc¢isténou od veskerych lidskych spe-
kulaci konfrontovali biblicky text jako soubor faktti, které hovoti samy

kou zménou toho, co se odehrava. Teorie ,B” pak cas vztahuje k urcitému pevnému
bodu, napftiklad k narozeni Krista. Kdyby nékdo ztratil pojem o realném case, nebyl
by schopen fFict, jestli se konkrétni déjinna udalost odehrala nebo se teprve odehraje.
Z hlediska teorie ,B“ to ale neni problém, protoze subjektivni vnimani ¢asu nebere
v potaz. (Srov. John McTaccart, The Nature of Existence, sv. 2, Cambridge: Cambridge
University Press, 1988, s. 10.)

29 Srov. EIP IILiii [343a—344a] (Zkratka EIP je zptisob citovani dila Thomase Reida. Pfes-
toze je k dispozici cela fada vydani Reidovych dél, v souladu s vétsinovym tizem zde
vyuzivam Hamiltonovo vydani jeho kompletnich spisti z roku 1848 a stejné tak i tento
nejcastéji pouzivany zpusob citaci. Tzn., Ze v odkazech se kromé dila uvadi velkou
fimskou cislici esej, malou fimskou ¢islici kapitola a v hranaté zavorce pak ¢islo stran-
ky doplnéné pismenem a nebo b v zavislosti na tom, zda se jedna o pravy nebo levy
sloupec. Respektovani tohoto izu umozni snadnou orientaci v Reidové dile, proto-
Ze starsi Hamiltonovo vydani sebranych spisti je volné ke stazeni ve formatu pdf na
books.google.com.)

30 Srov. Fernando Canatg, Toward a Criticism of Theological Reason: Time and Timelessness
as Primordial Presuppositions, Berrien Springs, 1983. Dissertation. Andrews University.
Seventh-Day Adventist Theological Seminary. Adviser R. Dederen.

31 Jestlize Buh sam sebe zjevuje v Pismu, pro¢ bychom méli brat nase makro-
-hermeneutické principy z filosofie nebo védy?” CanaLg, ,Deconstructing Evangelical
Theology?“ s. 127 — vlastni pfeklad.

32 Pgarcy, Total truth, s. 299.
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o sobé. Avsak to, co nebylo mozné tenkrat, tedy stat se nezatizenym a ne-
zavislym pozorovatelem hledajicim absolutni a objektivni pravdu, neni
ze stejnych divodi mozné ani dnes. Snad jenom s tim rozdilem, ze v 19.
stoleti jesté nebylo mozné ¢ist Heideggera.

Canaleho pojeti casu, které vnima jako makro-hermeneutické teo-
logické vychodisko, se také musi vyrovnat s vyvojovou filosofii A. N.
Whiteheada a na ni navazujici procesualni teologii.*® Protoze vSak Ca-
nale tvrdi, Ze jeho pojeti Casovosti Boha je pouze ,,analogické” ¢asovosti
stvofeni, muze i diisledky procesualni teologie pro stvoreni akceptovat
jenom castecné, nebo lépe feceno selektivée. A tak nalezneme shodu pou-
ze v pfesveédceni, ze Biih a svét se vzajemné ovliviiuji.** V ostatnich bo-
dech se jiz adventismus s procesualni teologii rozchazeji, protoze dtiraz
na historizujici vyklad proroctvi mu neumoznuje souhlasit s jeji dalsi
tezi, totiz ze Btth nezna budoucnost, protoze ta zatim neexistuje. Proce-
sualni teologie také vnima svét v duchu evoludni teorie, coz je rovnéz
pro adventisty nepiijatelné.*> Adventismus tedy diky Canaleho odkazu
na ,analogicnost” Bozi ¢asovosti jeji dtisledky na rozdil od procesualni
teologie aplikuje pouze tak, aby tim nebyly ohrozeny jeho dogmatické
vypoveédi.

Adventistické casové pojeti Boha® by se mohlo jevit velmi soucasné
a progresivni, protoze potvrzuje diiraz na neustalé hledani pravdy a jeji-

33 Procesudlni teologie je pfipravena pfijmout fecké chdpani Boha jako vééného a ne-
ménného a jako ptivodce vsech véci — avsak s odkazem na jeho abstraktni existenci.
Bih je véény v tom smylu, ze takovy vzdy byl, je a vzdy bude. Putuje vsak s nami
v Case. V tomto okaziku je pro Boha rok 1996 minulosti a rok 2096 budoucnosti. Je
neménny tim, Ze jeho laska zlistava stald, ale ne ve smyslu, ze by byl statickym nebo
necinnym.” (Tony Lang, Déjiny kfestanského myslent, Praha: Navrat domt, 1996, s. 244.)

34 Zejména v dilech Ellen Whiteové (jedna ze zakladatelek cirkve, o které jsou adventisté
presvédceni, Ze je nositelkou prorockého daru) existuje celd fada citati, které tuto my-
Slenku potvrzuji, napt.: ,Kdyby vsichni vyznavaci JeziSe Krista pfinaseli ovoce k jeho
slavé, semeno evangelia by bylo brzy rozseto po celém svété. Posledni velka Zen by
rychle dozrdla a Pan Jezi$ by pfisel, aby sklidil drahocennou tirodu” (Ellen G. WHrTE-
ovA, Perly moudrosti, Praha: Advent — Orion, 2006, s. 32).

35 I kdyz zde by bylo moZzné vést diskuzi, protoZe adventismus neodmita evoluci (ve
smyslu vyvoje spole¢nosti nebo piirody) absolutné, ale odmita evolucni teorii vycha-
zejici z myslenek Charlese Darwina a veskeré dalsi teorie, které nejsou v souladu s do-
slovnym znénim prvnich kapitol knihy Genesis.

36 O tom, Ze odmitani Bozi nadcasovosti je standardni pfistup soucasné adventistické
teologie, a nikoliv néjaka Canaleho teologickd zvlastnost, svéd¢i napr. Woodroow
WHIDDEN — Jerry Moon — John W. Reeve, The Trinity, Hagerstown: Review and Herald
Publishing Association, 2002, s. 169.
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ho nového vyjadfeni.¥” Bylo by vsak tfeba ho vzit v adventistické teologii
skutecné vazné a neuhybat k ,,analogic¢nosti” a varovat se tedy selektiv-
niho vyuzivani pouze takovych argumentti, které potvrzuji status quo
a zamlcovani nebo bagatelizovani téch, které mu odporuji, byt logicky
s témi souhlasnymi souviseji.*

Bozi asovost je teologicky zpracovana v adventistickém chapani na-
uky o nebeské svatyni, které se tak stava konkrétné vyjadrenym adventi-
stickym makro-hermeneutickym principem. Prebyvani Boha ve svatyni
Canale prirovnava k manzelské smlouvé. Stejné jako manzelé spolu sdili
spolecny zivot, sdili spole¢ny Zzivot i Bith se svym lidem. , Btth sam pra-
cuje na dile spasy ne z plné sily své vSemohoucnosti, ale v ramci omeze-
ni vyjadfeného ¢asem a prostorem.”*

Jestlize makro-hermeneuticky princip svatyné zacneme povazovat za
kli¢ k pochopeni Boziho vykupitelského dila, dostaneme se k typicky ad-
ventistickému tématu velkého sporu® jako hermeneutickému metana-
rativu, ktery nejenom ze byl voditkem celé adventistické teologie v Case
jejtho vzniku, ale ztistava jim doposud. To vSak znamenad, ze adventis-
mus (konkrétné jeho hlavni proud) stoji stale presvédcen o své jediné

37 Diraz na toto hledéni pravdy je vyjadien i v preambuli Zakladnich véroucnych vy-
rokti Cirkve adventistli sedmého dne: ,Adventisté sedmého dne pfijimaji Bibli za své
jediné vyznani viry a z ni odvozuji zakladni vérouc¢né ¢lanky. Déle uvedené véroucné
vyroky jsou vyrazem toho, jak cirkev uceni Pisma chape a vyjadiuje. K revizi téchto
vyrokii mtze dojit pfi zasedani Generalni konference, kdyz cirkev pod vedenim Ducha
toho, co uci Bozi slovo.” (Cirkevni 7dd, 18. revidované vyd., Praha: Cesko-Slovenska
unie Cirkve adventistii sedmého dne, 2010, s. 145 — vlastni zvyraznéni).

38 Prikladem tohoto velmi pruzného adventistického pfistupu k faktim muize byt po-
stoj k védé jako takové, na ktery upozornuje i adventisticky teolog Fritz Guy: ,Jako
adventisté velmi prosazujeme védeckou medicinu (to znamend, Ze nase nemocnice
a personal budou odborné kvalifikovany pro poskytovani zdravotni péce). Pak je ale
velmi obtizné fict: ,Bereme vazné jenom ty védy, které ndm pomahaji v mediciné (jako
je biochemie nebo neurofyziologie), ale ignorujeme jiné védy (jako je geologie a pale-
ontologie) protoze nepodporuji nase presvédceni.” Logicky je mozné (i kdyz kulturné
obtizné) odmitnout védu jako celek, ale pokud je jeden typ védy teologicky legitim-
ni, tak cely védecky vyzkum je v principu legitimni. Nikdo nemiiZe vybirat a volit
mezi védami.” (Fritz Guy, , Negotiating the Creation-Evolution War,” Spectrum 20, ¢. 1
[1988]: s. 41 — vlastni pteklad.)

39 Srov. CaNaLg, ,From Vision to System,” s. 61.

40 Velky spor je v podstaté adventisticky terminus technicus pro interpretaci svéta na za-
kladé sporu mezi Bohem a satanem, ktery se odehrava v pribéhu casu a jehoZz jednot-
livé milniky tvofi vyznamné udalosti v déjinach Boziho lidu. Velky spor bude ukoncen
nastolenim Boziho kralovstvi a znicenim bezboznych i satana.
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absolutni pravdé mimo vSechny hlavni kfestanské vykladacské tradice,
se vSemi dtisledky, které to s sebou pfinasi.

Teologické smérovani hlavniho adventistického proudu ma proto
v sobé zakdédovany tendence vidét odlisné uvazujici kestany (ale i ad-
ventisty) jako potencionalni zdroj nebezpeci pro cirkev a jeji poslani ve
svete.*! To, ze se jednotlivé sméry v adventismu lisi ve svych hermene-
utickych vychodiscich a nejedna se o néjaké podruzné zalezitosti okra-
jovych témat zivotniho stylu, je pro hlavni adventisticky proud nepfija-
telné, protoze jeho stoupenci nechapou jednotu jinak nez zalozenou na
(common sense) teologické shodé.*

Jaka tedy je odpovéd hlavniho proudu adventismu na postmoder-
nu? Canale si v této souvislosti klade dvé odvazné otazky. Tou prvni je,
zda adventisti¢ti u¢enci mohou se svou vizi metanarativu svatyné viibec
v souCasném svéteé veédy obstat. Odpovida ano, ovsem nikoliv na bazi
biblické teologie, ale na bazi systematické a fundamentalni teologie,*
kde dosud adventisticti teologové prilis neptisobili. Druhou otazkou je,
zda je mozné, aby teologicky systém, ktery vyvinuli adventisti¢ti pra-
kopnici, byl Zivotaschopny i o vice nez stoleti pozdéji — v Case postmo-
derny. A opét odpovida ano.

Zdtvodnéni obou téchto kladnych odpovédi je (paradoxné) postmo-
derni: Zatimco moderna uznavala jenom jednu pravdu, u postmoderny
je otevieno vice moznosti. Po zopakovani tohoto znamého faktu znovu
Canale nastoluje sviij argument o dekonstrukci klasické teologie a jejim
znovuvybudovani na bazi pojeti ¢asovosti Boha, skrze kterou nauka
o svatyni otevie prostor pro metanarativ velkého sporu. Tim se podle

41 Rozdily v hermeneutickych pfedpokladech generuji nekompatibilni teologické ko-
munity, které maji navzijem neslucitelné zptisoby bohosluzeb, prace a kiestanského
zivotniho stylu. Tato situace ohrozuje jednotu, poslani a budoucnost adventismu.
Miuze adventismus jako celosvétova cirkev prezit, kdyz bude atoc¢istém nekompati-
bilni teologie? Muze pfezit dim rozdéleny sam v sobé?” (CanaLk, ,From Vision to
System,” s. 66.)

42 S timto pojetim ostfe kontrastuje fimskokatolicky postoj, podle kterého , ortodoxie ne-
spociva v pfitakani néjakému systému, nybrz v Gi¢asti na rozvoji viry a tim samym také
na jd cirkve, ktera subsistuje jakoZzto jedina napfi¢ casem a ktera je také pravym subjek-
tem poznani viry.” (Dokument MTK Jednota viry a mezindrodni pluralismus, cit. v Ctirad
V. PospisiL Hermeneutika mystéria, Praha: Krystal OP; Kostelni Vydfi: Karmelitanské
nakladatelstvi, 2010, s. 164, zvyraznéni dle zdroje.)

43 Canale md samozfejmé na mysli systematickou a fundamentalni teologii vychazejici
ze stejného makro-hermeneutického principu, ktery zastava on sam. Proto prace Fritze
Guye nebo Richarda Rice (progresivni adventisté) podle ného tou spravnou cestou
nejsou (CaNALE, ,From Vision to System,” s. 72).
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ného adventistické pojeti stane v Case pluralistické postmoderny védec-
ky rovnocenné ostatnim hermeneutickym pfistuptim.

Canale vSak uz dale nerozvadi, co by nastalo, kdyby k tomuto scénafi
opravdu doslo. Pro ty, ktefi by tuto cestu podstoupili, by to znamenalo
konec postmoderny, filosoficky navrat k paradigmattim 19. stoleti a pfi-
jeti konceptu jediné spravné pravdy. To je vzhledem k evropskym his-
torickym zkuSenostem z prosazovani ,jedinych spravnych” modernich
filosofickych pravd varujici.

V hlavnim proudu adventismu vsak najdeme jesté mnohem zasad-
néjsi problém, ktery nas nuti zamyslet se nad tim, zda se jesté jedna
o krestanstvi, nebo se zde setkavame s né¢im, co bychom mohli nazvat
latentni arianismus nebo kryptoarianismus. Jestlize tvrdime, ze Biith
existuje v case, a nikoliv mimo cas, a k tomu vykladame Pismo doslov-
né, pak neni mozné, aby zde byly tfi osoby Bozi tak, jak jsou predstaveny
v Pismu vécné€, ale musel byt nutné okamzik, kdy Syn neexistoval. Cana-
le se tomu snazi vyhnout poukazem na jiné, lidmi nepochopitelné pojeti
casovosti u Boha.* To vSak, Ze u Boha je jesté né€jakeé jiné, nepochopitelné
pojeti casu, které sice je casovosti, ale neni nasim klasicky pojetim ¢aso-
vosti, je ovSsem argumentem, ktery Ize tak, jak ho Canale pouziva, jen téz-
ko obhdjit. Do takového pojeti si totiz mtize kazdy dosadit, co potiebuje,
nelze s nim viibec polemizovat a vlastné znamend konec veskeré védy.

Paradoxné tak Canaleho snaha osvobodit adventistickou teologii od
helénského vlivu ji do jejtho podruci mnohem hloubéji dostava, protoze
jeho pojeti Bozi casovosti vede k arianismu a podkladem arianismu jsou
myslenky novoplatonismu, takZze jeho pfijetim se ve skutecnosti zvésti
Bible nadrazuje fecké filosofické mysleni.*s

3. DUsLEDKY CHAPANI BoZi ¢AsovosTI

44 Canatg, ,Deconstructing Evangelical Theology?“ s. 122.

45 Srov. Ctirad V. Pospi8iL, Jezi§ z Nazareta, Pin a spasitel, Praha: Krystal OP; Kostelni
Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi, 2010, s. 148. (Pospisil upozornuje na to, Ze nicejsti
otcové svym vyznanim sice odmitli nadfazent filosofie, ale pro vyjadieni kiestanskych
pravd zacali vyuzivat filosofickou terminologii. Pravé toto, vzhledem ke kontextu
doby pochopitelné vyuzivani filosofickych terminti, vede mnohé k nespravnému za-
véru, ze filosofie ovladla kfestanstvi.)
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PRO ADVENTISTICKOU ORTOPRAXI

Toto ponékud sporné adventistické vyrovnani se s postmodernou sa-
mozfejmé prinasi konkrétni praktické dopady do zivota cirkve. Nasim
druhym cilem je proto popsat tyto dopady v adventistické nejviditelnéjsi
¢innosti — v misii.

Misie a evangelizace svéta je pro adventisty hlavniho proudu klico-
vou zalezitosti, de facto soucasti jejich identity, bez které by nemohli exi-
stovat, protoze popfenim misie by jiz prvni adventisté vlastné popreli
svou vyjimecnost a spasitelnost jimi nesené pravdy. Tim, Ze stoupenci
hlavniho proudu tvofi mezi cirkevnimi administratory vétsinu, k misii
sméfuje veskera ¢innost cirkve, je na ni vynakladano nejvice finan¢nich
prostredkti a také vSechny cirkevni instituce maji slouzit k podpote mi-
sijniho usili.

Obraceni clovéka, ke kterému misie vede, je vsak ryze duchovni zale-
zitosti, kterou nelze postihnout néjakymi exaktnimi metodami. Jedinou
meéfitelnou a kvantifikovatelnou hodnotou, ktera se k obraceni vaze, je
v adventistické tradici kfest ponofenim, ktery adventisté vnimaji jako
viditelné znameni pfipojeni se ke Kristu a cirkvi. Na zakladé Cirkevni-
ho fadu adventisti sedmého dne miize byt pokitén pouze clovek, kte-
ry ,byl seznamen se zasadami, které cirkev uznava.”*® Proto tispésnost
nebo netspésnost adventistické misie je hodnocena zejména poctem
kit a pocetnim riistem cirkve.

Narust kitti je vSak po celém svété nerovnomeérny, coz cirkevni pred-
stavitele a oficialni autory vede k burcujicim vyrokéim: ,, Adventismus
Zije a ve tfetim svété roste ohromujicim tempem. Presto v Severni Ame-
rice, zapadni Evropé a Australii nachazime zcela jiny obraz. I kdyz ad-
ventismus ve tfetim svété hofi jasnym plamenem, v zemich, kde vznik],
sotva skomira.”*® Svédci to o tom, Ze se jedna o trend pro stoupence ad-

46 Viz Cirkevni fad adventistii sedmého dne, 17. opr. vyd., Praha: Cesko-Slovenska unie Cirk-
ve adventistti sedmého dne, 2006, s. 25.

47 To, ze Cirkev adventisti sedmého dne se o pocet kitt, jakozto i o ostatni méfitelné
ukazatele, velmi zajima, dokazuje podrobna cirkevni statistika, ve které se daji i vysle-
dovat dlouhodobé trendy jak globalné, tak i podle jednotlivych oblasti, a to az po tiro-
ven jednotlivych sdruzeni. Vice viz ,General conference (World Church Statistics),”
www.adventiststatistics.org [cit. 13. 7. 2012].

48 Russell BurriLL, Revoluce v cirkvi, Praha: Advent — Orion, 1997, s. 15.
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ventistického hlavniho proudu frustrujici, navzdory tomu, zZe je to podle
Petera Bergera vyvoj v souvislosti s celkovou sekularizaci Zapadu.*

Mezi adventistickymi predstaviteli a cleny v zapadnich zemich, a tedy
i v Cesku, lze vypozorovat dvé hlavni reakce, které lze sociologicky
ztotoznit se dvéma typy hledani identity v postmodernim svété, o kte-
rych hovofi americky sociolog David Lyon. Ten tvrdi, ze , at se podiva-
me na jakykoli soucasny kulturni kontext, vSude najdeme lidi, kterym
jsou bytostné blizké nazory tradi¢nich organizaci, k nimz patfi hlavni
denominace. Ovsem v postmodernich dobach i ty nesou stopy ... jak
rezistentni identity — v nichz se lidé citi ohrozZeni posuny k liberalnéjsim
a svetstéjSim postojum —, tak projektované identity — v nichz lidé spojuji
viru s emancipacnimi ¢i estetickymi zajmy.”*°

Adventisticka evangelizace hlavniho proudu byla vzdy zaméfena na
kognitivni slozku clovéka®™ a k jeji tradici patfily predevsim evangeli-
zacni pfednasky s dirazem na vyklad knihy Daniele a Zjeveni. Nékdy
se pro tento typ evangelizace pouziva zkratkovity, ale docela vystizny
anglicky termin full message.” Jedna se nejcastéji o prednasky, seminare
nebo i soukromé rozhovory, ale vzdy s upfednostnénim apelu na rozum
a logické mysleni posluchaci. Pokud jsou vyuzivany nékteré emocional-
ni aspekty, ¢ini se tak stfidmé, aby nebyla potlacena kognitivni funkce
rozhodovani.

Tato metoda nebyva uplatriiovana jen pfi evangelizacnich prednas-
kach konanych na mistnich trovnich nebo vysilanych cirkevnimi tele-

49 Srov. Peter BErGER, Vzddlend sldva, Brno: Barrister and Principal ve spolupraci s CDK,
1997, s. 24. Ceské spole¢nost je k tomu navic oproti standardnim zapadnim demo-
kraciim ,zatiZzend jak historickym dédictvim vnucované komunistické ideologie, tak
dédictvim reakci na austrokatolicismus, husitstvi a pobélohorskou rekatolizaci” (Ales
OraTrNY, Cesty pastorace v pluralitni spolecnosti, Kostelni Vydfi: Karmelitanské naklada-
telstvi, 2006, s. 71).

50 David Lyon, Jezi$ v Disneylandu, Praha: Mlad4 fronta, 2002, s. 135. (Hlavni proud ad-
ventismu lze bez pochyb zaradit k zastanctim rezistentni identity.)

51 Cilem je pfivést lidi k osobnimu, zivému a uvédomélému pratelstvi s Kristem, aby
se stali Bozimi détmi a védéli pro¢. Cilem evangelia pro dnesSek neni lidi intelektualné
informovat o teologickych konceptech, principech a pravddch, ale jeho smyslem je vést
je ke kazdodennimu praktickému nesobeckému vztahu s Kristem a k nezistné sluzbé
druhym v kazdé oblasti zivota.” (Daniel Dupa — Jifi MoskaLra, Evangelium pro dnesek,
Praha: Advent — Orion, 2002, s. 4).

52V prekladu ,plné poselstvi”. Pojem je také zkratkou, ktera vystihuje vytrvalé setrva-
vani v klasickém adventistickém paradigmatu, a to jak co do teologického obsahu, tak
zejména co do formy. Jde vzdy o to, okolnimu svétu komunikovat a na zakladé rozu-
movych dikazi predstavit adventisticky vyklad Bible jakozto jedinou spravnou cestu.
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viznimi a rozhlasovymi stanicemi, ale vyuziva se rovnéz pii pfiprave
novych kandidata kitu, protoze ,kazdy kandidat clenstvi v cirkvi ma
byt dikladné poucen o zakladnich vérou¢nych clancich a zptisobu Zivo-
ta dfive, nez je pokitén a pfijat do sborového spolecenstvi.”*

Cirkev a organizace, které s ni izce spolupracuji, vydaly celou fadu
metodickych pfirucek pro kazatele i laické pracovniky, které maji pomo-
ci vysvétlit lidem zakladni vérou¢né body adventistti sedmého dne. Né-
které z nich jsou starsiho data, dalsi jsou adaptaci zejména americkych
materialti, které nerespektuji ceské kulturni a nabozenské tradice.>*

Jako dalsi ptiklad metodiky full message mtize slouzit prirucka Evan-
gelium pro dnesek od autorti Jiftho Moskaly a Daniela Dudy. Jedna se za-
tim o casové posledni zpracovanou praci na dostatecné teologické a od-
borné arovni, ktera je pfimo sméfovana pro Ceské sekularni prostiedi.
Byla pfipravena se zamérem poskytnout kazatelim i laickym clentim
cirkve obsirnéjsi teologicky i historicky material a poskytuje tak dobry
obraz o rozumné podavaném misijnim konceptu full message.®

53 Cirkevni ¥id adventistii sedmého dne, s. 25. (Je vSak tfeba podotknout, Ze v tomto piipadé
je metoda jiz odpovédi na vyslovny zajem kandidata poznat cirkev a jeji uceni, a ne-
slouzi jako evangeliza¢ni nastroj viici sekularnimu clovéku.)

54 Takové podklady se snazi praktikovat dle ndzoru jejich autoru celosvétove platny uni-
verzalni pristup k misii bez ohledu na to, zda jeji pfijemci jsou lidé na Filipinach nebo
v zapadni Evropé. Predkladaji tak vétSinou polotovar vcetné graficky neadekvatnich
obrazovych materialti a od reality odtrzenych ilustraci. Naptiklad srov. Svétem Bible
[DVD], Praha: o.s. Maranatha, 2009.

5 Duda a Moskala déli dogmatické studium adventistické vérouky do dvanacti tema-
tickych blokt. Kazdé téma je pak rozpracovano do nékolika lekci: , 1. Zakladni infor-
mace”, kdy cilem je pfedstavit metanarativ velkého sporu. (Na rozdil od obdobnych
adventistickych metodik pochazejicich pfevazné z USA je vzhledem k postupujici
sekularizaci ¢eského prostiedi zafazeno navic téma o ditkazech Bozi existence a o Bib-
li). 2. O hfichu a ptivodu zla” ukazuje, Ze za zlem stoji konkrétni bytost (satan) a pod-
statou kazdého hfisného jednani je naruseni vztahu k Bohu. ,,3. O Bozi lasce a spaseni”
piedstavuje kfestanskou christologii, soteriologii a spiritualitu. Cilem této casti je vést
lidi ke spravnému, kladnému vztahu k Jezisi. Vira je pfedstavena jako vztah s Bohem,
do kter¢ho lidé vstupuji na zdkladé poznani. Sprdvnd vira je vztahem podobnym
Cestnému pratelstvi. Clovék pak slysi, co mu Biih fika a necha se jim vést. Pokud jde
o otazky ospravedlnéni, autofi zastavaji nazor, Ze je to stoprocentni Bozi dilo a jsme
ospravedInéni pouze virou. ,4. O druhém pfichodu.” Tato ¢ast zacina pro adventisty
klicovym vykladem 2. kapitoly knihy Daniel, vysvétluje nauku o druhém pfichodu
Jezise Krista. Soustfedi se zejména na biblicka znameni a jejich aplikaci na konkrétni
déjinné udalosti, ¢imz ukazuje jeho blizkost. ,5. O clovéku” se zaméfuje predevsim
na obhajobu uceni o podminéné nesmrtelnosti a odmitani nauky o nesmrtelné dusi,
ocistci, vé¢ném trapeni odsouzenych hiisnikii a spiritismu. Zdtraznuje naopak jistotu
vzkfiseni a ,nového téla” po Kristové paruzii. ,6. O Duchu svatém” ukazuje adventi-
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I kdyz jednotlivi kazatelé a evangelisté mohou svobodné volit potadi
predstavovanych bodt adventistické dogmatiky a prednaset je rtizny-
mi zptsoby, prakticky vzdy je jednoznacnym cilem seznamit zajemce
o kfest s témito pravdami, motivovat je k jejich prijeti a praktickému za-
chovavani. V piipadé, Ze se tak stane, jsou tito lidé vyzvani k tomu, aby
svoji viru potvrdili vefejnym kitem ponofenim, ktery je vazan na vstup
do Cirkve adventistti sedmého dne.

K siteni poselstvi full message cirkev v ramci celého svéta hojné vyu-
ziva moderni média — rozhlas,* televizi® a internet.

Celosvétova adventisticka cirkevni televizni sif vznikla aZ v roce
2003 pod nazvem Hope Channel na zakladé tspésnych vysledki sate-
litni evangelizacni kampané NET 98. Hope Channel ma svoji hlavni za-

stickou pneumatologii a uceni o charismatech Ducha svatého. ,7. O poslusnosti” zd-
raziiuje adventisticka specifika poslusnosti ve vztahu k Desateru, a to zejména k za-
chovavani soboty. Podrobné rovnéz vyvraci vSechny obvyklé novozakonni argumenty
pro zachovavani nedéle, ¢imz pfipravuje ptidu pro dalsi vyklad apokalyptickych pro-
roctvi. 8. Proroctvi.” Tato ¢ast sméfuje k obhdjeni nauky o svatyni a vykladu textu Da
8,14 a adventistického vykladu udalosti roku 1844. Vyklad je podavan v kontextu 7.-9.
kapitoly knihy Daniel a poukazuje na provazanost 8. a 9. kapitoly. Devata kapitola je
pak vykladana jakozto proroctvi na casové urceni Kristova prvniho pfichodu, a tim
padem, prokaze-li se jeji souvislost s 8. kapitolou, je mozné dojit pii vypoctech k roku
1844. ,9. O novém zivotnim stylu” se zabyva teologickou etikou ve vztahu k osob-
ni odpovédnosti a poslusnosti kiestana. Vysvétluje také adventistické (wesleyovské)
chapani dokonalosti. ,,10. O cirkvi” je adventisticka ekleziologie s diirazem na nauku
o cirkvi ostatku. ,11. O mém bliznim” je teologicka etika s dirazem na mezilidské
vztahy. ,12. K prohloubeni” jsou pak vybrané kapitoly hermeneutiky apokalyptickych
proroctvi s dlirazem na podtrzeni hlavnich adventistickych teologickych specifik, ze-
jména opét na zachovavani soboty. (Srov. Dupa — Moskavra, Evangelium pro dnesek.)

56 Adventistickym medialnim priikopnikem se stal americky kazatel H. M. S. Richards,
ktery v roce 1930 zacal v Kalifornii vysilat rozhlasovy program, jenz se pozdéji pojme-
noval The Voice of Prophecy (Hlas proroctvi) a stal se jednim z prvnich celostatné vysila-
nych nabozenskych programti v USA (Knigut, Adventismus v proméndch casu, s. 111).
Cirkev adventistii nadale rozviji své rozhlasové vysilani (Adventist World Radio) za-
méfené prevazné na rozvojové zemé tretiho svéta a Cinu. Stale proto buduje rozsahlou
sit radiovych kratkovinnych vysilact a studii. (Srov. ,,Adventist World Radio,” awr.
org [cit. 3. 1. 2010].)

57 0Od roku 1950 adventisté provozuji i vlastni televizni vysilani. Prvnim misijnim po-
fadem byl program Faith for Today, ktery o nékolik let pozdéji nasledoval potad It Is
Written. Uspéchy na poli rozhlasu a televize vedly cirkev k tomu, Ze zadala média vy-
uzivat po celém svété. Zasadnim posunem v tomto sméru pak byl tispéch satelitnich
evangelizaci NET, na zakladé jejichz zkuSenosti byla vybudovana celosvétova satelitni
televizni sit Hope Channel. (Vice viz ,Hope Channel,” www.hopetv.org [cit. 3. ledna
2010].)
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kladnu v USA, ovSem jeji jednotliva studia sidli a vysilaji svlij program
i z jinych casti svéta. Adventisticka televizni studia najdeme na vsech
kontinentech, od Ciny po Jizni Ameriku.’

Programova skladba téchto jednotlivych stanic je obdobna. Velka ¢ast
vysilanych pofadi je dabovana, zejména se jedna o talk show, prfednas-
ky, jednoduché dokumenty a studiové promluvy, a pochazi z americké
a australské provenience, o které se da rict, Ze az na vyjimky naplnuje
veskera full message kritéria.

Stejné jako adventisté sedmého dne vénovali v minulosti pozor-
nost radiu a televizi, soustfedi nyni svijj zajem i na prostiedi internetu.
Navzdory snaham o nékteré moderni pfistupy vsak vétSinou ztistava
u sdileni oficialnich informaci a dogmatiky.”® Protoze oficialni adven-
tisticka prezentace, vydavatelska a medialni ¢innost je vedena duchem
full message,*® soustieduje se hlavné na predavani adventistické dogma-
tiky, nedava prilis prostoru pro dialog a méla by zfejmé velké problémy
oslovit soucasného sekuldrniho a postmoderniho ¢lovéka, i kdyby se
nevazala (jak to ¢ini) na konzervativni tvorbu ovlivnénou americkymi
nabozenskymi televiznimi kanaly.

58 Svétovou rodinu stanic Hope Channel v soucasné dobé tvofi: Hope Channel Interna-
tional — anglické vysilani bez konkrétniho geografického urceni. Hope Channel Nord
America - anglické vysilani pro USA. Hope Channel Nord America Spain — §panélské
vysilani pro USA. Novo Tempo — portugalské vysilani pro Brazilii. Nuevo Tiempo —
$panélské vysilani pro Jizni Ameriku. Hope Channel Europe — mezinarodni vicejazy¢-
na stanice, do které pfispivaji evropska produkéni centra, nyni prevazné orientovana
na zemé byvalého SSSR. Hope Channel Germany — némecké vysilani plné zabezpe-
¢ované némeckym studiem. TV Esperanza — rumunské vysilani plné zabezpecované
z Bukuresti. HopeTV — ceské a slovenskeé vysilani (dostupné pouze pfes internet), od-
bavované z Prahy.

59 Klasickou ukazkou je prace Stfediska korespondencnich kurzii. Tato misijni institu-
ce zasila zajemctim o studium Bible poStou materialy, které je uvadéji do zakladnich
véroucnych pravd Cirkve adventistii sedmého dne a tyto materialy 1ze také najit on-
-line na internetu. Vice viz ,Stfedisko korespondencnich kurzii,” www.skk.cz [cit.
25. 6.2012].

60 Tlak na zduraziovani adventistickych specifik nastal zejména od roku 2010, kdy se
stal pfedsedou Generalni konference Cirkve adventistii sedmého dne konzervativni
kazatel Ted Wilson.
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ZAVER

Ve vérouce adventistti sedmého dne, kterd je typickym produktem
amerického mysleni 19. stoleti, se spolecné protinaji a doplnuji vsechny
teologické a filosofickeé tradice, které tehdejsi spolecnosti hybaly. Adven-
tisté vytvorili logicky a vnitiné soudrzny teologicky systém, ktery v sobé
skryval potencial pro osloveni tehdejsi spolecnosti. Zakotvenost v sou-
dobém mysleni, diiraz na racionalitu, jasna vize budoucnosti, ostré vy-
mezeni hranic mezi dobrem a zlem, srozumitelna a funkéni organizacni
struktura, vnéjsi poznavaci znameni v podobé soboty a socidlni diirazy
na zdravi a sluzbu spolecnosti — to vSe se postupné urocilo a ziskavalo
adventisttim stale vétsi pocet ¢lent. K tomu je také tfeba pripocist zejmé-
na v pocatcich cirkve hodné zkreslenou nauku o ospravedInéni, coz ad-
ventisty pfivadélo (a mnohdy stdle jesté privadi) k obdivuhodnym obeé-
tem, misijnimu usili a nabozensky motivované socialni a misijni praci.

Adventisticka evangelizace vsak predstavuje etiku, ktera je do znac-
né miry problematickd zejména tim, Ze si narokuje vlastnictvi pravdy
a upira ji ostatnim. Misijnim polem adventistt hlavniho proudu tedy
nejsou jenom , pohanské zemé”, nebo ,sekularizovany svéet”, ale také
ostatni kfestanské cirkve. V tomto pojeti je samozfejmé mensinova cir-
kev vymezujici se vii¢i okolnimu svétu, bojujici za ,, plnou” pravdu Bible
a ocekavajici pro své presvédceni pronasledovani a utrpeni pro mno-
ho lidi pfitazlivou alternativou. OvSem identita vybudovana na negaci
druhych kfestanti, zejména fimskokatolickeé cirkve, se stava po zménach
Druhého vatikanského koncilu stale problematictejsi a eticky nepfijatel-
néjsi.” Dalsim vyznamnym etickym problémem je odmiténi spolecen-
ské zodpovédnosti ve jménu pravdy o soboté. Zachovavani soboty za
kazdou cenu ale mtize byt funkéni napiiklad pouze do okamziku, nez
clenové cirkve za¢nou byt nuceni (tfeba diky mistné velkému procen-
tualnimu zastoupeni mezi obyvatelstvem) zacit se o vefejné véci starat.

Vsechny tyto etické problémy, ale i mnohé dalsi, se ukazaly v case
postmoderny a projevuji se i tak, ze se v zemich ovlivnénych postmo-
dernim myslenim zastavil pocetni nartist clenstva a zacalo se objevovat
vnitini rozdéleni adventismu, protoze ne vsichni ¢lenové cirkve s takto

61 Adventisté hovoti o fimskokatolické cirkvi jako o duchovnim Babyléonu, pod jehoz
vlivem se i protestanté odklonili od pravd reformace a vykladaji text Zj 18,4 jako vyzvu
vSem kiestantim, aby opustili tento Babylén a pfipojili se k pravé cirkvi. Srov. napf.
Adventisté sedmého dne véri — Vyklad zdkladnich véroucnyjch clankii, s. 198-212.
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radikalnim pojetim souhlasi. Zde se vsak nabizi minimalné dvé otazky:
1. Fenomenologie je ptece filosoficka metoda, zavisla na urcitych vycho-
zich predpokladech, proc¢ ji tedy Canale pouziva k ocisténi Bible od filo-
sofickych predpokladii? 2. Je redukce epoché skutecné mozna?

Dokud vsak adventismus hlavniho proudu nenalezne odvahu zamé-
nit své problematické vychozi makro-hermeneutické paradigma Bozi
Casovosti za trojicni kfestanskou nauku (coz je zména patrnd zejména
u tzv. evangelikdlniho a progresivniho adventismu), ktera nabizi sku-
tecna dialogicka feSeni kfestanské ortopraxe i v postmodernim svété, je
mozno konstatovat, ze bude konverzi ke Kristu podminiovat konverzi
k baconismu a filosofii common sense.

The Foundations and Consequences of “Mainstream” Adventist Evangelization

Key words: Adventism; Deconstruction; Evangelization; Fernando Canale; Hermeneutic;
Postmodernism; Sanctuary; Temporality; Timeless; Theology

Abstract: The article deals with the question of how the contemporary postmodernist world
view relates to the “mainstream” of Adventist theology —i.e. a movement which directly
follows the modernist world view of the founders of the Seventh-Day Adventist Church. It
critically analyses the deconstruction of evangelical theology in the works of the Adventist
philosopher Fernando Canale. This deconstruction aims at redefining the macro-herme-
neutic approach of Adventist theology on the basis of God’s temporality. Finally, the article
demonstrates the impact of this understanding on Adventist orthopraxy.
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