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Kevin T. KELLY:
Rozvop A DRUHY SNATEK: TVARI
V TVAR VYZVE

(Brno: CDK, 2011. 269 s.
ISBN 978-8073252793)

Predkladana publikace je pfe-
kladem druhého vydani knihy
z roku 1996 (prvni vydani pochazi
z roku 1982), jejimz autorem je mo-
ralni teolog a nékdejsi katolicky
farar v Liverpoolu Kevin T. Kelly.
Jak sam autor v predmluvé uvadi,
jeho kniha predstavuje vysledek
teologického badani a nechce re-
produkovat oficidlni uceni cirkve
o nerozlucitelnosti manzelstvi.

Kniha je rozdélena do dvou
casti. Prvni jeji cast (s. 21-108)
pfinasi nezménény text prvniho
vydani, druha cast (s. 109-264)
uvadi dodatky vesmés pramen-
né povahy, pocinajic proslulym
pastyfskym listem tii némeckych
biskupti (Lehmanna, Saiera a Kas-
pera) z roku 1993.

V prvni casti v kap. 1 (,Novy
pohled na manzelstvi a jeho ne-
rozlucditelnost”) predstavuje autor
nerozlucitelnost manzelstvi nejen
jako teologicky postulat a nor-
mativni entitu, nybrz také jako
fenomén dynamické povahy, coz
dobrte vystihuji jeho slova, Ze totiz
manzelé ,musi nerozluditelnost
vlastniho manzelstvi stale znovu
vytvaret.” Manzelstvi je vic nez
manzelskd smlouva: je také inter-
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personalnim vztahem, trvalym
a vylu¢nym. Autor pritom odmita
fatalistickou koncepci, podle niz
manzelé nemohou zdsadné udé-
lat nic, aby rozpadu manzelstvi
zabranili, stejné jako podminéné
chapani slibu nerozlucitelnosti:
,tak dlouho, jak nas vztah bude
trvat” (s. 45).

V kapitole 2 (,Mtize se kfestan
rozhodnout pro druhé manzel-
stvi po rozvodu?”) se autor za-
byva moralné pravni dovolenosti
uzavrit dalsi manzelstvi poté, co
predchozi manzelstvi skoncilo
rozvodem (tedy zanikem toho-
to manzelstvi pro civilné pravni
sféru v dusledku konstitutivniho
aktu aplikace prava svétskym sou-
dem): odpovéd je pozitivni pouze
ve dvou piipadech:

1. Vyjde-li najevo (a bude pat-
ricné deklarovano cirkevnim sou-
dem), ze predchozi manzelstvi
bylo uzavfeno neplatné (tehdy
vlastné neptijde o dalsi manzel-
stvi). Autor pritom jisté spravné
upozornuje, ze soud miize vyslo-
vit neplatnost manzelské smlou-
vy, ale nikoli manzelského vztahu,
a ze tedy soudni fizeni je/miize
byt jen casti péce, jiz by cirkev
méla rozvedenym, ktefi citi potfe-
bu nového manzelstvi, vénovat.
Diskutabilni (ovéem s ohledem na
tehdejsi pravni ipravu) je autoro-
vo presvédceni o moznosti druhé-
ho cirkevniho snatku v pfipadech,
kdy prvni manzelstvi bylo sice
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evidentné neplatné, nicméné tuto
nulitu nebylo mozno soudné pro-
kazat (s. 54).

2. Pokud predchozi manzel-
stvi uz clovéka dale nevaze. Tak je
tomu jednak jde-li o naturalni ¢ili
pfirozené manzelstvi mezi nepo-
kiténymi a je mozno aplikovat na
né tzv. pavlovské privilegium, jed-
nak v pfipadech, kdy manzelstvi
je rozlouceno reskriptem papeze,
protoze nebylo jesté konzumova-
no pohlavnim stykem manzelti
(kdy se tedy manzelé jesté nestali
,jednim télem”); pfitom autor po-
vazuje za jediny legitimni tzv. per-
sonalisticky pfistup ke konzuma-
ci manzelstvi (s. 57n). Nevyhyba
se pfitom ani znacné choulostivé
otazce, zda je mozno posuzovat za
svatostné (a tedy i platné, a tedy
i nerozlucitelné) manzelstvi po-
kiténych, u nichz zcela absentuje
vira (s. 61nn).

Ve treti kapitole (,Svatosti pro
rozvedené a znovu sezdané — te-
ologicka reflexe”) se autor taze,
zda cirkev skute¢né nemtize roz-
vedené a znovu oddané katoliky
pripustit ke svatostem, a usiluje
o teologické podepfeni vlastniho
presvédceni, ze by totiz alespon
v urditych typovych pfipadech
mél byt takovym véficim cirkvi
pfistup ke svatostem umoznén.
Pristup ke svatostem je totiz urci-
tou hranici, pfed niz se zastavuje
pastoracni péce cirkve o tyto své
vérici. Kelly opravnéné odmita, ze
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by o takovych véricich bylo moz-
no prohlasit, ze ziji ve vefejném
tézkém htichu (tim méné v samo-
¢inném cirkevnim trestu interdik-
tu ¢i exkomunikace), a v soucas-
nosti obvykly argument tzv. zivota
v rozporu s eucharistii povazuje
za teologicky nekonsistentni. Také
o hrozicim pohorseni, Ze totiz cir-
kev zménila doktrinu o nerozluci-
telnosti manzelstvi, nelze mluvit
bez predchoziho zodpovédné pro-
vedeného experimentu, k némuz
vSak nikdy nedoslo.

V zavérecné, 4. kapitole (,Sva-
tosti pro rozvedené a znovu se-
zdané - co mtizeme délat v pra-
xi?”) hleda cesty, jak tento palcivy
problém fesit v pastoracni praxi.
Zminuje pfitom mimo jiné orto-
praxi vychodnich cirkvi (ovSem
nesjednocenych), které s odvola-
nim na lidskou slabost a na tzv.
,ikonomii” povazuji druhé man-
zelstvi takovych osob za tolero-
vatelné, nicméné nizsiho radu nez
manzelstvi ptivodni.

Druha cast prace pfinasi do-
datky, jez predstavuji pramen-
né i literarni zdroje z doby mezi
prvnim a druhym vydanim knihy
(1982-1996). Prvnim dodatkem
je autortiv komentai k encyklice
Pavla VI. Humane vitae (ponékud
prekvapivé zde umistény, kdyz
sama encyklika pochazi z roku
1968). V dodatku ¢. 2 je nejprve
uveden zminény pastoracni dopis
tfi biskupti, ktery odstartoval fadu
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reakci — véetné té , vatikanské”: ze-
jmeéna slo — uz kratce poté — o do-
pis Kongregace pro nauku viry
v této véci, ale i o stanoviska rtiz-
nych teologti (Kevin McDonald,
Ladislav Orsy, Theodore Davey,
Josef Ratzinger, Margaret A. Far-
leyova a dalsi), jejichz clanky ve
vynatku dodatek obsahuje. Ko-
necné uvadi alespon ve zkracené
podobé dalsi cirkevni vyjadfeni,
at na trovni obecné cirkve, nebo
cirkvi partikularnich.

Jadro Kellyho argumentace
ve prospéch moznosti pfistupu
ke svatostem rozvedenych a zno-
vu sezdanych kfestanti vychazi
zejména z premisy, Ze pristup ke
svatostem neni takovym katolic-
kym kfestantim pravem zapoveé-
zen. S tim bylo mozno opatrné
souhlasit v dob¢, kdy druhé vy-
dani jeho publikace (1996) spat-
filo svétlo svéta, protoze tehdy
byl tento zdkaz skutecné obsazen
pouze v dokumentech nepravni
povahy a bylo mozno odvolavat se
na normu, podle niz pravo v pii-
padé pochybnosti nezavazuje.

To se vSak zmeénilo, a to bohu-
zel v neprospéch potfebnych man-
zelli, vydanim stanoviska Papez-
ské rady pro vyklad text(i zakont
v roce 2000. To ma jakozto au-
tenticka interpretace silu zakona
a také je jako zakon vyhlasovano.
Jim byl zakaz pfistupu ke svatos-
tem takovym osobam petrifikovan
ipravne.
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Kevin Kelly ztélesniuje ve své
osobé Stastnou kombinaci teore-
tika (moralniho teologa) a prakti-
ka — byvalého farare, ktery poznal
bidu rozvracenych manzelstvi
z vlastni pastoracni praxe. Neo-
mezuje se na kritiku postoje cir-
kevniho magisteria ani nenabizi
hotova feseni, ale demonstruje, Ze
by nebylo teologicky korektni na
reseni této otazky resignovat. Jeho
sympatickou publikaci lze Ccte-
narim doporucit nejen proto, ze
jde o prvni (a to s védeckou seri-
oznosti zpracovanou) monografii
v Cestiné na toto bohuZzel ani u nas
nikoli odlehlé téma, nybrz také
proto, ze mtize predstavovat dalsi
podnét k tomu, aby se naléhalo na
feSeni situace lidi, ktefi v duasled-
ku svého ztroskotaného manzel-
stvi a uzavfeni nového snatku byli
vylouceni ze svatostného zivota
cirkve. A to i presto, ze publikace
vzhledem k dobé svého original-
niho vydani nemtze reflektovat
novéjsi pravni posun v této ob-
lasti. Ten je pro zdjemce o tuto té-
matiku zohlednén napt. v ¢lanku
I. A. Hrdiny ,Rozvedeni a znovu
oddani — vefejni hfisnici v cirkvi?
Zamysleni nad jednim autentic-
kym vykladem prava,” ktery vy-
dalo rovnéz Centrum pro studium
demokracie a kultury (Pastordlni
a etické vyzvy v oblasti manzelstvi,
rodiny a sexuality, ed. Jan Vybiral,
Brno: CDK, 2008, s. 29-41).

Igndc Antonin Hrdina
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BERNARD z CLAIRVAUX:
KAzANI NA PiseN pisNi T A Il

(preklad M. KORONTHALYOVA,
Praha: Krystal OP, 2009 a 2012. 524
1494 s. ISBN 978-8087183151

1 978-8087183397)

Neni pochyb o tom, Ze Bernar-
dova kazani na Velepisen pfed-
stavuji jedno ze stézejnich dél vr-
cholné monastické teologie a také
jednu ze zakladnich pfistupovych
cest pro studium monastické spi-
rituality i sttedovéké exegeze bib-
lickych textti. Je tudiz bezesporu
velmi potésitelné, ze ceska kultu-
ra a pochopitelné také teologie se
mohou pochlubit opravdu profe-
sionalnim prekladem tohoto za-
sadniho dila. Pfekladatelka nas na
pocatku obou svazkt upozornuje,
Ze pri své praci vychazela zejmé-
na z verze v PL 183, col. 785-1198
a pochopitelné prihlizela k novéj-
$i edici, za nizZ stoji medievistiim
dobfe znamé jméno J. Leclercqa
z let 1957 a 1958. Zminovano je
také némecké bilingvni vyda-
ni (1994 a 1995) a prestizni edice
v Sources chrétiennes 414 a 415
z let 1998 a 2000.

Prvni svazek obsahuje dvé
introduktivni studie. Ta prvni
pochazi od evangelického teolo-
ga Milana Balabana s ponékud
provokativnim  titulem: , Pisen
pisni — svétla erotickych a mys-
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tickych ramp” (I, s. 5-13). Autor
nas seznamuje se soucasnymi in-
terpretacnimi trendy, v nichz se
vice méné propojuji jak ptivodni
erotické vyznamy s jinotajnym po-
pisem vztahu mezi Hospodinem
a jeho lidem, tak mezi Kristem
a jeho cirkvi.

Ve druhé studii od Vaclava
Ventury, ,Svaty Bernard: Kazani
na Pisen pisni” (I, s. 14-38) jsme
nejprve prehledné a dtikladné se-
znameni s interpretacni tradici,
ktera chronologicky predchazi
Bernardtiv pocin, a to od Hippo-
lyta pfes Origena, Rehote z Nyssy,
Cyrila Alexandrijského, Nila z An-
kyry, Hilaria z Poitiers, Ambroze,
Rehote Velikého, Isidora Sevilské-
ho, Bedu Ctihodného, Alcuina,
Anselma az po Ruperta z Deutz.
Nasleduje velmi dikladné uve-
deni cetby vlastniho Bernardova
komentare. Kolega Ventura nam
poskytuje zasvécené informace
o vyznamu tohoto tématu v Ber-
nardové zivoté, o jeho pohnut-
kach k sepsani téchto kazani,
o dobé vzniku celého dila. Velmi
cenné je analytické vysvétleni za-
kladnich tematik a symbold, s ni-
miz se ¢tenar v tomto dile setkava.
V zavéru pak autor na zakladé své
vlastni zkusenosti s danym textem
konstatuje:

Nemohu nez poprat ¢tenaitim, aby
vydrzeli namahu a méli trpélivost
prokopavat se k prameni zivé vody
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a inspirace v Bernardové textu. Ta
namaha stoji za to. Podafi-li se nam
nechat se strhnout jeho afektivni
laskou, preskoci-li na nas, zazijeme
hlubokou proménu v nasem du-
chovnim Zivoté, rozsifime si hori-
zonty naseho poznani o jazyk lasky
(s. 38).

Na jedné strané je tfeba kvito-
vat s povdékem, ze cesky pfeklad
ma bilingvni formu, takze zajemce
miize velmi pohodlné konfronto-
vat Ceskou verzi s latinskym ori-
ginalem, coz pfekladateli urcité
usnadiiuje jeho snazeni. Ceska
verze, ktera musi nevyhnutelné
obsahovat urcité posuny, se tak
vlastné stava klicem k porozume-
ni originalnimu znéni. Na druhé
strané ale tato jisté védecky zcela
korektni volba s sebou nese dvoj-
nasobny rozsah celé publikace
a také znacné navyseni ceny takto
editovaného dila, coz ho zejména
v soucasné ekonomickeé situaci pro
mnohé zajemce ¢ini jesté méné do-
stupnym.

Recenzent takovéto edice je
ponékud na rozpacich, protoze se
mu nabizi bud moZnost vénovat
pozornost vlastnimu pfekladané-
mu dilu, nebo posuzovat samot-
ny preklad. Prvni moznost je ale
v tomto pripadé vyfesena vice nez
uspokojivé ivodem z pera kolegy
Ventury. Pokud se jedna o vlastni
prekladovou praci, s velkym po-
téSenim konstatuji, Ze si zasluhuje
opravdu hluboké uznani. Prekla-
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datelka to kazdopadné s Bernar-
dovymi texty neméla viibec jedno-
duché. Problémy méla naptiklad
jiz s tim, jak tlumocit samotné bib-
lické citace, jejichz znéni urcité ne-
Slo prebirat z existujicich ceskych
verzi biblického textu. Bohata
symbolika, ktera neni pro dnesni-
ho clovéka vzdy pfimo srozumi-
telna, slovni hticky, Bernardova
vlastni vynalézavost a tvorivost,
zkratka a dobte pestra skala tiska-
li a prekladatelskych ,trapidel”.
Urcité neni nahodou, ze kolegyné
Koronthalyova vénovala tomuto
vpravdé gigantickému usili vice
nez pét let svého zivota. Kazdy,
kdo tlumocil dila tohoto typu, vi
velmi dobre, jak obtizné je nékdy
skloubit konkrétni detail s celko-
vym vyznénim smyslu dané pasa-
ze. Proto plati, ze vSichni, kdo by
chtéli kritizovat jednotlivinu, mu-
seji brat v potaz takeé jiz zminénou
smysluplnost kompozice nadfa-
zeného celku. Neni navic zadnym
tajemstvim, Zze prekladatel stoji
Casto pred volbou mezi nékolika
alternativami, z nichz ani jedna
neni tou idealni. Zkratka a dobfe,
autorka prekladu podle mého sou-
du dokazala velmi dobfe skloubit
veérnost predloze se srozumitel-
nosti a ¢tivosti ceské verze. Posta-
vila tak most nejen mezi latinou
vyznacného stredoveékého autora
a dnesni podobou nasi krasné ma-
tefstiny, ale také mezi dvanactym
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a jedenadvacatym stoletim. Jedna
se tudiz o tctyhodnou kulturni,
lingvistickou a mentalni mediaci,
ktera si opravdu zasluhuje velkou
Uctu. Zpristupnéni dila tohoto vy-
znamu pochopitelné umozni fadu
dalsich analytickych studii a hlub-
$1 poznani svéta Bernardovy spiri-
tuality a teologie fadé odbornik,
a predevsim student@i na nasich
teologickych fakultach.

Pri pohledu na nepomér mezi
projevenou erudici a vynaloZzenou
namahou na jedné strané a ohla-
sem ze strany vefejnosti i odborné
obce na strané druhé, je ¢clovék vy-
staven bezprostfednimu pokuseni
upadat do smutku, ba do bezna-
déje, protoze opravdovym hodno-
tam je v nasi spolecnosti souzeno
pobyvat vyrazné na okraji zajmu.
Vydani dila tohoto vyznamu je
tudiz také pfrilezitosti kenoticky
zakouset neutéSenost stavu sou-
Casné spolecnosti a jeji hrozivou
nekulturnost. Je jisté potésitelné,
ze oficidlni struktury jsou s to pod-
porit takovyto podnik ve formé
vyzkumného zaméru, coz vSak ne-
znamena, ze bychom se tim moh-
li uspokojit a nevnimat s bolesti
v srdci to, co bylo konstatovano
vyse. V dané situaci nezbyva nez
Cerpat silu a nadéji z viry v Pana
a v jeho pfislib, ze pravou odménu
mame cekat na konci ¢asu prave
od Ného, nebot tehdy vyjde naje-
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vo, co ma skute¢nou hodnotu, a co
jsou jen trapné a neuzitecné plevy.

C. V. Pospisil

MonNikA ULRICHOVA:
RiizNE TVARE SMRTI — VYBRANE
KAPITOLY Z THANATOLOGIE

(Hradec Kralové: Gaudeamus, 2009.
143 s. ISBN 978-8070417430)

Doktorka Ulrichova v této
knize prezentuje svoji upravenou
diserta¢ni praci, kterou obhdjila
na Pedagogické fakulte UP v Olo-
mouci v roce 2002. V té dobé také
nékolik let pracovala na VOSs
Caritas, takze byla nasi kolegyni,
a proto se slusi vénovat jejimu pu-
blikaénimu pocinu odpovidajici
pozornost. Nyni jiz fadu let tispés-
né pusobi na Katedfe kulturnich
a nabozenskych studii Pedago-
gické fakulty Univerzity v Hradci
Kralové.

Recenzovana monografie ma
celkem sto Ctyficet tfi stran a je
rozcélenéna do tivodu, dvou rozsa-
hem nesoumérnych casti a zavéru.
V tvodu nas autorka seznamuje
s motivy volby tématu, s apliko-
vanou metodou a s rozvrzenim
prace do celkem ctyf kapitol. Je
jisté potésitelné, ze v pozadi volby
tématu se nachazi hluboka osob-
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ni zkuSenost s asistenci umiraji-
cim v zafizeni hospicového typu.
Prvni, teoreticka cast je rozvrze-
na do dvou kapitol. Mam-li néco
kritizovat, pak je to dnes casto se
objevujici ne pfili§ logické cislo-
vani jednotlivych casti. Ma-li totiz
uvod ¢islo ,,1”, pak prvni kapitola
je oznacena cislem ,,2”, coz je evi-
dentné matouci.

V prvni kapitole se autorka ve-
nuje pojmu smrti v rznych kul-
turach a nabozenstvich, s nimiz
se mtizeme setkat v déjinach lid-
stva i v souCasném svété (s. 9-42).
M. Ulrichova nejprve prehled-
né seznamuje Ctenafe s rtiznymi
pojetimi kultury a s jejimi tfemi
zakladnimi vrstvami. Na tomto
zakladé pak stanovi, ze se bude
dale zabyvat problematikou smr-
ti pfedevsim z hlediska duchovni
dimenze kultury, coz s sebou nese
vstup na pole religionistiky, filo-
sofie i teologie. Ve své prehledové
prezentaci pak postupuje prevaz-
né chronologicky a zaobira se rtiz-
nymi nabozenskymi interpretace-
mi tajemstvi smrti od prehistorie
pres Epos o Gilgamesovi, starove-
ky Egypt, feckou a fimskou kultu-
ru, iranské pojeti smrti az po juda-
ismus, krestanstvi a islam. Dalsi
c¢asti prvni kapitoly nejsou fazeny
striktné chronologicky, nebot na-
boZenské predstavy a filosofické
soustavy Ciny a buddhismus jsou
starsi neZ kfestanstvi a islam. Vel-
mi kladné je tfeba hodnotit to, ze
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autorka vénuje pozornost i diltim
R. E. Moodyho, které v oblasti
predstav o smrti a umirani mély
a stale maji nezanedbatelny vliv
na fadu lidi v celém svété, i kdyz
,veédeckost” zde pfedkladanych
autointerpretaci vnitfnich pro-
zitktt lidi, ktefi prosli zkuSenosti
klinické smrti, ztistava znacné dis-
kutabilni. Jestlize v celém druhém
oddilu prvni kapitoly je patrny
religionisticky pfistup, ktery kla-
de ddraz na popis a ponechava
stranou hodnotici soudy, pak tfe-
ti oddil prvni kapitoly, v némz se
opét setkavame s kiestanskym po-
hledem na smrt, ma byt stru¢nym
naznakem prekroceni religionis-
tického ramce a jakymsi pohledem
do oblasti soucasné kfestanské
teologie. Toto zdvojeni pohledu
na kfestanstvi je z metodologic-
kého hlediska spravné a zadouci.
Je pochopitelné, Ze rozsahla oblast
teologické antropologie a eschato-
logie je pfitomna pouze v nazna-
ku, coz ale v prehledu tohoto typu
nemuze byt ani jinak. Zasadnim
vytézkem prvni kapitoly je to, ze
Ctenafi si spolu s autorkou jasné
uvédomuji, jak zasadné ovliviio-
valy a ovliviuji pfedstavy o smrti
a zahrobi kazdodenni zZivot clové-
ka, jeho nabozenstvi a jeho kultu-
ru. Lze bez nadsazky konstatovat,
Ze problematika smrti je velmi di-
lezitym — to vSak rozhodné nezna-
mena, ze by méla byt jedinym —
hermeneutickym klicem pro celou
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kulturni antropologii. Zkoumani
smrti se tedy jednozna¢né obraci
k zivotu.

Pravé zminéné znalosti primo-
Cafe sméfuji k tomu, aby ctenar
byl pfipraven na to, ze v rozho-
voru s umirajicimi se bude moci
setkavat s celou fadou rtiznych
kulturnich a nabozenskych pozadi
jejich osobni interpretace vlastni-
ho umirani. Orientace v dané ob-
lasti je evidentné jednim z velmi
dilezitych predpokladti porozu-
méni konkrétnimu umirajicimu
clovéku.

Ve druhé kapitole jsme obe-
znamovani s tim, jak na fenomén
smrti nahliZeji riizné soucasné an-
tropologické discipliny (s. 43-95).
I zde se jedna o pfipravu terénu
pro vedeni dialogu s umirajicimi
a na poskytovani co nejucinnéjsi
pomoci jak lidem v terminalnim
stavu zivota, tak jejich blizkym.
Autorka se nejprve zaobira riizny-
mi definicemi smrti. M. Ulrichova
ztetelné inklinuje zejména k psy-
chologickému pfistupu k dané
problematice, zaroven ale plati, ze
se nevyhyba ani palc¢ivym téma-
tam, jakym je sebevrazda a euta-
nazie. Souhrnné lze fici, ze i druha
kapitola splnuje svtij tucel, kterym
je pfipravit pole pro dialog a do-
provazeni.

Druha cast je definovana jako
prakticka a jsme tu seznamovani
jednak s problematikou dopro-
vazeni umirajicich v zafizenich
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hospicového typu (tfeti kapitola,
s. 96-106) a také se zkuSenostmi
nemocnych v hospici (¢tvrta ka-
pitola, s. 107-132). V celkové treti
kapitole autorka prehledné, jasné
a s nemalou davkou osobniho za-
niceni obeznamuje Ctenare s pro-
blematikou doprovazeni umira-
jicich a s fenoménem hospicové
péce. Posledni kapitola je sondou
do zivota umirajicich a do toho,
jak danou situaci prozivaji a jak se
s ni vyrovnavaji. M. Ulrichova zde
postupuje na zakladé tak zvaného
kvalitativniho vyzkumu. Prede-
vsim z metodologického hlediska
sejedna o posun od Cisté argumen-
tativniho pfistupu k problematice
smrti k pfistupu existencialnimu
a do jisté miry narativnimu, coz
je plné v souladu se soucasnymi
trendy. Pravdy o clovéku z hledis-
ka smrti a umirani se nelze dobirat
bez ohledu na pfibéhovost zivota,
jehoz je smrt nedilnou a do jisté
miry také , privilegovanou” casti,
coz je dano jejim finalnim charak-
terem.

Hlavni prednosti, a v jistém
ohledu také rizikem predlozené
prace je velmi Siroky interdiscipli-
narni zabér, coz na autorku kladlo
nemalé naroky. Ono riziko tkvi
v tom, Ze specialista bude v této §i-
rokospektralni monografii vnimat
kritickym okem jen to svoje, a po-
chopitelné se nebude citit vzdy
a v kazdém ohledu zcela uspo-
kojen. S tim souvisi také nesnad-
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né balancovani mezi humanitni
a kfestanskou motivaci pomoci
klientovi a bliznimu. Jenomze vy-
hranéné parcialni pohled evident-
né nemtize dospét ke spravedlivé-
mu hodnoceni celkového zaméru
predlozeného dila. Nespornou
novinkou je totiz skloubeni jed-
notlivych pristupt a zacileni teo-
retické casti k praxi dialogu a do-
provazeni. Pravé tento komplexni
antropologicky pfistup, ktery kla-
de na prvni misto konkrétniho
clovéka a jeho prozivani, mne na-
pliiuje nadéji na kompetentnéjsi
a zejména humannéjsi pristup ke
konkrétnimu umirajicimu ze stra-
ny réznych zdravotnickych, cha-
ritativnich a socialnich profesi, na
jejichz formaci se autorka knihy jiz
léta podili. Domnivam se, ze au-
torce je tfeba k vysledku jeji nama-
hy pogratulovat a prat si, aby jeji
dilo v budoucnu pfinaselo kyzené
plody.

C. V. Pospisil

Jiki HanuS (ED.):
ESEJE O POVAZE CIRKEVNT
HISTORIOGRAFIE

(Brno: CDK, 2011. 187 s.
ISBN 978-8073252731)

Soubor esejlt o povaze cirkev-
nich déjin vznikl v ramci projektu

Recenze a zprdvy

,Inovace studia historie na Filo-
zofické fakulté MU”. Na projektu
spolupracoval Historicky tstav
FF MU s brnénskym Centrem
pro studium demokracie a kul-
tury. Pfedpokladanym ctenarem
financné podpofeného vystupu
maji byt pfedevsim studenti ma-
gisterskych studijnich oborti his-
torie a teologie. Editori publikace
oslovili autory jednotlivych eseji
s nékolika zakladnimi otazkami,
které se tykaly sebepochopeni
discipliny cirkevni historiografie,
jejich ambici a ukolti, pripadné
mezioborové spoluprace: ,,Co jsou
to cirkevni dé&jiny? Jaké je jejich
postaveni v ramci ostatnich histo-
rickych oborti? Jsou perspektivni
disciplinou, a pokud ano, v ¢em
tkvi jejich pfinos? Predstavuji
v dnesni dobé kreativni a novy-
mi impulsy a inspiracemi nabity
projekt, nebo jen okrajovou sloz-
ku historie, spiSe jen trpénou?”
Neékteré z prispévkill pritom byly
otistény jiz dfive v casopise Cirkev-
ni déjiny (1/2008 a 6/2010).

Rada z publikovanych studii
si v§ima vztahu cirkevni historie
k teologii a teologickym discipli-
nam a snazi se o urceni mista cir-
kevnich déjin mezi historii a prave
teologii. Casto se vraci otdzka, zda
teologické vzdélani ¢i konfesni
pfislusnost je vyhodou ¢i dokon-
ce nezbytnou podminkou, nebo
zda je historikovi spiSe na skodu.
Neékteré studie se ptaji po spojitos-
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tech v otazkach metodologie mezi
teologickymi védami a cirkevni
historii, po pozadavcich cirkev-
ni instituce na obor cirkevni his-
torie, nebo vyslovuji ocekavani,
ktera mtize mit teolog ve vztahu
k cirkevni historiografii. V otaz-
ce vyhody ¢i nevyhody konfesni
prislusnosti ¢i teologického vzdeé-
lani pro psani cirkevni historie
lze odkazat na slova Frantiska
X. Halase, ktery upozornuje na
dtilezZitost reflexe limitt védecké
prace kazdého jednotlivého ba-
datele. V mnoha esejich jsou také
nacrtnuty dutlezité otazky a téma-
ta pro budouci studium. Zabér je
opravdu siroky, od obdobi raného
novoveéku az po Siroce koncipova-
ny srovnavaci vyzkum nastrojt,
taktiky a strategii komunistickych
rezimt pii ovladani cirkvi, ktery
ve svém prispévku navrhuje Sta-
nislav Balik. Zabér vsak presahuje
klasické casové vymezeni, jednim
ze zboznych prani, ktera ve svém
prispévku uvadi Jaroslav Vokoun,
je zadost, aby se témata ceskych
cirkevnich déjin stala také pfed-
meétem déjin virtualnich. V rovi-
né interdisciplinarnich presahti
je vedle teologického zakotveni
tematizovan i prinos sociologie
nabozenstvi k cirkevnimu a nabo-
zenskému déjepisectvi.

Studie olomouckého teologa
Pavla Ambrose ,Navrat k prame-
nim a postaveni kfestana v mo-
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dernim svéte” je prispévkem
k diskuzi o povaze vztahu meto-
dologie cirkevnich déjin a praktic-
ké teologie. Historii pfipomina, ze
je svojl metodologii zodpovédna
za zplsob vsazeni clovéka sou-
Casnosti pred jeho déjinnost (nejen
pouze déjiny), podobné jako pas-
toralni teologie ma zodpoveédnost
stavét cloveéka pritomné chvile do
kontextu dé&jin sub specie aeternita-
tis. Tim také zbavuji oblast racio-
nalniho poznani rizika pokuseni
vSe vysvétlit.

Stanislav Balik ve svém pfi-
spévku ,Cirkevni historiografie
a interpretativni vyzkum soudo-
bych dé&jin” hovoti o prilisné uza-
vienosti cirkevni historiografie
v jednotlivych narodnich statech
a navrhuje jako jedno z novych
témat jiz vzpomenuty rozsahly
srovnavaci vyzkum zemi nékdej-
$tho vychodniho bloku zaméfeny
na zptisoby ovladani cirkvi jednot-
livymi komunistickymi rezimy.

Podle Frantiska X. Halase
(,,Esej o povaze cirkevnich déjin”)
je predmét cirkevnich déjin ve
srovnani s jinymi predméty his-
torického badani specificky vyssi
mirou ovlivnéni vypovédi posto-
jem badatele. Jde o zvysenou citli-
vost na to, zda badatel sviij pfed-
mét poznal pouze zvenci, anebo
také zevnitt. Pfitom z toho nelze
vyvodit, Ze jedna z odpovédi bude
objektivnéjsi nez druha. Objektiv-
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né méfitelny je vsak vliv, jak jiz
bylo vzpomenuto vyse, ktery ma
na kvalitu vysledki védeckého
badani okolnost, zda si badatel
sam sobé (a pfipadné s upozorné-
nim pro druhé) pfiznal existenci
limitti své védecké prace.

Jan Horsky se ve svém clanku
,Zboznd’, &i ,bezbozna’ doba? Po-
znamky ke snaham vystihnout na-
bozensky raz epochy” na piikladu
napéti mezi nékolika diskursivni-
mi utvary v Ceském evangelictvi
kolem roku 1900 vyslovuje k moz-
nostem a mezim déjepisného vyja-
drovani. Ukazuje, Ze sociokulturni
skutecnost urcité doby je charakte-
rizovana pluralitou diskursti, vari-
abilitou ,,subkultur” a , kontrakul-
tur” a mnohosti potencionalnich
referencnich ramcti. Ty se nabizeji
jednajicim a interpretujicim akté-
rim a vyzaduji od nich, aby je ve
své mysli a svédomi né€jak usmirili.
V ramci tohoto pristupu pozbyva
otazka z nazvu piispévku pro své
holistické ambice védecké objekti-
vity, jeji kladeni by pouze vyustilo
v rétoricko-ideologické odpoveédi.
Naopak jako analyticky pfinosné
Horsky doporucuje dotazovani
se po vzajemné konfiguraci a re-
konfiguraci diskursti, po presunu
nabozenskych motivi z cirkevni-
ho do mimocirkevniho ,pole”, po
substituci nabozenskych hodnot
hodnotami kvazi-nabozenskymi,
po kompatibilité viry s, cirkevnic-
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tvim”, ¢i naopak po jejich neslu-
citelnosti. To vsak dle jeho soudu
Ize jen na urovni pripadovych
studii a vzdy jen se zavedenim jis-
tych interpretacnich predpokladi.
Nadto odpovédi mohou byt z po-
hledu cirkevnich déjin (ve smy-
slu déjin instituce s ohledem na
vnitini logiku jejitho teologického,
mocensko-politického ¢i  hospo-
darského obsahu) ¢i déjin nabo-
zenstvi (ve smyslu specifického
sémioticko-symbolického kultur-
niho systému) navzajem vyrazné
odlisné.

Ve svém druhém piispévku
,Cirkve a historicita” se Horsky
vyjadfuje k moznostem uplatnéni
vyvojovych (evolucnich) koncepci
ve vztahu k cirkevnim déjinam.
Pritom upozornuje, ze diachronni
a synchronni perspektiva se na-
vzajem nemusi vylucovat, naopak
je vhodné je dopliovat. I kdyz lze
vzhledem k urcitému pramenné-
mu materidlu zformulovat tezi
jeho vyvojové promény, ktera
se bude jevit jako adekvatni, ne-
znamena to jesté, ze vuci témuz
materidlu nelze zformulovat teo-
rii jinou, rovnéz adekvatni, v niz
bude pojednan jako necasova ci
nadcasova struktura. Historické
veédy tak na bazi cirkevnich dé-
jin mohou jitfit svou vnimavost
k otazkdm necasového obsahu
texttl a vici transcendenci (jedno
jakého druhu).
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Olomoucka cirkevni historicka
Jitka Jonova ve svém prispévku
,Cirkevni déjiny — obor historie,
nebo teologie?” predklada vybe-
rovy prehled cirkevnich historikti
pusobicich od konce 19. stoleti do
roku 1989, které spojuje to, ze byli
nejen cirkevnimi historiky, ale pt-
sobili jako knézi, méli tedy teolo-
gické vzdélani (Klement Borovy,
Frantisek Xaver Krysttfek, An-
tonin Podlaha, Blazej Racek, Au-
gustin Alois Neumann, Frantisek
Dvornik, Frantisek Cinek, Jaroslav
Kadlec, Bohumil Zlamal). To po-
vazuje za vyhodu, cirkevni déjiny
vidi jako legitimni soucast teolo-
gie i historie, teologické vzdélani
umoznuje porozumeéni dané pro-
blematice v Sirsim kontextu. Jako
vzorové uvadi dilo Antonina Pod-
lahy ¢i Frantiska Dvornika.

Jaroslav Lorman se ve svém
prispévku ,Déjinnost vychodisek
teologické etiky” snazi ukazat, ze
je historické badani pro teologic-
kou etiku pfinosem, zvlasté proto,
ze lidské jednani a rozhodovani
je déjinné podminéné. Historicky
vyzkum predstavuje pro teologic-
kého etika dtilezity zdroj informa-
cl nejen o de€jinach vlastniho véd-
niho oboru, ale pfedevsim o zité
mravnosti a kontextu mravniho
rozhodovani dfivéjsich generaci.
Na druhé strané etické badani ma
historikiim pomoci lépe porozu-
mét jednani drivéjsich generaci
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kiestant, nebot jejich mravnost
nebyla formovana jen kladenymi
mravnimi normami z moralné-
-teologickych traktatd, ale také na-
ptiklad z biblickych a jinych pfibé-
hti, a predevsim z nabidky spasy,
ktera spociva v plnosti lidskych
moznosti.

Ondrej Macek ve svych Sesti
zastavenich publikovanych pod
nazvem ,Vypravéni o zboznosti —
zbozné vypravéni” uvadi nékolik
pokusti podniknutych z raznych
teologickych a véroucnych tradic
o urceni mista cirkevnich déjin
v ramci teologickych disciplin;
spolecné jim je to, Ze zadny z nich
se dosud vyrazné€ji neprosadil.
S odkazem na Volkera Leppina se
snazi vymezit predmét cirkevnich
déjin a upozornuje, ze cirkevni
déjiny mohou nejen odkazovat
k nabozenskému systému symbo-
14, ale nabozenskym symbolem se
také stavat. Toto vymezeni ma za-
kladat teologickou odpovédnost
cirkevnich historikti a umoznit jim
k zavértim badani pridavat vlast-
ni hodnoceni. Macek navrhuje,
Ze v centru pozornosti cirkevnich
déjin by mohl byt pribéh zboz-
nosti jednotlivce, v niz se spoju-
je teologie, ritudl a zivotni praxe
(zboznost je mimo jiné symbol,
kterym lidé vykladaji a rozumi
soucasnosti), a metodou psani
vypravéni o zboznosti, o Zivotni
orientaci na vypravéni piibéhu
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Boha s lidmi, za jehoz soucast se
teolog ¢i cirkevni historik povazu-
je (smi povazovat). Historiografic-
ky zachycena vypravéni pribéhti
zité zboznosti pak mohou ¢i maji
vzbuzovat otazky, a to i po Bohu.

Vit Machalek ve svém pfi-
spévku ,,Cirkevni déjiny a déjiny
nabozenstvi” tvrdi, ze rozliSova-
ni mezi obory z nazvu piispévku
v ramci ceské historiografie mtize
mit podobu pojednani o vyvoji cir-
kevni instituce, respektive o misté
kiestanstvi a kfestanskych prvki
v déjinach narodni kultury. Jde
mu vSak o rozliseni téchto pohle-
dti v Sirsim ramci svétové historio-
grafie a upozornuje, ze v pripadé
déjin nabozenstvi je nutné zasaze-
ni kfestanstvi do Sirstho, minimal-
né abrahamovského nabozenské-
ho kontextu.

Zdenék Nespor se vénuje
,Prinosu sociologie nabozenstvi
cirkevnimu a naboZenskému dé-
jepisectvi”. Nehodla pfitom po-
davat uplny prehled sociologie
nabozenstvi ani navod na pouziti;
konkrétni vyuziti zdrojd, pfistupti
a poznatkt sociologie nabozenstvi
v historické praci pritom spatfu-
je zejména ve ctyfech oblastech
souvisejicich s postosvicenskou
modernizaci spolecnosti. Témi ob-
lastmi jsou za prvé demograficky
a nabozensko-cirkevni vyvoj, za
druhé hlubsi dobové sociologic-
ké vyzkumy religiozity, za treti
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sociologické pojmoslovi a charak-
teristika rtiznych socidlnich typt
religiozity a za ctvrté sociologic-
ké teorie nabozenského vyvoje
,,sttedniho radu”.

Tomas Parma ve svém prispév-
ku ,Cirkevni déjiny mezi teologii
a historii” pfipomina rozliSeni
mezi Kirchengeschichte (cirkevni-
mi déjinami) a Religionsgeschichte
(ndbozenskymi dé€jinami) a klade
otazku, zda by toto rozliSeni bylo
vhodné vyuzivat v ceském pro-
stfedi. V zavéru stati pak predkla-
da vycet konkrétnich rané novo-
veékych témat, jimz by se cirkevni
déjiny mohly vénovat. Podobné
jako dalsi v této publikaci se pta
po vztahu cirkevnich déjin a teolo-
gie a pfipomina diskusi o povaze
cirkevnich déjin, ktera probihala
predevsim v némecky psané cir-
kevni historiografii ve druhé polo-
viné 20. stoleti.

Tomas Petracek v piispévku
,Katolicka cirkev, historici a cir-
kevni déjiny: Papez Lev XIIL k po-
slani historikovy prace” se zabyva
problematikou vztahu instituci-
onalni cirkve k oboru cirkevnich
déjin a pfipomina apostolsky list
Saepe numero considerantes papeze
Lva XIII. o studiu historie (1883).

V posledni stati publikace vy-
slovuje Jaroslav Vokoun nékolik
svych zboznych pfani, ktera jako
teolog adresuje svym kolegtim cir-
kevnim historiktim (,,Pia desideria
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aneb co jako teolog ocekavam od
,cirkevni historiografie’”). Nejpr-
ve pfipoming, ze jiz v minulosti
s odkazem na Pannenbergovu
autoritu zadal cirkevni historio-
grafii, ktera by nebyla psana etsi
Deus non daretur. Jako vzor, ktery
se ovSem neodvazuje ani navrh-
nout, jen vyslovit, nabizi zptisob
podani déjin ve Starém zakoné.
Dalsi prani se tyka vétsiho dara-
zu na zpfistupriovani prament,
kdyz uz ne formou kritickych
edic, tak alespon prostrednictvim
relativné dostupnych fotokopii.
Dale zminuje aktualnost tématu
dynamiky tradice a teologie déjin.
Jako teologa-kazatele jej udivuje,
jak velmi malo je zpracovana tra-
dice historického ptisobeni biblic-
kych texti. Naposledy odkazuje
v soucasné dobé k pomérné obli-
benym kontrafaktualnim ¢i virtu-
alnim déjinam a vyslovuje se pro
alternativni cirkevni historii. Ta
by urcité meéla cirkevné-kriticky
potencial a do jisté miry i proroc-
kou funkci. Vokountiv text se sice
prvoplanové nezabyva povahou
cirkevnich déjin, pfesto o nich vy-
povida mnohé. Nejcennéjsi je vsak
ve své konkrétnosti. Vyslovena
prani by si totiz ceska cirkevni his-
toriografie méla vzit jako vyzvu,
osobné vnimam jako nejdtilezitéjsi
diiraz na studium dynamiky tra-
dice a volani po prezkouseni alter-
nativnich vyklada ceskych cirkev-
nich déjin.
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Publikace se i ptes pfislib uve-
deny v nazvu k povaze cirkevni
historiografie prili§ nevyjadfuje.
Reseny jsou spiSe diléi problémy,
pfipadné obecné pfipomenuty jiz
diive diskutované otazky (vztah
cirkevni historie k teologii, rozlise-
ni cirkevnich a nabozenskych dé-
jin). Vzhledem k povaze a zacileni
publikace se vsak hluboké tivahy
o smyslu a povaze cirkevniho dé-
jepisectvi ocekavat asi ani nedaly.
Prinos publikace je tfeba hledat
jinde. Ta je cennd pfedevsim ve
formulaci novych badatelskych
problémt a témat, také v roviné
konkrétné uvedenych ocekavani,
adresovanych ze strany kolegy
teologa ceskym cirkevnim histo-
rik@im.

Zdenek Duda

PeTER CABAN:
DEJINY KRESTANSKE] LITURGIE
V STAROVEKU

(Praha: Paulinky, 2013. 135 s. ISBN
978-8074500749)

Liturgista Peter Caban vo svo-
jej najnovsej vedeckej monografii
predstavuje odbornej, ale aj Sir-
Sej Citatel'skej verejnosti vysled-
ky svojho viacro¢ného vyskumu
na poli dejin krestanskej liturgie.
Zameral sa v nej na obdobie sta-
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roveku, ohraniceného pociatkami
liturgickej tradicie od Poslednej
vecere az po obdobie panovania
Karola Velkého, t. j. priblizne do
polovice 8. storocia. Napriek tomu
nejde o rigidné casové vymed-
zenie, kedze tematicky zaber si
priam vyzaduje na jednej strane
nazriet aj dalej do historie, teda
k liturgickej tradicii formovania
sa zidovského naroda, na druhej
strane posunat sa pozdiZ dejinné-
ho obliika prakticky az do dnes-
nych cias. Tento druhy, ¢ize akysi
aktualizacny moment publikacie
nie je obsiahnuty len v zmienkach
o presahu niektorych starsich ten-
dencii do stcasnej liturgie (napr.
tkon cakania nevesty Zenichom
pri vstupe do presbytéria, ktory
je dnes badatelny v niektorych
krajinach a prebraty bol z kelt-
ského ritu), ale aj aktualnemu
a nevyhnutnému zdoraznovaniu
zivej a plodnej ucasti na liturgii,
ako o nich referuju dokumenty
Druhého vatikanskeho koncilu,
predovsetkym vsSak konstitdacia
o posvatnej liturgii Sacrosanctum
concilium. Prave zo skusenosti
ranych krestanov a ich preziva-
nia liturgickych slaveni si mozno
vziat cenné poucenie pre dnesok,
kedy sa zda, ze (katolicka) litur-
gia zaznamenava zlomové obdo-
bie: akési vnatorné pnutie medzi
prchkym a svojvolnym kreacioni-
zmom a akcentovanim hibky i bo-
hatstva tradicie.
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Kniha je vnttorné clenena na
Sest kapitol s tvodom a zaverom.
Samozrejmostou st obligatne
Casti: zoznam pouzivanych skra-
tiek a bibliografia. Vzhladom na
komplexnost a rozsah autorom
skiimanej problematiky bude uzi-
tocnejsie vydat sa cestou vyzdvih-
nutia najpozoruhodnejsich miest
a celkového prinosu diela, nez sle-
dovat liniu ,klasickej” deskripcie
jej jednotlivych casti.

Zakorenenost krestanskej bo-
hosluzby v synagogalnej liturgii
je viac nez zjavna, preto Citatela
neprekvapi struény historicky ex-
kurz do priestoru pred- i poexi-
lového obdobia judaizmu a jeho
sposobov bohopocty. Celkom pri-
rodzene z nej vychadzala i pascha
slavena JeziSom, prva svata omsa
v dejinach, ktora sa stala vzorom
pre neskorsie formovanie krestan-
skej liturgie apostolskej a poapo-
Stolskej doby. Zaujimavy je najma
prehlad slavenia pocas prena-
sledovania krestanov, napriklad
za Cias cisarov Nera, Domicidna,
Marka Aurélia, Décia, Valeriana ¢i
Diokleciana. Podkladom pre opis
tohto obdobia sa Petrovi Cabano-
vi stali predovsetkym zmienky
o liturgii v Svdtom pisme, pricom
zakladom nacrtu dalSieho obdo-
bia st pre neho prace spisova-
telov a historikov prvych storoci
i cirkevnych otcov (Tertulian, sv.
Justin, sv. Augustin, sv. Cyprian
z Kartaga,...), ale tiez vyznamné
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spisy prvych krestanskych storoci,
ako napr. Itinerar putnicky Egé-
rie, Didaché — Ucenie dvanastich
apostolov ¢i Apostolské konsti-
tacie. Znacné oslobodenie pre li-
turgiu znamenal konstantinovsky
obrat v r. 313, vdaka ktorému sa
dovtedy podomacky a potajme
slavena liturgia transformovala
na verejnd, uskuto¢novand v na
to urcenych priestoroch, pricom
pozvolna stratila svoj prvotny, na-
sycujtci charakter (oddelila sa od
bezného stolovania, ktorého bola
spociatku sticastou).

Je samozrejmé, Ze uz od svojich
pociatkov kladla krestanska litur-
gia do svojho stredu Eucharistiu
a jej slavenie. V tejto stvislosti au-
tor vhodne upriamuje pozornost
aj na také detaily, ktoré sa casom
z liturgie vytratili a dnes uz nie
su jej sucastou, ako napr. distri-
buciu fermenta a konsekraciu per
contactum (pozri s. 75 a 97). Autor,
zameriavajuc svoju pozornost na
eucharistické slavenie, neopomi-
na ani také podstatné vyvojové
tendencie, akymi boli kreovanie
Struktary cirkevnej hierarchie,
narast fenoménu monasticizmu,
vyuzivanie incenzu alebo unikat-
na Staciondrna rimska liturgia.
A propos, prave Rim, spolu s Kon-
Stantinopolom a Jeruzalemom, si
Peter Caban zvlast vsima (v sub-
kap. 4.4), priblizujic vyvoj liturgie
v nich, vzhladom na ich popredné
postavenie v Rimskej ri$i a mode-
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lova ulohu, ktorti v nej zohravali
a v pripade Rima v kontexte kato-
lickej cirkvi dodnes zohravaju.

Azda najpozoruhodnejSou cas-
tou monografie je posledna kapi-
tola, venovana vyvoju liturgie na
sklonku antiky. Nepriamotimerne
so zmenS$ujucim sa casovym od-
stupom od spominaného obdobia
sa zvacsuje pocet a mnohorakost
nam dostupnych pramennych ma-
teridlov, ¢o sa odraza aj na praci
s textom. Hojne st totiz vyuziva-
né citaty z pramenov, sugestivne
dotvarajtice obraz vtedajSej boho-
sluzby, ktora uz nabrala slavnost-
né crty. Obzvlast plasticky je vy-
kreslena papezska liturgia podla
Ordo Romanus primus. Ocenit na-
pokon mozno aj kratke pristavenie
sa pri vyzname sluzby diakonis
v cirkvi, s dorazom na nesakra-
mentalny charakter ich ,daradu”.
Monografia vrcholi (grafickymi
ilustraciami doplnenym) struc-
nym prehladom liturgickych ro-
din, s vyzdvihnutim najvyznam-
nejsich  diferencii jednotlivych
ritov, porovnavajtc ich s dnes do-
minantnym, latinskym (vatikan-
skym) ritom. Hoci tato cast, ako
aj zvysok publikacie prestupuje
v prvom rade metdda deskripcie,
autor sa nevyhyba ani komparacii
a analyze.

Zaverom mozeme skonstato-
vat, ze kniha Dejiny krestanskej
liturgie v staroveku predstavuje
vyznamny tvorivy pocin v slo-
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venskom a ¢eskom priestore vedy
o liturgii, nielen vzhladom na lat-
ku, ale aj vdaka tomu, ze svojim
charakterom presahuje format tra-
di¢nej vedeckej monografie, ktora
je sama o sebe podnetom pre dal-
$i aplikovany vyskum. Navyse,
moze sa stat uzito¢nou priruckou
pre angazovanych a o analyzova-
nu problematiku sa zaujimajacich
laikov, ako aj vhodnou ucebnou
pomockou pre buducich pomaza-
nych sluzobnikov oltara i dalsich
aspirantov katolickej teologie. Si-
reniu odborného posolstva tejto
prace za hranice nasho geografic-
kého priestoru istotne napomoze
aj jej anglicka verzia, ktora vysla
v r. 2012 (Peter CaBan, The Histo-
ry of Christian Liturgy in Antiquity,
Praha: Paulinky, 2012).

Marian Sekerdk

WoLr B. OERTER (ED.):
Rukorisy z Nac HAMMADI 3: KODEX
111/3-4, kopex V/1 A 5

(Knihovna rané kiestanské
literatury 6, Praha: Vysehrad, 2010.
224 s. ISBN 978-8074291425)

Uz nékolik let pracuje Wolf
B. Oerter spolu se svymi spolupra-
covniky na vydavani ceskych pte-
kladti rukopisti z Nag Hammadi.
Vysledkem jejich prace je jiz treti
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svazek,' ktery obsahuje dva spisy
ze tfetitho kodexu a jeden z patého.

V rozsahlé tivodni ¢asti? Oerter
nejdfiv popisuje historii nalezu
a vydani tfettho a patého kodexu
a seznamuje nas s jejich , vnéjsi”
strankou. Priblizuje nam, jak pii-
slusny kodex (a v ném zapsany
text) vypada, jaké ma rozmeéry, jak
je zachovaly apod. Vsima si také,
jaké existuji shody a rozdily mezi
jednotlivymi spisy v kodexech
(napf. jaké literarni zanry jsou
v nich zastoupeny, zda jsou ob-
sahy spist néjak pfibuzné apod.).
V dalsim oddilu se dovime, jak
byly zhotovované vazby kodexti
obecnég, a pak konkrétné, jak vypa-
daji vazby u dvou pojednavanych
kodexti. Cést o paleografii, popi-
sujici charakter pisma, pisafskou
ruku® a korektury, se pro mnohé
étenafe muze zdat nudnou, mo-
noténni, nezajimavou. Avsak pro

1 W. B. Oerter — P. PoxornY (ed.),
Rukopisy z Nag Hammaddi, sv. 1, Kodex
II/2-7, Knihovna rané kiestanské
literatury 4, Praha: VySehrad, 2008. W. B.
OEerTER — Z. VitkovA (ed.), Rukopisy
z Nag Hammidi, sv. 2, Kodex VI/2 a 4,
kodex IX/1-3, Knihovna rané kfestanské
literatury 5, Praha: Vysehrad, 2009.

2 Pavodné byla napsana némecky, cesky
pieklad poridila p. Riizena Dostalova.

3 Ztohoto hlediska je tfeti kodex zajimavy
tim, Ze ,patfi do malé skupiny knih
zNag Hammadi, které za svou existenci
vdédi jedinému pisafi, jehoz nadto
nelze dolozit v jinych kodexech z Nag
Hammadi” (s. 48).
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ty, kdo se zajimaji o starovékeé ru-
kopisy, o koptskou nebo obecnou
paleografii ¢i o textovou kritiku, je
tato pasaz naopak velmi zajimava.
Kazdopadné je konkrétnim pii-
kladem femeslné precizni az mra-
venci prace se staroveékym textem.
V této casti je tfeba zvlast ocenit
obrazovou paleografickou doku-
mentaci, ktera se pribézné nacha-
zi v celém Uvodu; bilé zvyraznéni
ptislusného pisatského jevu velmi
vyznamné usnadniuje orientaci
v koptském textu. Co se tyce ja-
zyka prekladu a jazyka originalu,
autor konstatuje, ze zadny spis
z Nag Hammadi nebyl ptvod-
né napsan v koptstin€; jedna se
o koptské preklady ptivodneé fec-
kych textti. Jednotlivé texty z Nag
Hammadi jsou jazykové z hle-
diska koptstiny velmi rozmanité.
To zfejmé souvisi také s tim, zZe
,koptské znéni textdi, které mame
diky rukopistim z Nag Hammadi
k dispozici, neni ptivodnim pre-
kladem do koptstiny, ale jedna se
o opisy koptskych prekladd, které
jsou samy o sobé vysledkem del-
stho procesu tradovani v ramci
koptstiny” (s. 73). Ohledné datace
autor uvadi, ze na zakladé kar-
tonaze, ktera chybi u kodexu III,
miizeme vyhotoveni vazby kode-
xu V zafadit do obdobi nékolika
desetileti (asi 25 let) po r. 323. Pro
urceni data koptskych textti, resp.
opisti miizeme s relativni jistotou
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stanovit horni hranici, kterou je
u kodexu III pfelom 4. a 5. st., pro
kodex V polovina 4. st. Vznik pt-
vodnich feckych verzi lze zasadit
u kodexu III do obdobi 1.-3. st.,
u kodexu V do 2. st.

Marek Dospél pfipravil tvod,
preklad a komentai ke dvéma
spisuim z kodexu IIl, Pozehnany
Eugnostos (NHC 111/3, 70,1-90,13,
zkr. Eug) a Moudrost Jezise Kris-
ta (NHC III/4, 90,14-119,18, zkr.
Mdr]Kr). ,,PoZehnany Eugndstos
je povazovan za jeden z nejstar-
Sich gnostickych textti, ktery se
nam dochoval” (s. 90). Badatelé
jej datuji do obdobi mezi 1. st. pf.
Kr. a 2. st. po Kr. V kodexu V se
nachazi druha verze Pozehnaného
Eugnosta, ktera je zfejmé pozdéj-
$i nez verze z kodexu III a zavis-
14 na textu blizkém této verzi, ale
jednodussim. Obsahové je Eugné-
stovi blizka i Moudrost Jezise Krista
a mezi badateli prevlada nazor,
ze Eug je starsi a byl také zdro-
jem Mdr]Kr. Samotné fecké slovo
eugnostos muze znamenat , dobfe
znamy”, ,davérny”, ,naplnény
poznanim”, ale také ,ten, kdo
dava poznani”, nebo snad i ,ten,
kdo (dobfe) zna”. V kazdém pii-
padé je v ném zfejma souvislost
s poznanim, a proto mtizeme kon-
statovat, ze ,ve jméné Eugnostos
je (...) obsazZena ustfedni myslen-
ka spisu — poznani nepoznaného
Boha” (s. 93). Otazkou pak zu-



246

stava, zda se v tomto spisu jedna
0 osobni jméno, nebo honorificky
titul. V ceském prekladu je chapa-
no jako osobni jméno a adjektivum
makarios, prekladané jako ,pozeh-
nany”,* plni funkci kvalifikatoru
jména Eugnostos a je umistnéno
v postpozici za nim, tedy , Eugno-
stos, Pozehnany”. Historicky dolo-
Zenou osobu s timto jménem vsak
nelze identifikovat. Eug ma formu
teologicko-filosofického polemic-
kého traktatu, ktery lze nejvhod-
néji zatradit do zanru ,posvatny
diskurs”. Tento zanr je , znamy ze
(stfedniho) platonismu prvnich
staleti kfestanského letopoctu,
ktery do sebe pojal prvky apoka-
lypsy a duchovné reinterpretoval
biblické genealogie (Gn 1-3), spra-
daje tak vlastni theogonii jako pro-
dukt misSeni feckych a zidovskych
tradic mysleni” (s. 96).

Spis Moudrost Jezise Krista se
nam dochoval ve dvou kopt-
skych verzich (BG 77-127 a NHC
111/4,90-119) a castecné na feckém
papyrovém fragmentu P.Oxy.VIII
1081. ,V dnesni dobé je obecné
pfijimana hypotéza pokladajici
za originalni verzi Moudrosti JeZi-
se Krista nedochovany fecky text
vznikly pfepracovanim feckého
originalu spisu Pozehnany Eugnds-
tos” (s. 104). Vétsinovy nazor také
povazuje Mdr/Kr za prepracovani

4 Obvykle se preklada jako ,blazeny”,
,blahoslaveny”, ,stastny” apod.
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textu Eugndsta, ktery neni iden-
ticky ani s jednim z textt Eugno-
sta v NHC 1II, resp. V, i kdyz je
blizsi textu Eugndsta z kodexu III.
Mdr|Kr ve formé dialogu pojedna-
va ,0 zjevitelské rozmluvé Jezise
s jeho ucedniky” (s. 105). ,Moud-
rost”, o které se mluvi v nadpisu,
je ,,moudrost’, ktera se projevuje
v Jezisi Kristu a jeho spasonos-
ném uceni zaznamenaném ve spi-
su Moudrost Jezise Krista” (s. 106).
Mdr[Kr je znacné eklekticky spis,
a také proto je obtizné zaradit jej
k néjakému gnostickému sméru;
snad nejblize ma k setovské gno-
zi. ,,Pojednava o zjeveni, které je
jedinou cestou k pravému pozna-
ni a jez prichazi z bozského svéta,
aby diky zjevenému uceni byli
spaseni ti, kdo ho uslysi a pocho-
pi” (s. 107).

Posledni spis svazku, Zjeveni
Adamovo (NHC V/5, 64,1-85,32,
zkr. ZjAd), predstavuje a prekla-
da Zuzana Vitkova. Tento spis ma
na jedné strané charakter zjeveni
(apokalypsis), protoze Adam v ném
vypravuje svému synu Sétovi zje-
veni, kterého se mu dostalo od tfi
nebeskych navstévniki. Na druhé
strané se jedna o apokryf ve vlast-
nim slova smyslu, tedy ,tajnou
knihu”, protoze obsahuje ,Ada-
movo skryté (apokryfon) poznani”
(s. 151). Spis evidentné patii do
setovské gnodze, jejiz prislusnici
odvozuji svilj ptivod od Séta, syna
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Adama a Evy, ktery byl prijemcem
zjevenl a jako ,,Osvétlitel” prichazi
na zem v podobé clovéka.> Sétovi
potomci, gnostikové, maji pozna-
ni,” v némz spocivé spasa. Pravé
ptibéh o Osvétliteli hraje klicovou
roli v otazce datace ZjAd. Ve spek-
tru dataci od 1. do 4. st. se Z. Vit-
kova priklani k dataci nejdfiv od
druhé poloviny 2. st. po Kr. Opira
se pritom zvlast o nazor, ze ,pa-
saz o Osvétliteli (ZjAd 76,8-77,18)
pravdépodobné predstavuje pro-
roctvi ex eventu, které vyklada
gnostického spasitele jako histo-
rickou postavu, a touto postavou
je Jezis” (s. 162).

Na Zjeveni Adamové je vel-
mi konkrétné vidét, jak naroc-
na (a snad i nevdécna) je prace
se starovékymi rukopisy a jejich
texty. Kodex V, v némz se tento
spis nachazi, ,patii k nejhtite za-
chovanym kniham celého nalezu
z Nag Hammadi“ (s. 35). Cim vét-
$i je rozsah poskozeni kodexu, tim
obtizné€jsi je rekonstrukce textu.
S tim je pak zasadnim zptisobem
spojena otazka obsahu, vyznamu
a interpretace textu, jeho historic-
kého, literarniho, ale také teologic-

5 ,Je dobfe mozné, Zze i v naSem spisu
je treti pfichod Osvétlitele minén
jako sestup preexistencniho velkého
(nebeského) Séta do JeziSe z Nazareta”
(s. 158). Vic k tématu Osvétlitele viz
s. 157-158.

6 ,Poznani (yv®oig) je v nasem spise
vysostny pojem” (s. 153).
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kého zafazeni. Laického ctenare
proto nesmi prekvapit mnozstvi
odlisnych nazorti ohledné pfislus-
ného textu nebo jeho casti.”

Cteni (a nasledné i pochopent)
starych — fragmentarnich, netpl-
nych — texti neni snadné a ctenar
nemuize ocekavat, Ze to bude ,, pro-
chazka razovym sadem”. Z toho-
to hlediska nelze neZ ocenit mra-
venci a diikladnou praci editora
a prekladatelt, ktefi ndam svymi
fundovanymi tivody® a rozsahlym
poznamkovym a vykladovym
aparatem umoznuji nahlédnout
do pro nas tajemného svéta nejen
starovékych gnostiki.

Julius Pavelcik

JArROSsLAV VOKOUN:

Cist BIBLI zASE JAKO BIBLI:

UvOD DO TEOLOGICKE INTERPRETACE
Pisma

(Praha: Ceskd biblickd spolecnost,
2011. 238 s. ISBN 978-8087287378)

S trochou nadsazky by se recen-
zovana kniha mohla také jmenovat

7 Zvlast v této souvislosti odkazujeme
¢tenafe na , Hymnus na dité” na s. 158n.
8 Nelze také v této souvislosti opomenout
rozsahlé seznamy bibliografie v zavéru
knihy a také ke vSem castem knihy

zvl1ast.
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,,épatné svédomi vykladacti Bible,
modernich i téch postmodernich”.
Jeji cil se se vs$i naléhavosti ozyva
v nazvu: tvari v tvar nebezpeci, ze
se historickeé a lingvistické metody
zvrhnou do samotucelného pitvani
a ze kazatelska horlivost popusti
uzdu bezbiehé fantazii, je tfeba
stale znovu hledat takovou cetbu,
ktera bude diistojna Pisma svaté-
ho, cetbu propojenou s teologii,
ale pfitom ukaznénou.

Takovato cetba se tu nazyva
teologickou. Jaroslav Vokoun, né-
kdejsi domazlicky kazatel a nyni
docent filosofie a teologie na TF
JU, predklada svou monogra-
fii jako ttvod, a to tivod nanejvys
prakticky. Nezacind ani definici
teologické cetby Pisma, ani sta-
vem badani; tyto otazky dostanou
prostor pozdéji. Naopak, Vokoun
skace do tématu rovnyma nohama
a prvni ¢ast otvira antologii ved-
le sebe poskladanych myslenek,
jakychsi punkt o tom, jak Pismo
spravné cist a jak naopak jeho in-
terpretace vypadat nema. Ctenaf
by nemél spéchat, ale kazdy bod,
kazdou metaforu v klidu prome-
ditovat. Stejné tak musi postupo-
vat i v nasledujicim oddile, plném
,pokustl o formulaci teologickych
principa pfistupu k Pismu”. Sou-
vislejsiho podani se docka az v ka-
pitolach vénovanych konfesijnim
a jinym hermeneutikam. Jist¢ ho
pak potési i pojednani o takovych
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originalnich tématech, jako jsou
vykladacské ctnosti nebo misijni
hermeneutika.

Cést druha se jiz vice zaméfu-
je na jednotlivé biblické texty, na
nichz Vokoun predstavuje déjiny
vykladu, déjiny ptsobeni textu
nebo pouziti figurativni Ccetby.
Systematické shrnuti problému
a vyvoje teologické cetby Pisma
najdeme konec¢né pod lakonickym
nadpisem , Profily”. Po nich na-
sleduiji jesté tfi soubory , doplnuji-
cich text”. V prvnim jde Vokoun
,,s ktizi na trh” a predklada sedm
svych kazani ¢tenaitim k posouze-
ni, jak se mu dafi uvést predestre-
nou teorii v praxi. Dale je zafazena
¢itanka osmi cirkevnich interpretti
Pisma, zacinajici Irenejem z Lyonu
a koncici némeckym katolickym
liturgikem Balthasarem Fische-
rem. Celou knihu pak uzavira tro-
jice jadrnych stati o vztahu teolo-
gie a filologie z per tf1 profesort:
Nechutové, Pokorného a Pithy.

Vratme se ale k vlastnimu
obsahu. Co nového kniha pfi-
nasi? Vokoun postupné sleduje
z rliznych thld myslenku, jak na
jedné strané pouzivat historicko-
-kritickou metodu tak, aby neza-
bijela ducha, a na druhé stran€ jak
aplikovat text tak, aby to nevedlo
k libovtli. Pfitom vychazi z Au-
gustinovy teze, ze biblicky text ma
vice spravnych vyznamit, coz ale
neznamena, ze by bylo spravné
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cokoliv. To vSe je podano v kon-
textu celosvétové diskuse, kterou
sam autor promysli a dopliuje
z vlastni zkuSenosti.

Obcas by se mohlo zdat, jako by
se mezi vSemi citovanymi velika-
ny ztracel sam autor. Snad az pii-
li$ casto na konci oddilti najdeme
stereotypné upfimné , zpracovano
podle...” Pfi pozorné cetbé ale jas-
né vystupuji Vokounovy dtirazy:
osobni svatost jako predpoklad
dobré exegeze, cirkev a jeji tradice
jako vlastni misto vykladu Pisma
nebo ostrazitost, aby metody spis
nezatemnovaly vyznam c¢teného
pro kiestansky zivot. Samozfejmy
je i velky ekumenicky zabér, at uz
jde o autory ¢i celé tradice, které
Vokoun promysli.

S prekypujicim privalem pod-
nétl, myslenek a inspiraci bohu-
zel ponékud kontrastuje poznam-
kovy aparat, ktery je vice nez
stfizlivy. Autor sice odkazuje na
kazdy zdroj, podle néjz zpraco-
val ten ktery oddil, ale k probira-
nym autortim uz odkazy neuvadi.
Naptiklad v kapitole ,Katolické
principy vykladu Pisma” najdeme
shrnuti Fitzmyerova pohledu na
potiebné predporozumeéni Pismu
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(s. 77). Ovsem bez bibliografic-
kého odkazu: ten bychom museli
dohledat zfejmé v Williamsono-
vych Catholic Principles for Interpre-
ting Scripture, podle nichz je oddil
zpracovan (s. 81).

Ctenaf tak sice dostava infor-
maci, kde si mtZe nastudovat vic,
ale s dohledavanim literatury ke
konkrétnim problémtiim mu au-
tor moc nepomaha. Vysvétleni
snad muzeme spatfovat v tom,
ze Vokounovym primdrnim cilem
nebylo oslovit akademiky, ale dat
podnéty pro pedagogickou a pas-
toracni praxi (s. 10). A to se mu po-
vedlo v mife vrchovaté.

Od biblické spolecnosti bylo
proto nejvys proziravé, ze Vo-
kountv Uvod do teologické inter-
pretace Pisma vydala v tvrdé vaz-
bé. V mnohych spolecenstvich
a krouzcich, kde se bible cte, se
bude v tomto tvodu casto listo-
vat. Jsou-li v knize i narocnéjsi
filosofické pasaze, které nebudou
zajimat kazdého, nevadi, mtize je-
jich cteni pfenechat absolventiim
teologickych oborti, ktefi se chtéji
na své biblické vzdélani podivat
z nového uhlu.

Dominik Opatrny



