Procedura propusténi z duchovniho stavu
podle nejnovéjsich predpistt Apostolského stolce

Marek Stoktosa

Kodex kanonického prdva Jana Pavla II. z roku 1983 umoznuje v kan. 290
tfi fadné zptsoby pozbyti duchovniho stavu. Duchovni je zbaven pra-
va vykondvat moc ze svéceni rozsudkem soudu nebo administrativnim
dekretem, kterym byla prohlasena neplatnost pfijatého svéceni (kan. 290
odst. 1 CIC). Pravni status duchovniho se ztraci také zakonné pouzitym
trestem propusténi z duchovniho stavu (kan. 290 odst. 2 CIC). Tretim
zpusobem ztraty duchovniho stavu, stanovenym zakonodarcem, je re-
skript Apostolského stolce, ktery vsak byva udélovan jahntim ze zavaz-
nych davodt, knézim z divodi velmi zavaznych (kan. 290 odst. 3 CIC).

Prvni zplisob pozbyti duchovniho stavu nevzbuzuje pochybnosti.
Ten, kdo pfijal svéceni pouze vnéjsim zptisobem, neni po vyroku ¢i de-
kretu o prohlaseni neplatnosti tohoto svéceni vazan zadnou povinnosti
duchovniho stavu, véetné zachovani knézského celibatu (kan. 201 a 292
CIC).

Kauzy prohlaseni neplatnosti pfijatych svéceni jsou nyni provadény
Rimskou rotou! v kontextu norem kan. 1708-1712 CIC.?

Urcité obtize se ovSsem objevuji pfi aplikaci druhého a tfetiho zptso-
bu propusténi z duchovniho stavu. Trest propusténi z duchovenského
stavu jako trest pofadkovy (kan. 1336 § 1 odst. 5 CIC) je duchovnimu
vyméfen za naplnéni skutkové podstaty trestu stanoveného vylucné
vSeobecnym zakonem, nikoliv zdkonem partikularnim (kan. 1317 CIC).
Zakonodarce CIC také nepfipousti moznost propusténi z duchovniho
stavu administrativni cestou z toho diivodu, Ze se jedna o trvaly trest
(kan. 1342 § 2 CIC). Proto se v praxi jen malo biskupti rozhoduje k usku-

1 Srov. Benepictus XVI, Litterae apostolicae motu proprio datae Quaerit semper
(30. 8. 2011), AAS 103 (2011): 569-571. Tyto kauzy prohlaseni neplatnosti svéceni byly
do 1.10. 2011 feSeny na Kongregaci pro bohosluzbu a svatosti. Srov. Jan Paver II., Apo-
Stolska konstituce Pastor bonus o Rimské kurii, 28. 6. 1988, ¢l. 68, in Ustroj hierarchiczny
Kosciota: Wybér Zrodet, ed. M. Sitarz a W. Kacprzyk, Lublin: KUL, 2006, s. 217-257.

2 Administrativni proces prohlaseni neplatnosti svéceni je provadén podle Regu-
le servandae ad nullitatem sacrae ordinationis declarandam (16. 10. 2001), AAS 94
(2002): 292-300.
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tecnéni soudniho procesu s cilem udélit trest propusténi z duchovniho
stavu pro ty kleriky, ktefi se dopustili zavaznych trestnych ¢ind. Ob-
vykle ztistavaji u trestu samocinné suspenze v pfipadé, Ze se duchovni
pokusil o uzavfteni civilniho manzelstvi (kan. 1394 § 1 CIC) nebo u jejtho
udéleni v pripadech jinych zavaznych trestnych ¢inti, pfi kterych zako-
nodarce nevylucuje propusténi z duchovniho stavu.

Mezitim se objevily problémy pfi udélovani tresti duchovnim, ktefi
se dopustili zavaznych a skandalnich skutk vii¢i nezletilym, trestnych
¢ind proti vife nebo pfi vysluhovani svatosti eucharistie, smifeni a své-
ceni. Kromé toho ztrata duchovniho stavu formou trestu, ackoliv zbavu-
je vSech prav a povinnosti vlastnich duchovnimu stavu, nezbavuje podle
kan. 291 CIC zavazku zachovavat celibat. Udéleni dispenze od tohoto
zavazku je rezervovano vylucné fimskému biskupovi.* Musime ovsem
poznamenat, ze mezi duchovnimi jsou i takovi, ktefi po uzavfeni man-
zelského svazku civilni formou nemaji snahu zadat papeze o dispens.
Ziji ¢asto vzdaleni od spoledenstvi véticich nebo umiraji v neregulérni
situaci vii¢i Bohu a cirkvi. Kromé toho, jak nam zivot ukazuje, opusténi
duchovniho stavu nenastava pouze uzavfenim civilntho manzelského
svazku. Jsou duchovni, ktefi se vzdaluji od duchovniho stavu v nasled-
ku spachani jinych trestnych cinti ¢i se nachazeji v takové zivotni situaci,

3 Kromé jiz uvedeného pokusu o uzavieni manZelstvi uvadi zdkonodarce CIC moznost
udélit trest propusténi z duchovniho stavu za nasledujici trestné ¢iny: 1. apostaze, he-
reze, schizma (kan. 1364 § 2); 2. profanace eucharistickych zptisob (kan. 1367); 3. fyzic-
ké nasili vici papezi (kan. 1370 § 1); 4. solicitace (kan. 1387); 5. konkubinat nebo setrva-
vani v jiném vnéjsim hiichu proti Cistoté vyvolavajicim pohorseni (kan. 1395 § 1), nebo
spachanych za uziti nasili ¢i hrozeb, nebo vefejné, nebo s osobou nezletilou, mladsi
Sestnécti let (kan. 1395 § 2).

4 Predpisy, které upravuji proceduru udéleni dispenze od celibatu knézi a jahn, jsou
obsazeny ve dvou dokumentech Kongregace pro nauku viry: Litterae circulares Per
litteras ad universos (14. 10. 1980), AAS 72 (1980): 1132-1135; a dale Normae procedu-
rales de dispensatione a sacerdotali caelibatu (14. 10. 1980), AAS 72 (1980): 1136-1137.
Do 1. 3. 1989 byly tyto zadosti o udéleni dispenze od celibatu zasilany na Kongre-
gaci pro nauku viry, po tomto datu pak na Kongregaci pro bohosluzbu a svatosti.
Srov. SEGRETERIA DI STaTO, Lettera Con riferimento al Prefetto della Congregazione del
Culto Divino e della Disciplina dei Sacramenti, 8. 2. 1989, Notitiae 25 (1989): 485. Dne
1. 8. 2005 byla kompetence pro zpracovani téchto zadosti o dispens pfenesena na
Kongregaci pro klérus. Srov. SEGRETERIA DI STATO, Lettera al Prefetto della Congregazione
per il Clero, 21. 6. 2005, ¢. 907, dostupné na www.vatican.va, odkaz goo.gl/IIRvf (cit.
10. 5.2012). Nicméné i dikastéria, ktera ztratila kompetenci k feseni téchto zadosti o di-
spens, pokracuji v feSeni téch kauz, které jim byly jiz diive zaslany a doposud nebyly
z néjakého divodu ukonceny.
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ktera neni v souladu s vykonem moci ze svéceni (napf. homosexuali-
ta, alkoholismus ¢i jiné poruchy osobnosti). Jsou i takovi, ktefi svévolné
opoustéji duchovni stav, rezignuji na vykon moci ze svéceni kvtli krizi
svého povolani nebo pro trvajici konflikt se svym ordinafem. Casto se
nachazeji v protipravni situaci, neplni zavazky vyplyvajici z pfijatého
svéceni na jedné strané a na druhé strané se nezabyvaji tim, aby podali
zadost o propusténi z duchovniho stavu spolecné s dispenzi od zavazku
zachovavat celibat. Ordinafi jejich inkardinace jsou Casto v této vzniklé
situaci bezradni. Zakonodarce CIC a také jiz zminované normy Kong-
regace pro nauku viry z 14. 10. 1980 nepfiznavaji ani v tomto piipadé
predstavenym pravo pozadat papeze o propusténi z duchovniho stavu
spolecné s dispenzi od zavazku celibatu.® Vyse popisovana situace si za-
dala nové odpovidajici pfedpisy, které by vyrazné usnadnily propusténi
duchovnich do laického stavu s ohledem na zachovani vefejného dobra
cirkve, spolecné s dobrem samotného duchovniho. Jisté ustoupeni od
zachovani fadné procedury predpokladaji pravomoci udélené pape-
zem nejdfive v r. 1997 Kongregaci pro evangelizaci narodt,® pozdéji pak
v roce 2001 Kongregaci pro nauku viry na zakladé Norem de gravioribus
delictis promulgovanych motem proprio Jana Pavla II. Sacramentorum
sanctitatis tutela’” a nasledné modifikovanych 21. kvétna 2010 Benedik-
tem XVI® Mimofadné zpusoby propusténi z duchovniho stavu obsa-
huji rovnéz mimoradna zmocnéni dana papezem Benediktem XVI. dne
30. ledna 2009 Kongregaci pro klérus. Pfipominame, ze jiz dfive byly
znamy jednotlivé pfipady propusténi z duchovniho stavu ex officio et in
poenam administrativni cestou. Takova papezem potvrzena rozhodnuti

5 Srov. M. Stokrosa, , Utrata przynaleznosci do stanu duchownego na podstawie spe-
¢jalnych uprawnien przyznanych Kongregacji ds. Duchowienstwa,” Prawo Kanoniczne
54, ¢. 1-2 (2011): 49-50.

6 Srov. ,Facolta concesse dai Sommi Pontefici alla Congregazione per 1'Evangelizzazio-
ne dei Popoli,” Ius Missionale 1 (2007): 260-261.

7 Jouannes Paurus II, Motu proprio Sacramentorum sanctitatis tutela (30. 4. 2001), AAS 93
(2001): 737-739.

8 ConGreGaTIO PRO DoctrINA Fiper, Normae de gravioribus delictis (21. 5. 2010), AAS
102 (2010): 419-430. Text téchto norem je umistnén v riznych jazycich na oficialni we-
bové strance Apostolského stolce na odkazu: www.vatican.va/resources/index_it.htm
(cit. 10. 5. 2012). Cesk}'f text: KONGREGACE PRO NAUKU ViRY, ,Normy pro projednavani

Acta Ceské biskupské konference 5 (2010): 124-146.
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byla pfijata viici tém duchovnim, ktefi se dopustili mimo jiné trestného
¢inu proti Sestému pfikazani s nezletilou osobou.’

1. PravoMoci KONGREGACE PRO EVANGELIZACI NARODU
V OBLASTI PROPUSTENI Z DUCHOVNIHO STAVU (LAICIZACE)

Kongregace pro evangelizaci narodd piijala z rozhodnuti papeze
Jana Pavla II. dne 3. dubna 1997 specialni pravomoc ud€lovat tresty pro-
pusténi z duchovniho stavu administrativni cestou v pfipadeé, ze existu-
ji objektivni tézkosti pro provedeni soudniho procesu fadnou instanci
mistni cirkve. Tato vysada byla nasledné potvrzena 30. dubna 2005 pa-
pezem Benediktem XVI.? Vztahuje se na duchovni inkardinované do
mistnich cirkvi podléhajici Kongregaci pro evangelizaci narodd, ktefi se
dopustili tézkych provinéni proti Sestému prikazani Desatera (kan. 1395
CIC). Propusténi podle této pravomoci musi ovSem mit specialni pa-
pezské potvrzeni, protoze je spojené s dispenzi od zavazku zachovani
celibatu, kterou muze udélit fimsky biskup (kan. 291 CIC)."* Z téchto
specialnich pravomoci, které byly udéleny uvedenému dikastériu, jsou
ovsem vyjmuty trestné ¢iny proti Sestému prikazani Desatera, spachané
duchovnimi s nezletilou osobou mladsi osmnacti let nebo s osobou do-
spélou, ktera trvale nemad tpIné uzivani rozumu. Kromé toho se vyjimka
vztahuje i na pfipady nabyvani, drzeni ¢i sifeni pornografie, predsta-
vujici osoby nezletilé mladsi ¢trnacti let. Tyto trestné ¢iny jsou shodné
s normami de gravioribus delictis rezervovany vylucné Kongregaci pro
nauku viry (cl. 6 § 1-2).

9 Srov.F.R. Aznar Gz, , La expulsion del estado clerical por procedimento administra-
tivo,” Revista Espariola de Derecho Canonico 67 (2010): 269.

10 Srov. ,Facolta concesse dai Sommi Pontefici alla Congregazione per 1'Evangelizzazio-
ne dei Popoli,” Ius Missionale 1 (2007): 260-261.

11 Propusténi z duchovniho stavu na zakladé zvlastniho zmocnéni udéleného Kongrega-
ci pro evangelizaci narodii bylo podrobné popsano v ¢lanku C. Paparg, Il can. 1395 e
la connessa facolta speciale di dimissione dallo stato clericale in poenam,” Ius Missio-
nale 2 (2008): 39-58.
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2. ZTRATA DUCHOVNIHO STAVU PODLE NOREM DE GRAVIORIBUS DELICTIS
A SOUCASNE PRAXE KONGREGACE PRO NAUKU ViIRY

Normy de gravioribus delictis nejenom ze vyhrazuji Kongregaci pro
nauku viry posuzovani nejtézsich trestnych cinti spachanych proti
mravnosti, pfi vysluhovani svatosti, ale také odkazuji na zvlastni proce-
duralni normy vedouci k udéleni uvedenych kanonickych sankci, véetné
mozného propusténi z duchovniho stavu.

2.1 Trestné ciny, které mohou byt trestiny
propusténim z duchovniho stavu

Mezi tézkymi provinénimi, ktera mohou byt potrestana propusténim
z duchovniho stavu, jsou Kongregaci pro nauku viry vyhrazeny nasle-
dujici trestné ¢iny: 1. apostaze, hereze, schisma (¢l. 2 § 1),"? 2. odnesent
nebo ponechani si eucharistickych zptisob ke svatokradeznym uceltim
nebo jejich pohozeni (¢l. 3 §1 odst. 1),"* 3. pfepodstatnéni jedné latky
bez druhé nebo obou se svatokradeznym ucelem jak ve msi, tak mimo
ni (¢l. 3 § 2)," 4. svadéni k hfichu proti Sestému prikazani Desatera pii

12 Srov. kan 751 a 1364 CIC nebo kan. 1436 § 1 a 1437 CCEO. Trestné ¢iny hereze, apostaze
a schismatu jsou trestany v latinské cirkvi trestem exkomunikace latae sententiae, k niz
je mozno ptipojit, v pripadé dlouhotrvajici zatvrzelosti nebo zavazného pohorseni,
také dalsi trestni sankce vcetné propusténi z duchovniho stavu. Pro vériciho katolické
vychodni cirkve se pocita s udélenim vétsi exkomunikace a v pfipadé duchovniho také
se zbavenim duchovenské hodnosti.

13 CIC v kén. 1367 stanovi, Ze napInéni skutkové podstaty profanace konsekrovanych
zpuisob jejich pohozenim, odnesenim ¢i ponechanim si ke svatokradeznému tcelu je
trestano exkomunikaci latae sententiae, vyhrazené Apostolskému stolci. Podle kan 1442
CCEO ma byt pachatel tohoto trestného cinu potrestan vétsi exkomunikaci. Kromé
toho kanony obou kodexti umoznuji udéleni i dalsich trestti véetné propusténi z du-
chovniho stavu, pokud je pachatelem duchovni.

14 Tento trestny ¢in ma svtij pramen v kan. 927 CIC, ve kterém zakonodarce absolutné za-
kazuje konsekraci pouze jedné podstaty chleba ¢i vina bez druhé nebo obou beze mse
svaté. Takovou konsekraci nemtize ospravedlnit ani naléhava krajni nutnost, napf. ne-
tprosna blizkost smrti druhé osoby. CIC v tomto pfipadé neuvadi pfimou trestni sank-
ci. Knéz mtize byt za poruseni tohoto zdkazu potrestan spravedlivym trestem ferendae
sententiae dle kan. 1384 CIC. S timyslem normativné zabezpecit posvatnost eucharistie
uvadi motu proprio Sacramentorum sanctitatis tutela trestny ¢in pfepodstatnéni jedné
latky bez druhé nebo obou se svatokradeznym ucelem jak ve msi, tak mimo ni jako
vyhrazeny Kongregaci pro nauku viry. Knéz, ktery spacha tento trestny ¢in, ma byt
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udileni nebo u pfilezitosti nebo pod zaminkou svatosti pokani, pokud je
zameéteno ke hfichu se samotnym zpovédnikem (¢l. 4 § 1 odst. 4),' 5. na-
hrani jakymkoli technickym prostfedkem nebo ve zlovolné rozsirovani
sdélovacimi prostfedky toho, co bylo ve skute¢ném nebo fiktivnim sva-
tostném vyznani feceno zpovédnikem nebo kajicnikem (¢l. 4 § 2),'¢ 6. po-
kus o svatostné svéceni zeny (cl. 5),"” 7. trestny ¢in proti Sestému prikaza-
ni Desatera spachany klerikem s nezletilou osobou mladsi osmnacti let;
pro ucely tohoto predpisu je nezletilym postavena na roven osoba, ktera

15

16

17

potrestan odpovidajicim trestem podle zavaznosti zlo¢inu, nevyjimaje ani propusténi
z duchovniho stavu nebo zbaveni duchovenské hodnosti v pfipadé pfislusnosti ke
katolickym vychodnim cirkvim. Timto byl trestny ¢in pfipojen ke katalogu trestnych
¢inti téchto cirkvi, i kdyz CCEO neobsahuje normativu odpovidajici normé kan. 927
CIC.

Srov. kan. 1387 CIC ¢i kan. 1458 CCEO. Je nutno poznamenat, ze Kongregaci jsou vy-
hrazeny k projednani pouze ty pfipady solicitace, které sméfuji k hiichu proti Ses-
tému prikazani se svadéjicim knézem. Naproti tomu jiné formy solicitace ze strany
knéze, v okolnostech uvedenych zakonodarcem v kan. 1387 CIC a v kan. 1458 CCEO,
nepodléhaji tomuto vyhrazeni. K témto pfipadiim solicitace stanovi citovany kanon
CIC povinné udélené tresty ferendae sententiae, jimiz podle zavaznosti zlo¢inu mohou
byt: suspenze, rtizné zakazy a zbaveni, a neni vylouceno ani propusténi z duchovniho
stavu. Kan. 1458 CCEO stanovi, ze pachatel musi byt potrestan odpovidajicim trestem,
nevyjimaje ani zbaveni duchovenské hodnosti.

Tento trestny ¢in byl ustanoven dekretem Kongregace pro nauku viry z 23. zafi 1988,
vyhladenym ze specialniho papezského povéreni (AAS 80 [1988]: 1367), ktery za jeho
spachani ustanovil trest exkomunikace latae sententiae. Tento trestny ¢in byl spolecné
s trestni sankci jiz dfive vymezen v deklaraci uvedeného dikastéria z 23. bfezna 1973
(AAS 65 [1973]: 678). Nebyl ovsem zahrnut do CIC, coz znamenalo dle kan. 6 § 1 CIC
zru$eni jeho platnosti. Kongregace pro nauku viry tak reagovala na objevujici se pfipa-
dy nahravani a rozsifovani obsahu zpovédi v hromadnych sdélovacich prostfedcich
a stanovila obecnym dekretem obnoveni tohoto trestného ¢inu spolecné s trestem ex-
komunikace latae sententine. CCEO, ktery byl promulgovan jiz po vydani tohoto dekre-
tu, stanovi moznost potrestat pachatele mensi exkomunikaci nebo suspenzi (kan. 1456
§ 2). Rozhodnutim papeze Jana Pavla II. ze 7. tinora 2003 byl tento trestny ¢in pripojen
k seznamu tézkych provinéni (delicta graviora).

Tento trestny ¢in byl ustanoven dekretem Kongregace pro nauku viry z 19. prosin-
ce 2007 ze specialniho papezského povéreni (AAS 100 [2008]: 403). Pachatel trestného
¢inu, ktery se pokusil udélit svatost svéceni Zené, stejné jako Zena, ktera se je pokousi
prijmout, upadaji do exkomunikace latae sententine vyhrazené Apostolskému stolci.
V pfipadé pfislusnosti ke katolickym vychodnim cirkvim musi byt potrestani vétsi
exkomunikaci, jejiz sejmuti je rovnéz vyhrazeno Apostolskému stolci. Revidovany text
Norem de gravioribus delictis nejenze celkové potvrzuje obsah uvedeného dekretu, ale
také stanovi, ze pokud je pachatelem duchovni, je mozné, aby byl propustén z du-
chovniho stavu, nebo v pfipadé katolickych vychodnich cirkvi zbaven duchovenské
hodnosti (¢l. 5 odst. 3).
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trvale nema dplné uzivani rozumu (cl. 6 § § 1-2);'® 8. ziskavani, drzeni
nebo rozsifovani pornografickych obrazovych material osob mladsich
¢trndcti let spachané duchovnim k nemravnym tceltim, a to jakymkoli
zpusobem a jakymkoli technickym prostfedkem (cl. 6 § 1 odst. 21i § 2)."

Katalog trestnych ¢ind, za které je mozno udélit sankci propusténi
z duchovniho stavu, byl ve srovnani s kanony CIC a CCEO rozsifen
o nové zavazné trestné ¢iny. Navic doznaly urcitych tprav jiz kodifi-
kované trestné ciny (napt. prodlouzenim veéku obéti do ukonceného
18. roku zivota v pfipadé trestného cinu proti Sestému prikazani Desa-
tera s nezletilou osobou). Analyzujeme-li normy de gravioribus delictis, je
tfeba poznamenat, Ze mezi trestnymi ¢iny vyhrazenymi Kongregaci pro
nauku viry jsou trestné ¢iny, které nejsou v normach obecného prava
trestany sankci propusténi z duchovniho stavu (napf. rozhteseni spo-
luvinika v hfichu proti Sestému pfikazani, pfimé ¢i nepfimé vyzrazeni
zpoveédniho tajemstvi).

2.2 Zpiisob stanoveni trestii

Normy de gravioribus delictis kromé toho, ze vyhrazuji Kongregaci
pro nauku viry popsané skutky zavaznéjsich trestnych ¢int, definuji

18 CIC v kan. 1395 § 2 stanovi pro duchovniho za spachani trestného ¢inu proti Sestému
prikazani Desatera s nezletilou osobou, ktera nedovrsila Sestnact let, neurcity trest fe-
rendae sententiage s moznosti propusténi z duchovniho stavu. Dle kan. 1453 § 1 CCEO
musi byt duchovni potrestan suspenzi, nevyjimaje dodate¢né dalsi tresty az ke zbaveni
duchovenské hodnosti. Uvedené trestni sankce jsou obsazeny v normach de graviori-
bus delictis, promulgovanych motu proprio Sacramentorum sanctitatis tutela, se zménou
spocivajici v navyseni horni hranice véku do ukonceného osmnactého roku nezletilé
osoby. Navic modifikaci textu potvrzenou Benediktem XVI. dne 21. 5. 2010 je v pfipa-
dé trestného cinu contra mores nezletilym postavena na roven osoba, ktera trvale nema
aplné uzivani rozumu (cl. 6 § 1 odst. 1).

19V kontextu praxe Kongregace pro nauku viry, ktera trestny ¢in delictum cum mino-
re nenazird pouze ve smyslu fyzického kontaktu nebo pfimého obtézovani, ale také
jako nepfimé zneuziti, spocivajici napt. v obstaravani a rozsifovani détské pornografie
(srov. CH. J. ScicLuNa, ,, Procedura e prassi presso la Congregazione per la Dottrina del-
la Fede riguardo ai delicta graviora,” in Processo penale e tutela dei diritti nell’ordinamento
canonico, ed. D. Cito, Milano: Giufre, 2005, s. 282-283) — spolecné s jinymi tpravami
potvrzenymi Benediktem XVI. dne 21. kvétna 2010 —je odliSen v oblasti trestnych ¢inti
contra mores novy trestny ¢in: ziskavani, drzeni nebo rozsifovani pornografickych ob-
razovych materiali osob mladsich ¢trnacti let spachané duchovnim k nemravnym tice-
Itm, a to jakymkoli zptisobem a jakymbkoli technickym prostfedkem (cl. 6 § 1 odst. 2).
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také modus procedendi k udéleni odpovidajiciho trestu pachateli trestného
¢inu véetné propusténi z duchovniho stavu (cl. 6-31).2

Prvni etapou procedury je predbézné Setfeni, které provadi podle
zakona ordinaf nebo hierarcha poté, co se dozvi, Ze mohlo dojit ke spa-
chani zavaznéjsiho trestného ¢inu (¢l. 16).! V piipadé primého sdéleni
zpravy o ¢inu Kongregaci miize byt toto predbézné Setfeni provedeno
také timto dikastériem samotnym nebo byt svéfeno ordinafi ¢i hierar-
chovi (¢l. 17). Pfedmétem pfedbézného Setfeni je podle kan. 1717 CIC
a kan. 1468 CCEO prozkoumani vérohodnosti zpravy, pficitatelnosti po-
dezfelého a shromazdéni ditkaznich materiald k obzalobé.” Po ukonce-
ni této faze, bez ohledu na jeji vysledek, je ordinaf nebo hierarcha povi-
nen seznamit s nim uvedené dikastérium a zaslat mu akta predbézného
Setfeni (Cl. 16) spolecné se svym stanoviskem (votum) ohledné pripad-
ného propusténi pachatele z duchovniho stavu. Uvedené normy timto
zbavuji ordinare ¢i hierarchu prava pfijmout bez povoleni Kongregace
jakékoliv rozhodnuti co do zptisobu udélent trestti, o kterych se hovoti
v kan. 1718 CIC i kan. 1469 CCEO.? Ordinaf mtize pouze vyuzit jiz od
zapoceti pfedbézného Setfeni (¢l. 19) moznost ulozit opatfeni stanove-
na v kan. 1722 CIC a kan. 1473 CCEO (napft. zakazat duchovnimu vy-
kon moci ze svéceni). Hodnoceni dtikaznich materialti, shromazdénych
vlastnim ordinafem ¢i hierarchou, nalezi vylu¢né Kongregaci pro nauku

20 Neméni tedy kodexové normy ohledné prominuti cirkevnich trestti, vyhlasenych ¢i
udélenych, véetné téch, jejichz prominuti je vyhrazeno Apostolskému stolci. Tyto nor-
my CIC i CCEO, které hovoii o prominuti cirkevnich trestii latae sententiae &i ferendae
sententiae, nadale zavazuji v faddnych situacich, v pfipadé nutnosti nebo v nebezpeci
smrti. Nebyly zménény ani pravni pfedpisy popisujici zptisob obraceni se na Apo-
Stolsky stolec (tedy podle prislusnosti ve vnitfnim oboru na Apostolskou penitenci-
arii, v oboru vnéjsim na Kongregaci pro nauku viry) v pfipadé prominuti trestti la-
tae sententine mu vyhrazenych. Ani kompetence, které zdkonodarce kodext pfiznava
zpovédnikiim v oblasti snimani trestii od cenzur ve svatosti smifeni, dotéeny nebyly.

21 Srov. kan. 1717 CIC a kan. 1468 CCEO.

22 Srov. V. DE Paours, ,Norme de gravioribus delictis riservati alla Congregazione per la
Dottrina della Fede,” Periodica 91 (2002): 298.

23 Tento zdkaz se netyka hereze, apostaze a schismatu, kde je v pfipadé spachani téchto
trestnych ¢ind ordinaf ¢i hierarcha kompetentni ze zakona (Cl. 2 § 2) provést soudni
proces prvni instance bez intervence Kongregace. Mtize téz rozhodnout o potrestani
pachatele cestou mimosoudniho dekretu na zakladé povéieni Kongregaci pro nauku
viry v pripadé, Ze by se jednalo o udéleni dozivotnich trestti viry (¢l. 21 § 2 odst. 1). Po
posouzeni tohoto typu trestného ¢inu ma povinnost co nejrychleji odeslat akta procesu
na Kongregaci (¢l. 26), které pfislusi pravo rozhodnout v piipadé apelace ¢i rekursu
(8.2§2).
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viry. Tato Kongregace rozhoduje o dalsim postupu (¢l. 16). Mize poza-
dat o doplnéni dtikazniho materialu nebo také ukoncit zalezitost, pokud
uzna, ze zaslany material nespliuje materialni ¢i formalni podminky vy-
hrazeného trestného cinu. Pokud Kongregace rozhodne o pokracovani
procedury, uréi tim nalezity zptlisob — iter — pro posouzeni pachatele ji
rezervovaného zavazného trestného cinu.

Normy de gravioribus delictis se v procesni materii drzi zasady feSe-
ni trestnich zalezitosti primarné cestou soudniho procesu (cl. 21 §1).*
Kongregace mtize povérit ordinare ¢i hierarchu, ktery provadél pred-
bézné Setfeni, dalsim fizenim cestou soudniho procesu v prvni instanci
nebo pro specifické okolnosti vyhradit sobé posuzovani pfipadu v této
instanci (Cl. 16).” Trest propusténi z duchovniho stavu mitize byt udélen
sborovym tribunalem, slozenym ze tfi soudcti (kan. 1425 § 1 odst. 2 CIC
a kan. 1084 § 1 odst. 1 CCEO).* Predsedovi tribunalu pfislusi na popud
ochrance spravedlnosti a za tychz podminek stejné kompetence jako or-
dinafi ¢i hierarchovi v oblasti pouziti pfedbéznych opatteni, o kterych
hovoii kan. 1722 CIC a kan. 1473 CCEO (cl. 19) (napf. muze zakazat du-
chovnimu vykon moci ze svéceni). Veskera procesni akta nizsiho tribu-
nalu, bez ohledu na zptisob zakonceni, musi byt co nejrychleji zaslana
ex officio Kongregaci pro nauku viry (cl. 26 § 1).”” Tribunalem druhé in-

24 Srov. kan. 1342 §1 CIC; srov. také ConGreGaTio PrRO Doctrina Fiper, ,Guida alla
comprensione delle procedure di base della Congregazione per la Dottrina della Fede
(CDF) riguardo alle accuse di abusi sessuali,” Communicationes 1 (2010): 60-61. [Cesky
text: KONGREGACE PRO NAUKU ViRY, , Pfirucka k porozumeéni zakladiim fizeni na Kon-
gregaci pro nauku viry ve véci obvinéni ze sexualniho zneuzivéni,” Acta Ceské biskupské
konference 5 (2010): 118-121 — pozn. piekladatele.]

25 Pouze Kongregace po pfedchozim papezském povéfeni muze soudit kardinaly, pa-
triarchy, papezské legaty, biskupy a jiné fyzické osoby, o kterych hovoti kan. 1405 § 3
CIC a kén. 1061 CCEO (&l 1§ 2).

26V tomto tribunalu pak mtiZe oficium soudce, ochrance spravedlnosti, notéfe a patrona
vykonavat pouze knéz, ktery mda doktorat v oblasti kanonického prava (¢l. 10, 11, 12,
13 a 14), ledaze by sama Kongregace udélila dispens od vyse uvedenych pozadavkt
pri zachovani ustanoveni kan. 1421 CIC nebo kan. 1087 CCEO.

27 Pfi zachovani prava na odvolani k Nejvyssimu tribundlu Kongregace ma pravo na-
padnout rozsudek prvni instance ochrance spravedlnosti Kongregace pro nauku viry
ve lhiité tficeti dnti od obdrzeni prvoinstanéniho rozsudku (srov. ¢l. 26 a ¢l. 28 odst. 2).
Apelacnim tribunalem je v tomto pfipadé vylucné Nejvyssi tribunal uvedeného dikas-
téria. Mimoto kdyby doslo k poruseni procesnich norem tribunalem nizsi instance, ma
Kongregace pravo sanovat tyto tkony (cl. 18).
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stance je vzdy Nejvyssi tribundl Kongregace,?® ktery soudi kauzy roz-
hodnuté nizsimi soudy ¢i kongregacnim tribunalem v prvni instanci
(¢l. 20). Rozsudky tohoto druhoinstan¢niho soudu nepodléhaji schvaleni
papezem (Cl. 8 § 3), nejsou predmeétem apelace a jejich rozhodnuti jsou
pravomocna — res iudicata (Cl. 28 odst. 1 a 4). Opét pfipominame, ze dle
pravnich norem v sobé trest propusténi z duchovniho stavu nezahrnu-
je dispens od zavazku zachovavani celibatu, kterou mtize udélit pouze
fimsky biskup (kan. 291 CIC a kan. 396 CCEO).

Propustény duchovni by mél adresovat prostfednictvim Kongregace
svou zadost Svatému otci. Procedura je v takovém pfipadé maximalné
zjednodusena. K zadosti ma byt pripojeno pouze vyjadfeni kompetent-
niho ordinare (tim je ordinaf mista inkardinace duchovniho z doby pred
propusténim nebo ordinaf jeho aktualniho pobytu) ohledné opodstat-
nénosti udéleni dispenze. Celek divodového materidlu je jiz v drzeni
Kongregace. Normy de gravioribus delictis pfipoustéji moznost soudit
zavaznéjsi trestné Ciny cestou mimosoudniho dekretu, vzdy ale tak,
aby byly trvalé poradkové tresty udélovany pouze na zakladé povéreni
Kongregaci pro nauku viry (¢l. 21 § 2 odst. 1). Kongregace obvykle své-
fuje vlastnimu ordinafi nebo hierarchovi provadéni trestniho fizeni pfi
pouziti administrativni procedury.” Toto fizeni probiha podle norem
kan. 1720 CIC (anebo kan. 1486 CCEO) a také podle pokynt dikastéria,
tykajicich se konkrétniho ptipadu trestného cinu. Procedura se mtize ty-
kat také ulozeni trestu propusténi z duchovniho stavu, pokud to bylo
doporuceno Kongregaci. Ordinar ¢i hierarcha jsou opravnéni provadét
veskeré cinnosti, popsané v kan. 1720 CIC a v kan. 1486 CCEO, vcet-
né vydani dekretu. Po ukonceni této procedury jsou ovsem povinni ex
officio co nejrychleji zaslat veskera akta (Cl. 26 § 1). Dekrety vydané jed-
notlivymi ordinafi, véetné téch, které se tykaji propusténi z duchovniho

28 Tento tribunal je nejvyssim Apostolskym tribundlem jak pro cirkev latinskou, tak pro
Kongregaci pro nauku viry (¢l. 8 § 1-2). Jeho predsedajicim je prefekt Kongregace
a v piipadé uprazdnéni ufadu prefekta nebo pfi zabranéni vykonu jeho itadu vykona-
va jeho ukoly sekretat Kongregace (¢l. 9 § 2-3). Rozsudky jsou projednavany v senatu
o tfech nebo péti soudcich (cl. 22).

29 Srov. CONGREGAZIONE PER LA DoTTRINA DELLA FEDE, ,Guida alla comprensione,” s. 61.
Cesky text: KONGREGACE PRO NAUKU ViRy, Pirucka k porozuméni zikladiim fizeni na Kon-
gregaci pro nauku viry ve véci obvinéni ze sexudlniho zneuZivini, s. 118-121.
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stavu, potiebuji potvrzeni Kongregaci (¢l. 27).** Normy de gravioribus de-
lictis predvidaji moznost podani administrativniho rekursu proti indivi-
dualnim spravnim akttim vynesenym nebo schvalenym Kongregaci pro
nauku viry pouze k fadnému shromazdéni tohoto dikastéria s nazvem
Feria Quarta v propadné lhiité Sedesati dni uzitecnych a nepfipousti ja-
kékoliv dalsi odvolani, o kterém pojednava ¢l. 123 apostolské konstituce
Pastor bonus (cl. 27). Duchovni propustény dekretem z duchovniho stavu
neni zprostén zavazku celibatu. Dispens od celibatu mtize udélit pouze
papez po predchozi zadosti o jeho udéleni prostfednictvim Kongregace
pro nauku viry, ke které je tfeba pfipojit pouze vyjadfeni kompetentniho
ordinare. Kongregace mtize také rozhodnout, Ze materialy predbézného
Setfeni, pfedané ordinarem ¢i hierarchou, jsou v roviné faktti a okolnosti
natolik dostacujici, Ze nepozaduje dalsi trestni fizeni. Pak s ohledem na
zachovani vefejného dobra cirkve i obvinéného mtize navrhnout ordi-
narfi ¢i hierarchovi, aby vydal administrativni dekret, nebo potvrdit ad-
ministrativni mimosoudni rozhodnuti. Proti tomuto administrativnimu
rozhodnuti neni mozné podat rekurs k Apostolské signatute. Mozny je
pouze rekurs k jiz uvadénému fadnému shromazdéni tohoto dikastéria
neboli Feria Quarta, ktery je nutno podat v propadné lhtté sedesati dni
uzitecnych (Cl. 27).

Kongregace mtize také v pripadé nejtézsich trestnych ¢ind duchov-
nich, v nichZ je mimo veskerou pochybnost dolozena vina obvinéného,
rozhodnout o predlozeni konkrétni zalezitosti bezprostfedné papezi se
zadosti o propusténi pachatele z duchovniho stavu ex officio (Cl. 21 §2
odst. 2).! Obvykle nez tak ucini, nejdiive povéri ordinafe, aby nazna-

30 Podle ¢l. 21 § 1 odst. 1 Kongregace neukldda dekretem trest propusténi duchovniho,
jak bylo do urcité doby praktikovano, ale da povéfeni k vymeéfeni tohoto trestu ordi-
nafem ¢i hierarchou na jeho zadost ¢i vyzaduje takové feseni ex officio. Musime po-
znamenat, ze Normy de gravioribus delictis, promulgované 30. dubna 2001 na zakladé
motu proprio Jana Pavla II. Sacramentorum sanctitatis tutela, nepredpokladaly udéleni
sankci cestou administrativniho procesu. Toto zmocnéni bylo Kongregaci pfiznano Ja-
nem Pavlem II. dne 7. tinora 2003 pfi audienci udélené kardinalu Josefu Ratzingerovi,
srov. B. F. PigHIN, Diritto penale canonico, Venezia: Marcianum Press, 2008, s. 618. Obsah
tohoto zmocnéni byl nasledné zapracovan do modifikovanych Norem, potvrzenych
21. kvétna 2010 Benediktem XVI.

31 Srov. CONGREGAZIONE PER LA DOTTRINA DELLA FEDE, ,Guida alla comprensione,” s. 61.
Moznost piimého predlozeni zaleZitosti Svatému otci s cilem propusténi z duchovniho
stavu ex officio, spojeného s dispenzi od zachovavani celibatu nebyla obsazena v pr-
votnim textu norem z roku 2001. PapeZské schvaleni ziskala teprve dne 7. inora 2003.
Srov. B. F. PigniN, Diritto penale, s. 617.
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¢il obvinénému duchovnimu moznost obratit se na papeze se zadosti
o uvolnéni od zavazkt vyplyvajicich z pfijatého svéceni. Pokud duchov-
ni nevyuzije této moznosti (odmitne nebo neodpovi ve stanoveném ter-
minu na navrh) jsou akta predana Svatému otci. Jeho rozhodnuti, spo-
lecné s dispenzi od zachovani celibatu, je konecné. Neni mozné se proti
nému odvolat. Reskript je sdélen doty¢nému pies ordinare.

Popsany modus procedendi se vztahuje také na duchovni v feholnich
institutech a na ¢leny spolecenstvi apostolského zivota, ktefi se dopustili
zavaznéjsiho trestného ¢inu, vyhrazeného Kongregaci pro nauku viry.
Kompetentni autoritou k provedeni pfipravného fizeni je v klerickém
institutu papezského prava nebo klerické spolecnosti papezského prava
vyssi pfedstaveny (srov. kan. 620 CIC a kan. 984 § 3 CCEO). V ostatnich
pfipadech ma toto opravnéni mistni ordindr ¢i hierarcha, ktefi mohou
v kontextu kan. 1717 §1 CIC a kan. 1468 § 1 CCEO svéfit toto vySet-
rovani kompetentnimu predstavenému. Vyssi predstaveny, v piipadé
rozdéleni institutu ¢i spolecnosti na provincie nebo jiné obdobné ¢asti,
je povinen zaslat akta pripravného fizeni nejvyssimu predstavenému.
Ten nasledné, shodné s praxi Kongregace, pfipoji ke shromazdénému
materialu vyjadfeni svoje a své rady co do merita véci a toho, jaké pro-
cedury by mélo byt pouzito. V pfipadé institutu prava diecézniho musi
mit predlozeni zalezitosti Kongregaci nejvyssim predstavenym schvale-
ni diecézniho biskupa nebo hierarchy mista trvalého nebo prechodného
pobytu pachatele.*

Kongregace mtize povéfit nejvyssiho predstaveného k projednani
predlozené zdlezitosti administrativni cestou. Tento postup nemtize
sméfovat, dle praxe Kongregace, pouze k propusténi ¢lena z feholniho
institutu ¢i spolecnosti apostolského zivota, ale musi se tykat také jeho
propusténi z duchovniho stavu.*® Neni mozné, aby v cirkvi existovali
nezaclenéni duchovni, clerici vagi (srov. kan. 265 CIC a kan. 357 CCEO).
Dekret o propusténi z feholniho institutu dle kan. 699 CIC pozaduje po-
tvrzeni Kongregace pro nauku viry (kan. 700 CIC). Je ale mozné propus-
téni feholniho klerika z duchovniho stavu pfi zachovani jeho feholniho
statutu. Déje se tak v pripadé souhlasu pfislusné autority feholniho in-

32 Srov. K. NykieL, ,Przyczyny i procedura wydalania duchownych wedtug norm i prak-
tyki Kongregacji Nauki Wiary,” Prawo Kanoniczne 54, ¢. 3—4 (2011): 50-51.

33 Kdyz zohlednime z4vaznost provinéni vyhrazenych Kongregaci pro nauku viry, pfi-
padnd inkardinace duchovniho propusténého z feholniho institutu do nékteré diecéze
by byla raritou.
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stitutu, ktera vyjadii souhlas s ponechanim feholnika v institutu (napf-.
vzhledem k véku ¢i nemoci). Takovy feholnik zbytek svého pozemského
zivota travi pfevazné na modlitbach a v pokani.

2.3 Promlceni vyhrazenyjch trestnijch cinii

Normy de gravioribus delictis, zménéné 21. kvétna 2010 z rozhodnuti
Benedikta XVI., stanovuji zasady promlceni trestni Zaloby v oblasti trest-
nych ¢inti, rezervovanych Kongregaci pro nauku viry. Promlceni actio
criminalis nastava po dvaceti letech, pocitano — shodné s ustanovenimi
kan. 1362 § 2 CIC ¢i kan. 1152 § 3 CCEO - ode dne spachani trestného
¢inu, nebo — pokud je ¢in trvaly ¢i habitualni — ode dne jeho ukonceni
(cl. 7 § 1). Netyka se to vSak sexudlnich zneuziti contra mores. V jejich pfi-
padeé zacina promlceci lhiita béZet ode dne, kdy nezletila osoba dovrsila
vék osmnacti let (€l. 7 § 2). Nicméné vsak Kongregace pro nauku viry ma
pravo derogovat toto ustanoveni v jednotlivém piipadé (cl. 7 § 1).

Na tomto misté musime pfipomenout, ze nékterd ze zavaznych pro-
vinéni vyhrazenych Kongregaci pro nauku viry nebyla kvalifikovana
jako trestné ¢iny nebo nebyla trestana trestem propusténi z duchovniho
stavu. V téch piipadech neni mozné udélit duchovnimu takovy trest.
Ovsem vzhledem k zavaznosti tohoto provinéni a s ohledem na ochranu
spolecného dobra cirkve je ordinaf povinen prijmout proti duchovnimu
rozhodnuti disciplinarni povahy za ticelem napravy pfipadného pohor-
Seni a napravy spachané kiivdy. Vhodna administrativni rozhodnuti,
vydana z vyse uvedenych diivodti, i kdyz nepotiebuji potvrzeni Kon-
gregaci pro nauku viry, jsou ji obvykle pfedana s prislusnymi informa-
cemi.

3. PROPUSTENI Z DUCHOVNIHO STAVU NA ZAKLADE ZMOCNENT
UDELENYCH KONGREGACI PRO KLERUS

Kongregace pro klérus v obézniku (Prot. N. 2009, 0556) z 18. dub-
na 2009 adresovaném vsem biskuptim svéta* informovala o novych

34 Tento dokument v italském jazyce je umistén na internetovych strankach polského
episkopatu: www .episkopat.pl/?a=dokumentyKEP&doc=200968_0 (cit. 10. 5. 2012).
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pravomocech svéfenych ji 30. ledna 2009 papezem Benediktem XVIL
v oblasti propusténi z duchovniho stavu a uvolnéni od zavazku celiba-
tu duchovnich, ktefi opustili svoji sluzbu a nerespektuji podstatné po-
vinnosti vyplyvajici z pfijatého svéceni. V obézniku (Prot. 2010, 0823)
ze 17. brezna 2010,% urceném tentokrat vsem ordinairtim, pak stanovila
procesni pokyny, které musi byt zachovany v pripadé procedury pro-
pusténi z duchovniho stavu na zakladé zmocnéni udélenych uvedené
Kongregaci.

Tato udélena zmocnéni se nevztahuji pouze na duchovni patfi-
cl k diecéznimu kléru, ale jak je to zfejmé z obsahu druhého obézniku
ze 17. bfezna 2010 (srov. pozn. €. 1), zahrnuji také pripady duchovnich
inkorporovanych k institutiim zasvéceného zivota a spolecnostem apo-
Stolského Zivota.

Prvni mimoradné zmocnéni se tyka duchovnich, ktefi se pokusili
uzavfit manzelstvi, byt pouze civilni, a i po napomenuti se nenapravili
a setrvali v nelegitimnim pohorslivém zivoté (kan. 1394 § 1 CIC), a dale
také duchovnich, ktefi se provinili ve vnéjsich tézkych hiisich proti Ses-
tému prikazani, vyvolavajicim pohorseni (kan. 1395 CIC). Zmocnénim
nepodléhaji trestné ciny proti Sestému prikazani Desatera s osobou
mladsi osmnacti let nebo s dospélou osobou, ktera trvale nema tplné
uzivani rozumu. Kromé toho jsou vynaty i pfipady pofizovani, uchova-
vani a rozsifovani pornografie, zachycujici osob nezletilé mladsi ¢trnac-
ti let. Tyto trestné ¢iny jsou dle ustanoveni Norem de gravioribus delictis
vyhrazeny vylu¢né Kongregaci pro nauku viry (cl. 6 § 1-2).%¢

Nasledujici vysada se tyka duchovnich, ktefi se dle kan. 1399 CIC
dopustili vnéjsiho poruseni Boziho nebo kanonického zakona a jejichz
potrestani spravedlivym trestem — vcetné pripadného propusténi z du-
chovniho stavu — je nezbytné vzhledem k zavaznosti trestného ¢inu ¢i
s cilem zabranit zavaznému pohorseni véricich.

Verzi v jazyce Spanélském zvetejnila Revista Espaiola de Derecho Candnico 67 (2010):
391-400. [Cesky text: KONGREGACE PRO KLERUS, ,,Okruzni list ordinaiim o pravomoci
laicizovat duchovni (18. 4. 2009),” Acta Ceské biskupské konference 4, (2009): 114-124 —
pozn. prekladatele.]

35 Tento dokument, spolecné s piilohami, byl zvefejnén v polském jazyce ve Ctvrtlet-
niku Prawo Kanoniczne 54, & 3—4 (2011): 68-76. [Cesky text: KONGREGACE PRO KLERUS,
, Okruzni list ordindftim obsahujici proceduralni normy pro laicizaci duchovnich”
(17. 3. 2010), Acta Ceské biskupské konference 5, (2010): 107-115 — pozn. prekladatele.]

36 Srov. A. MicLiavacca, ,Le facolta speciali concesse alla Congregazione per il clero,”
Quaderni di diritto ecclesiale 24 (2011): 423.



152 Marek Stoktosa

Posledni, tfeti zmocnéni umoznuje propusténi z duchovniho stavu
a uvolnéni od zavazku celibatu pro ty duchovni, ktefi z vlastni vtle
opustili sluzbu na dobu delsi nez pét po sobé jdoucich let.

Zmocnéni udélené Kongregaci pro klérus ve srovnani s aktualné za-
vazujicimi kodexovymi normami regulujicimi ztratu duchovniho stavu
znacné ulehcuji proceduru propusténi z duchovniho stavu téch kleri-
kti, ktefi opustili svoji sluzbu a nedodrzuji zdsadni pozadavky spoje-
né s duchovnim stavem. CIC nepfedpoklada udéleni trestu propusténi
z duchovniho stavu administrativni cestou. Mimo to, trest propusténi,
udéleny dle pravnich norem kolegialnim tribunalem za tézké zlociny
stanovené obecnym zakonem, neuvoliiuje od nejvétsiho zavazku du-
chovniho stavu, od zachovavani celibatu. Duchovni, v piipadé Ze chtél
byt osvobozen od tohoto zavazku, musel v souladu s platnymi pravnimi
predpisy adresovat pisemnou zadost papezi o dispens od celibatu. Tako-
vou zadost nemohl podat ordinaf inkardinace duchovniho. Musime vzit
v potaz, ze mnoho duchovnich, ktefi opustili sluzbu (a to ne vzdy pouze
z divodu uzavteni civilntho manzelstvi) nekona zadné formalni kroky
k tomu, aby dali do potradku svoji situaci v cirkvi. Nové normy, vypraco-
vané Kongregaci pro klérus na zakladeé ji udélenych zmocnéni papezem
Benediktem XVI., pfinaseji podstatné zmény v této oblasti, kdyz oprav-
nuji ordinafe k zahajeni prislusného administrativniho fizeni s cilem
propusténi klerika z duchovniho stavu (laicizace) spolecné s dispenzi od
zachovavani celibatu.

Propusténi z duchovniho stavu za pouziti jednoho ze tfi zvlastnich
zmocnéni udélenych Kongregaci pro klérus miize ovsem nastat az v pii-
padé, Ze existuji vazné obtize pro provedeni fadného soudniho procesu,
kterym by mohl byt udélen tento trest propusténi z duchovniho stavu,
nebo také provedeni fadného fizeni s cilem ziskat reskript Apostolské-
ho stolce spolecné s papezskou dispenzi od celibatu. Jednoznacné o této
vstupni podmince hovoii obéznik Kongregace ordinartim (Prot. 2010,
0823) ze 17. biezna 2010. Proto je tfeba zdtiraznit, ze zplisoby ztraty du-
chovniho stavu, obsazené v kan 290 CIC - spolu s odpovidajici proce-
durou, popsanou v kanonech uvedeného kodexu a spolu se specialni-
mi normami pro ziskani dispenze od celibatu — jsou i nadale aktualni
a nebyly nahrazeny zvlastnimi zmocnénimi udélenymi Kongregaci pro
klérus papezem Benediktem XVI. Vyuziti vyse uvedenych zmocnéni —
jak to bylo silné zdtiraznéno v dopise — neni automatické. Kongregace
si v kazdém piipadé vyhrazuje pravo posoudit obtize, které nedovoluji
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provést fadnou kodexovou proceduru ptisobici ztratu duchovniho sta-
vu, a také vyjadreni souhlasu s vyuzitim pravomoci, relevantnim pro
kazdy predlozeny pripad.”

Jak jiz bylo dfive uvedeno, zmocnéni udélené Kongregaci pro klérus
zahrnuji svym rozsahem také duchovni propusténé z klerického insti-
tutu ¢i spolecnosti apostolského zivota papezského prava. V praxi se
objevuji jisté tézkosti, jmenovité napt. kdo je kompetentni zahajit pro-
ceduru v oblasti prvniho zmocnéni vici duchovnim feholnikiim kle-
rickych institutti, ktefi byli propusténi z feholniho institutu pro pokus
uzavfit civilni manZzelstvi moci samotného prava (kan. 694 § 1 odst. 2
CIC)? Stejna otazka se vztahuje k moznosti vyuziti ostatnich zmocnéni
vici tém duchovnim, ktefi byli propusténi z institutu moci samotného
prava pro notoricky odpad od katolické viry (kan. 694 § 1 odst. 1 CIC),
¢i vidi tém, ktefi byli propusténi z institutu na zakladé dekretu nejvys-
stho predstaveného institutu (kan. 699 CIC), potvrzeného kompetentni
cirkevni autoritou (kan. 700 CIC). Zakonné propusténi duchovni ztratili
pfislusnost k institutu, ale stale ztistava neroziesen problém jejich inkar-
dinace. Zakonodarce v kan. 265 CIC vylucuje moznost existence duchov-
nich bez inkardinace, clerici vagi.® Podle aktualni praxe Apostolského
stolce ztistavaji nadale inkardinovani do institutu nebo spolecenstvi, ze
kterého byli propusténi.” Tito duchovni ztratili pravnim propusténim
pouze inkorporaci k institutu, a tim také vsechna prava a povinnosti
spojené s pfislusnosti k institutu. Naproti tomu samo propusténi z in-
stitutu nevytvari trestni sankci ve vztahu k pfijatému svéceni. Jedinym
disledkem je zakaz vykonavat tikony ze svatosti svéceni, dokud pro-
pustény duchovni nenajde biskupa, ktery ho pfijme do diecéze, nebo
ktery mu povoli vykonavat tkony ze svéceni. Odtud vyplyva, Ze pro-
pusténi neptisobi exkardinaci, jejimz dasledkem by byla bezprosttedni
podfizenost mistnimu ordinafi, na jehoz tizemi propustény duchovni
bydli, nebo podfizenost Apostolskému stolci. Takovy duchovni je i na-
dale inkardinovan do institutu a podléha — v oblasti duchovniho stavu —
ordinafi tohoto institutu. Tento ordinar je tak kompetentni k zahdjeni

37 Srov. M. Stokrosa, ,Utrata przynalezno$ci do stanu duchownego na podstawie spe-
cjalnych uprawnien przyznanych Kongregacji ds. Duchowienstwa,” s. 45.

38 Srov. tamtéz, s. 73.

39 Srov. W. Barszcz, , Przyczyny i procedury przeniesienia duchownych do stanu $wie-
ckiego na podstawie uprawnien Kongregacji ds. Duchowienstwa,” Prawo Kanoniczne
54, ¢. 3—4 (2011): 58-59.



154 Marek Stoktosa

jakékoliv procedury vztahujici se k ulozeni cirkevnich tresti nebo pro-
cedury propusténi z duchovniho stavu. Musime také upozornit na praxi
dikastéria, které v pripadé vyuziti zmocnéni vici feholnim duchovnim
nejdfive ocekava od feholniho ordinafre propusténi pachatele z institutu,
spolecné s potvrzenim pfislusnou cirkevni autoritou, a nasledné zaha-
jeni procedury, sméfujici k propusténi z duchovniho stavu na zakladé
zmocnéni udeleného Kongregaci u stejného ordinare.*

ZAVER

Mimokodexové procedury propusténi z duchovniho stavu (laiciza-
ce), popsané v této studii, nenahrazuji fddné zptisoby ztraty duchovniho
stavu, obsazené v kan. 290 CIC. Mohou byt pouzity pouze ve vyjimec-
nych situacich, popsanych ve specialnich zakonech. Z tohoto dtivodu
také duchovni, ktefi opustili duchovni stav, musi i nadale zadat Apo-
Stolsky stolec o reskript udélujici dispens od zdvazku z prijatych svéce-
ni spolu s dispenzi od zavazku celibatu. Ordinar by také nemél ziistat
lhostejny ke skandalnimu chovani knézi, ktefi se dopustili zavaznych
provinéni, trestanych propusténim z duchovniho stavu. Je povinen za-
hajit trestni fizeni sméfujici k vyméfeni spravedlivého trestu, vcetné pfi-
padného propusténi z duchovniho stavu pfi zachovani Norem de gravio-
ribus delictis v oblasti zavaznych provinéni vyhrazenych Kongregaci pro
nauku viry.

Mimokodexové normy ohledné ztraty duchovniho stavu zohlednuji
predevsim konkrétni zkusenosti cirkve, jak v pouziti jiz existujicich no-
rem, tak také v zaméfeni se na soucasnou skutecnost novych moralnich
a disciplinarnich problémt. Umoznuji ordinafi, aby podle pravnich no-
rem zahajil administrativni proceduru s cilem odstranit pachatele zavaz-
ného trestného ¢inu z duchovniho stavu. Takovy postup za tcelem udé-
leni trestu propusténi z duchovniho stavu nebyl obsazen v CIC. Nyni
ma pfislusna cirkevni autorita moznost rychle a efektivnéji reagovat na
zavazna provinéni duchovnich. UlozZeni trestu propusténi z duchovniho
stavu je Casto prostfedkem nezbytné nutnym, vzhledem k velikosti zpti-
sobeného zla a k nemoznosti narovnani porusené spravedlnosti ¢i na-
praveé velkého pohorseni. Vyuziti administrativni procedury za ti¢elem

40 Srov. tamtéz, s. 58.
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prevedeni duchovniho do laického stavu se vztahuje také na ty duchov-
ni, ktefi pouze opustili sluzbu vyplyvajici z pfijatého svéceni a v tomto
stavu setrvavaji vice nez pét let nebo nemaji zajem o navrat k vykonu
sluzby ani o napravu své situace v cirkvi. Mimo to odstranéni z duchov-
niho stavu na zakladé zmocnéni udélenych papezem konkrétnim kong-
regacim fimské kurie je obvykle spojeno s uvolnénim od vSech zavazkii,
vyplyvajicich z ptijatého svéceni, véetné zavazku celibatu. Papezska dis-
pens v téchto pfipadech je vyrazem velké péce cirkve o spasu duchov-
niho a ostatnich véficich ve smyslu zasady salus animarum suprema lex.

The Procedure for the Release from the Clerical State
Under the Latest Laws of the Holy See

Key words: Clergy; Canon law; Process law; Dismissal from the clerical state (laicization);
Penal law; Punishment; Extraordinary means; Holy See

Abstract: The article acquaints readers with the latest changes in legislation of the Catholic
Church in the penal law. It describes the procedure of dismissal from the clerical state ac-
cording to the Normae de gravioribus delictis and the current practice of the Congregation for
the Doctrine of the Faith and the prescription of such offenses as well. The paper also pro-
vides an analysis of the procedure of dismissal from the clerical state on the basis of three
special faculties granted by the Pope to the Congregation for the Clergy in 2009. These
faculties are presented as a response of the Holy See to specific experiences of the Church
and the difficulties in the application of ordinary ways of dismissal from the clerical state
in an effort to protect in a better manner both the good of the Church as a whole, as well as
the good of the individual cleric according to the rule salus animarum suprema lex. The ex-
traordinary nature of these faculties should be recalled, as their use is only possible when a
solution it is not possible using ordinary ways and their application is strictly centralized.
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