Animace liturgie
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Uvop

Zatimco v cizojazyc¢né literatufe je téma animace liturgie pomérné
dobre propracované jak po teoretické, tak i praktické strance, v ceStiné
nachédzime spise jen priklady animovanych bohosluzeb' a systematické
pojednani o liturgické animaci pak chybi viibec. Nasledujici text predsta-
vuje pokus alespon ¢astecné vyplnit tuto mezeru a pojednat systematic-
ky o liturgické animaci a nositelich této role, tedy o animéatorech liturgie.
Nejprve vyjdu z obecného chdpédni animace, dale zminim jeji chapani
v oblasti pastorace a pak jiz budu vénovat pozornost animaci liturgie,
poZadavkim kladenym na jeji ¢initele a vSemu, co animace v sobé ob-
nasi, tedy projektovéni, programovani, pfipravé, realizaci a ovéfovani
animovaného liturgického slaveni.

1. ANIMACE OBECNE

Termin animace lze odvozovat od latinského animare, tzn. ozivovat.
Animaci 1ze také chédpat jako oduseviovéni, tedy nikdy nekoncéici hu-
manizaci ¢lovéka. V oblasti vychovy animace vyuziva nedirektivnich
metod povzbuzovani, napf. motivuje mladé lidi k hledani vlastni cesty
zivotem a rozviji jejich schopnost seberealizace.?

Nejprve byl termin animace zndm v oblasti kresleného (animované-
ho) filmu. V literature jsou obvykle popisovany tfi hlavni modely anima-
ce: tvofivé-vijrazovd (creative-expressive), socidlné-kulturni (socio-cultural)
a volnocasovd animace (leisure-time animation). V ramci tvofivé-vijrazové
animace povzbuzuji animatofi lidi, aby se vénovali hudbé¢, divadlu, tan-

s

ci a dal$im uméleckym aktivitaim, nebot ¢inna tcast prinasi radost, zlep-

1 Srov. napt. NAIM, casopis pro pastoraci mlddezZe 1, &isla 1-6 (1994), (vyslo jen 19 &isel v le-
tech 1994-1997).

2 Srov. B. Lazarova, ,Mimoskolni edukétofi. 2.4 Animétor,” in Pedagogickd encyklopedie,
ed. M. Priicha, Praha: Portal, 2009, s. 438.
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Suje sebevyjadreni a zaroven prinasi pouceni. Tato animace se uplatiiuje
v komunitni préaci, v mladeznickych skupinach, ve $kolach a zajmovych
strediscich.’?

Socidlné-kulturni animace je zcela proniknuta predstavami komunit-
niho rozvoje a komunitniho vzdélavani a uceni. Pocatky ma ve Francii
na konci 50. let 20. stoleti a velkého rozvoje doznala po roce 1968. V ram-
ci této metody se animatofi snazi pomahat rozvijet individualni i sku-
pinovou schopnost lidi, aby se tcastnili a podileli na fizeni spolecen-
ské a politické skutecnosti, ve které ziji. Vzdélavani a vychova jsou zde
chdpany jako osvobozeni, vyuziva se jednak spolecenské akce a jednak
psycho-socidlnich metod k podpofe vyrazovych schopnosti lidi.* V Italii,
kde je animace spojovana se vzdélavaci a vychovnou ¢innosti cirkevnich
radd, napt. Salesiantt Dona Boska od poloviny 19. stoleti, ptisel Mario
Pollo s koncepci kulturni animace (animazione culturale),® kterd zde ma
své misto vedle ostatnich animacnich modeld. V ramci kulturni animace
se animatofi snazi o edukacné-didaktivni pfistup. Tato metoda nachazi
uplatnéni ve $kolnim i mimoskolnim prostredi. Edukace je zde chapana
predevsim jako socializace.®

Volnocasovd animace p¥inasi predskolnim a skolnim détem prilezitos-
ti rozvijet se, napt. na détskych hristich, v ptijcovnach hracek, v cent-
rech outdoorovych aktivit a v organizovanych sportovnich aktivitach.
Dnes sem vsak patfi téz ¢innost pracovniki, ktefi koordinuji a organi-
zuji volnocasové aktivity v komerénich prazdninovych a turistickych
stfediscich.” V Némecku prisel H. W. Opaschowski s pojmem animace
volnocasové kultury, protoze si vsima hlavné animace volnoc¢asovych ¢in-
nosti, které pocitaji s dobrovolnou tcasti. Opaschowski ve své koncepci
animace volnocasové kultury sice vysel z francouzského pojeti socialné-
-kulturni animace, ale dal ji novy cil, a tim je podpora volnocasové kom-
petence. Podle Opaschowského ,,animace ... oznacuje novou schopnost

3 Srov. M. K. SmrtH, ,Animateurs, animation and fostering learning and change,” The
encyclopaedia of informal education, www.infed.org/animate /b-animat.htm [1999, 2009,
cit. 27. 5. 2010].

4 Srov. M. PoLro, Educazione come animazione: Voci per un dizionario, sv. 1, I concetti, Torino:
LDC, 1991, s. 12.

5 Tato metoda animace byla ptvodné popsédna in M. PoLro, L'animazione culturale: Teoria
e metodo, Torino: LDC, 1981; novéji v pfepracovaném a rozsifeném vydani: M. PoLLo,
Animazione culturale: Teoria e metodo, Roma: LAS, 2002.

6 Srov. SmrtH, ,Animateurs, animation and fostering learning and change”.

Srov. tamtéz.
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nedirektivni motivace, podnécovani a podpory v otevieném prostredi.
Animace umoziuje aktivitu, uvoliuje kreativitu, podporuje vytvoreni
skupiny a usnadnuje ticast na kulturnim zivoté. Podstatné ... je, Ze nepo-
uziva jenom verbalni prostfedky a Ze vedle intelektudlni sféry oslovuje
také oblast emocni a socidlné-komunikativni.”®

Pocatkem 60. let 20. stoleti nachazi slovo animace uzivédni i v oblas-
ti pastorace: mluvi se o animaci katecheze, animaci liturgie a o animaci
obce (farnosti). Ve francouzstiné se zacalo pouzivat k oznaceni animac-
nich pracovnikt slovo animateur a nahradilo zde termin katecheta. Dnes
se oznaceni animator vztahuje na celou fadu sluzeb v cirkvi ve vyznamu
spoluzodpovédnyj, povéreny, spolupracovnik, vedouci atd. Uzivani terminu
animator souvisi se zménou, ke které doslo v praxi vychovy, vzdélavani
a vedeni: vztah ucitel-zak, vedouci-vedeny se zménil na vztah partnert.
Za svuj zivot v Kristu je zodpovédna skupina ¢i obec a animator stoji ve
sluzbé tohoto zivota a napomahd mu tim, Ze dava podnéty. Autorita ani-
matora se neopira o védeckou kompetenci, ale spociva ve schopnosti vy-
tvaret vztahy zaloZené na vzdjemné diveére. ,Animovat” mize jen ten,
kdo dokaze motivovat a vést dialog. Animace predpoklada provedeni
podrobné socidlni analyzy (mj. mocenskych pomérti), dale etiku spolu-
zodpovédnosti a prorocky rozmér.’

V tomto pastora¢nim kontextu chape napt. J. Vallabaraj animaci jako
souhrn styl, které slouzi znovuprobuzent (darovini) Zivota, osvobozent (ocis-
téni) Zivota a posilent (podpirini) Zivota. Kazdy styl je procesem a metodou,
jak obohatit zivot, napomahda uskute¢novani promeény Zzivota, ktera je
chdpéna jako posunovani k plnosti zivota ve stfedové perspektivé Bozi-
ho krélovstvi zvéstovaného a dosvéd¢ovaného v Jezisi Kristu a jim. A to
vSe proto, aby se z nitra osob podnécovala jejich ticast na zivoté obce.'

8 H. W. Opascrowski, Einfithrung in die freizeit-kulturelle Breitenarbeit: Methoden und Model-
le der Animation, Bad Heilbrunn: Klinkhardt, 1979, s. 47.

9 Srov. A. BNz, ,, Animation,” in Lexikon fiir Theologie und Kirche, ed. W. Kasper et al., sv. 1,
Freiburg i.Br.: Herder, 1993, sl. 683.

10 Srov. J. VALLABARAJ, Animazione e pastorale giovanile: Un’introduzione al paradigma olistico,
Torino: LDC, 2008, s. 17.
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2. ANIMACE LITURGIE A JEJi ANIMATORI

Animaci liturgie 1ze podle vyse uvedeného chapat jako oduseviiujici
¢innost, snahu dat liturgické slavnosti takového ducha, aby se vSichni
Gcastnici mohli ¢inné zapojit do jejtho slaveni. Liturgie tak muze sku-
tecné byt dialogem jednak mezi Bohem a lidmi a jednak navzdjem mezi
Gcastniky liturgického slaveni.

Animace liturgie ma prostfednickou roli, poskytuje sluzbu celému
shroméazdéni tak, aby slaveni liturgie bylo plodné. Neni to tedy zptisob
ke zviditelnéni nékterych jednotlivcti, ale vykondvani celé fady sluzeb
nezbytnych pro to, aby ritualni jednani bylo ti¢inné. Animace propujcuje
akci zivot, ale neslouzi ke zviditelnéni protagonist(i na zptisob hercti po-
vérenych sehranim urcité role. Animatori musi stale pamatovat na to, Ze
pravym a prvnim animétorem shroméazdeéni je Duch svaty. V jeho skole
je kazdé slaveni liturgie vysledkem synergie, kterou on kond se vsemi
véricimi vcetné nositeli sluzeb, aby uskutectiovali vlastni a , pravou
sluzbu”. Nositeli sluzeb jsou biskupové, knézi a jahni, a dale ministran-
ti, lektori, akolyté, komentatofi a ¢lenové scholy." Ale také animace je
prava liturgicka sluzba. Animator se dava k dispozici shromazdéni, aby
mu pomohl stat se zodpovédnym za svou modlitbu a aby plné prozivalo
slaveni liturgie."”? V urcitych okamzicich diskrétné pomaha shromazdeéni,
aby vyjadrilo sebe sama, aniz by nastupoval na misto predsedajiciho.
Jeho role spociva v udrzovani spojeni mezi predsedajicim a Bozim lidem
a dba na spravny pribéh slaveni liturgie."® Zde se mysli zejména na toho,
kdo ma na starosti reZii celého slaveni.

2.1 Animace liturgie: osoby a obsazeni

Liturgie obnovend Druhym vatikdnskym koncilem je spolecnym jed-
nanim veleknéze JeziSe Krista a cirkve, na tom kterém misté reprezento-
vané mistni obci. Takto chdpana liturgie vyzaduje plnou, uvédomélou

11 Srov. F. FerraRris, Per ben celebrare: Guida all’ Eucaristia con il nuovo Ordinamento Generale
del Messale Romano, Milano: Paoline, 2006, s. 25-26.

12 Srov. G. MapEDDU, ,,L’animazione liturgica,” www.celebrare.it/animazione.htm [posl.
aktualizace 11.11.2001, cit. 03.06.2010], odst. 1.

13 Srov. M. EuzeN et al., Vers la célébration: Se former pour animer des célébrations, Angers:
CRER, 1995, s. 79.
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a plodnou tcast vsech pritomnych. Z toho je vSak ziejmé, Ze takto poji-
mana liturgie vyzaduje diikladnou pfipravu. Na to pamatuji i VSeobec-
né pokyny k Rimskému misélu: ,Na praktické ptipravé kazdého slaveni
bohosluzby se maji svorné a peclivé podilet podle misalu a jinych litur-
gickych knih vsichni, kterych se to tyka z hlediska obfadd, pastora¢niho
vyuziti a hudby.”"* Primo se na ni podili skupina pro pfipravu liturgie,
obvykle zvana liturgicky krouzek, nepfimo Zeny a muzi ¢inni v katechezi
a dale ti, kdo pecuji o ddrzbu a vyzdobu liturgického prostoru. Lze tedy
mluvit o pfimé ¢i vlastni animaci, kterd se uplatiiuje jako zvlastni role bé-
hem samotného slaventi liturgie, a jednak Ize hovofit téz o neprimijch ani-
macnich ¢innostech, které se uplatiiuji spise ve vzdalené priprave litur-
gie. V prvnim pfipadé jde zejména o ¢innost ¢lent: liturgického krouzku
a mezi nimi pfedevsim o ¢innost animdtora, ktery ma na starosti rezii
celého liturgického slaveni, pro néhoz v tomto pojednani pouzivam na-
zev reZisér, v druhém pripadé jde predevsim o praci Zen a muzti ¢innych
v katechezi a téch, ktefi se staraji o liturgicky prostor.

2.1.1 Osoby podilejici se nepfimo na animaci liturgie

Nejprve jsou to katechetky a katecheté, jejichz ¢innost ma pro animaci
liturgie velky vyznam. Jejich tkol totiz spociva v doprovazeni déti, mla-
deze a dospélych na cesté viry. Je-li pravda, Ze liturgie je jednim z dtle-
zitych prvkt zkuSenosti viry kfestana, plyne z toho, Ze ketecheté musi
byt pozornymi a moudrymi animatory liturgie. , Liturgicka katecheze
... pripravuje ke svatostem a pomdha k chapani a hlubsimu zakouseni
liturgického slaveni. Vysvétluje obsahy modliteb, smysl gest a znameni,
vychovava k aktivni Gcasti, k rozjimani a k mlc¢eni.”"® Pti plnéni svého
ukolu se katecheté budou snazit vidét nejen pfirozeny symbolismus li-
turgickych gest a znameni, ale budou brat do tivahy téz jejich vlastni
vyrazovou hodnotu nabytou v déjinach Staré a Nové smlouvy. Z toho
plyne, Ze katecheze pomaha kfestanovi chapat a prozivat liturgii, a plné
prozivana liturgie se pak sama stava katechezi. Katecheté maji jako prv-

14 KONGREGACE PRO BOHOSLUZBU A SVATOSTI, Veobecné pokyny k Rimskému misdlu (20. 4. 2000;
dale jen VPRM), Praha: CBK, 2003, ¢l. 111.

15 KONGREGACE PRO KLERUS, VSeobecné direktorium pro katechizaci (15. 8. 1997), Praha: Sekreta-
riat Ceské biskupské konference, 1998, ¢l. 71, katechet.cirkev.cz/res/data/079/008828.
.pdf [cit. 25. 6. 2010].
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ni povinnost chdpat a prozivat tento dynamismus liturgie, aby ho pak
mohli nabizet a pomahat chapat tém, ktefd jsou jim svéreni.'®

Neméné dtilezita je i ¢innost téch, kdo pecuji o Cistotu a titulnost litur-
gického prostoru. Tou ttulnosti 1ze rozumét téz to, ze liturgicky prostor
svym usporadanim odpovida jak povaze slavené liturgie, tak i charak-
teru liturgického shromazdéni. Kdyz ma napf. malé farni spolecenstvi
mladeZe zazit spolecenstvi s Kristem a mezi sebou navzajem pii slave-
ni eucharistie, bylo by vhodnéjsi slavit liturgii v kapli pro vSedni dny,
a ne v hlavnim prostoru kostela. A navic by mélo spolecenstvi byt spise
usporadano do ptilkruhu kolem oltafe, a ne v soubéznych radach lavic
za sebou. Zptlisob usporadanti liturgického prostoru totiz do zna¢né miry
urcuje chdpani liturgie. A liturgicky prostor by mél byt usporadéan vyva-
Zené: veskeré jeho vybaveni, tedy sedadla, lavice, stolky, oltar, knihy, po-
svatné nadoby, svicny, kvétiny, osvétleni, ozvuéné zafizeni atd. by mély
byt navzajem v priméfeném poméru. Podle zasady méné je nékdy vice je
tfeba se vyvarovat pretizeni liturgického prostoru priliSnym mnozstvim
symbolt. Napf. prili§ mnoho kvétin by mohlo symboliku jednotlivého
zatizeni kostela spiSe potlacit nez vyzdvihnout."” Pfi zdobent liturgické-
ho prostoru by se mélo pamatovat jednak na uslechtilou prostotu a jednak
na to, ze ma vyzvednout krasu a hodnotu zdobeného. A jeho naklady by
mély priméfené odpovidat dané liturgické prilezitosti a obdobi liturgic-
kého roku.”® Aby clovék dokazal kazdou véc pouzit nenapadnym zpu-
sobem tak, aby dobfe plnila svou funkci pfi slaventi liturgie, je nezbytny
dobry cit a k jeho pésténi je tfeba formace.

2.1.2 Osoby podilejici se pfimo na animaci liturgie

Nejprve je tfeba zminit samotné shromdzdént, které slavi liturgii. To je
nositelem liturgického jednéni v ¢ele s predsedajicim a spolu s ostatnimi
nositeli zvlastnich liturgickych sluzeb. A animace ma praveé zajistit, aby
shromazdéni slavilo liturgii s ¢innou, védomou a plnou tcasti. To bude
mozné ale jen tehdy, kdyz se bude v cirkevni obci trvale pamatovat i na
liturgické vzdélavani véficich, které bude zahrnovat jak poutavé sezna-

16 Srov. MaDEDDU, , L’animazione liturgica,” odst. 1.

17 Srov. tamtéz.

18 Srov. ,Leitlinien fiir den Bau und die Ausgestaltung von gottesdienstlichen Rdumen:
Handreichung der Liturgiekommission der Deutschen Bischofskonferenz,” Bonn:
Sekr. d. Dt. Bischofskonferenz, 6. rozsifené vyd., 2002 (1. vyd. 1988), www.liturgie.de/
/liturgie/pub/op/dok/download /ko009.pdf [cit. 16. 7. 2010], odst. 7.2.1 ,Schmuck”.
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meni s doty¢nymi cirkevnimi dokumenty, tak i pouceni o ptisobenti ritu-
alniho jednéni.”

Jak jiz bylo receno, nejvice se pfimo na pripraveé predevsim ned€l-
nich a jinych vyznac¢nych liturgickych slavnosti podili liturgicky krouZek.
Cleny této skupiny maji byt na prvnim misté ti, kdo maji povinnost pfi-
pravovat liturgii z titulu svého turadu ¢i postaveni, tedy farar (pfip. jiny
knéz), varhanik nebo vedouci sboru a kantor, lektori, akolyta ¢i vedouci
ministrantd a podle okolnosti téz jahen a kostelnik. Dal$imi ¢leny mo-
hou byt ti, kdo se zZivé dcastni liturgického Zivota obce a chapou tkoly
této skupiny a budou je plnit se zdjmem, ochotné a kompetentné. Jejich
zastoupenti je zde dilezité téz proto, Ze prinadseji pohled z opacné strany,
nez je pohled od oltare. Pocet ¢lenti této skupiny by nemél byt vyrazné
vys$si nez deset. Ti si mohou pro ptipravu konkrétni bohosluzby vzit na
pomoc dalsi ¢leny farnosti.?

Predsedajici liturgického shromazdéni. Knéz, ktery bude liturgickému
shromazdéni predsedat, mtize hodné ovlivnit celou atmosféru liturgic-
kého slaveni. Proto by se mél s ostatnimi zainteresovanymi domluvit na
volbé liturgickych ¢teni (pokud existuje moznost vybéru), mél by spolu
s nimi hledat jejich poselstvi a na né si pak pfipravit kazani. Celou li-
turgii by mél dobfe promyslet, aby pronikl do jejtho ducha (hlavniho
tématu) a mohl ho spolu s ostatnimi uskutecnit.

Jahen mutize rovnéz hodné ovlivnit ducha liturgického slaveni, pro-
toze mu pfi ném mj. prislusi role komunikovat se shromazdénim. Mél
by se proto také ticastnit setkdni ohledné ptipravy liturgie. Jeho roli pfi
slaveni eucharistie popsanou ve Vseobecnijch pokynech k Rimskému misdlu
(¢l. 94; 171-186) I1ze rozvrhnout do péti etap: 1. mtiZe se vhodnym zptso-
bem zapojit do vitani véricich pred zahdjenim bohosluzby; 2. podili se na
zvéstovani Boziho slova: v procesi miize nést evangeliar, cte evangelium
a prip. i kdze, prednasi primluvy; 3. spolu s knézem pfijima chléb a vino
prinasené véticimi (je to pozistatek ptivodni jahenské starosti o chudé,
ktera by se méla do dnesni jahenské sluzby vratit). 4. Vyzyva k pozdrave-
ni pokoje a pomaha pii obfadu pfijiméani véricich. Podle prastaré tradice
by mél s pfijimanim eucharistie pamatovat i na nepfitomné nemocné.

19 Srov. B. GassLEIN, Preparing and Evaluating Liturgy, Ottawa: Novalis; Collegeville: The
Liturgical Press, 1997, s. 27.

20 Srov. Z. DeMEL, ,, Vybrand nova témata v liturgice,” in J. Dovista, Perspektivy cirkve: Vy-
brané kapitoly z eklesiologie, Kostelni Vydri: Karmelitdnské nakladatelstvi, 2000, s. 92—
102, zde s. 95.
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5. A podle tradice pfislusi jahnu i propousténi véricich ze shromazdéni.
Mél by si vsak byt védom, Ze jeho sluzba nekondi u oltare, ale ma konat
misii téZ mimo kostel.”!

Jak jiz bylo feceno, animace liturgie se neobejde bez rezie. ReZisér ja-
kozto nositel této role je animator v nejvlastnéjsim smyslu slova. Jeho
tkolem je rezirovat danou liturgickou slavnost, coz zahrnuje organizaci
a harmonizaci vSech sluzeb potfebnych k jejimu slaveni. Rezisér dopo-
drobna rozpracovava projekt a program slaveni (vice o tom niZe), za-
jistuje dobré rozdéleni roli s ohledem na slaveni liturgie, spolecenstvi
a disponibilitu sluzebnik.*

I kdyzZ nejsme bézné zvykli dale jmenované nositele liturgickych roli
nazyvat animatory, presto vyznamneé zasahuji do ducha celého slaveni
tim, jak svou roli plni. Na prvnim misté jsou to varhanik, vedouci sboru
¢i scholy, protoze hudba a zpév hraji v liturgii velkou roli. Ti by méli
v dohodé s ostatnimi vybrat hudbu a pisné tak, aby odpovidaly hlav-
nimu tématu bohosluzby a pomohly ho jesté vice zddraznit.?® Alespon
pri nedélni a jiné slavnostni liturgii by méli respektovat zasadu, Ze co je
urceno ke zpévu, by se mélo opravdu zpivat. To plati zejména o antifoné
vstupni a k pfijiméani (pokud nejsou nahrazeny jinym zpévem), o Zalmu,
evangelnim versi a Gloria. Evangelni ver$ by nemél byt jen ospalym vy-
jadfenim souhlasu s ritudlem, nybrz energickym ohlasenim radostného
poselstvi, kterému mame pozorné naslouchat.* A hymnus Gloria uz sa-
mou svou povahou vyZaduje zpévny piednes; pouhé recitovani zde pti-
sobi ,, mrtvolné”.* Rovnéz by bylo dobré, kdyby celé shromazdeéni trojim
zpévem Amen po zavérecné doxologii pritakalo eucharistické modlitbe,
kterou predsedajici prondsi jménem celé shroméazdéné obce.

Vede-li liturgicky zpév zpévik/kantor (muz ¢i Zena), spociva zodpo-
védnost za hudebni stranku liturgie na ném.* Tak tomu byva pomeérné
¢asto napt. ve Francii, pravdépodobné proto, Ze ve farnosti nejde dat
dohromady kostelni sbor.

Lektori jakozto sluzebnici Boziho slova by se méli na jeho predcitani ve
shromazdéni peclivé predem pripravit. K tomu je zapottebi, aby pronikli

21 Srov. BuzeN, Vers la célébration, s. 82-84.

22 Srov. MADEDDU, ,, ’animazione liturgica,” odst. 1.

23 Srov. VPRM, ¢l. 103.

24 Srov. GaSsLEIN, Preparing and Evaluating Liturgy, s. 37.

25 Srov. H. ReD, Preparing Music for Celebration, Ottawa: Novalis; Collegeville: The Litur-
gical Press; Alexandria: E] Dwyer, 1996, s. 18.

26 Srov. VPRM, ¢l. 104.
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do smyslu prislusné perikopy a podle toho se naudili jejimu spravnému
prednesu. Jestlize jsou dvé ¢teni, mél by kazdé z nich precist jiny lektor,
a nezpiva-li se zalm, mél by jej prednést dalsi lektor. Tim se napomaha
Zive€jsi pozornosti shromazdéni.”” Aby se zajistila dobra priprava lektorti
na prednes ¢teni, je vhodné jich mit v obci pfiméfené mnoho. Pak je také
dobré ustanovit jejich koordinatora, ktery se bude starat o pravidelné
rozdélovanti liturgickych ¢teni mezi né.?®

Zalmista (muZ & Zena) by si mél dobte osvojit zpév zalmu a s lidem
nacvicit zpé€v responsoria. Bézné je zalm navazujici svym obsahem
na prvni ¢teni uréen pfislusnym lekcionarem. Jde-li o zvlastni piilezi-
tost, vybere se zZalm odpovidajici prvnimu ¢teni v dohodé se zalmistou
a ostatnimi hudebniky.”

Akolyta pomaha knézi a piip. jahnovi v celé fadé zalezitosti zejmé-
na pfi eucharistické slavnosti. Mezi jeho tkoly nalezi také prichystat ol-
tar a posvatné nadoby pro slaveni eucharistie a neni-li pfitomen jahen,
muze pomahat s rozdavanim sv. pfijimani. Zvlasté pfi slavnostnéjsich
prilezitostech pomahaji akolytovi jesté ministranti. Neni-li ve farnosti
ustanoven akolyta, mél by jeho roli prevzit vedouci ministrantd.*® On
nebo akolyta by se méli tcastnit setkani skupiny, kterd ma na starosti
pripravu konkrétniho liturgického slaveni.

Komentdtor svymi vstupy a vysvétlenimi pomaha plné tcasti shro-
mazdéni na slavené liturgii.*' Tato liturgicka sluzba se uplatituje zejména
u slozitéjsich liturgickych slavnosti v prabéhu liturgického roku (napt.
o velikono¢nim triduu) a déle pfi zvlastnich prilezitostech, jako jsou sveé-
ceni, primice apod.

Ceremonidr by mél byt ustanoven alespon v katedralach a vétsich kos-
telech jako ten, kdo bude pecovat o ,,fadné provadéni tikonti”.*> Podob-
né by mél byt pro animovanou liturgii uréen nékdo, kdo bude zejména
ve spolupréci s predsedajicim a rezisérem dbat, aby pouzivana liturgicka
znameni plné symbolizovala skute¢nost spasy, kterou prinaseji.

27 Srov. ,Vseobecné pokyny k mesnimu lekcionarfi,” (editio typica altera 1981), ¢l. 52, in
Lekciondr VI/2, Praha: Ceska liturgicka komise, 1984.

28 Srov. R. GozzeLNo, Ai lettori & agli animatori delle assemblee liturgiche: Indicazioni e sugge-
rimenti, Milano: Figlie di San Paolo, s. 12-13.

2 Srov. VPRM, ¢l. 102.

30 Srov. VPRM, ¢l. 98; 187-193.

31 Srov. VPRM, ¢l. 105 b.

32 Srov. VPRM, ¢l. 106.
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Akonecné v nékterych zemich, napt. ve Francii, maji téz uvadéce, tedy
animatory, ktef{ se staraji o privétivé uvadéni novych navstévnika do
shroméazdéni.®

Kazdy z jmenovanych nositelti roli se bude snazit plnit svou sluzbu
tak, aby liturgie probihala ve spravném rytmu, s nalezitymi ddrazy, pau-
zami ¢i intervaly a aby existovala rovnovaha mezi jednotlivymi ¢astmi
liturgie.

2.2 Pozadavky kladené na animdtory

Pozadavky kladené na vykonavatele animacnich ¢innosti 1ze rozdélit
do dvou skupin: do prvni patii pozadavky spolecné vsem animétortim
a do druhé ty, které jsou specifické pro tu kterou animacni roli, napf. pro
lektory. Pokud jde o pozadavky spolecné, je pfedevsim nutné, aby ani-
matofi méli spravny postoj ke spolecenstvi i k zastavané sluzbé. Méli
by brét v tvahu kulturu, problémy, ocekdvani, mozna napéti v cirkevni
obci, dale téZ jeji konkrétni moznosti vyjadreni i vzhledem k pocetni ve-
likosti. Neméli by od véricich zadat vice, nez ¢eho jsou schopni, méli by
se vyvarovat jakékoliv formy moralniho natlaku a méli by mit tctu ke
vsem a nejen k tém, ke kterym maji blize. A hlavné by méli davat pozor
na to, aby neoddélovali spasnou udalost, jejiz pamatka se pfi slaveni
liturgie kona, od jejtho zpritomnéni v historii a Zivoté konkrétniho spole-
¢enstvi véricich. Kromé toho si maji zfetelné uvédomovat sva teoreticka
i praktickd osobni omezeni i ta, kterd maji vztah k zastavanému tko-
lu: od nikoho at nezadaji podporu, tim spiSe ne od shromdzdéni. Napi.
zpévak/kantor ma usnadnovat a podporovat zpév vsech, nikoli ho pre-
hlusovat ¢i dokonce umrtvovat vlastnim hlasem.* Je jist€ chvalyhodné,
kdyz se kantor snazi ucit shromazdéni zpivat nové zpévy, nemél by vsak
zapominat na to, Ze cilem je, aby pokud mozno zpivali vSichni.®

Kazdy animator by mél mit dostatek fantazie a predstavivosti, aby
dokazal liturgii vtisknout Zivost a rozmanitost a tak se vyhnul mechanic-
kému pristupu, ktery vede snadno ke zvyku a nudé. Dale musi animator
umét komunikovat; jen tak Ize totiz dosahnout t¢inné animace liturgic-

3 Srov. VPRM, ¢l. 105 d. — Ve Francii a Anglii se s takovou sluzbou v kostelech setkdme
¢asto i mimo bohosluzby. Ve Francii se nazyva , accueil”, v Anglii , reception”.

34 Srov. MADEDDU, , ’animazione liturgica,” odst. 1.

35 Srov. GozzeLINO, Ai lettori & agli animatori delle assemblee liturgiche, s. 25.
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kého shromazdéni. Béhem liturgického slaveni musi animator hlidat,
zda nedochazi ke komunikaénim porucham, a jestlize ano, musi je umeét
odstranit. V té souvislosti musi davat pozor viibec na styl komunikace,
na gesta, hlas a musi udrzovat se shromazdénim o¢ni kontakt. A mél by
také umét kontrolovat své nalady a projevy.*

Animator se musi snazit, aby byl osobné presvédcen o vSem, co fika
a déla, aby mohl jinym pomoci délat totéz, védom si své role zprostred-
kovani a tak se mohl vyhnout dvojimu nebezpeci, které spociva jednak
v tom, Ze by poutal pozornost vice na sebe a na vyrazové techniky nez
na Toho, jehoZ je znamenim, nebo na déni, které zprostredkovava, a za-
druhé, aby nedélal naprosto nevyraznd, uvolnénd, neosobni a neutralni
gesta. Tak se liturgicka ¢innost animdtora stane pravym povolanim ve
vife a vzajemnou zkuSenosti spolecenstvi s Bohem a s bratry a sestrami.
Toho se vsak jisté nedosdhne bez peclivé a trvalé formace v oblasti bib-
lické, cirkevné pastoralni, liturgické (animatofi by meli dobfe znat napf.
VPRM), duchovni a technické vzhledem k rtiznym dkoldm.?

2.2.1 O co by se méli animatofi snazit pfi animaci liturgie

Z pozadavkl kladenych na animatory lze vyjadrit konkrétni rady;,
kterych by se méli béhem liturgického slaveni drzet:

A. méli by se umét prizptisobovat nepredpoklddanym situacim, aniz
by propadali panice,

B. méli by se snazit zajistit, aby se shromazdéni citilo dobfe,

C. méli by vytvorit klima modlitby a ¢inné ticasti,

D. méli by dbat, aby se vhodné zachovavaly pfimérené chvile mlce-
ni.®

2.2.2 Cemu by se méli animatofi vyhybat pfi animaci liturgie
Animatoti by mohli podlehnout pokuseni stat se spise dirigenty nez
sluzebniky duchaplné liturgie, a proto musi dbat na to:
A. aby se vyhnuli tomu, Ze budou jednat jako protagonisté na diva-
dle, Ze se budou snazit strhavat pozornost na sebe,
B. aby nedavali najevo své pripadné zklamani a neklid, kdyz se néco
nedafi,

36 Srov. tamtéz, s. 26.
37 Srov. MADEDDU, ,, ’animazione liturgica,” odst. 1.
38 Srov. tamtéz, odst. 2.4.
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C. aby se vyvarovali nepfiméfenych zasahd do priibéhu liturgie: je-
jich vstupy by mély byt strucné a jasné srozumitelné, neméli by z nich
délat kazani,

D. aby se vyhybali vytvéareni zbyte¢nych prostoju.

To vse Ize ostatné vystizné vyjadrit sloganem uziteénym pro kazdého
animatora: ,Kdyz staci jedna fraze, neméj uz re¢! Kdyz staci pouhé slo-
vo, netikej frazi! Kdyz sta¢i pouhé gesto, nefikej uz zadné slovo! Kdyz
staci pouhy pohled, nedélej uz zddné gesto!*

2.3 RezZie slaveni

Drive nez se zacne s pfipravou rezie liturgického slaveni, je tfeba si
uvédomit, Ze prvni otdzkou pfitom neni ,jak?”, ale ,pro¢?”. Je tfeba mit
filosofii liturgické rezie a jeji hlavni princip by mélo tvofit poznéni, Ze
je nutno drZet v rovnovaze napéti mezi nasledujicimi polaritami: mezi
bozskym a lidskym; mezi spole¢nym a osobnim; mezi danym a novym;
mezi vzestupnou kultovni a sestupnou posvécujici linii liturgie; mezi
setkanim a jednotou s Kristem na jedné strané a setkdnim a jednotou
s ostatnimi ve shromazdéni na druhé strané (to prvni je sice prostiedko-
vano tim druhym, ale nelze je zcela ztotoznovat); mezi hodnotou litur-
gie pro poucovani véricich o Bohu a kfestanském Zivoté na jedné strané
a roli liturgie jako aktualniho setkani s Bohem, jako aktudlniho uskutec-
novani kestanského zivota na druhé strané, atd. A dale je tfeba védét, ze
poslanim liturgické rezie je predevsim dosdhnout toho, aby zvéstovani
Boziho slova a liturgie formovaly uvédomeéni viry ticastnikti a poméhaly
poznavat, co Biih rika a kona v dnesnim svété a jak jsme volani k praci
s nim a pro ného.*

Clenéni obfaddl, rozmanitost sluZeb, riizné sloZeni shromazdéni vy-
Zaduji presné projektovani a programovani. Aby celé shromazdéni moh-
lo mit na slaventi liturgie ticast plnou, uvédomélou a plodnou, je dtle-
Zité mit metodu. Metodu miZeme povazovat za rychlou cestu smérem
k vytéenému cili. Liturgickou reZii 1ze definovat jako privilegovanou cestu
uskute¢néni plného a uvédomeélého slaveni. Jako kazda cesta, tak i meto-

39 Srov. tamtéz.
40 Srov. M. SeARrLE, Liturgy Made Simple, Collegeville (Minnesota): The Liturgical Press,
1981, s. 75-77; 80-81.
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da liturgické rezie ma postupné etapy. Lze jich jmenovat pét: 1. projekt,
2. program, 3. priprava, 4. slaveni, 5. ovéfovani.*!

2.3.1 Projekt slaveni

Projekt slaveni tvoii sled poznamek vysvétlujicich povahu a ticel ob-
fadd tak, jak nasledujf za sebou. Projekt se nikdy neuskutecni dplné, ale
je potfebny k tomu, aby se jasnym a ti¢innym zptisobem preslo od teore-
tického vyjadreni ke konkrétnimu uskutecnéni. Béhem realizace néjaké-
ho dila se projekt neodklada ani se na né€j nezapomina, ale je tfeba ho mit
stdle na paméti, aby se jim konkrétni realizace mohly plynule inspirovat.
Animator musi do hloubky pochopit obfad, ktery ma byt realizovan,
aby jasné odpovidal na otazku: ,Co mame slavit a jaké ovoce ma toto
slaveni pfinést mému shromazdéni?”

Projekt se muiize tykat liturgického slaveni jako celku nebo jen jeho
jedné casti. Tvorime-li projekt slaveni eucharistie, mél by se dtikladné
projit a objasnit jak celkovy projekt, tak téz jednotlivé obrady. Vypraco-
vani dobrého projektu eucharistické slavnosti predpoklada:

1. Dobrou znalost Vseobecnijch pokynii k Rimskému misdlu s jejich vysvét-
lenim povahy obradii. Animatori by neméli podléhat pokuSeni predpokla-
dat, ze lidé dobfte znaji liturgické obrady.

2. Pochopeni obradii ve svétle liturgického tajemstvi vzhledem k danému li-
turgickému obdobi. Obdobi liturgického roku se od sebe lisi obsahem, po-
vahou a ddrazy. Na rozdil od jinych liturgickych obdobi by napft. iikon
pokani o postnich nedélich mél mit vyznamnéjsi a také vyraznéjsi po-
staveni.

3. Pochopeni obradii ve svétle predcitaného BoZiho slova. Proprium kazdé
eucharistické slavnosti tvori vedle modliteb také predcitané perikopy
z Pisma svatého. S rozmanitosti zvéstovaného Boziho slova by méla byt
v souladu liturgickd znameni, kterd maji slouzit jeho ,vtéleni”. Slovo
a gesto se maji navzajem dopliovat, integrovat a tak zlepsit komunikac-
ni dosah celého slaveni.

4. Pochopeni obfadii ve svétle jednotlivijch ¢dsti slavnosti. K jesté lepsimu
pochopeni konkrétniho projektu slaveni eucharistie dojdeme, kdyz za-
chytime obsahy vstupni antifony, kolekty, modlitby nad dary, preface,
antifony k pfijimani a modlitby po pfijimani. Tyto prvky totiz ozfejmuji
ton celého slaveni, ktery ma byt uskutecnén.

41 Srov. MADEDDU, ,, ’animazione liturgica,” odst. 2.
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5. Pochopent smyslu kaZdého ritu nebo slaveni pro dané shromdzdéni. Kon-
krétni podoba liturgické slavnosti je do jisté miry uréovana charakterem
daného shromazdéni. Tak shromazdéni tvorené mladymi ma jisté jinou
svou cestu viry, jinou duchovni zralost, jind omezeni, o¢ekavani a jinou
historii nez napt. shromazdéni tvorené dospélymi. To je tfeba nalezité
zohlednit pii pfipravé liturgického slaveni.*

2.3.2 Program slaveni

Jak jiz bylo feceno, informace v liturgickych knihdch osvétlujici po-
vahu a tucel sledu po sobé nasledujicich obradt tvori projekt slaveni.
Avsak v liturgickych knihdch najdeme nejen vysvétleni povahy obradd,
ale také instrukce, které predkladaji a popisuji obfady, jimiz se konkreti-
zuje slaveni a ve kterych se projekt inkarnuje, aby se stal redlnym slave-
nim ve shromazdeéni. Tyto instrukce nepredstavuji jen zptisob provedeni
ritu, ale vysvétluji také smysl kazdého jeho prvku, jaky je sim o sobé
nebo v kontextu, a tvori tak program nebo rtizné programy. Projekt se tedy
uskutecniuje v programech, které predstavuji rlizna ritudlni feseni, jez
jsou k dispozici pro realizaci celého slaveni nebo jeho &asti. Casto litur-
gické knihy vlastné prezentuji rizné moznosti realizace jednoho a téhoz
projektu.

To Ize dobre vysvétlit na tikonu pokani v eucharistické slavnosti. Ka-
jici tkon tvori ¢ast ivodnich obrad, jejichz ticelem je, ,,aby shromézdéni
vérici vytvorili spolecenstvi a dobfe se pripravili ke slySeni Boziho slova
a k diistojnému slaveni eucharistie” (VPRM, ¢&l. 24). Smyslem a ,,teolo-
gickym” tcelem, tedy projektem slaveni ilkonu pokani je pfiprava veé-
ficich k diistojnému slaveni eucharistie. Cesky misal (s. 372-375) nabizi
rtizné zptisoby usporadani (programy slaveni) tohoto kajictho tikonu: tfi
verze uvedeni a celkem pét verzi vlastniho kajictho tikonu, tedy celkem
patnéct rdznych kombinaci. K tomu jesté pfistupuje moznost zahajit ne-
déln{ liturgii kropenim lidu pozehnanou vodou, pti¢emz Cesky misal
nabizi tfi varianty (s. 945-946). Lze jen litovat, Ze se téchto alternativnich
nabidek malo vyuziva.

Nakonec 1ze formulovat ¢tyfi dalezité praktické rady, které je dobré
zachovavat, kdyz hledame a vybirdme program, kterym bychom chtéli
realizovat urcity obrad tak, aby co nejvice vyhovoval nasi konkrétni bo-
hosluzbé:

42 Srov. MADEDDU, ,, Lanimazione liturgica,” odst. 2.1.
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1. studovat Rimsky misal a znovu objevit kvalitativni i kvantitativni
bohatstvi v ném obsazenych obfadnich programd;

2. vzit na védomi rtizné modality navrzené v misalu pro realizaci jed-
notlivych momentd slavenf;

3. hledat obfadni feSeni vice pfizptisobena konkrétni bohosluzbe€, jak
jsme to poznali z analyzy projektu;

4. provést vybér odpovidajici liturgické dobg, strukture shroméazdeéni,
casu, ktery je k dispozici pro slaveni bohosluzby, provést vybér odpovi-
dajici pouzitelnym technickym prostfedkim.*

2.3.3 Pfiprava slaveni

Skupinu pripravujici konkrétni bohosluzbu by méli tvofit rezisér,
predsedajici a pfip. i jahen, vybrani lektofi nebo alespon jejich koordi-
nator, akolyta nebo vedouci ministrantti, osoba zodpovédna za hudbu
a zpév, prip. i kostelnik a dalsi potfebné osoby. Pfi popisu procesu pri-
pravy konkrétni bohosluzby v liturgickém krouzku se budu drzet postu-
pu, ktery uvadi Mark Searle v jiz zminéné knize Liturqy Made Simple.

Proni faze: zacit s liturgickymi ctenimi. Cteni z Pisma tvoi{ proménnou
stranku liturgického slaveni. Jako prvni je vhodné precist evangelni try-
vek, protoze to je to nejdtilezitéjsi z celé bohosluzby slova. Po ném prvni
(starozakonni) cteni, protoze obsahové souvisi s evangelni perikopou
a osvétluje ji. Pak vzit zalm a nakonec druhé ¢teni. Cte se tak, aby byl
¢as ponofrit se do ¢teni a nechat na sebe ptisobit obrazna vyjadieni. Da
se prostor k tomu, aby se jednotlivi ¢lenové mohli ke ¢tenim vyjadrit
a sdélili, které obrazy na né zvlast silné zaptisobily. Pak je tfeba propojit
biblické obrazy s zivotem a zkuSenostmi spoleCenstvi, s kterym se bude
slavit liturgie, a ptat se, jaké obrazy ze soucasného zivota vyvolavaji ob-
razy Boziho ptisobeni v minulosti? Kde dnes mtizeme vidét Boha pfi dile
a slySet jeho hlas, a co tedy mame v liturgii slavit?

Z toho dtivodu je dilezita pritomnost lektorti nebo alespon jejich ko-
ordinatora, ktery jim preda ovoce préce se ¢tenimi. Jen tak budou lektori
moci dobfe prednést biblicka cteni, kdyz proniknou do toho, co zveés-
tuji. Pokud jde o liturgické shromazdéni, tomu miize k lepsSimu pfijeti
biblického poselstvi napomoci i predsedajici kratkymi poznamkami na
zacatku bohosluzby. Pomoci by mohl ptip. byt i dialogicky prednes ¢teni
nebo obraz vystizné ilustrujici dominantni téma.

43 Srov. tamtéz, odst. 2.2.
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Predsedajici, prip. jahen, vytézi z této pripravy podstatny materidl
pro svou homilii. Bude znat obrazy, které budou dominovat celému sla-
veni, a bude schopen vést shromazdéni k modlitbé a dobrému piijeti
Boziho slova.*!

Druhd fdze: vénovat pozornost vstupnim obradiim. Ty slouzi k tomu, aby
se z nesourodého mnozstvi jednotlivcli vytvorilo spolecenstvi pozorné
naslouchajici hlasu svého Pana. Dominantni biblické obrazy z prvni faze
pripravy, jejich ladéni a motivy napovi, jak postupovat pfi rozvijeni rezie
bohosluzby. Vstupni pisen, pozdrav predsedajiciho a jeho uvedeni do
bohosluzby, pfipadné diirazy v obfadu pokdni a zpév Gloria je tfeba volit
tak, aby korespondovaly s dominantnimi biblickymi obrazy. Vstupnim
obrfadidim je tfeba vénovat velkou pozornost, nebot dobré zahdjeni shro-
mazdéni podstatné prispiva ke zdaru celého slaveni liturgie. Vstupni ob-
fady vrcholi kolektou ¢ili vstupni modlitbou. Nedélni vstupni modlitby
jsou formulovany obecné€, takze pro slaveni zvlastnich prilezitosti nemu-
si byt vhodné. V takovém pripadé by stdlo za to, aby predsedajici, ptip.
is ostatnimi, uvazoval o vhodnéjsi formulaci vstupni modlitby, pfip. aby
pripravili zcela novou. Je vSak tfeba ddvat pozor na to, aby nenabyla
formu instruktdZe shromazdéni.®

Treti faze: zajistit souvislost Kréda a primluv s biblickyjmi ctenimi. Zvésto-
vané a vykladané Bozi slovo vyzyva shromazdéni k odpovédi, kterou
predstavuji vyznani viry a primluvy. Je vsak tfeba davat pozor na to,
aby se z Kréda nestalo jen rutinni preruseni priibéhu ritu. Mozna, Ze by
Apostolské vyznani viry bylo nékdy prirozené€jsi odpovédi na Bozi ¢in-
nost v déjinach spasy nez nicejsko-cafihradské. Ostatné to apostolské se
uziva pii kftu, a tak se zde dobfe hodi pro znovupotvrzeni nasi kfestni
identity jakozto Boziho lidu.

Pokud jde o pfimluvy, mohla by pfilisna snaha o jejich aktualnost
vést k zizeni perspektivy, na druhé strané ale nevsimavost k aktualnim
problémtim ve svété by mohla vést k produkci pfimluv s povahou du-
chovniho klisé. Nebezpeci ztizeni perspektivy se zabrani, kdyz se bude
respektovat potadi v 70. ¢lanku VPRM, které odpovida smyslu kfestniho
knézstvi, tedy odpovédnosti prinaset cely lidsky svét v modlitbé pred
Boha. Pri pripravé bohosluzby je tedy tfeba mit toto poradi na zreteli,
zaroven by vsak bylo dobré povéfit kazdy tyden né€koho z liturgické-
ho krouzku, aby si jejich pfipravu pro nedélni bohosluzbu vzal na sta-

44 Srov. SEARLE, Liturgy Made Simple, s. 81-83.
45 Srov. tamtéz, s. 83-85.
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rost a zajistil téZ jejich aktudlnost. Té by se mohlo dosdhnout tim, Ze se
véricim da moznost pred zahajenim bohosluzby vhazovat v kostele do
schranky své navrhy. Povérena osoba je pak béhem bohosluzby slova
vytridi a rozdéli do skupin (nemocni, lidé s rodinnymi starostmi, hleda-
jici zaméstnani nebo ubytovani atd.).*

Ctortd faze: vénovat péci eucharistickyjm obfadiim. Vzhledem k promén-
livosti bohosluzby slova je pfirozené, ze jeji pfiprava vétsinou zabere
liturgickému krouzku vice ¢asu nez nasledujici eucharisticka ¢ast. To by
vsak nemélo vést k nazoru, Ze je méné diilezita, zvlasté kdyz se rika, ze
je stejné téz jen odpovédi na jiz zvéstované Bozi slovo.

Obrad prinaseni darti chleba a vina byva vétsinou provadeén prosté.
Ale pri zvlastnich pfilezitostech ho Ize (vice) animovat. Napt. pfi litur-
gii kftu, bifmovani a prvého pfijeti eucharistie by do ného mohli byt
zapojeni praveé pokiténi, birmovani prip. prvokomunikanti, aby si tak
uvédomili souvislost pfinaseni darti s pfijimanim. Myslenku eucharis-
tické hostiny by zase bylo mozné zddraznit tim, Ze by se prinasely i véci
k pripravé oltare: oltarni platno, svice a kvétiny. Pfi zvlastnich piilezi-
tostech by mohla byt animace jesté vyraznéjsi: v procesi by se kromé
chleba a vina pfinasely i symbolické dary, které by se kladly pred oltar za
soucasného pronaseni vhodné pfimluvy. Tim by se jesté vice zdliraznila
konkrétni tematickd souvislost mezi liturgii slova a eucharistie.

P1i vybéru eucharistické modlitby, preface (pokud je ta moZnost rub-
rikami déna) by se rovnéz mélo dbat na tematickou navaznost s boho-
sluzbou slova.

Liturgicky krouzek by mél dbat na to, aby farni liturgie byla pravdi-
va, poctivd, upfimna a zéroven dustojné prosta. V kostele by tedy nemeé-
ly byt umélé kvétiny, miska a kalich by mély byt z uslechtilého materialu
(ne tedy z cinu ¢i plechu), ostatni liturgické nadoby a liturgické odéni
by mélo byt vkusné a vSechno by mélo spolu ladit, oltafni platno a pra-
dlo by mélo byt cisté. Zakladni symboly liturgie — oltaf, chléb a vino,
sedes predsedajiciho, lekcionat a evangelidf — by mély vynikat svou for-
mou a mluvit samy za sebe (eucharisticky chléb by tedy mél pripominat
opravdovy chléb a vino by mélo byt kvalitni). A tim spiSe by oltarni pro-
stor nemél byt zahlcen nejriznéj$imi napisy, plakaty, vsude natahanymi
draty a listy papiru (Bozi slovo se ma predcitat z lekcionare nebo z bible).
Na to by se mélo pamatovat hlavné pri liturgii slavené s mladezi.

46 Srov. tamtéz, s. 85-86.
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Obrad pfijimani nema tu povahu, Ze by mél byt kazdy tyden pripra-
vovan jinak. Ma ale probihat poklidné a dtistojné. K tomu je tfeba zajis-
tit dostatek podavajicich, zvlasté pak, kdyz se prijima télo i krev Pané.
Liturgicky krouzek by si vSak prece jen mél klast otazku, jak usporadat
obrad prijimani, aby vice vyniklo, Ze jde o akt spoleCenstvi, pfi némz
spole¢né jezeni a piti utvrzuje nas spolecny zivot v Kristu. Bézny zptisob
prijimani v fadé za sebou tomu totiz neodpovida. Treba by se horizon-
talni rovina komunia jako vzajemné pfijimani jeden druhého v Kristu
mohla lépe vyjadrit, kdyby se pfijimalo v ptilkruhu.

Obrad prijimani by nemél probihat v tichu, ale mél by ho doprova-
zet radostny zpév celého shromazdéni, protoze jde o predchut ticasti na
Berankové svatebni hostiné. Pak by teprve méla nasledovat chvile ticha
pro dikucinéni a modlitbu o prichod Kralovstvi a teprve potom by méla
zaznit vyzva k modlitbé po prijimani.?

Pro zpév k pfijimani se napt. velmi dobre hodi zalmy 23, 34 a 104,
pouzivané zde jiz od dob rané cirkve. Zalmova antifona by méla byt
snadno zapamatovatelna a melodicka.*

Pdtd faze: koncit se zdvérecnyjmi obrady. Po predneseni modlitby po pfiji-
mani je ¢as pro rtiznd oznameni tykajici se zivota farnosti. Je to téz vhod-
na prilezitost pro ¢teni pastytského listu, pro informace o finanénim hos-
podareni, pro ohlaseni sbirek, pro hledédni dobrovolniki atd.

Pak nasleduje pozehnani a propusténi. Zavérecny zpév by mél znovu
pripomenout obrazy a symboly, které ilustrovaly tématicky oblouk celé
liturgie.* Pokud vsak misto ticha po skonc¢eni obfadu pfijimani nasledo-
val dékovny zpév, méla by odchod predsedajiciho s asistenci doprovazet
instrumentalni hudba, nikoliv zpév.*

Ze schiizek liturgického krouzku ziska rezisér informace potrebné pro
vypracovani detailniho rezijniho planu. Z ného vyplyne, co je tfeba za-
ridit pro bezprostredni p¥ipravu osob a véci pro chystanou bohosluzbu.
Tato faze probiha jiz v mensich skupindch, jako je kruh lektordi, minis-
trantd, kruh zodpovédny za hudebni stranku liturgie. Jejich vedoucim
preda rezisér prislusné ukoly a pokyny. Ti je pak se svymi skupinami
detailné rozpracuji. Pfitom postupuji podle hesla , tusit-obstarat-pripra-

w7

vit”.

47 Srov. tamtéz, s. 87-89.

48 Srov. RED, Preparing Music for Celebration, s. 21-22.
49 Srov. SEARLE, Liturgy Made Simple, s. 89-90.

50 Srov. RemD, Preparing Music for Celebration, s. 23.
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Predevsim je tfeba pfipravit osoby, které jsou nositeli néjaké liturgic-
ké sluzby v dané bohosluzbé. Kazdé slaveni, ve své vlastni jedinecnosti,
musi byt vzdy vyzkousené. Ti, kdo budou predcitat texty, si mj. musi
osvojit spravné ovladani, které umoznuje nenucenost a presvédcivost.
Také pohyby dalsich nositel sluzeb vcetné ministrantti se nemaji nikdy
ponechat improvizaci, zejména ne pfi zvlastnich prilezitostech. Je tre-
ba mit na paméti, Ze kazda chyba na strané nositelt liturgickych sluzeb
vede k roztrzitosti shromazdéni.

Zdarny pribéh celé liturgické akce predpoklada také dikladnou pri-
pravu vsech pottebnych véci. To je nejlepsi cesta, jak zabranit vzniku pa-
niky, nevrlému chovani a netrpélivosti, kdyZz néco chybi (kalich; hostie;
kli¢ od svatostanku; v lekcionari, v misalu nejsou nalistovany piislusné
texty; neni zapnuty mikrofon...). Za tim tcelem je dobré mit po ruce
navod, kde je uvedeno vSechno, na co se ma pamatovat pfi priprave
liturgického slaveni. Mtize vypadat tfeba takto:

a) Aktéri:

1. shromazdéni, 2. predsedajici (pfip. koncelebranti), 3. ostatni nosi-
telé sluzeb (jahni, akolyté, mimoradni pomocnici sv. pfijimani, lektori),
4. ministranti, 5. animatofi hudby (sbor, sélisté, vedouci sboru, vedouci
shromazdéni, zvukar), 6. komentator, 7. ostatni...

b) Mista:

1. kostel (oltafni prostor: sedes, oltafni menza, ambon; prostor pro
lid), 2. zakristie.

¢) Liturgické knihy a pfip. pomticky pro shromazdéni:

1. misal, 2. lekcionéf, 3. kniha s modlitbami, 4. liturgické knihy pro
slaveni svatosti a Zehnani, 5. text ohlasek, 6. zpévniky nebo texty s pis-
némi.

d) Dalsi naleZitosti:

1. zesilovac¢ (dostatek mikrofond, dispozice a pouziti mikrofonti, na-
staveni hlasitosti...), 2. nacini a posvatné nadoby (procesni kiiz, svicny,
kadidelnice, lodi¢ka s kadidlem, kalich, pyxida, dostatek hostii, kropac
na asperges...), 3. svétla.>!

51 Srov. MADEDDU, ,, animazione liturgica,” odst. 2.3.
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2.4 Slavit a ovéfovat

Kdyz je vSe pfipraveno, nasleduje ctvrtd etapa celebrativni reZie,
kterou je realizace bohosluzby, a to zptisobem, kterym toto konkrétni
shromazdéni slavi liturgii s uzitim prvkda ritualniho programu, ktery byl
zvolen pro uskute¢néni projektu.

Patou a posledni etapou liturgické rezie je ovérovani. To jednak upev-
nuje praci spolecenstvi a jednak predstavuje vyzvu, aby svou liturgii
prozivalo stale plnéji. Pfiprava a ovéfovani liturgie uvadéji hloubéji do
slaveni Boziho tajemstvi.*

Ovérovani se dé€je ve dvou krocich: bezprostfedné po skonceni boho-
sluzby a pak v nésledujicich dnech.

Bezprostredni revize umoznuje bez pratahd shrnout pozitivni a nega-
tivni stranky slaveni a hodnotit, nakolik byly vhodné volby a nafizeni
dané rezii slaveni. Zde je tfeba si bezprostfedné klast otazku, zda nase
ritualni feSeni ,fungovala” a zda se liturgické shromazdéni mohlo védo-
mé a ¢inn€ Gcastnit slaveni liturgie.

Nislednd revize umoziuje zralejsi a klidnéjsi reflexi slaveni, zvlasté
kdyz jsou k dispozici pisemné poznamky, nebo dokonce videozdznam.
Takova revize otvirdA moznost jak srovnani posledné slavené liturgie
s predchazejicimi, tak i moznost verifikace celé cesty liturgické animace
shromazdéni a mit pritom na paméti jak pokroky, tak nedostatky vysky-
tujici se v nasem slaveni bohosluzeb.*

Pritom je dobré si téz zodpovédét otazky, zda pouzité animacni prv-
ky dostatecné respektovaly tradici a zdkladni strukturu liturgie a zda
animace priméfené odpovidala origindlnosti a specifi¢nosti tcastnika.>

Aby ovéfeni bylo pravdivé, nestacdi jen shromazdit dojmy a analyzy
liturgickych animatord, ale bude podstatné téz prijmout a analyzovat
primé reakce ze shromazdeéni.

Pri ovérovani je dualezité, aby se nehodnotily jen technické aspekty
celebrace, ale naopak byla snaha poznat, zda shroméazdéni proziva li-
turgii jako ticast na aktualizaci pamatky Kristova vzkfiSeni, zda je pod-
porovana opravdova otevienost Otcove lasce, aby byl pfijiman dar slo-
va a svatostnd udalost, a zda je uskuteciiovan hluboky smysl spolecné
modlitby.

52 Srov. GassLEIN, Preparing and Evaluating Liturgy, s. 8.
53 Srov. MADEDDU, ,, Lanimazione liturgica,” odst. 2.4.
54 Srov. Buzen, Vers la célébration, s. 88.
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Zvlasté zpocatku je pfi ovérovani nezbytné davat pozor na to, aby-
chom se nenechali odradit netispéchy. Kdyz uvazime, jak je pro jednotli-
vého kfestana obtizné naucit se modlit, velebit, dékovat atd., pak se nelze
divit, Ze spolecné slaveni liturgie je jesté narocnéjsi, nebot vyzaduje od
kazdého jednotlivého vériciho, aby Sel také cestou viry a osobni modlit-

by. Je tudiz zbytecné uminéné trvat na technikach slaveni, jestlize vérici
nejprve neziskaji schopnost kracet cestou hluboké viry a spirituality.”

ZAVER

Animace ma liturgickému slaveni vdechnout zZivot a tak zabranit
nudé. To od animatord vyzaduje pomérné velkou tvofivost. Animatori
by se proto méli bat improvizaci, nebot tvorivost klade velké naroky na
pripravu.” Pfitom vSak musi respektovat meze dané bozskym ustanove-
nim liturgie. Diky nému je liturgie slavnosti viry a v duchu viry je tfeba
pristupovat k celému animac¢nimu procesu. Do pfipravy konkrétni litur-
gie je tedy tfeba zahrnout i spole¢nou modlitbu piipravné skupiny, ktera
je provazena védomim, Ze prvnim animatorem liturgie je Duch svaty.
Jen animacni skupina pracujici v duchu viry mutze pfispivat k tomu, aby
shromézdéni slavilo liturgii s Zivou virou a tak i k vlastnimu posvéceni
a k oslavé Bozi.

Animation of Liturgy

Keywords: Liturgy; Animation; Animateurs; Direction of liturgical celebration; Project; Pro-
gram; Preparation of the liturgy; Evaluating the liturgy.

Abstract: This paper deals with the animation of the liturgy. The general idea of animation
is presented initially followed by a description of the animation of liturgy. Liturgical ani-
mation is a process which needs to be managed by a group of people: some of them partici-
pate in the animation directly and the others indirectly. The animateur, who is in charge of
the liturgical celebration, plays an especially important role. He or she, along with others,
develops the project and program of the liturgical celebration and then directs the process
of its complete preparation. Animateurs of liturgy must have, of course, adequate quali-
ties and abilities. After the realization of the liturgical celebration, an evaluating process

55 Srov. MADEDDU, ,, L’animazione liturgica,” odst. 2.4.
56 Srov. EuzeN, Vers la célébration, s. 87.
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has to follow, which has both immediate and later phases. The evaluation of the course of
the liturgical celebration helps the animateur ensure the liturgy will be a celebration of the
whole assembly, open for the activity of the Holy Spirit and thus fruitful, as well.
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