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Martin Weis

Uvop

V této studii predkladam na zdkladé sondy do ¢lankd i tfednich
zprav Veéstniku katolického duchovenstva vydavaného Statnim tifadem pro
véci cirkevni v Praze obraz nabozenského Zivota katolické cirkve tak,
jak se jevil jeho ¢tenari — fadovému duchovnimu. Tam, kde je to moz-
né, stavim do protikladu na jednu stranu propagandisticka tvrzeni plna
dezinformaci, polopravd ¢i vyslovenych 17i, a na druhou stranu strohou
fe¢ archivnich dokumenti pfevazné z fondu J¢ KNV v Ceskych Budé-
jovicich a ONV jednotlivych okresti jiho¢eského regionu — referdtt pro
véci cirkevni, ¢ili situaci, jak ji tehdejsi duchovni prozival ve svém béz-
ném zZivote.

1. ZASTAVENI CIRKEVNIHO TISKU

Prosluly cesky cirkevni historik Vaclav Vasko, ktery ve svych publi-
kacich mapuje nezadkonné praktiky zlo¢inného komunistického systému
viici katolické cirkvi, konstatuje, e parlamentni volby v Ceskosloven-
sku v roce 1946 potvrdily Komunistické strané Ceskoslovenska jeji pred-
nostni pozici ve staté jako nejsilnéjsi politické strané. Nasledné propukla
vladni krize, kterd v tinoru roku 1948 vytstila v demisi vétsiny nekomu-
nistickych ministri. Komunistickd strana za podpory odborti zorganizo-
vala manifestaci na Staroméstském nameésti v Praze, zalozila lidové mili-
ce coby ozbrojenou slozku strany a vytvofrila tzv. Akéni vybory Narodni
fronty. V téchto dnech také zdvodni rady a rolnické komise pozadovaly
na svém sjezdu v Praze znarodnéni primyslu nad 50 zaméstnanct a ra-
dikalni provedeni pozemkové reformy nad 50 ha. Tento pozadavek pod-
pofily vyhldSenim generalni stavky. Prezident Benes podlehl natlaku



Stupia THEOLOGICA 13, ¢. 1 [43], jaro 2011 81

a dne 25. tinora pfijal demisi odstoupivsich ministrt a jmenoval vladu
dle Gottwaldova navrhu tzv. ,obrozené” narodni fronty.'

Komunisticky rezim vnimal katolickou cirkev jako vazného neprite-
le? a snazil se proto o jeho ovladnuti za pomoci mocenskych prostredki.
Slo nejenom o zabaveni hospodaiské zakladny cirkvi, ale také o znemoz-
néni adekvatni reakce cirkve na spoleenské zmény v Ceskoslovensku
po unoru 1948. Proto také komunisticky statni aparat témer vzapéti po
anorovych udalostech v r. 1948 zastavil vydavani veskerého katolické-
ho tisku.* V dubnu 1949 bylo zastaveno vydavani i dfednich véstnikt
jednotlivych katolickych diecézi.* Vcelku brzy se ale vynofila proble-
matika — co nahradi tyto zastavené tfedni cirkevni véstniky, jak bude
duchovni informovan o dilezitych zménach v ndbozenském i spravnim
zivoté diecéze, eventualné o pozadavcich statu. Zpocatku toto bylo fe-
Seno vydavanim prilezitostnych cyklostylovanych pripist jako dopisti
konsistore ¢i biskupského ordinariatu, které byly zasilany postou du-
chovnim diecéze pod jednacim ¢islem konsistofe ¢i ordinariatu. Takto

1 Srov. Vaclav Vasko, Neumlcend: Kronika katolické cirkve v Ceskoslovensku po druhé svétové
vilce, sv. 1, Praha: Zvon, 1990, s. 243-245. Dale mozno konzultovat Vaclav Vasko, Diim
na skdle, sv. 1, Cirkev zkousend: 1945 — zacitek 1950, Kostelni Vydii: Karmelitdnské nakla-
datelstvi, 2004. K problematice politického katolicismu mozno sméle doporucit velmi
zasvécenou monografii: Petr Fiara a kol., Ceskyf politickyj katolicismus 1848-2005, Brno:
CDK, 2008.

2V piehledové studii ,Postavenie Katolickej cirkvi v Ceskoslovensku v rokoch
1948-1989“ z roku 2009 od vyznacného slovenského cirkevniho historika Réberta Let-
ze z Komenského univerzity v Bratislavé, kterd popisuje postaveni katolické cirkve
v Ceskoslovensku v letech 1948-1989, je zmiiiovan nézor jak Jaroslavy Radouchové
o tom, Ze v povéle¢né KSC zvitézil tradiéni cesky proletdfsky antiklerikalismus a od-
por vici jakémukoliv ndboZenstvi a jakékoliv cirkvi, tak také nadzor Tomase Weisera,
%e do uréité miry vztah KSC a katolické cirkve uréoval i model cirkevni politiky ze
Sovétského svazu. Srov. Martin WEis — Rudolf Svosopa a kol., K7z pod rudou hvézdou,
Ceské Budéjovice: Nakladatelstvi JIH, 2009, s. 42-77.

3 Cirkevni historik Vaclav Vasko napsal, Ze pouhé dva dny po pfevzeti moci byl ko-
munisty zastaven tisk nejvétsich katolickych periodik. Ministerstvo informaci tidajné
zdtvodnilo zastaveni tisku nedostatkem papiru. Nutno ale podotknout, Ze komunis-
tickych novin a casopist se tento nedostatek novinového papiru nikterak nedotkl.
V nédhradu za zastavené tydeniky navrhovalo ministerstvo informaci jeden tydenik
s nazvem Nedélni rozsévac. Do pripravované redakce ale byl dosazen komunisticky
povéfenec, ktery tenden¢né upravoval vSechny prispévky. Srov. Vaclav Vasko, Neuml-
Cend: Kronika katolické cirkve v Ceskoslovensku po druhé svétové vilce, sv. 2, Praha: Zvon,
1990, s. 16. Dale mozno konzultovat Vaclav Vasko, Diim na skile, sv. 1.

4V Ceskobudéjovické diecézi se jednalo o dfedni véstnik Acta curiae episcopalis Bohemo-
-Budvicensis (ddle ACEB). Jeho posledni tisténé ¢islo je z dubna 1949 pod poradovym
Cislem 4.
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byli duchovni informovéni napft. o ipraveé snatkového prava a s tim sou-
visejicich matri¢nich nalezitostech.’

2. UREDNI TISKOVINA SUC

Statni aparat informoval katolické duchovni zpocatku obdobnym
zplisobem, ale poté, co na podzim roku 1949 byl zfizen Statni trad pro
véci cirkevni v Praze s drovni ministerstva, byl tento povéren vydava-
nim ndhrady za ufedni véstniky katolické cirkve. Jednalo se o Véstnik
katolického duchovenstva,® ktery zacal vychazet na podzim roku 1949 a vy-
chazel az do konce roku 1954.7

5 Na konci roku 1949 byl vydén zékon €. 265/1949 Sb. o pravu rodinném, kterym se za-
vadél povinny siatek ob¢ansky u pislusného narodniho vyboru. Cirkevni siatek bylo
dovoleno vykonat az po uzavieni siiatku ob¢anského, pficemz do cirkevnich siatko-
vych obfadt byly pocitany i tzv. ohlasky. Proto cirkevni vrchnost navrhovala, pokud
snoubenci zadajf cirkevni snatek v den obcanského snatku, aby duchovni spravce vcas
si vyzadal pro snoubence dispens od ohlasek. S nim souvisel zakon ¢. 268/1949 Sb.
o matrikdch, kterym se svéfilo vedeni matrik a obstaravani tikolt s tim souvisejicich
mistnim narodnim vybortm. Cirkevni matriky presly dnem 1. ledna 1950 do spra-
vy nérodnich vybort. Uredni cyklostylovany piipis z biskupské konsistote varoval,
Ze kazdy duchovni osobné zodpovida za provadéni dotyénych zakont a Ze kdo by
je porusil pfi zastdvani ufadu duchovniho, dopousti se prestupku soudné trestného.
Srov. Ptipis z 5. ledna 1950 adresovany duchovnimu Frantisku Prochdzkovi, dokument
v majetku Rimskokatolické farnosti Borotin u Tabora, cyklostyl.

6 Dluzno podotknout, Ze ¢asopis pod nazvem Véstnik katolického duchovenstva byl vyda-
van pred mnoha lety téZ jako tiskovy organ Jednoty katolického duchovenstva. Histo-
rik Pavel Marek ve své monografii Ceskyj katolicismus 1890-1914 uvadi, Ze tento tiskovy
organ Jednoty byl prodchnut rétorikou katolického modernismu. Sadm redaktor Vést-
niku Jan Pauly byl proto cirkevni vrchnosti oznac¢ovéan za odchovance modernismu,
ktery pripustil, aby , rozkladné Zivly” ovladly jak Jednotu, tak také redakci Véstniku.
Srov. Pavel Marek, Cesky katolicismus 1890~1914: Kapitoly z déjin Ceského katolického tdbora
na prelomu 19. a 20. stoleti, Olomouc: Gloria, 2003, s. 388-389. O celkovém ideovém na-
smérovani tohoto ¢asopisu ndm muze svéd¢it i heslo v internetovém Slovniku Ceskijch
filosofii na webu Katedry filosofie Filosofické fakulty MU Brno o jednom z pfispévatelt
Vestniku katolického duchovenstva FrantiSku Loskotovi, ve kterém se uvadi Ze ,, Loskot
prispivé (vétsinou pod Siframi) do Véstniku katolického duchovenstva, tiskového or-
ganu hnuti, nebot véril, Ze cirkevni uceni lze prizplisobit modernimu mysleni; chtél,
,aby cirkev opét vstoupila v ¢elo dusevni prace a tim vidcovstvi duchd, k némuz je
povolana’, a naznacoval prosttedky, jak sblizit védu s cirkvi (Knéz a duch casu, 1905).
O rok pozdéji konstatuje, Ze dobu je tfeba pokrestanstit: ,Pokrestanstit nastroje aposta-
zie: filozofii, védu a umeéni’ (Nase 1ikoly, 1906). V dubnu 1907 byla Jednota rozpusténa
a Loskot radikalné fesi sviij osobni rozpor mezi nevirou a povinnostmi knéze: v pro-
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Pokud pohlédneme do tirdZe tohoto tifedniho listu, zjistime zde tidaj
o redakci a administraci, ktera sidlila na stejné adrese jako Statni drad pro
véci cirkevni v Praze — Machova 12, Praha 7. Co se tyce odpovédného re-
daktora, respektive zastupce listu, zde se vystfidalo nékolik redaktort —
nejdfive Dr. Otto Jelinek a po ném Dr. Svatopluk Cerny, ktery je uveden
v tirazi Véstniku do konce r. 1952. V roce 1953 neni v tirazi uveden zadny
odpovédny pracovnik a zastupce tohoto véstniku. V roce 1954 se zde
jako redaktor objevuje Milo$ Vana a po ném Vladimir Chmelar.?

Co se tyce nakladu, tak pocet vytiskli neni uveden v tirdzi a da se
pouze odhadovat podle poctu fimskokatolickych farnosti a poctu jed-
notlivych katolickych duchovnich.’ Svédomitym odhadem se da usou-
dit, Ze jen pro kazdou diecézi v Cechach a na Moravé byla vydavana
minimdlné tisicovka vytisk.'

sinci se vzdava knézského tradu, v lednu 1908 se Zeni, r. 1909 vystupuje z cirkve.
Od kvétna 1908 do zastaveni casopisu v r. 1909 rediguje modernisticky ¢trnactidenik
Nezmar, ktery ,pracoval na zracionalizovani ndbozZenstvi,” poté se ve svém hleddni
priklani k volnomyslenkarskému hnuti...” Viz Helena PavLincova, , FrantiSek Loskot,”
www.phil.muni.cz/fil/scf/komplet/loskot.html [cit. 25. 11. 2010].

7V ojedinélych ptipadech si Statni ufad pro véci cirkevni v Praze zachoval téZ formu
hromadné rozesilanych ,,osobnich” dopisti jednotlivym duchovnim. V roce 1950 tak
napiiklad obdrzel kazdy duchovni dopis ohledné problematiky jmenovani kapitul-
niho vikéfe do Banské Bystrice po smrti banskobystrického biskupa Skrébika 8. led-
na 1950. V listé z 23. tiinora 1950 se piSe, Ze statni aparat , povéril spravou diecéze”
Jana Decheta, fimskokatolického duchovniho, nebot nemohl dosahnout dohody s ka-
tedrdlni kapitulou v duchu novych cirkevnich zakonti. Kdyz na tento list duchovnim
biskupové odpovédéli svym pastyrskym listem, nasledoval ze Statniho tradu pro véci
cirkevni v Praze dalsi ,, vysvétlovaci” dopis, obhajujici postoje statni moci.

8 Srow. tirdze jednotlivych vytiska Véstniku katolického duchovenstva od r. 1949 do r. 1954.

9 Dle informace zvefejnéné ve Véstniku katolického duchovenstva z r. 1951 — tento véstnik
obdrzel osobné kazdy katolicky duchovni v ¢inné sluzbg, to jest ten, ktery mél udélen
statni souhlas k vykonu duchovenské sluzby plus pro archiv kazdé farnosti byl zaslan
dalsi vytisk: , Utedni zpravy — upozornéni — Statni ifad pro véci cirkevn{ déirazné upo-
zoriiuje distojné pany, ze Veéstnik katolického duchovenstva je zasilan jednak na adresy
vsech farnich dradd, jednak na jméno kazdého duchovniho. Vytisk zaslany farnimu
uradu je urcen pro zaloZeni k tifedni potrebé, vytisky na jména jsou zasildny pro osob-
ni potfebu duchovnich. Véstnik se rozesila zdarma.” Véstnik katolického duchovenstva 3,
¢.5,ze dne 15. 5. 1951, s. 5.

10 Dle afedniho katalogu ¢eskobudéjovické diecéze z roku 1948 na 432 farnosti ptipada-
lo 371 diecéznich kné# v &inné sluzbé. Reholnich knézi v diecézi pisobilo 71, jinam
pfislusnych 22 a pensionovanych knézi bylo 66. Reholnich sester v diecézi ptisobilo
k 1. lednu 1948 celkem 612. Srov. Catalogus saecularis et regularis cleri dioeceseos Bohemo-
-Budvicensis pro Anno Domini 1948. Tento diecézni katalog byl vydan po nékolikaleté
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Vestnik katolického duchovenstva byl vydavéan jako meési¢nik s tim, Ze
jedenkrate ¢i dvakrate — nejcastéji v 1ét€ — vychazelo tzv. dvojcislo. Co se
tyce rozsahu, témér kazdy Veéstnik katolického duchovenstva mél osm tisté-
nych stran formatu A4, coz predstavovalo v nerozfezané podob€ jeden
tiskovy arch. Véstniky katolického duchovenstva byly zasilany duchov-
nim na farni tifady postou jako postovni novinova zasilka.

Ptipis z Biskupské konsistote v Ceskych Bud&jovicich z po¢atku roku
1950 dokazuje, ze katolicti duchovni nejspise Vestniku katolického ducho-
venstva zpocCatku nevénovali patficnou pozornost, nebot celé sdéleni je
uvedeno slovy ,,Statni ifad pro véci cirkevni nam ulozil, abychom Vam
sdélili...” a v zavéru uvadi, Ze podrobné pokyny byly jiz zvefejnény ve
Vestniku katolického duchovenstva a ze se zada, aby byly presné dodrzo-
vany."

3. KOMUNISTICKA PROPAGANDA NA STRANKACH VESTNIKU

Obsahova skladba Veéstniku katolického duchovenstva byla témér ne-
meénnd. Na titulni prvni strané skoro vzdy byl politicky ivodnik, jehoz
autory byli zaméstnanci Statniho dradu pro véci cirkevni, politici ¢i vy-
znacni katolic¢ti duchovni oddani novému statnimu rezimu.*

odmlce zpfisobené valkou a okupaci Ceskoslovenska. Na dlouhou dobu byl v dtisled-
ku politickych zmén ve staté po tnoru 1948 také katalogem poslednim.

11 Doslova se pise nasledujici: , Podrobné pokyny k provedeni téchto ustanoveni, vydané
ministerstvem vnitra v dohodé se Statnim tfadem pro véci cirkevni, jsou otistény ve
Vestniku katolického duchovenstva 1, & 10. Zadame, aby tyto pokyny byly presné dodr-
Zovany. Generalni vikar Cais”. Ptipis Biskupské konsistote v Ceskych Budé&jovicich ze
dne 5. ledna 1950 pod ¢j. 48/50, cyklostyl, dokument v majetku autora.

12 Tak napt. Véstnik katolického duchovenstva z ledna 1951 zahajuje tivodnikem general-
ni vikaf litométické diecéze Eduard Oliva pod ndzvem ,Na prahu nového roku”, ve
kterém pochvalné hovoti o stastném zakonceni druhého roku Gottwaldovy pétiletky,
budovatelském usili naseho lidu a samozrejmé téz mirovém usili statu loajlnich ka-
tolickych duchovnich. Véstnik katolického duchovenstva (dale VKD) 3, ¢. 1, z 1. 1. 1951,
s. 1-2. Slavnostni méjové ¢islo téhoz roku uvadél metropolitni kanovnik u sv. Vita
v Praze Osvald Novék tvodnikem , Prvni maj”, ve kterém se hovoii o historii svatku
Prvniho méje, socialistické internacionale a $tastnych tvarich pracujiciho lidu, VKD 3,
¢.5,215.5.1951, s. 1. I problematika Babického pripadu nalezla své misto v ivodniku
VKD 3, ¢. 8, ve kterém Pater Alfons Pluta z Vyskytné u Jihlavy si klade provokativni
otazku: ,Slouzili Bohu?” VKD 3, ¢. 8, ze dne 14. 8. 1951, s. 1-2. V tivodnicich nechybély
ani slavnostni gratulace, tak napt. P. Antonin Stehlik, kapitulni vikar prazsky, uverejnil
obsahly text nazvany , Padesatiny ministra Dr. J. Plojhara”, ktery je apotedzou minis-
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Ve vyjimec¢nych pripadech tvodnik byl nahrazen nekrologem, jak je
tomu napt. v ¢. 34 z 30. kvétna 1953, ve kterém se jeho autor loudi se
zesnulymi generalissimem J. V. Stalinem a K. Gottwaldem."

Na misté ivodniku byly téZ zcela vyjimecné zvefejiiovany i ty infor-
mace z naboZenského Zivota katolické cirkve v Ceskoslovenska, které
dokumentovaly vitézstvi statni moci nad cirkvi. Jako priklad 1ze uvést
titulni stranku Veéstniku katolického duchovenstva z brezna r. 1951, kde je
uvedeno tuénym pismem, Ze katolicti biskupové a ordinafi slozili slib
vérnosti republice, a to vcetné projevu kosického biskupa ThDr. Josefa
Carskeho, ve kterém jménem piitomnych ordinatri pozdravil zastupce
statu a slibil, Ze vsichni bez vyhrady uznavaji platnost statnich zakont
a Ze nebudou uznavat cirkevni tresty, pokud takové tresty jsou ukladany
z politickych diivodt.' Na titulni strance téz byly misto tivodnikd zve-
fejiovany i provolani a manifesty, jak ndm dokumentuje naptiklad lis-

trova zivota. V letnich mésicich byly ¢asté ivodniky zaméfené ke zdarnému prabéhu
zni —napf. P. Miroslav Plotény, duchovni u P. Marie v Praze 14, vychazeje z textu podo-
benstvi o koukolu mezi pSenici, publikoval budovatelsky text , Slovo ke Znim,” VKD 4,
€.6,228.6.1952,s. 1.

13 Na ukdzku uvadim alespoi dva kratké dryvky, které hovofi samy za sebe: ,, Hluboky
a upfimny zal zalil srdce vSech mirumilovnych lidi na celém svété, vSech, kdoz po
miru touZi, za mir pracuji a mir brani, kdyz se dozvédéli o bolestné zpraveé, zZe navzdy
odesel ten, ktery pro stamiliony lidi byl zosobnénim celého mirového usili, kdyz se
dozvédéli, ze zemfel milovany generalissimus Josif Vissarionovi¢ Stalin. Hofe pracu-
jicich lidi ve v8ech zemich svéta bylo tak velké, Ze si dobre uvédomovali, Ze Stalin jim
byl otcovskym moudrym ucitelem a viidcem na cesté zapasu za mir, Ze jim vSem byl
opravdovym pritelem, ktery zasvétil cely sviij zivot boji za lepsi udél ¢lovéka. Pra-
ce, kterou Stalin vykonal pro celé lidstvo, byla velkd a obrovita. Jeji krasa vyvérala
z toho, Ze veskeré usili Stalinovo mélo své koreny v jeho nesmirném milujicim srdci
a v lasce k délnému clovéku. Pravé proto milovali Stalina stejné délnici moskevskych
Stalingradskych zdvodd, jak pracoviti sovétsti kolchoznici, stejné délnici v americkém
Detroitu, francouzsti ndmornici, odmitajici dopravovat zbrané do Vietnamu, nelidsky
vykofistovani ¢ernosi na kolonidlnich plantaZzich, jako stastni budovatelé socialismu
v zemich lidové demokracie. (...) Jesté neoschly slzy naseho lidu, ktery v Stalinovi
ztratil pfitele nad jiného vérného a milovaného, a jiz nasi vlast postihl pretézky zal,
kdyz zemfel jeden z nejvétsich synti naseho ndroda, president Klement Gottwald, zak
velkého Stalina. Byl to on, kdo vedl nés lid bezpe¢nou cestou k vitézstvi nad vykoris-
tovatelskou spolecnosti, kdo v dobé nejvétsiho ndrodniho nebezpeci za nacistické oku-
pace stanul v éele boje za nadi statni a ndrodni nezavislost a svobodu. Ceské a sloven-
ské katolické knézstvo zeli proto s opravdovou upfimnosti a hlubokym bolem smrti
tohoto narodniho velikana a slibuje si, Ze se bude s tim vétsim udsilim snazit pomahat
nasemu lidu, aby kracel k dalsim budovatelskym tspéchtim...” J. Kouriw, , Historické
dny”, VKD 5, ¢. 34, z 30. 5. 1953, s. 1-2.

14 Srov. VKD 3,¢.3,213.3.1951,s. 1.
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topadové ¢islo Véstniku katolického duchovenstva z roku 1950, ve kterém je
otistén ,,Manifest narodiim”, ve kterém se protestuje proti valce v Korej,
atomovym zbranim ¢i znovuvyzbrojeni Némecka a Japonska: , Protestu-
jeme proti znovuvyzbrojeni Némecka a Japonska. Jménem 500 miliénti
uvédomélych lidi, ktefi podepsali stockholmskou vyzvu, zadame zdkaz
atomovych zbrani a vSeobecné odzbrojeni... "'

Boji za mir byl v komunistické propagandé davan na strankach Vest-
niku katolického duchovenstva velky prostor a dtlezitost. Stejné tak byli
i tzv. statu loajalni duchovni nuceni vydavat proklamace ¢i dokonce
pastyiské listy.' Cteni téchto ,, mirovych pastytskych listd” bylo statnim
dozorem nad cirkvemi prisné sledovano."”

Pravidelné nechybély nikdy ve Véstniku katolického duchovenstva rub-
riky , Utedni zpravy”, ve kterych z jednotlivych diecézi a arcidiecézi
Cech a Moravy byly uvefejiiovany informace o ustanoveni jednotlivych
duchovnich, jejich imrti, vyznamenani, eventuelné informace o konkur-
zech na uvolnéna mista ¢i jiné uredni zpravy z diecézi. Véstnik katolického
duchovenstva obsahoval prilezitostné — podle potteby — vynatky ze za-
kont: tykajici se zivota cirkvi, respektive tifedni vynosy Statniho tradu
pro véci cirkevni v Praze. Nejcast€ji se jednalo o hospodarské zalezitosti,
jako napt. mzdové listy, Stolu kostelnich zameéstnancti, dan ze mzdy atd.
Déle na tomto mist& byly uvefejiiovéany i dfedni zpravy z Rimskokato-
lické Cyrilometodéjské bohoslovecké fakulty v Praze, jako napf. zahaje-
ni akademického roku, prihlasky ke statnim zkouskam a jejich terminy;,
jmenovani ¢i odvolani profesord apod.

Na druhé a treti strané Véstniku katolického duchovenstva byl dan
i prostor pro sloupky, ve kterych byly zvefejnovany zpravy v rubrice
,Z domova” — zde se jednalo vétsinou o informace z ¢innosti celostat-
niho mirového vyboru katolického duchovenstva ¢i loajalni prohlaseni
katolickych duchovnich v boji za mir. Své misto ve Véstniku katolického
duchovenstva nalezla i kritika ¢innosti Vatikanu, jak dokumentuje napt.
¢lanek ,, Vatikan ve spojeni s Adenauerem proti miru”.'

15 Srov. VKD 2, ¢.12,227.11. 1950, s. 1.

16 Tak napfiklad generalni vikar ¢eskobudéjovické diecéze Buchta byl pfinucen napsat
pastyisky list, ktery pro dokumentarni dtlezitost prikladam jako prilohu ¢.1.

17" Pro dokumentaci pfikladam jako pfilohu ¢. 2 text hlaseni o sledovani duchovnich ve
véci ¢teni pastytskych lista.

18 Srov. VKD 5, ¢. 5-6, 2 30. 6. 1953, 5. 11.
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Vestnik katolického duchovenstva obsahoval téz ¢lanky, ¢i spiSe — po
pravdé feceno — hanlivé ttoky proti politikim byvalé burzoazni Ces-
koslovenské republiky. Dokumentuje ndm to napt. nepodepsany ¢lanek
,Dokumenty o protinarodni a protisovétské politice T. G. Masaryka”.
Autor ¢i autorka tohoto ¢lanku pouziva obvykla komunisticka klisé a ho-
vori o spojeni Masaryka s bankéfi a primyslniky: ,Bankéfi a primysl-
nici vzdy citili, Ze Masaryk je jejich clovék. Proto mu dévali za nemalé,
jim zprostfedkované tsluhy, které prinasely do kapes kapitalisti tucné
zisky, velké osobni dary. Primyslnici tak ¢inili radi, protoze dary se né-
kolikanasobné vracely nazpatek. Masaryk rozhodné nebyl takovym, jak
se vykladalo na strankach burZoaznich novin a v knize Karla Capka:
,Hovory s TGM"...”"

Véstnik katolického duchovenstva obsahoval také kratké informace z Zi-
vota drobnych duchovnich, soustrastné ¢i blahoprejné dopisy, zpravy ze
svéta kultury a mnohé dalsi. Zcela vyjimecné Véstnik katolického duchoven-
stva byl cely vénovan jednomu tématu. Tim byl bud celostatni sjezd miro-
vého vyboru Katolického duchovenstva se vSemi jeho projevy, a dokonce
i s fotografickou dokumentaci, nebo potreba odsoudit tfidniho nepfitele.
Jako ptiklad naAm mtize poslouzit ¢islo 8 Véstniku katolického duchovenstva
z roku 1951, které je vénovano tzv. Babickému piipadu. Uvodnik P. Pluta
jsme jiz zminili vyse. Na tento ivodnik navazuje ¢lanek P. Karla Némce,
farare z Radkova: ,Zneuzili diveéry lidu”, ktery napf. uvadi takové sku-
tecnosti, Ze ,farar Drbola a Pafril hostili teroristy a ikladné vrahy, svétili
jim rizence a modlili se za né ke sv. Tadedsovi, aby je v nebezpeci chra-
nil.” Ruku v ruce s timto ¢lankem jde i nasledujici ¢lanek P. Josefa Hla-
vace, farate v Kostelni Myslové, ktery byl osobné pritomen soudu nad
,tlupou rozvratnikd, teroristd, vrahti a zhara z Babic a okoli”. Doslova
uvadi: , Byl jsem pfitomen preliceni a vyslechu s fimsko-katolickym kné-
zem Drbolou z Babic. Prohlasuji, Ze jsem mél toho jeho vyslechu dosti.
Vice jsem jiz poslouchat nemohl. Katolicky knéz, a klesne tak hluboce!!
Cela jeho vypovéd mne zdrtila.“*® Problematika Babické vrazdy nalezla
i svou odezvu v archivnich dokumentech jihoceského regionu. Prohlase-
ni biskupa Skoupého o cirkevnim trestu pro duchovni z Babického pri-
padu byl zaslan i vSem cirkevnim tajemnik{im jihoc¢eského regionu, ktefi
s jeho obsahem sezndmili na vikaridtnich poradach vSechny pfitomné

19 VKDS5,

¢.5-6,z 30. 6. 1953, s. 6-8.
20 VKD3,¢.8,z

8,z 14.8.1951, s. 1-6.
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katolické duchovni.?! Nasledné pak od nich zadali, aby vypracovali pod
jeho dohledem rezoluci, ve které tvrdé odsoudi zlo¢innou ¢innost zmi-
nénych katolickych duchovnich z Babického pfipadu a budou pro né po-
zadovat tvrdé tresty.”> Néktera z téchto prohlaseni pak nalezla i odezvy
v sloupcich Véstniku katolického duchovenstva, kde pod tituly jako ,Zradili
Krista a své blizni” byly uvetejiiovany. Jeden ptiklad rezoluce za vsech-
ny:, Resoluce. Rimsko-katoli¢ti knézi okresu Tignov, shromazdéni na své
mésicni konferenci, konané dne 13. ¢ervence 1951, hluboce lituji pripadu
svych spolubratii P. Vaclava Drboly, farare z Babic, a P. Frantiska Pafila,
farate z Hor. Ujezda, ktefi byli i¢astni teroristické akce v Babicich, a pro-
hlasuji, Ze se s jejich odsouzenihodnou ¢innosti neztotoznuji a ztotozno-
vati nikdy nebudou. Tisnov, dne 13. ¢ervence 1951, podpesani P. J. Val-
ka, farar a kons.rada Tisnov, P. J. Formanek, kooperator, Lomnice, P. O.
Zadrazil, kooperator, Lomnice, P. J. Fejta, faraf, Deblin, P. St. Ledabyl,
administrator, Doubravnik, P. Fiala, fara¥, Zerntivka, P. Svoboda, faraf,
Olsi, P. Keprda, probost, Predklastei u Tisnova, P. Moufinovsky, profe-
sor, Tisnov, P. Fr. Malik, farar, Drasov.”?®

Vestnik katolického duchovenstva vénoval ¢ast svého prostoru i farnim
hospodynim, kdyz otiskoval jejich prohlaseni ¢i podé€kovani. Dokumen-
tuje to naptiklad dopis otistény v rubrice ,Nase posta”, ve kterém farni

21 Pro dokumentaci ptiklddam text tohoto pastytského listu jako pfilohu ¢&. 3.

22 Pro dokumentaci uvadim text jednoho takového prohlaseni z jihoceského regionu:
,Statni tfad pro véci cirkevni, Praha XII, Mdchova 7. Resoluce. Duchovni fim. kat.
cirkve z okresu Sobéslav, shromazdéni na besed€, konané dne 31. VII. 1951, odsuzuji co
nejrozhodnéji zlo¢inné a velezradné pocinani f.k. duchovnich, farare Pafila z Horniho
Ujezda a adm. Drbolu V. z Babic. Schvalujeme téZ postup Brnénského Dp. biskupa,
ktery oba zminéné duchovni degradoval ze vsech knézskych funkci, a déle schvaluje-
me spravedlivy trest, vyneseny statnim soudem obéma provinélym. Vsichni duchov-
ni fim. kat. cirkve odsuzujeme podobné pocinani, které je duchovniho nedtistojné,
a slibujeme, Ze se vynasnazime ze vSech sil a nejvétsi mérou podpofiti snahu naseho
pracujiciho lidu o zvySovani zivotni, socidlni a kulturni tirovné, a hlavné budeme pod-
porovat vsechno, co zabezpecuje svétovy mir. Ddle budeme podporovat vsechny akce,
které smétuji k rychlé sklizni a vymlatu a vykupu a tak k podpofe a zajisténi zasobo-
vani vseho pracujiciho lidu, a dale upozorfiovat ob¢anstvo na rtizné skodlivé vlivy, jez
ohrozuji zlepsovani hospodéfské situace, anebo taktéz znevazuji dsili za svétovy mir.
Podpisy: M. Struska, faraf, Drachov, T. Lexa, faraf, Bosilec, Ant. Komrska, dékan,Veseli,
Jan Roupec, dékan, Hlavatce, VAacl. Frolik, adm., Drahov, Jan Panos$, adm., Dirn4, Vlad.
VIcek, ad. exc., Janov...” Opis odeslané rezoluce uloZeny v archivu OCT. Srov. SOKA
Tébor, fond ONV Sobéslav, karton €. 98, inv. ¢. 488, sig. 299, slozka rtizné zéleZitosti
cirkevni.

23 VKD 3,¢.8,214.8.1951, s. 1-6.
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hospodyné Hermina Kofinkova dékuji okresnimu cirkevnimu tajemni-
kovi za pozvani na schtizi farnich hospodyn.*

4. PrROC PSALI?

Pri precteni ¢lankt uverejnénych ve Véstniku katolického duchovenstva
si nutné musime polozit otdzku, kdo byli autofi a pro¢ takové clanky
psali. Pokud se jedna o zaméstnance Statniho tradu pro véci cirkevni
v Praze ¢i politiky, tak zde se da jednoduse konstatovat, Ze to bylo tak-
fikajic v popisu jejich prace ¢i Ze to byl tzv. stranicky tkol. V pfipadé
vyznacnych duchovnich dosazenych statem na vlivna mista ¢i ¢elnych
predstaviteldt MHKD mtzeme konstatovat, Ze i u nich to byl jeden ze
zplisobt, jak projevit rezimu diky za ,misto na slunci”.

Pro¢ ale psal prosty duchovni nebo i farni hospodyné , patolizalské”
projevy, dopisy dikt ¢i ¢lanky o JZD? Odpovéd na tuto otazku souvi-
si s tzv. komplexnim hodnocenim duchovnich, které formou dotazniku
vyplnovali jiz béhem roku 1950 na vsechny duchovni okresni cirkevni
tajemnici. Duchovni byli ,roztiidéni” do stupnice 1-4 podle miry tzv.
,nebezpecnosti”. Do stupné 4 byli zafazeni tzv. ,reakéni duchovni”,
u kterych nebyla nadéje na , prevychovu” rezimem, stupen 3 znamenal
duchovni horlivé vykonavajici své povinnosti, oddané biskuptim a Va-
tikanu, ale , pfevychovatelné”. Stupen 2 zahrnoval duchovni tzv. , vy-
¢kavajici” a vykonavajici jen to, co byla jejich striktné predepsana po-
vinnost. Tito na nétlak statni moci vykondvali Zddané akce — naptiklad
psali jiz zminéné clanky do Véstniku katolického duchovenstva. Stupen 1
znamenal tzv. loajalni duchovni, ktefi své ndbozenské povinnosti zane-
dbévali a misto nich z vlastni iniciativy podporovali statni rezim. Do
této skupiny byli zafazeni duchovni vydiratelni pro své skryté moralni
poklesky a tito téZ pod hrozbou psali i ony preuctivé diky ¢i vlastenecké
projevy do Véstniku katolického duchovenstva. Pocatkem roku 1952 dostali

24 Dopis farské hospodyiiky. Byla jsem okresnim cirkevnim tajemnikem ve Dvore Kré-
lové n. Labem vyzvana, abych se jako delegatka okresu ztcastnila schtize farnich hos-
podyn v Praze, porddané Svazem Zen a katolickou Charitou. Priibéhem schiize byla
jsem velice uspokojena. Nase pozadavky byly na této schtizi tltumoceny a budou jisté
na smérodatnych mistech uzndny a splnény. Pokladdm si za svou povinnost, abych
za tuto snahu povolanych mist vyslovila své uznani a diky. Hermina Kofinkova, farni
hospodyné, Bila Tremesna.” VKD 2, ¢islo 12 z 27. 11. 1950, s. 12.
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vsichni okresni cirkevni tajemnici za tkol od Statniho dfadu pro véci
cirkevni v Praze vypracovat seznamy tzv. postradatelnych a nepostrada-
telnych osob cirkevniho Zivota. Jednalo se nejenom o duchovni ustano-
vené v duchovni spraveé a s patficnym statnim souhlasem k vykonu du-
chovenské funkce, ale i o farni hospodyné a laické katechetky.” Jelikoz
osoby cirkevniho zZivota vbrzku seznaly, ¢eho je zapotfebi, aby mohly
setrvat na svém dosavadnim misté, zapojily se do mnohdy predstira-
ného angazovaného zivota. Proto miizeme ¢ist na strankach Veéstniku
napiiklad zpravy o tom, Ze duchovni vstupuji do Svazu ¢eskoslovensko-
sovétského pratelstvi (SCSP).

V ojedinélych piipadech se jednalo i o upfimné minénou snahu du-
chovniho vymoci za pomoci dékovného ¢lanku na statu dalsi finanéni
dotaci pro opravu chatrajictho kostela. Mnohdy se ale tyto projevy dikt
nesetkaly s pochopenim u véficich, ktefi pak adresovali svym duchov-
nim i anonymni dopisy jako projev nesouhlasu s jejich angazovanosti.
Tak naptiklad okrskovy vikar Patek z Malenic obdrzel anonym nésledu-
jictho znéni: , Rudy farari! Libujes si, Ze mas obileny kostel a stat ze dal
100 000 K¢s. A kolik miliard sebral rudy stat cirkvi, to nevis? A nepiSes?
Ty nevidis vykradené statky, dilny a kramy? Ty nevidi$ otroky nucenych
brigad, kterym drze fikaji dobrovolné? Vim, Ze proti teroru je jit tézko —
tak alespon ml¢! Jinak jsi bud slepy, nebo nicema! A tak si vyber — jsi pro
Krista nebo Antikrista? Prijde den!”*

25 Archivni fondy cirkevnich tajemnikit ONV i KNV v jiho¢eském regionu obsahuji vel-
ké mnozstvi téchto kddrovych materialt a i situacni zravy pravidelné vypracovavané
cirkevnimi tajemniky zachycuji, zda je ,néco nového” v kddrovém profilu jednotlivych
duchovnich.

26 Tak naptiklad Veéstnik katolického duchovenstva z bfezna 1952 uvadi nasledujici: ,Na
okresni besedé duchovnich tfeboriského okresu vstoupilo deset fimskokatolickych du-
chovnich do SCSP, aby tak dokdzali vdéénost Sovétskému Svazu za nase osvobozeni
a za jeho netnavnou préci pro svétovy mir.” VKD 4, ¢islo 3 z 20. 3. 1952, s.6.

27 Tento dopis byl odesldn z Ceskych Budé&jovic, psan hilkovym pismem, bez data a ne-
podepsan. Vikar Patek dopis odevzdal na oddéleni StB ve Vimperku. Opis dopisu
s popisem celého pfipadu organy StB byl uloZen ve spisech krajského cirkevniho ta-
jemnika. Srov. SOA Treboti, fond KNV Ceské Budéjovice, materialy odboru pro véci
cirkevni, karton ¢. 699, sign. cirk./11.
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5. ZAVEREM

Od zafi roku 1953 nemél Statni urad pro véci cirkevni v Praze po-
staveni na tirovni ministerstva a v roce 1956 presla jeho agenda pod mi-
nisterstvo skolstvi a kultury. Od prosince 1954 prestal vychézet i Véstnik
katolického duchovenstva coby predepsany tifedni list pro katolické ducho-
venstvo. To bylo o déni v diecézi a statni cirkevni politice informovéano
cyklostylovanymi diecéznimi obé&zniky, které podléhaly statnimu schva-
leni a jejichz obsah byl vzdy konzultovan s cirkevnim referdtem prislus-
nych krajskych narodnich vybort. Tyto zmény souvisely se zménou boje
statu proti cirkvi. Vedeni statu bylo od konce roku 1953 presvédceno, ze
problematika katolické cirkve je z mocenskopolitického hlediska vyteSe-
na. Vzdyt i soudny c¢tendr Véstniku katolického duchovenstva musel z ob-
sahu ¢lankd seznat, Ze katolickd cirkev v Ceskoslovensku je ve viem
podfizena statni moci a zcela zmrzacenad — bez hospodérské zékladny,
skolstvi, tisku, muzskych radt a prakticky téz bez biskupt. Tato studie
se zabyvala Véstnikem katolického duchovenstva z pohledu jeho ctenari.
Zistava nezpracovan jesté druhy pohled na tuto tiskovinu, a to skrze
archivni materialy Statniho tifadu pro véci cirkevni, které jsou depono-
vany v Nérodnim archivu v Praze. Zde by bylo mozno hledat odpovédi
na otazku, jak statni moc pokyny ,,ze shora” ridila Véstnik katolického du-
chovenstoa, jak probihala cenzura doslych prispévki a pod. To je jiz ale
tkolem pro dalsi studii.

PRiLOHA C. 1. ,,MIROVY” PASTYRSKY LIST JOSEFA BUCHTY

Z biskupské konsistore v Ceskych Budé&jovicich

Milovani spolubratfi a drazi véfici!

Milost Vam a pokoj od Boha, Otce naseho a od Péana Jezise Krista.
Bih neni Bohem rozbroje, nybrz pokoje (IKor. 14,33), ¢teme u sv. Pavla.
Mnoho lidi se dopousti v hodnoceni vélky farisejstvi. Navenek ji sice, aby
se nelisili od bézného verejného minéni, odsuzuji, ve skutecnosti je jim
jevem zadoucim. Valka vsak je spojena s takovymi zhoubami pro zivoty,
zdravi, majetek, mravnost a kulturu, Ze je velkym nestéstim pro lidstvo
a je jednim z nejhroznéjsich hrichd proti zakonu Bozimu. Dovolena je

vvvvv

statky naroda. Dnes kazdé vzplanuti valky mutze vyvolati nezmérné
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svétové valecné pozary. Tak jest i odpovédnost za vyvolani valky pii
dnesnich modernich technickych vymozZenostech mnohem vétsi, nez
byvala drive. Valka neni Bozim dopusténim. Paté prikazani nas varuje:
nezabijes... a proto kazda valka byla proti vili Bozi a kazda valka na
svéte byla z viile silenych pychou.

Historie nasi zemé ukazuje, jak veskeren nas lid trpél témeér vSemi
valkami, které prochazely Evropou. Valka jest hroznou véci, ale soucasné
prinasi velké zisky tém, ktefi tézi z krve, slz a nepopsatelného utrpeni
muzt, zen a détl. V Koreji se rozpoutala valka, vedend nelidskymi
metodami ve formach horsich, nez tomu bylo za prvni a druhé svétové
valky. Mnozi by si préli, aby pozar valky byl pfenesen do Evropy.
Nedovedeme si to ani dost dobfe predstavit, co by z Evropy ztstalo.

Jest proto treba, aby vsichni lidé dobré vile se postavili se vsi
rozhodnosti proti valce. Pro mirumilovné lidstvo znamena valka utrpent,
hlad, smrt, neutésitelnou bolest vdov a sirotkti. Slavné a historické jsou
dny, jez ndm doprava Pan Bth prozivati. Bojujeme o nejvétsi statky
lidstva, bojujeme o nejcestnéjsi bitvu vSech vekd, bitvu o trvaly mir.

Mir jest pozehnanim pro lidstvo a podminkou naseho $tésti. Jisté jest
krasné a radostné mluviti a kazati o miru. Nebot co mtiZe byti krasnéjsiho
nez mir, kdyz lidé a narody ziji mezi sebou v pokoji a pratelstvi. Slovo mir
jest kratké, v mnoha jazycich jednoslabi¢né, ale obsah jeho jest veliky. —
Takové sladké slovo: MIR. KdyZ vidime, Ze kvetou nase jabloné a déti
pod nimi si hraji, kdyz slySime, Ze vSichni lidé zpivaji ze srdce svého
radostného, kdyz vidime, Ze kazdy chléb svij ji, jsme Stastni, Ze je mir.

Mir podle slov Spasitelovych je darem Bozim. A o dar Bozi musime
prositi, tedy za mir pokorné a vytrvale se modliti. ,Svaté evangelium
neni nic jiného, le¢ pokoj. Pocalo s pokojem, a kazalo a kaze jen pokoj.”
(Sv. Fr. Sales. kdz. na ttery velikon.). ,Slava na vysostech Bohu a na zemi
pokoj lidem dobré vile.” (Luk 2,14). ,Mozno-li, pokud jest na vas, méjte
pokoj se véemi lidmi.” (Rim 12,18). , Lepsi kus suchého chleba a k nému
pokoj, nez plny diim kvasti obétnich, a pfi nich svary.” (Ptisl. 16,1). ,Ku
pokoiji povolal nas Bth.” (1Kor. 7,15). ,, Uchyl se od zlého a ¢in dobré,
hledej pokoje, ano, hoti se za nim.” (Zalm 33,15). Svaty Augustin ve
spisu ,,O staté Bozim”, kniha 19, kapitola 11, piSe: ,Mir chovéd v sobé
takové dobro, Ze v této pozemské smrtelnosti nad néj nelze nic milej$iho
uslySeti, nic prijemnéjsiho zadati a nic lepsiho nalézt.”

Je tedy povinnosti kazdého kiestana pracovat a bojovat za mir.
Mirumilovnymi narody vroucné zadany mir, ktery by znamenal pokoj
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ve spofadanosti a svobodé vsech narodti ve spokojenosti, ztistava vsak
stale nejisty a udrzuje mysli ndrodti v napéti a predtuchach. A pfitom
v mnohych zdpadnich statech presto, ze jsou valkou zpustoSeny
a v dutsledku toho stradaji nedostatkem a zkazou, jsouce postizeni
nezameéstnanosti, hrstka vykofistovatelti a nezodpovédnych zivld, jsouc
puzena nesmifitelnou nenavisti k ¢lovéku a jeho budovatelskému usili,
hrozi a strasi rozvratit a podlomit nescetnymi vale¢nymi piipravami
a hlavné propagandou velice lzivou i samotné zdklady velkych
mirumilovnych statt.

Tato smutna a politovanithodna podivana skli¢uje svrchovanou bolesti
vsechno opravdu kfestansky vérici a smyslejici lidstvo. A tu predevsim
je nutno miti na zfeteli a bedlivé uvaziti, Ze jest nejvys naléhavé toto:
usmifiti mysli lidi a narodd a privést je k bratrské svornosti a k vzdjemné
spolupraci a k uskutec¢niovani onéch zasad a snah, které jsou v souhlasu
jak s naukou a prikazy kfestanskymi, tak i s potfebami dnesni doby.
Stejné necht si uvédomi vsichni, Ze soucasna valecna psychosa jest tak
velikd v pritomnosti a tak hriizna pro budoucnost, Ze jest nezbytné
tfeba, aby jednotlivci, hlavné ti, ktefi oplyvaji bohatstvim tohoto svéta,
dali pfednost obecnému blahu pied soukromym pohodlim, ziskem nebo
vykofistovanim. Strasliva véru jsou zla, kterym nutno uciniti pfitrz, a to
co nejrychleji. Mirumilovné lidstvo vSak nebude tyto pozadavky klast,
ono si je bude vynucovat, a to za riznych podminek boje vsemi zptisoby
a prostredky, jimiz obranci miru vladnou. Predstavitelkou téchto
stamiliond mirumilovnych lidi je Svétova rada miru. Jeji dilo je prace
uslechtila a z hlediska krestanského bohumila.

Podnécovatelé valky se citi slabi proti vétsiné lidstva, ktera si preje
mir, a proto se snazi ozivit stary némecky nacionalismus a militarismus,
ktery nabyl tak nestviirné podoby v némeckém nacismu. Némecti lidé,
ktet{ jsou pravé tak mirumilovni, jako lidé jini, maji byti opét zneuziti
k valecnému krveproliti. Jest to proti vSem kfestanskym zasadam,
a proto zadame, aby bylo zastaveno znovuvyzbrojovani zdpadniho
Neémecka. Podnécovatelé valky by si prali, aby pro nas narod se opakoval
novy Mnichov. Proto ¢esky lid ma predevsim bojovat proti valecnym
pripravam a remilitarisaci Némecka a zadat, aby némecka otazka byla
velmocemi rozfeSena mirovym zptisobem.

Jest teba, aby kazdy z nas si uvédomil, Ze cesky narod by predevsim
trpél novou valkou, a proto jest jeho povinnosti volat po uzavreni paktu
miru mezi péti velmocemi, jak k tomu vyzyva Svétova rada miru, ma
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byt uzavien mezi SSSR, USA, Velkou Britanii, Francii a Cinskou lidovou
republikou. Tim by navzdy bylo odvraceno nebezpeci valky a ziskano
pro svét pozehnani trvalého pokoje v narodech i mezi narody:.

V zahranici jsou lidé, ktefi zradili sviij narod a podnécuji do valky
proti vlastni zemi ve spolku s neprateli republiky a s nacistickymi
vrahy naseho naroda. Klesli tak hluboko, ze usiluji o novy Mnichov,
o roz¢lenéni a zniceni republiky. Je to zrada na vlasti, kterou odsoudi
kazdy vlastenecky citici katolik.
pro mir, najdou se zbloudili jednotlivci, ktefi ze sobeckych a hamiznych
davodu se citi postiZzeni a jsou zaslepeni nendvisti ke vSéemu socidlnimu
a hospodarskému pokroku.

Nepochopili mravni pfinos socidlnich a hospodarskych prament,
jichz jsme svédky a které se u nas déji ve prospéch vseho pracujiciho
lidu. Aby si uhdjili své divéjsi vysady, jsou ochotni volat po nové valce.
Je to smysleni sobecké a zradné, které by se vymstilo i na nich samych
i jejich détech. Je to smysleni nekfestanské, které je svédectvim toho,
Ze mravni svédomi takovych lidi bylo uduseno lakotou po majetku
a bezuzdnym sobectvim, které nezna zadnych krestanskych zasad, ani
lasky k bliznimu.

My, vérici katolici, v jihoceském a Sumavském kraji, chceme byti
lidmi mirumilovnymi. Uprostfed nés stoji Kristus, jehoz pozdrav: , Pokoj
vam!” je nasim ptikazem. Prosba: ,,Od moru, hladu a valky, vysvobod
nas, Pane”, necht se rozléha po celé nasi vlasti a celém svété. VSichni
se postavme do fad obrancti miru. VSechen nas lid pfistoupi pocinajic
26. kvétnem k aktu svétového vyznamu: k hlasovani o uzavfeni paktu
miru mezi péti velmocemi a pro zdkaz znovuvyzbrojeni zapadniho
Neémecka. Kazdy nas obc¢an bude odpovidat sim pred svym svédomim. —
Jako opravdu veérici katolici jsme celym srdcem pro mir. Prosme Boha
modlitbou Cirkve, kterou denné Septejme svatostnému Spasiteli: ,,Da
nobis pacem in diebus nostris...”. Dej, Pane, mir nasim dntim, mir
dusim, mir rodindm, mir vlasti, mir mezi narody. Kéz duha uklidnéni
a smifeni jasnym obloukem svého svétla preklene zemi, posvécenou
zivotem a utrpenim Tvého Bozského Syna.”

Tohoto pokoje, mili spolubratfi a drazi vérici, preji vam z celého srdce.
Mate ve své moci zjednati si jej. Nakonec znovu Vas prosim o spolupraci
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v Gsili o mir, dile tak spasitelném, aby i Vam platila slova Kristova, ktera
v nedéli velikonoc¢ni rekl apostoldm: ,, Pokoj Vam!“ Amen

V Ceskych Budgjovicich dne 21. kvétna 1951.
P. JOSEF BUCHTA, generalni vikar diecése ¢eskobudéjovické.

PriLoHA ¢. 2. HLASENI O SLEDOVANI DUCHOVNICH
VE VECI C¢TENI PASTYRSKEHO LISTU

Okresni ndrodni vybor v Sobéslavi
V Sobéslavi 13. VI. 1951

Krajsky nérodni vybor
cirk. odd.

C. Budgjovice.

Telefon: 130,131
Zn:1/4-290-3.154/51.

Véc: ¢teni pastyrskych listti.

Akce mirovych podpist, kterd byla rozvinuta a ku které byli pozada-
ni duchovni, aby v kdzani informovali véfici o vyznamu této akce, jakoz
i ¢teni pastytského listu pojednavajiciho o nutnosti zachovani miru a za-
lezitosti hlasovani, zhostili se duchovni sobéslavského okresu takto:

Bosilec: Farar Lexa Tomas, v kazani dne 10. VI. poukdzal na vyznam
podpisové akce, jakoZ i zachovani miru. /vSichni duchovni byli o to po-
zadéani na besedé duchovnich 30. V./ Dne 17. VI. precetl pastyrsky list
a mél jesté sviij doslov, ve kterém nabadal vérici k hlasovani.

Budislav: Farar Zemek Jan, mluvil o vyznamu hlasovani pro mir dne
10. VI. a 17. VL. piecetl pastytsky list, doprovozeny vlastnim doslovem,
kde velmi ti¢inné vybidl vérici k hlasovani.

Dirna: Farar Panos Jan, v kdzani 10. VI. poukazal na povinnost kaz-
dého obcana hlasovat pro svétovy mir. 17. VI. precetl pastyrsky list,

28 SOKA Tabor, fond ONV Sobéslav, karton ¢. 98, inv. &. 486, sig. 296. 4, slozka pastyiské
listy.
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a vlastnim kratkym doslovem presvédcoval vérici o nutnosti hlasovani
pro mir.

Drahov a Hamr: administrator Frolik Vaclav, dne 10. VI. u¢inil jen ma-
lou zminku v kdzani o zachovani miru a hlasovani pro néj. Dne 17. VL.
precetl pastyisky list, bez vlastntho komentare.

Drachov: Farar Struska Matyas, mél v kazani kratky proslov o nut-
nosti zachovani miru a povinnosti hlasovani kazdého obcana. 10. VL.
Pastytsky list Cetl 17. VI. bez vlastniho komentére.

Hlavatce: Dékan Roupec Jan, mél 10. VI. jen malou pfipominku
k podpisové akci, 17. VI. precetl pastyrsky list, bez komentare.

Choustnik: Farar Punda Boh., mluvil v kazani 10. VI. jen o miru Bo-
zim a jeho zachovani. Pastytsky list Cetl tim zptsobem, ze délal vynatky
a na konec poukdazal, Ze jisté kazdy vérici katolik je pro mir.

Nedvédice: V nedéli 3. a 10. VI. v kdzani mluvil kaplan Rozanek B.
o nutnosti zachovani miru a 17. VI. precetl pastyrsky list s vlastnim do-
slovem.

Janov: Adm. VI¢ek z Plané /adm. exc. v Janové/ dne 10. VI. kratce
promluvil o miru a povinnosti kazdého ob¢ana pro mir hlasovat. 17. VL
precetl pastyisky list s kratkym doslovem.

Sobéslav: Dékan Bolech Mat€j, dne 3. a 10. VL. jen nékolika slovy se
zminil o zachovani miru a hlasovani pro néj. Pastyrsky list necetl, jen
zase kratce naznacil, Ze je nutno zachovat mir, aby se vsichni véfici za néj
modlili a pro mir hlasovali.

Tucapy: Farat Zemek J., adm. exc. z Budislavi, promluvil o vyznamu
hlasovani pro mir 10. VI. a 17. VI. i zde precetl pastyrsky list a doprovo-
dil vlastnim doslovem.

Veseli: Dékan Komrska Ant. mluvil o miru a hlasovani pro néj, 10. VL.
a 17. VI. precetl pastytsky list a vyzval vSechny véfici, aby pro mir hla-
sovali.

Zalst: Os. dékan Kaspar F, mluvil 3. VL. a 10. VL. jen kratce o miru
Bozim a jeho zachovani jakoz i modliteb za néj. Pastyisky list cetl bez
komentare.?

29 SOKA Tabor, fond ONV Sobéslav, karton ¢.98, inv.¢.486, sig. 296.4, slozka pastyiské
listy, opis hlaseni — tzv. priiklep, nesignovany.
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PRiLOHA €. 3. BABICE — PASTYRSKY LIST

Biskupsky Ordinaridt v Brné.

Velebnému duchovenstvu diecéze brnénské!

Drazi spolubratfi!

Jsem nesmirné zarmoucen a sklicen smutnym a straSnym piipadem,
Ze dvéma knézim nasi diecése byla soudnim procesem prokazana spo-
luticast na teroristické ¢innosti, a dokonce na vrazdé verejnych funkcio-
nard, a ze bylo k tomu zneuzito i posvéatnych tkont. Odsuzuji rozhod-
né —a se mnou jisté Vy vSichni — tento hrozny zlocin a vyslovuji nad tim
hluboké politovani.

Pri této prileZitosti znovu varuji co nejrozhodnéji a nejdiraznéji
vsechny knéze pred jakoukoliv illegalni ¢innosti. U¢inil jsem tak zvlast-
nim obéznikem jiz v r. 1948 a opakuji to Castéji, naposled jsem to pripo-
menul koncem tinora pfi instalaci novych kanovniki.

Ilegalni ¢innosti poskozuje se nejen stat, ktery buduje novy, social-
né spravedlivéjsi rad a tim stastnéjsi zivot svych obcand, ale $kodi se ji
nesmirné také Cirkvi a velmi se ji stéZuje duchovni plisobeni ostatnich
knézi, ktefi své stavovské povinnosti svédomité a cestné plni.

Ilegalni c¢innost neni v duchu a intencich Cirkve a knéz, ktery se ji
i pfes zakaz a varovani zicastiiuje, zpronevéruje se svému duchovnimu
poslani.

A vrazda je zakdzana a trestdna nejen zakonem svétskym, nybrz pre-
devsim zdkonem Bozim, a v Cirkvi byla vZdy povaZovana za hanebny
zlocin, ktery byl stihén i tresty cirkevnimi. De clericis vide can. 985 n. 4
(fiunt irregulares) et can. 2354 §2 CJC: Clericus — reus homicidii culpabi-
lis degradetur. (De degradatione ef. can. 2305 CJC.).

Nad provinivsimi se knézimi Pafilem FrantiSkem, byv. farafem v Hor-
nim Ujezdé, a Drbolou Véclavem, administratorem v Babicich, vyslovuji
soucasné trest degradace a zbavuji je vSech knézskych funkci.

Jsem presvédcen, Ze tento hrozny zlocin a spravedlivy trest, ktery byl
nad viniky vynesen, jisté zptisobi, Ze vel. duchovenstvo bude se tizkost-
livé vyhybati veSkeré zapovédéné ¢innosti, Ze nebude nijak kryt ty, kter{
by takovou ¢innost chtéli provadét, a Ze se bude s veskerym usilim véno-
vati svému vlastnimu poslani ndboZenskému a mravnimu.

A kdyby nade vSe ocekdvani i jini provozovali jakoukoliv illegalni
¢innost, budou potrestani nejen zakonem svétskym, ale i podle prava
cirkevniho. Tento pifipad budiz vSéem vystraznym mementem.
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Na konec Vs, drazi spolubratfi, prosim celou vroucnosti své duse
a zaprisaham Vas: Zijte a jednejte vZdycky tak, jak se slusi na knéze,
abych jiZ nikdy nemusil Vam tak smutny obéznik posilati.

v v

Obéznik tento budiz dén k precteni vSem knéZim ve farnosti.
V Brné dne 15. ¢ervence 1951.
+ Karel, biskup /vlastnoru¢ni podpis /%

The Catholic Church in the Light of Véstnik katolického duchovenstva
Keywords: Catholic Church; State press; Archive documents

Abstract: In April 1949, the Communist regime officially terminated the last free Catholic
press in Czechoslovakia, the official diocesan circulars. In its stead the uniformly printed
Véstnik katolického duchovenstva (Bulletin of the Catholic Clergy) was published by the
State department for churches in Prague over 1949-54. This study, based on this publica-
tion, presents the image of the diocese’s religious life in South Bohemia, as imposed by
Communist propaganda. Using selected examples, the study confronts the information
provided by the Véstnik katolického duchovenstva with the reality based on the testimony
of South Bohemian archives.
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