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Uvop

Snaha o rychlou obnovu ceské teologie po jejim vynuceném utlumu
v dobé totality v prvnich letech znovunabyté svobody méla za nésledek,
Ze se do Cestiny prekladala dila cizich autord, zatimco doméci teologic-
ka produkce byla pomérné slabd. Tato situace se vSak postupné meéni
anova generace Ceskych teologti si uvédomuje, Ze jejim pfednim tikolem
je navazovat na domaci teologickou tradici. Dila ¢eskych teologli minu-
Iych generaci vSak upadla vétSinou v zapomenuti a témér ani nejsou
v soucasné Ceské teologické literatute citovana. Chceme-li tedy obnovit
¢eskou teologickou tradici, musime si pfipomenout, co vytvofrily gene-
race ¢eskych teologli pfed ndmi, na jejich dilo tvorivé navézat a dale je
rozvijet. K tomuto cili chce pfispét také predloZena studie.

Fundamentalni teologie jako samostatna teologicka disciplina se za-
c¢ala profilovat asi od poloviny 19. stoleti. V ceské teologické literatu-
fe nemédme z této doby zZadné samostatné dilo, které by bylo vénovano
fundamentalni teologii, zato vS8ak mame dila zabyvajici se dogmatikou,
v jejichz tivodni ¢asti jsou zpracovany otdzky spadajici dnes do funda-
mentalni teologie. Jednim z takovych dél je i dilo Populdrni dogmatika
Jana Valeriana Jirsika. V predloZené studii chceme predstavit a zhodno-
tit zpracovéni zdkladnich otdzek fundamentalni teologie, jak je v uvede-
ném dile podava tento predni ¢esky teolog 19. stoleti.

1. NABOZENSKA SITUACE V CESKYCH ZEMICH V POLOVINE 19. STOLETI

Obyvatelstvo ¢eskych zemi v poloviné 19. stoleti bylo prevazné ka-
tolické, podle matrik bylo katolik(i vice nez devadeséat procent vsech

Tento ¢lanek vznikl pfi pInéni grantového projektu GA CR, ¢. 401/09/0502, s ndzvem
Déjiny ceské trinitologie a fundamentdlni teologie.
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obyvatel. Vedle katolikii zde byli ovSem také evangelici, ktefi po vydani
toleran¢niho patentu v roce 1781 znovu ziskali ndbozenskou svobodu
a navazali na svou predbélohorskou tradici. Vztahy mezi katoliky a pro-
testanty byly tehdy znacné napjaté, obé strany se navzdjem kritizovaly
a obvinovaly z falSovani Kristova evangelia a vécny dialog mezi nimi
byl sotva mozny. Z tohoto hlediska je tfeba ¢ist a chapat i kritiku protes-
tantskych nazort, jak ji uvadi Jirsik ve svém dile.

Na druhé strané vsak pronikaly do Cech osvicenské a racio-
nalistické nazory ze zahranici, pfedevsim z Némecka, které oslovova-
ly hlavné ceskou inteligenci, zatimco prosty venkovsky lid se vétsinou
drzel své ndbozenské viry. Bylo vsak nebezpeci, zZe protikatolicky duch
osvicenstvi, racionalismu, ba dokonce i materialismu a ateismu pronik-
ne postupné i do skol, v nichz cirkev ztratila rozhodujici vliv, a prostred-
nictvim skolntho vzdélani a kulturni osvéty také do vefejného Zzivota.
Ukolem pastyit cirkve bylo ¢elit témto neblahym tendencim a pfipravo-
vat prosty vérici lid na myslenkovy zapas s protikatolickymi nazory teh-
dejsi doby. K tomu bylo tfeba srozumitelnym zptisobem vykladat lidu
katolickou nauku a upozornovat na nespravné nazory, které jsou s ni
neslucitelné. O tento pristup se snazil ve svych kdzanich a ndbozenskych
spisech také Jan Valerian Jirsik, jeden z prednich katolickych myslitelti
této doby, jehoz osobnost a dilo chceme nyni kratce predstavit, dfive nez
se pustime do rozboru fundamentalni teologie v jeho dile.

2. OSOBNOST A DILO JANA VALERIANA JIRSIKA

Jan Valerian Jirsik (1798-1883), katolicky knéz, spisovatel a nédrodni
buditel, v letech 1851-1883 ctvrty ceskobudéjovicky biskup, se ve své
spisovatelské ¢innosti vénoval predevsim vzdélavani lidu ve vife. Z jeho
nabozenskych spisti zaslouzi pozornost nasledujici dila: Skola nedélni, spis
pro mlddez (1826); Rz’p a jeho chrdam (1826); Bohumil (1835, 1843, 1850); Proc¢
jsem katolikem? (1836 dvakrat, 1840, 1850); Zdravé, pravé a Cisté uceni Luthe-
rovo, Kalvinovo a j. (1836); Kdzini na slavnost korunovdni cisare Ferdinanda I.
za krdle eského (1836); O postu (1839); Populdrni dogmatika (¢tvero vydani:
1840, 1852, 1856 a 1866); Devatero pitelskych listii k Evangelikiim v Cechdch
bytujicim (1842); SmiSend manZelstof; Kdzdni na vSecky nedéle a svitky roku.

Z téchto spisti ma nejvétsi vyznam Populdrni dogmatika,' kterd vysla
ve Ctyfech vyddnich v ¢esting, dvakrat byla preloZzena také do némciny,
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byla pak vicekrat némecky vydana a dockala se i prekladu do chorvat-
Stiny. V tomto spise, ktery je znac¢né rozsdhly (4. vydani ma 560 stran),
probira autor soustavné uceni katolické viry. Ackoli nazev napovida, ze
spis je vénovan predevsim dogmatickym otazkdm (traktatiim o Bohu
a jeho vlastnostech, o Bohu Stvofriteli, o Bohu Spasiteli, o Bohu Posvé-
titeli, o svatostech a o stavu ¢loveéka po smrti), nechybi v této prirucce
vérouky pro lid také traktaty fundamentalné-teologické, totiz o cirkvi
krestanské katolické a o vire katolické viibec, a zvlasté o jejich prame-

nech. V tomto ¢lanku se zaméfime na rozbor téchto traktatt, které jsou
jakymsi ivodem do vlastni dogmatiky.

3. STRUKTURA FUNDAMENTALNE-TEOLOGICKE CASTI JIRSIKOVA DILA

Je zajimavé, Ze autor nezacind své fundamentalné-teologické tva-
hy dokazovanim BoZi existence, potfebou nabozenstvi a zjeveni, jak to
d€laji autofi v té dobé i pozdéji bézné uzivanych manudld generdlni ¢i
fundamentalni dogmatické teologie,” nybrz zac¢ina pojednanim o cirkvi.
Tim nas autor predstihl Prvni vatikdnsky koncil (1869-1870), ktery tuto
metodu, tzv. ascendencni, doporucil k vyuziti pfi vykladu pravd viry.
P1i ascendencni metodé se vychazi od viditelné Kristovy cirkve, zivé
skutec¢nosti, s kterou se mtize setkat kazdy clovek, ktera vsak pritom ma
nadpfirozené charakteristiky, ¢imz poukazuje na sviij nadpfirozeny pii-
vod, totiZ na JeziSe Krista, svého zakladatele, Syna Boziho. Tak se ¢lovék
dostava od pritomné viditelné skutecnosti cirkve ke Kristu, historické
osobé pristupné skrze historické prameny a svédectvi cirkve, a od Krista
viditelného v minulosti k neviditelnému Bohu, kterého on zjevil. Tato
cesta je psychologicky G¢innéjsi nez cesta descendencni, pfi niz se postu-
puje od filosoficky dokdzané existence Bozi k Bohu, ktery se postupné
zjevoval se v dé€jindch, az se zjevil plné v Jezisi Kristu, ktery pak zalozil
cirkev jako strazkyni a zprostfedkovatelku Boziho zjeveni.

1 Jan Valerian Jirsik, Populdrni dogmatika: Kniha, ve kterézto uceni viry svaté katolické cirkve
prostondrodnim zpiisobem vyklddd Jan Valerian Jirsik, 4. vyd., Praha: Katolické knihkupec-
tvi B. Stybla, 1866.

2 Napt. Franciscus EGGER, Enchiridion Theologine Dogmaticae Generalis, 3. vyd., Brixen:
Wegerianus, 1899; A. TANQUEREY, Synopsis Theologiae Dogmaticae Fundamentalis, 23 vyd.,
Paris: Desclée, 1930; Josef Kaspar, Ucebnice katolického niboZenstvi: Cist 1. obecnd — apolo-
getickd, 4. vyd., Praha: A. Wiesner, 1923.
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4. PRrisTUP

Musime vsak podotknout, zZe nas autor prece jen predesila svému
pojednani o cirkvi v jakémsi tvodu své knihy, ktery nazval , Pristup”,
nékterd témata klasického pristupu, totiz nabozenstvi, zjeveni, pravost
zjeveni, uskutecnéni zjeveni Boziho skrze Krista, a z toho vyplyvajici
pravost kiestanského katolického ndboZenstvi. Tato témata, ktera jinak
zabiraji vétsi c¢ast obsahu fundamentalné-teologickych prirucek, jsou
vsak u naseho autora stru¢né probrdna na pouhych dvaceti stranach
jeho , Pristupu”, nacez se autor pousti ihned do prvniho traktatu. Tim je
pojednani ,,O cirkvi kiestanské katolické”. Je tfeba hned dodat, Ze toto
pojednani neni rozhodné zamysleno jako néjaka soustavna ekleziologie,
ktera by vycerpavala vSechny poznatky o cirkvi, ale je zaméreno pouze
na fundamentalné-teologické aspekty cirkve. Autor rozdélil toto pojed-
nani na dvé ¢asti: v prvni c¢asti dokazuje, Ze pravé Bozi uceni se naléza
pouze v cirkvi katolické, ve druhé ¢asti pak, Ze cirkev kiestanska katolic-
kd je pravou a samospasitelnou cirkvi Bozi.?

5. PRVNI POJEDNANI: O CIRKVI

V prvni ¢asti tohoto pojedndni se nas autor zabyva zaloZenim cirkve.
Popisuje, jak si Jezis vyvolil apostoly, jak pfislibil Petrovi, Ze na ném zbu-
duje cirkev, jak ji licil v podobenstvich, az ji nakonec nazval ov¢incem, do
kterého jsou povolani vsichni, kdo v ného chtéji uvérit. Autor z toho vy-
vozuje, Ze tato cirkev musi byt Kristu velmi draha, je jeho dilem a nikdo
nemd pravo ji opravovat.* To vSak ucinili v déjinach rtzni reforméatofi,
jako napt. Luther a Kalvin; tim ale dali svym viram lidsky pocétek, a pro-
to v nich neni jistota pravdy a spasy. Cirkev kiestanské katolicka vsak je
od Krista, uchovava jeho nauku neporusenou, ma také jim ustanovené
predstavené (apostoly a jejich nastupce — biskupy), kterym Kristus sli-
bil, Zze s nimi bude po vSechny dny az do konce svéta (srov. Mt 28,20).
Autorita apostolti je dosvédcena jak ve Skutcich apostolti, tak v listech
apostold, z nichz jsou uvedeny vystizné citace.” Zvlastni pozornost je

3 Srow. Jirsik, Populdrni dogmatika, s. 21.
4 Srov. tamtéz, s. 22.
5  Srov. tamtéz, s. 24-26.
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vénovana Petrovu primatu, jehoz prisliby, odevzdani a vykonavani jsou
velmi podrobné dolozeny prislusnymi citacemi z Pisma.® Na to navazuje
svédectvi tradice o vykonu Petrova primatu fimskymi biskupy, nastupci
na Petroveé stolci.” Tato ¢ast pojednani o cirkvi je zakoncena diitkazem ne-
omylnosti cirkve, ktery je popsan jako dar Ducha svatého; ten byl apos-
toliim Kristem nejprve pfisliben a potom také seslan. Jsou uvedeny opét
prislusné citace novozakonnich textd i spist cirkevnich otcti. Nas autor
z toho, co uvedl, vyvozuje pro lidového ctenate praktické pouceni, ze
,cirkev jest néstroj, kteréhoz Bith sim k vyjevovani své vtle uzivati raci,
Ze slovo jeji vpravdé jest slovo Bozi, a Ze Bih tomu chce, bychom se ji
vérné drzeli.”®

Druhd cast pojednani o cirkvi je zaméfena na pravost a ,samospa-
sitelnost” cirkve. Autor uvadi, Ze pravost cirkve sice jiz byla dokazana
v predchozi ¢asti jejim zaloZzenim od Krista, chce ji vSak dokazat také
jinym zptisobem, a to na zédkladé jejich charakteristickych vlastnosti, tzv.
,znamek cirkve”. Autor tedy dokazuje jednotu cirkve katolické a pou-
kazuje na mnohost nabozZenskych sekt a smérti protestantskych, cituje
cirkevni otce, ktefi vzdy zddraznovali jednotu cirkve katolické.’

Dalsi znamkou cirkve BozZi je svatost. Nas autor cituje opét prislus-
na mista z Pisma, kde se hovoti o svatosti cirkve, a ukazuje, Ze svatost
prislusi pouze cirkvi katolické, a nikoli sbordm protestantskym, jejichz
zakladatelé nevynikali ani svatym ucenim, ani svatymi mravy, tim méné
pak spolecenstvi, ktera zalozili, jak to potvrzuji sami protestantsti autori,
které nas autor hojné cituje."” Naproti tomu je mozno postavit priklady
katolickych svétcti, zvlasté mucednikd, ale i duchovnich pastytd, sva-
tych panen, manzeld, vdov a vdovct, jak nas autor uvadi."

Treti znamkou cirkve Bozi je obecnost co do uceni, mista i casu. Nas
autor opét ukazuje, a to na zakladé vyrokd Kristovych, Ze cirkev je od
Krista poslana do celého svéta, ke vSem narodtim, a je urcena pro vsech-
ny casy. A takovou je pouze cirkev katolicka, a nikoli protestantské sbory
nebo tzv. cirkev anglicka.'

Srov. tamtéz, s. 27-31.
Srov. tamtéz, s. 31-36.
Tamtéz, s. 40.

Srov. Tamtéz, s. 41-46.
10 Srov. tamtéz, s. 48-50.
11 Srov. tamtéz, s. 51-53.
12 Grov. tamtéz, s. 54-58.
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Konec¢né ctvrtou znamkou je apostolskost cirkve, ktera spociva
v tom, Ze cirkev je zaloZena na apostolech, drzi se jejich uceni a ma pred-
stavené, ktefi pochazeji nepretrzitou posloupnosti od apostolil. Toto vse
opét plati o cirkvi katolické, nikoli vSak o spole¢nostech protestantskych,
zddraznuje nas autor.” V zavéru tohoto pojednani o zndmkach cirkve
Jirsik zdtiraznuje, Ze , jenom cirkev katolickd mé vSecky znamky pravé
cirkve Bozi,” a proto také ona jedina je pravou cirkvi ,od JeziSe Krista
Stipenou.” Ctendf je vyzyvan, aby piispival ke zvelebeni a rozsifeni této
cirkve, a je ujiStovan, ze Btih nedopusti jeji zahanbeni, ale naopak potres-
ta jeji pronasledovatele, jak se to stalo jiz mnohokrat v déjinach.

Zavér druhé casti pojednani o cirkvi je vénovan tzv. ,samospasitel-
nosti” cirkve. Tim se rozumi, Ze pouze v cirkvi katolické mtze ¢clovék
dojit spasy. Nas autor dokazuje tuto tezi poukazem na slova Kristova, ze
cirkev je tfeba poslouchat, ze Duch Kristtv je Duch jednoty, ze v cirkvi
katolické jsou vsechny prostfedky k nasemu posvéceni (svatosti), a na-
konec se dovolava svédectvi cirkevni Tradice (Origena, Jeronyma, Ata-
nase)."” Biskup Jirsik zdtiraznuje, Ze timto ucenim my lidé nikoho neza-
tracujeme, ale Bith saim prohlasil tisty svého Syna, Ze kdo neuvéfi, bude
zavrZen (srov. Mk 16,16). Btih vsak chce, aby vSichni lidé byli spaseni
(srov. 1 Tim 2,4), proto ,, zadného nevinného nezatrati,” , kdo upfimnym
srdcem pravdy hledd, ji také najde, by Biih mél pro jeho blaho i andéla
dolti s nebe seslati, a zazrak uciniti.”® Timto citatem jako by Jirsik pred-
jimal vyrok Druhého vatikanského koncilu o moznosti spasy lidi, ktefi
jsou bez vlastni viny mimo cirkev."” Na druhou stranu nas autor upo-
zornuje, ze kdo tiimysIné pravdé odpira a v bludech svych setrva, aby
svobodnéji a nevazanéji mohl zit, ten ovSem bez viny neni, ten se protivi
Duchu svatému, a tak sdm sebe odsuzuje a jde do zdhuby."

Vzhledem k tomu, Ze kniha je psana pro prosté vérici, biskup Jirsik
jako dobry pastyt neopomene na konci kazdého ¢lanku pripojit praktic-
ké povzbuzeni, aby si vérici své cirkve vazili, aby Bohu dékovali, Ze jsou
v pravé cirkvi Kristové, aby se nedali svést bludy jinych uceni, ba aby
naopak svou cirkev branili proti titoktim a $ifili pravdu jejtho uceni.

13 Srov. tamtéz, s. 58-60.

14 Grov. tamtéz, s. 61-62.

15 Srov. tamtéz, s. 62—64.

16 Tamtéz, s. 64.

17" Srov. DRUHY VATIKANSKY KONCIL, Lumen gentium, ¢l. 16.
18 Srov. JirsiK, Populdrni dogmatika, s. 65.
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6. DRUHE POJEDNANI: O VIRE

Na pojednani o cirkvi navazuje pojednani o katolické vire. Také toto
pojednani rozdélil nas autor na dvé ¢asti: v prvni z nich se zabyva pra-
meny a pravidlem katolické viry, ve druhé pak tim, co cirkev katolicka
o své vire uci. Toto pojednéni tedy v jistém smyslu odpovida dnes ob-
vyklému ¢tvrtému traktatu fundamentalni teologie, tj. nauce o teologic-
kém poznani neboli o teologickych pramenech.

V prvni ¢asti tohoto pojednani nas autor nejprve ukazuje, Ze prame-
nem katolické viry je bible, a zvlasté Novy zakon.” Jmenovité vypocita-
va v8echny biblické spisy Starého i Nového zdkona, pricem? list Ziddm
fadi mezi listy Pavlovy. Zdiraziuje, Ze vSechny biblické spisy jsou inspi-
rovany Duchem svatym, ktery v jistych mistech textu vnukl svatopisctim
i vhodna slova.? Podotyka ovsem, Ze neni dovoleno, aby si bibli kazdy
vykladal po svém, nebot timto libovolnym vykladem mohl by se smy-
sl Pisma svatého zatemnit nebo zkreslit, coz Jirsik ukazuje na nékolika
prikladech vzatych jak ze Starého, tak i z Nového zakona.”! Proto jediné
cirkvi ndlezi pravo stanovit smysl Pisma svatého (srov. Lk 8,10). Autor
ukazuje, Ze reformatofi 16. stoleti, ktefi opustili pravy vyklad cirkve, za-
bredli do mnohych bludd, které si pak vzajemné vyvraceli.”* Nas autor
nabdada vérici, aby dékovali Bohu, zZe svéftil vyklad bible cirkvi, a nazyva
mi vyklady porusuji.® V souhlase s ndzorem cirkve své doby Jirsik upo-
zornuje, Ze nelze kazdému ¢lovéku doporucit samostatnou cetbu bible,
nybrz jenom tomu, kdo je k takové cetbé zptsobily svym vzdélanim.>
Autor toto tvrzeni od@vodniuje tim, Ze v bibli jsou i takova mista, ktera
by mohla nepouceného clovéka zmast a zavést do bludu (srov. 2 Petr
3,16). Proto doporucuje ¢ist bibli dobfe poucenym lidem, ovSem v pre-
kladu schvéleném cirkvi, ostatnim pak radi, aby poslouchali pilné slova
Bozich kazatelfi, které jim cirkev posila.

19 Srov. tamtéz, s. 66—68.

20 Jirsik se zde odvolédvé na pfirucku LieBERMANN, Theologia dogmatica, Moguntii 1831, dil
2,s.313n.

21 Srow. Jirsik, Populdrni dogmatika, s. 68-71.

22 Srov. tamtéz, s. 72.

23 Srov. tamtéz, s. 73.

24 Srov. tamtéz, s. 73-76.
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Dale nas autor zdtiraznuje, Ze Pismo svaté, i kdyz je hojnym prame-
nem viry katolické, prece neni jedinym dostateénym pramenem.? Pou-
kazuje tim na tradici, na svédectvi prvotni cirkve o ni, na vyrok sv. Irene-
je o dostatec¢nosti apostolské tradice® a v neposledni fadé na skutecnost,
Ze az do 4. stoleti nebyly jesté spisy Pisma vSechny pohromadé a i po
cely stfedovék nebylo snadné ziskat Pismo svaté, ponévadz rucni opiso-
vani knih bylo velmi pracné a drahé. Jirsik poukazuje na Bozi moudrost,
ktera nas neodkazala na pouhou knihu jako jediny pramen viry, ale na
Ustni nauku zivé cirkve Kristovy. Ostatné svati apostolé svému tstnimu
uceni prikladali stejnou cenu, jakou pfipisovali svym pisemnym listim
(srov. 2 Sol 2,14) a odvolavali se na svou ustni nauku (srov. 2 Tim 2,2).%
Bih ve své prozietelnosti nedopustil, aby tstni apostolské uceni bylo
néjak pokazeno nebo znecisténo,® jak ukazuje prisné napomenuti apo-
Stola Pavla adresované Timotejovi (srov. 2 Tim 1,13-14). Na dtilezitost
a platnost tradice poukazuje i skutecnost, ze jsou nékteré pravdy, které
vsichni kfestané bez rozdilu vyznani pfijimaji, ackoli Pismo svaté o nich
nemluvi, napt. svéceni nedéle, kitest déti, eucharisticky pust, pozehnani
novomanzeltim apod.” Z uvedeného vyplyva, Ze tstni apostolské uceni
se musi pokladat za pramen a pravidlo viry katolické stejné jako Pismo
svaté.*® Na dtikaz tohoto tvrzeni uvadi nas autor svédectvi cirkevnich
otctl Epifania® a Basila,* vyrok Tridentského koncilu o bozské a apostol-
ské tradici, ba dokonce i vyroky nekatolikdi Grotia, Semlera a Lessinga.

Konecéné dochazi nas autor k zavéru prvni ¢asti pojednani o ka-
tolické vire, totiz k hlavnimu pravidlu viry. Toto pravidlo, jak je znamo,
tikd, Ze je tfeba véfrit tak, jak veri cirkev a jak uci zvlasté usty biskupt
spojenych s papezem.® Jirsik podotyka, ze takova vira neni slepa, ny-
brz se opira o nejjistéjsi dtivody, stavi na nejpevnéjsich zakladech, chrani
clovéka pred bludem a vytvari jednotu kiestanti. Dava za priklad takové
viry Tomése Mora, ktery volil rad€ji smrt, nez by odpadl od katolické

25 Srov. tamtéz, s. 77-81.

26 Srov. IRENAEUS, Adversus haereses 3, 3.

27 Srow. Jirsik, Populdrni dogmatika, s. 81-83.
28 Srov. tamtéz, s. 83-85.

29 Srov. tamtéz, s. 85-87.

30 Srov. tamtéz, s. 87-92.

31 Srov. ErirHANIUS, Haereses 61.

32 Srov. BasiLius, De Spiritu Sancto 10 et 27.
33 Srow. Jirsik, Populdrni dogmatika, s. 92.
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viry, a¢ jej k tomu nutil kral Jindfich VIII. a pfemlouvala i jeho vlastni
manzelka.**

Ve druhé casti pojednani o vife rozebira nas autor nauku cirkve
o vife. Ukazuje, Ze vira je dar Bozi (srov. Ef 2,8) a nadpfirozené svétlo
(srov. 2 Kor 4,6), kterym ¢lovék pfijima za pravdu vsechno, co Biih zjevil,
at uz je to obsazeno v bibli, nebo neni.* Takova vira je svatd, mame se ji
pevneé drzet, a je to ctnost, ve které se mame pilné cvicit. Cirkev katolic-
ka uci, ze vira je ke spase nevyhnutelné nutna (srov. Zid 11,16; Jan 3,35).
Proto se mame chranit nevéry, pecovat o rist své viry a privadét k vite
i druhé.* Nestaci ovsem jenom mit viruy, ale je tfeba mit celou viru, aby-
chom mohli byt spaseni (srov. Mat 28,19; Jak 2,10). Z toho pak vyplyva,
Ze je velkym hfichem vybirat si z Kristova ucenti jen to, co se nam libi,
a ostatni odmitat. Je také omylem domnivat se, Ze se ¢lovék miize spa-
sit v kterékoli vife. Kdyby tomu tak bylo, neptiSel by Bozi Syn na svét
a neposilal by své ucedniky hldsat své uceni vSem narodtim, a to i pres
prekézky a pronasledovani.¥” Autor zde nefesi otazku moznosti spasy
téch, kdo bez vlastni viny nepoznali Kristovo evangelium a jeho cirkev.
Tuto otazku, jak je znamo, zodpovédél teprve Druhy vatikdnsky koncil .
Nas autor vSak pripomina nauku cirkve, Ze vira musi byt Ziva a G¢inna,
tedy potvrzovand dobrymi skutky (srov. Mt 7,21; 2 Petr 1, 10; 1 Kor 13,2;
Jak 2, 14.26). Jinak feceno, nestaci pouze vérit, jak tomu uci protestanté.
Nas autor vyvraci tuto nauku protestantti spravnym vykladem onéch
mist Pavlovych list@, na kterd se protestanté odvolavaji (Rim 3,20; Gal
2,16), pricemz uvadi jina mista Pavlovych listd, ktera spravny vyklad
Pavlova uceni potvrzuji (Rim 2,6; 1 Kor 13,1-2).* Jirsik dodava, Ze touto
naukou cirkve o pottebé zivé viry potvrzované skutky se necini zadna
djma zasluham Syna Boziho o nasi spasu. To by nastalo jen v pfipadé,
kdyby se nékdo domnival, Ze by mohl byt spasen bez viry a milosti Bozi,
a to jen pro své dobré skutky. Stejné jako je pro spasu dilezity krest,
je dulezité i zachovavani Kristovych prikdzéani (srov. Mt 28,19). Vzdyt
cirkev je télem Kristovym, v némz Kristus je hlavou a vérici ddy, a tedy
skutky add vykonané ve spojeni s hlavou nelze pripisovat jen udim

34 Srov. tamtéz, s. 94.

35 Srov. tamtéz, s. 94-98.

36 Srov. tamtéz, s. 99-100.

37 Srov. tamtéz, s. 100-104.

38 Srov. DRUHY VATIKANSKY KONCIL, Lumen gentium, ¢l. 16.
39 Srow. Jirsik, Populdrni dogmatika, s. 104-108.
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samotnym, ale i hlavé, ktera tidy oZivuje, osvécuje, ponoukd a posiluje.
Tak se nasimi skutky nezmensuje slava Spasitele, naproti tomu by se
vsak zmensila, kdybychom tvrdili, Ze svymi skutky nemtizeme pro svou
spasu nic ucinit.*

7. ZHODNOCENI JIRSIKOVY FUNDAMENTALNI TEOLOGIE

Jak jsme vidéli z predlozeného obsahu tivodu a prvnich dvou pojed-
nani Jirsikovy Populdrni dogmatiky, tj. z fundamentalné-teologické casti
tohoto jeho nejvyznamnéjsiho dila, vénuje nas autor pozornost vsem di-
lezitym tématim fundamentalni teologie, i kdyZ ne ve stejné mire. Méné
se zabyva samotnym zjevenim a jeho déjnami, které zfejmé predpoklada
u svych ¢tenaiti jako dostatecné zndmé a méné napadané protikatolic-
kou propagandou. Zato tim vice se vénuje zakladnim otazkam katolické
ekleziologie, tj.zaloZeni cirkve JeZiSem Kristem, zndmkam jeji pravosti
a otazce neomylnosti ucitelského tirfadu cirkve v uceni o vife a mravech,
a to jesté drive, nez byla tato nauka projedndvana a nakonec i prohlasena
za ¢lanek viry na Prvnim vatikdnském koncilu. Nutné se tim vymezuje
proti nekatolickym nazortim své doby, a to jak protestantskym, tak i ra-
cionalistickym a ateistickym. To je patrné také v pojednani o kfestanské
vife, kterou nas autor chdpe predevsim jako viru cirkve, tj. viru zaloZze-
nou nejen na Pismé svatém, ale také na Tradici a uceni cirkve. Cirkeyv, to-
tiz jeji ucitelsky urad, je pro Jirsika vychodiskem nejen pro dogmatickou
teologii, ale i pro fundamentalni teologii, nebot veskeré teologické pra-
meny, tedy i Pismo svaté, zname jen diky cirkvi a prostrednictvim cirkve.
Tim se Jirsik jasné distancuje od protestantského stanoviska a podrobuje
toto stanovisko vécné kritice, ktera ztistava v zdkladnich rysech i dnes
pravdivd a spravedliva.

P1i obrané katolického stanoviska zachovava autor patficnou umir-
nénost ve svych soudech o nédzorech nekatolikdi, nepodklada jim Spatné
umysly, nevede proti nim stvavou kampan a nesoudi jejich predstavitele,
nybrz pouze jejich nauku. Katolického ¢tenare varuje pred nespravnymi
nazory a uci jej milovat katolickou cirkev jako pravou matku a uciteku.
Jako odpovédny pastyt cirkve projevuje starostlivost o spasu dusi, a to

v,

nejen katolikt, ale i nekatolikd, ba i nevéricich. Dokazuji to také jiné au-

40 Srov. tamtéz, s. 108-111.
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torovy spisy, zejména Zdravé, pravé a cisté uceni Lutherovo, Kalvinovo a j.
(1836) a Devatero pritelskych listii k Evangelikiim v Cechdch bytujicim (1842).
Tim se Jirsik stava pfedchtidcem ekumenicych snah a prikopnikem veéc-
ného a plodného ekumenického dialogu.

Jirsikova pravovérnost je patrna z kazdé véty jeho fundamentalné-
-teologickych tivah, a i kdyz v nékterych nazorech a pfistupech predbiha
svou dobu, nikdy nevybocuje z katolické tradice a nezastava extrava-
gantni stanoviska. Sporné otazky ponechava nas autor oteviené a nesna-
Zi se predkladat v nich néjaka ukvapena ¢i jednostranna feSeni. Jirsikav
vyklad nauky cirkve je jasny a srozumitelny kazdému, i prostému a méné
vzdélanému c¢tenafi, pro kterého je vlastné jeho dilo urceno a pomaha
mu spravneé se orientovat v neklidném myslenkovém proudéni tehdejsi
doby. Jisté ve své dobé sehrala jeho Populdrni dogmatika dilezitou tlohu
prinabozenském vzdélavani prostého lidu, coz ostatné dokazuiji jeji ctyti
Ceska a nejméné dvé némecka vydani, jakoz i jeji preklad do chorvatsti-
ny. I dnes miize byt Jirsikovo dilo inspirativni pro kazdého, kdo se chce
vazneé zabyvat vykladem nauky cirkve pro Sirsi vefejnost a kdo chce dale
tvorive rozvijet tradici ceské fundamentalni a dogmatické teologie.

ZAVER

Pojednanim o vife kondi ta ¢ast Jirsikovy Populdrni dogmatiky, kterou
je mozno povazovat za jeho fundamentalni teologii, i kdyz autor sam
ji takto nenazyva. Z uvedené prezentace autorovych tvah vyplyva, ze
Jirsik si byl dobfe védom dilezitosti fundamentalné-teologickych ota-
zek pro vyklad nauky cirkve, a proto jim vénoval ivod (ktery se v jeho
dile nazyva , pristup”) a prvni dvé pojednani své dogmatiky. Na tato
fundamentalné-teologicka pojednani pak navazuji dalsi, jiz cisté dog-
maticka pojedndni o Bohu a jeho vlasnostech, o Bohu Stvofiteli, o Bohu
Spasiteli, o Bohu Posvétiteli, o svatostech a o stavu ¢lovéka po smrti. Je
pozoruhodné, Ze z celkovych 560 stran Jirsikovy dogmatiky je vénovano
fundamentalné teologickym otdzkam 111 stran, tj. asi pétina celkového
rozsahu knihy. Vzhledem k velké sifce probiranych dogmatickych té-
mat se jevi rozsah fundamentalné-teologické casti jako priméreny, i kdyz
by se dalo namitnout, Ze problematika Boziho zjeveni a fundamentalni
christologie by si zaslouzily vice pozornosti, nez jim bylo poskytnuto
v ramci ivodu (tzv. , pfistupu”). Nesmime vSak zapominat, ze Populdrni
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dogmatika chce predevsim uvést ¢tenare do dogmatickych otazek, k ce-
muz jsou fundamentalné-teologicka témata pouhou pripravou. Je tieba
ocenit, Ze se jim autor presto vénuje s pozornosti, trpélivosti a pastora¢ni
starostlivosti dobrého ucitele a pastyte svéfeného Boziho lidu. A to je na
jeho dobu velky a zasluzny ¢in.
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