Jezisovo vzkfiSeni v Sk 2,14-41*

Petr Marecek

Zakladem kazdého zvéstovani viry v Novém zakoné je pevné pre-
svédceni o udalosti JeziSova vzkriSeni. Bez tohoto presvédcéeni by Novy
zakon nebyl myslitelny. Vira v JeZiSovo vzkiiSeni je tedy klicovou tema-
tikou Nového zdkona. Nejstarsi svédectvi naim poskytuji rané krestanské
formule vyznani viry (1 Kor 15,3b-5; Rim 1,3b—4a). Pfesvédéeni o Jezio-
vé zmrtvychvstani je pak nejen stéZejnim tématem ranych kfestanskych
hymni (Flp 2,6-11; 1 Tim 3,16), ale je téZ tstfednim prvkem prvokiestan-
ského kazani (Sk 2,14-41; 3,12-26; 4,8-12; 5,29-32; 10,34-43; 13,16-41).

Tato studie si klade za cil na prikladu feci apostola Petra po udalosti
seslani Ducha svatého, jak je zaznamenana v Sk 2,14-41,' poukazat na
skutecnost, Ze nedilnou soucasti prvokrestanského kazani a jeho hlav-
nim tématem bylo dosvédcovani JeziSova vzkiiSeni.? Volba pravé tohoto
textu je ddna nejen osobnim zajmem, ale pfedevsim jeho vyznamem. Pe-
trova fec v Jeruzalémé po seslani Ducha svatého se totiz predstavuje jako
prvni vefejné zvéstovani evangelia a zaroven jako prvni vnéjsi projev

Tato studie vychézi jako soucast plnéni standardniho badatelského grantového pro-
jektu GA AV CR JeZiSovo vzkfiSeni — studium a vyklad stéZejnich novozdkonnich texti
(IAA908350903)

1 Vyklad textu Sk 2,14-41 bude vychazet ze standardniho textu NEsTLE-ALAND, Novum
Testamentum Graece, ed. B. Aland et al., 27. vyd., Stuttgart: Deutsche Bibelgesellschaft,
2001, s. 323-326, ktery je jiz vysledkem textové kritiky. Hlavni varianty znéni ptvod-
niho textu probird B. M. METzGER, A Textual Commentary on the Greek New Testament,
Stuttgart: United Bible Societies, 2000, s. 254-262.

2 Obecné se zastava nazor, Ze vsechny feci v Sk jsou literarni kompozici autora Sk, ktery

cerpa jak z materialu prvokiestanského kazani a vyucovani, tak i ze zptisobu pouziva-

ni Pisma v kfestanskych komunitach. Viz dale A. WEIser, Die Apostelgeschichte, Leipzig:

St. Benno, 1989, s. 63-64; W. Eckey, Die Apostelgeschichte: Der Weg des Evangeliums von

Jerusalem nach Rom, sv. 1, Apg 1,1-15,35, Neukirchen: Neukirchener, 2000, s. 33. K. KLIE-

scH, Das heilsgeschichtliche Credo in den Reden der Apostelgeschichte, BBB 44, Koln: Peter

Hanstein, 1975 (zvlasté s. 110-125) se domniva se, Ze kérygmatické formulace christo-

logickych vyjadreni v feech v Sk je tfeba povazovat za souvisly text existujiciho kréda,

které vypovidalo o Bozim jednani v déjindch vyvoleného lidu a v osobé JeziSe Krista.

Odkazuje pfitom jak na starozakonni shrnujici vypovédi o spdsném Bozim jedndni

(srov. napt. Dt 26,2-11; 6,20-24; Nm 20,15n; Joz 24,2b-13; 1 Sam 12,12; Sdc 6,7-10), tak

rovnéZz na prvokfestanska vyznani (srov. napt. 1 Kor 15,3nn) a christologické hymny

(srov. napt. Jan 1,1-18; Flp 2,6-11; Kol 1,15-20; 1 Tim 3,16).
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apostolského titadu. Touto prvni misijni feci v Sk, jeZ je vyrazné christo-
logicky zaméfena a jejimz adresatem jsou zidé, je zahajeno trvalé ptiso-
beni cirkve, ktera se neciti jako komunita oddélena od Izraele, nybrz jako
spolecenstvi pravého Izraele, které pfijima Bozi spasné jednani v Jezisi
Kristu.? Petrova fe¢ v den letnic (2,14-41) je nejen exegety vysoce cenéna,
ale rovnéz se neustale tési jejich velkému zajmu.* Tuto fec 1ze povazovat
za programovy text Skutkd, jak je patrné jednak z jejtho umisténi na za-
catek knihy” a jednak z jeji rozsahlosti a jejtho slavnostniho razu. Je moz-
né tvrdit, Ze rozhodné patfi mezi nejvyznamneéjsi teologické vypovéedi
celého Nového zdkona.®

Skutec¢nost, Ze JeziSovo vzkfiSeni je tstfednim prvkem Petrovy feci
o letnicich, vyplyva jak z jejitho strukturdlniho usporadani, tak z jejiho
obsahu, jehoz vyklad nabidneme.

1. USPORADANI TEXTU

Bezprostfednim podnétem Petrovy feci o letnicich jsou reakce lidi
(2,12: dzas a rozpaky; 2,13: posméch) v Jeruzalémé na zazracné déni do-
provazejici seslani Ducha svatého (2,1-13). Tato fec se tedy predstavuje
jako vysvétleni udélosti letnic, které odkryva jeji ptivod a poukazuje na
jeji vyznam.” StéZejnim prvkem tohoto vysvétleni je kérygma o JeziSové
vzkiiSeni, které tvori jeji istfedni ¢ast, jak vychazi zietelné najevo z kom-
pozi¢niho usporadéni reci, jez je dilem autora Skutk.

3 Srov. J. RoLorr, Die Apostelgeschichte, NTD 5, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht,
1981, s. 63.

4 Obsirny seznam literatury nabizi napt. D. MARGUERAT, Les Actes des apotres (1-12), CNT,
Geneéve: Labor et Fides, 2007, s. 83.

5 Z knihy Skutk neni zcela zfetelnd jeji vnitfni stavba a mezi odborniky se zatim ne-
dospélo k jejimu obecné uznanému ¢lenéni. Srov. napf. J. JERVELL, Die Apostelgeschichte,
KEK, Géttingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1998, s. 53: 1,1-8,40; 9,1-15,35; 15,36-21,26;
21,27-28,31; L. Ticuy, Uvod do Nového zikona, Svitavy: Trinitas, 2003, s. 129-130: 1,1-3;
1,4-26;2,1-8,3; 8,4-9,43; 10,1-15,35; 15,36-28,31.

6 D.L.Bock, Acts, BECNT, Grand Rapids: Baker Academic, 2007, s. 108: , This speech is
one of the most important theological declarations in the NT.”

7 Redi ve Skutcich tvori téméf tfetinu celé knihy a jsou zéroveri dileZitym prvkem jeji
teologie. Kniha Skutkd obsahuje 24 rozsédhlejsich reci, které jsou téméf s rovnomeér-
nou pravidelnosti rozmistény v textu knihy. Pokud jde o pocet reci a jejich vymezeni,
viz M. DiseLIUs, Aufsitze zur Apostelgechichte, ed. H. Greeven, Berlin: Evangelische Ver-
lagsanstalt, 1956, s. 130.
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Pti stanoveni ¢lenéni Petrovy feci o letnicich (2,14-41)® byva obvyk-
le odkazovano na troji osloveni posluchacu (2,14.22.29) a na preruseni
feci poznamkou o reakci posluchacti (2,37). Na zdkladé téchto ¢tyt mist
v textu se pak nabizi ¢lenéni Petrovy reci na ¢tyti casti (2,14-21.22-28.
29-36.37-41).° Takovéto clenéni vSak zcela nepresvédcuje. Zda se vhod-
n€jsi pokladat textové jednotky 2,22-28 a 2,29-36 za jednotny celek a dé-
lit text feci na tfi hlavni ¢asti: 2,14-21.22-36.37-41.1° Verse 2,22-36 tvori
ucelenou textovou jednotku. Jeji zacatek a konec se zretelné vztahuji na
sebe. Kontrastni kérygmatickd formulace, kterd stavi proti sobé Bozi
a lidské jednani viici JeziSové osobé v 2,22-24 a 2,36, vytvari inkluzi, tj.
ramec této Casti. Na uzavrenost 2,22-36 poukazuje téz osloveni dvdpeg
Topaniital v Sk 2,22, se kterym se znovu setkdvame v 2,36 ve vyzve,
jejimz adresatem je oikoc Topani. Osloveni v 2,29 nepatfi mezi hlavni dé-
lici prvky feci (chybi v ném vybidnuti k naslouchani, jak je tomu v 2,14
a 2,22), ale pouze upozoriiuje na konec citace Z1 15(16),8-11 a zacatek
argumentace vychézejici z tohoto citatu. Nakonec si mtizeme vSimnout,
Ze zatimco vypovédi v 2,14-21 a v 2,37-41 jsou spojeny s textem ]J1 3, tvr-
zeni v 2,22-36 se opiraji o texty zalmt 15 a 109 (LXX). Verse 2,22-36 tedy
predstavuji kompakitni celek obsahujici vlastni christologické kérygma,
které tvori téz u jinych misijnich feci v Skutcich hlavni bod zvéstovani
(srov. 3,13-26; 10,36—43; 13,23-37). Na ucelenost této tstredni ¢asti Pet-

8 Rozsah Petrovy fe¢i je predmétem diskuze. Néktefi autofi spatfuji konec fedi jiz v 2,36
(takto napft. F. F. BRucg, The Book of the Acts, Revised edition, NICNT, Grand Rapids:
Eerdmans, 1988, s. 59; F. MUssNER, Apostelgeschichte, NEBNT 5, Wiirzburg: Echter, 1988,
s.22; L. T. JounsoN, The Acts of the Apostles, Sacra Pagina 5, Collegeville: Liturgical Press,
1992, s. 48). Vymezeni Sk 2,14-41 zastavaji napt. W. Eckey, Die Apostelgeschichte: Der Weg
des Evangeliums von Jerusalem nach Rom, sv. 1, Apg 1,1-15,35, Neukirchen: Neukirchener,
2000, s. 78; R. I. PErvo, Acts: A Commentary, Hermeneia, Minneapolis: Fortress Press,
2008, s. 72. Néktefi autofi piifazuji vers Sk 2,41 k ndsledujicimu textu shrnuti o Zivoté
prvotni cirkve (Sk 2,41-47) a Petrovu fec spattuji v Sk 2,14—40 (srov. napt. G. LUDEMANN,
Das friihe Christentum nach den Traditionen der Apostelgeschichte: Ein Kommentar, GOttin-
gen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1987, s. 49). G. ScHiLLE, Die Apostelgeschichte des Lukas,
ThHK 5, Berlin: Evangelische Verlagsanstalt, 1983, s. 101 vymezuje text Petrovy feci
o letnicich Sk 2,12-42 a tituluje ho , Die Wirkung des Geistes”. W. Luthi, Die Apostelge-
schichte, Basel: Verlag Friedrich Reinhardt, bez vroceni, s. 39-40 uvadi vymezeni feci
Petra o letnicich Sk 2,13-41.

9 Srov. G. ScHNEIDER, Die Apostelgeschichte, sv. 1, HThK 5/1, Freiburg: Herder, 1980,
s. 263-264; R. PescH, Die Apostelgeschichte (Apg 1-12), EKK 5/1, Ziirich: Benziger; Neu-
kirchen: Neukirchener, 1995, s. 116.

10 Srov. napt. M. L. Soarps, The Speeches in Acts: Their Content, Context, and Concerns, Loui-
sville: Westminster / John Knox, 1994, s. 31-32; R. L. Pervo, Acts: A Commentary, s. 75.
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rovy feéi, ktera zahrnuje zvést o JeziSové vzkiiSeni a vyvyseni s odka-
zem na Pismo (2,22-36), poukazuje i skutecnost, Ze podstatna ¢ast tohoto
textu, jak se zd4, byla soucasti prvokiestanského schématu zvéstovani,
které obsahovalo vypovéd o potvrzeni Jezise z Nazareta skrze mocné
¢iny (2,22), o jeho ukfizovani (2,23; srov. 2,36b), vzkiiSeni (2,24.32) a vy-
vyseni (2,33) s oporou v Pismu: 71 15(16),8-11 (2,25-28) a Z1 109(110),1
(2,34-35)."

Prvni Petrova misijni fe¢ pfed zidy v den letnic se sklada ze tfi ¢asti se
zfetelnym logickym usporadanim a vzajemnym propojenim. Prvni ¢ast
feci objasnuje déni o letnicich (Sk 2,14-21). Za¢ina tiivodem (Sk 2,14), ve
kterém je zminéno vystoupeni Petra jako mluvciho apostold (Sk 2,14a),
osloveni posluchacti (Sk 2,14b) a vybidnuti k naslouchani (2,14c). Verse
Sk 2,15-21 zprostfedkovavaji navazani na déni o letnicich a poskytuji
vysvétleni tohoto déni pomoci citatu J1 3,1-5a LXX s drobnymi redak¢-
nimi dpravami. Druha cast fe¢i obsahuje poselstvi o Jezisi na zakladé
svédectvi Pisma (Sk 2,22-36). Uvodni verse této ¢asti Sk 2,22-24 obsahujt
kérygma o JeziSové zivote, smrti a vzkriseni (Sk 2,22-24). V Sk 2,25-28
je poskytnut diikaz JeZiSova vzkiideni z Pisma pomocdi citatu Z1 15,811
LXX. Nakonec pak verse Sk 2,29-36 pomoci argumentace, ktera vycha-
zi z 71 15,8-11 LXX a s pouZitim citatu Z1 109,1 LXX ¢ini zpétny odkaz
zéazraku letnic na vzkiiSeného a vyvyseného Krista. Treti cast feci (Sk
2,37-41), ktera se jevi jako dusledek vyplyvajici z pfedchoziho, 1i¢i reak-
ci posluchacti na Petrova slova (Sk 2,37), obsahuje vybidnuti k obraceni
a prijeti nabidky spasy (Sk 2,38-40) a informuje shrnujicim zptisobem
o ucincich kazani (Sk 2,41).

Toto zretelné clenéni Petrovy feci do tfi ¢asti poukazuje na jeji trojf za-
mér. Jejim cilem je vysvétlit udalost letnic (2,14-21), zvéstovat vzkiiSeni
a vyvyseni JeziSe (2,22-36) a vybidnout k obraceni a prijeti kitu (2,37-41).
Ustiedni roli v této feci predstavuje zvést o udalosti vzkiigeni a vyvyseni
Jezise (2,22-36), kterda odkryva ptvod déni o letnicich (2,14-21) a ktera
s sebou nese dutsledky (2,37-41).

11 Pokud jde o problematiku tradice a redakce Sk 2,14-41, viz napf. J. Zmyewski, Die Apo-
stelgeschichte, RNT, Regensburg: Friedrich Pustet, 1994, s. 124-130.
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2. VYKLAD OBSAHU TEXTU

2.1 Objasnéni déni o letnicich (2,14-21)

Zacétek feci obsahuje popis vystoupeni Petra s ostatnimi jedenacti
(2,14a), osloveni (2,14b) a vybidnuti k naslouchéni (2,14c). Tento slav-
nostné znéjici tivod upozoriiuje na vyznam toho, co bude sdéleno. Petr
je predstaven jako reprezentant dvanacti apostold, ktefi v Sk poprvé jako
celek vystupuji pred vefejnosti. Petr zastdva roli oficidlniho mluvéiho,
jako tomu bylo jiz v Sk 1,15.12 Petrova sounaleZitost s apostoly tvori cha-
rakteristicky znak jeho osoby béhem jeho ¢innosti v Jeruzalémé (srov.
2,37; 5,39), jak je patrné ze spole¢ného ptisobeni Petra a Jana (srov. Sk
3,1-4.11; 4,19; 8,14)."* Zatimco Jezi$ v synagoze v Nazareté (Lk 4,20) po
zptisobu Zidovského vykladatele Pisma promlouva v sed¢, Petr pfi své
Teci stoji (otabelg 8¢) a podoba se tak feckému recnikovi.'* Prvni Petrova
pronesena slova predstavuji stéZejni roli pro zvéstovani. Jejich vyznam-
nost je zdiiraznéna dvojim zptisobem. Nejprve pomoci vyjadreni émfipev
Y ¢pwriy adtod , pozdvihl svijhlas” (srov. Lk 11,27; Sk 4,11; 22,22), které
je typické jak pro LXX (5d 2,4; 9,7; Rt 1,9.14; 2 Sam 13,36)," tak rovnéz
pro klasickou a helénistickou re¢tinu (DemosTENES, Or. 18,291; 19,336; FI-
LosTRATUS, Vita Apollonii 5,33; CHARITON 5,7,10).'° Dale pak pouzitim slo-
vesa amopbéyyopat ,promlouvat, pronaset, (nadsené) prohlasit”,”” pomoci
kterého v Sk 2,4 bylo popsdno emfaticko-extatické mluveni jako dtsle-
dek vyliti Ducha.'® Jelikoz Petra spolecné s ostatnimi jedendcti 1ze pokla-

12V Sk je Petr vicekrat pfedstaven jako mluvéi ucedniki (srov. Sk 3,12; 4,8; 5,29).

13 Srov. déle W. DietricH, Das Petrusbild der lukanischen Schriften, BWANT 94, Stuttgart:
Kohlhammer, 1972, s. 199-200.

14 Srov. G. STAHLIN, Die Apostelgeschichte, NTD 5, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht,
1962, s. 41; E. HAENCHEN, Die Apostelgeschichte, s. 180.

15 Vyjadteni éraiper thy pwuiy odpovida hebrejské formulaci S N

16 Prsch, Die Apostelgeschichte (Apg 1-12), s. 119, pozn. 8; J. A. Fitzmyer, The Acts of the
Apostles, AncB 31, New York: Doubleday, 1998, s. 251.

17 L. Ticny, Slovnik novozikonni fectiny, Olomouc: Jifi Burget, 2001, s. 22.

18V Septuaginté sloveso amopbéyyount je pouZito v souvislosti s vésténim, popt. proroko-
vanim (Ez 13,9.19; Mich 5,11; Zach 10,2). V Novém zakoné se vyskytuje jen v Sk 2,4.14
v souvislosti s ptisobenim Ducha svatého a pak v Sk 26,25, kdyz Pavel promlouva
k Festovi. MARGUERAT, Les Actes des apdtres (1-12), s. 87, pozn. 13 uvadi doklady pouziti
tohoto slovesa v antické profanni literature.
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dat za zakladni prijemce a nositele Ducha svatého,'” dostavaji nasledujici
slova Petra jiz pfedem charakter zasadni a autoritativni feci. Jedna se
o fec s prorockym charakterem. Petr tedy promlouva v ptisobnosti prave
prijatého Ducha svatého.” Tato fe¢ ovsem neni sama o sobé ni¢im exta-
tickym, co by vyvolavalo tizas.”!

Petrovo kdzani se obraci na zastupy lidi, jez byly zminény v Sk 2,5-6,
a je uvedeno dvojim oslovenim avdpec Tovdaior kol Ol KaTOLKODVTEC
Tepovoadnp mavree (Sk 2,14b), které tvori paralelismus membrorum.* Prvni
osloveni dvépec Tovbaior® ,zidé” (doslovneé: ,,muzi judsti”), jez se obje-
vuje pouze v Sk 2,14, bere ohled na skute¢nost, Ze mezi posluchaci jsou
té7 lidé, kteti nepochazi z Jeruzaléma.?* Re¢ je adresovana nejen Zidov-
skym obyvateltim Jeruzaléma, ale rovnéz navstévnikiim z diaspory, kte-
i nyni pobyvaji v Jeruzalémé. Kdyz se toto osloveni obraci na ,,vSech-
ny”, neznamena to, Ze by vsichni v Jeruzalémé byli shromazdéni na
jednom misté, nybrz chce byt timto zdiraznéno, Ze se toto kazani obraci
na vSechny zidy, ktefi jsou reprezentovani pritomnymi posluchaci (srov.
2,22.36).” Takto je poprvé v Jeruzalémé” vydano svédectvi o JeziSovi ve
shodé s jeho povérenim k misijni ¢innosti (1,8).

Dvojimu osloveni odpovida dvoji snaha o ziskani pozornosti (2,14c).
Petr tedy vybizi k naléhavému a bedlivému naslouchani a takto upozor-
niuje na zdvaznost toho, co chce sdélit. Petrovo kdzani zacina, jako je tomu
rovnéz u mnoha feci v Sk, s navazanim na situaci (3,6.12.16; 4,9; 10,34-35;
14,15; 17,22-23). Toto napojeni se déje nejprve negativné (2,15) a pak po-
zitivné (2,16). Skutec¢nost neporozuméni posluchaci je zde rovnéz jako

19 W. ScumrrHALs, Die Apostelgeschichte des Lukas, ZBK 3.2, Ziirich: Theologischer Verlag,
1982, s. 34.

20 Srov. PescH, Die Apostelgeschichte (Apg 1-12), s. 104, pozn. 18; JerveLL, Die Apostelge-
schichte, s. 142.

21 O. BAUERNFEIND, Die Apostelgeschichte, ThHK 5, Leipzig: A. Deichert, 1939, s. 43.

22 Eckey, Die Apostelgeschichte, sv. 1, s. 81. C. GHIDELLI, , Le citazioni dell’ Antico Testamento
nel cap. 2 degli Atti,” in Il messianismo: Atti della xviii settimana biblica, Brescia: Paideia,
1966, s. 294 upozornuje na podobnost mezi zacatkem knihy Joela a zacatkem Petrova
kéazani.

23 Vyjadreni évépec Touvdator odpovida vokativu v Sk 1,11; 2,22; 3,12; 5,35; 13,16; 17,22;
19,35; 21,28. Toto osloveni se objevuje pouze zde v Novém zakoné.

24 G. SCHNEIDER, Die Apostelgeschichte, sv. 1, s. 267, pozn. 24; Eckey, Die Apostelgeschichte, sv.
1,s.81.

25 Srov. RoLoF¥, Die Apostelgeschichte, s. 52.



24 Petr Marecek

na zacatcich jinych reci (3,12; 14,15) pouzita jako literdrni prostredek.?
V 2,15 Petr reaguje na posmésné prohlasent: ,jsou plni sladkého vina”
(2,13). Odmita ktivé podezirani z opilosti. Skutecnost, Ze jejich re¢ pod
vlivem Ducha svatého neni opilosti (srov. Ef 5,18), vysvétluje pomoci ar-
gumentu, Ze je teprve tfeti hodina dne, tj. teprve devét hodin dopoledne,
a tak tedy jesté hodinu pred prvnim stolovanim, které se konalo kolem
10. hodiny. Je tedy predpokladano, ze v devét hodin dopoledne jesté
nebyl nikdo opily.” Spontanni vysvétleni fenoménu letnic je zamitnuto.
V 2,16 Petr poskytuje sam vysvétleni déni o letnicich. Jeho slova tvori
pozitivni ¢ast navazani na situaci a vztahujf se na otazku ,Co to ma zna-
menat?” (2,12). Udéalost letnic je tak dana do souvislosti s textem proroka
Joela. Vyjadreni tott6 éotwv v prézentu je tfeba chapat jako interpreta¢ni
formulaci a nevypovidé nic o tom, zda fenomén nadale trva.”® Tato in-
terpretacni formulace naznacuje, Ze citat z J1 slouzi k tomu, aby udalost
o letnicich pomoci Pisma objasnil jako déni, za kterym stoji Bozi jednani
a které je chapano jako naplnéni této prorocké predpovédi.

Autor Sk nechava citovat Petra text ze Septuaginty,” od které se vsak
téz mirné odchyluje.* Citat je spravné pripsan proroku Joelovi. Proroctvi
J1 3,1-5a, které pochazi ze 4. stoleti pt. Kr., je pouzito k vysvétleni déni
letnic jako Bozi udalosti a zaroven ma dovést k hlavni ¢asti feci v 2,22-36.
Zacatek citatu J1 3,1 autor Sk upravil. Nahrazenim formulace petd todto
slovy év taic éoxarale npépare dava citaci novou eschatologickou orientaci
a pripojenim vyjadreni Aéyel 0 8edc prisuzuje slova proroka samotnému
Bohu. Formulace év toic éoyataic nuépatc nezahrnuje casové obdobi, jez
ma pocatek v JeziSove pozemském pusobeni,* nybrz vztahuje se k obdo-
bi, které zac¢ind vylitim Ducha a které trva az do paruzie.” Toto je zfetelné
jiz ze samotného citatu, kde je fe¢ o vyliti Ducha, prorokovani (2,17-18),
divech a znamenich (2,19a) a apokalyptickych jevech, které doprovazeji

26 Srov. H. CoNzELMANN, Die Apostelgeschichte, HNT 7, Tiibingen: J. C. B. Mohr (Paul Sie-
beck), 1963, s. 28.

27V mnohych komentéfich se objevuje citace pfipominky Cicera (Filipiky 2,41,104): ,,ab
hora tertia bibebatur, ludebatur, vomebatur” (srov. E. PREUSCHEN, Die Apostelgeschichte,
HNT 4,1, Tiibingen: Mohr-Siebeck, 1912, s. 13).

28 CoNZELMANN, Die Apostelgeschichte, s. 28.

29 Text J1 3,1-5 LXX se odlisuje od MT predevsim nésledujicim: J1 3,1 (LXX: ,ze svého
Ducha”; MT: ,,svého Ducha”); J13,4 (LXX: ,velky a slavny”; MT , velky a hrozny”).

30 Srov. dale SCHNEIDER, Die Apostelgeschichte, sv 1, s. 232-238.

31 WEIser, Die Apostelgeschichte, s. 59; Eckey, Die Apostelgeschichte, sv. 1, s. 82.

32 PescH, Die Apostelgeschichte (Apg 1-12), s. 119; Fitzmyer, The Acts of the Apostles, s. 252.
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paruzii (2,19b-20).% Skutecnost, Ze vyliti Ducha nenastava zaroven s pa-
ruzii, je patrna ze Sk 1,6-8. S udélenim Ducha doslo k naplnéni zaslibeni
Bozi pro konec ¢ast. Pro autora Sk je toto nové obdobi v Bozi historii
spasy obdobim cirkve, jehoz konec je nedozirny a nevypocitatelny (srov.
Sk 1,7; 2 Tim 3,1; Jak 5,3; 2 Petr 3,3). Vyjadfeni AéyeL 0 6e6c zdliraznuje to,
co jiz bylo naznac¢eno pomoci slovesného tvaru eipnpévor v trpném rodu
a formulaci 6t tod mpoprTov Twnd (2,16). Vers Sk 2,17 je jedinym mistem
v Novém zakoné, kde je formulace Aéyer 6 6e6c pripojena ke starozdkonni
citaci. V prorockém poselstvi promlouva sam Btih. On sam je garantem
platnosti prislibu a jeho uskutecnéni. Tim tento citat dostava zvlastni vy-
znam. Bah ma prvni slovo v kffestanském kézani.** Formulace écxed dmo
00 Mebpatdc v Septuaginté pouzivd predlozku and, kterd vyjadfuje par-
titivni pouziti hebrejstiny (min),* coz vsak neni pfitomno v hebrejském
textu J1. Plnost Ducha ztistava s Bohem, lidské bytosti maji pouze podil
na ném.* Vyliti Boziho Ducha se déje nad , kazdym tvorem” (srov. Lk
3,6). Zatimco proroctvi JI obsahovalo pfislib daru Ducha pro kazdého
Izraelitu, autor Sk ho chdpe v univerzalnim smyslu, tj. vztahuje se k celé-
mu lidstvu (srov. Sk 2,21).7 O letnicich Duch sestoupil na vSechny uced-
niky a Petr nabizi moznost jeho prfijeti vsem, ktefi se pripoji k tomuto
spolecenstvi (2,38). Vypovéd o vyliti Ducha na ,,vSechny lidi” je doplné-
na vyjadfenim lidového charakteru s pouzitim dvou krajnich veli¢in pro
znazornéni celku: ,mladi muzi” a , starci”. Jako tc¢inky Ducha jsou v J1
jmenovéany prorokovani, vidéni a sny (Sk 2,17). Duch bude ptisobit stej-
nou meérou na staré i mladé, avsak rozlicnym zptsobem. VSechny lidské
bytosti, muzi a Zeny, mladi a stafi, svobodni a otroci, budou zasazeni Bo-
zim Duchem v den takového navstiveni. Zminka o ,,vidénich” a ,,snech”
se sice pfimo nehodi k déni o letnicich, ale odpovida ptisobeni Ducha
svatého v prvotni cirkvi. Autor Sk toto ukazuje na rozliénych postavach:
Stépén (7,55-56); Ananias (9,10-16); Kornélius (10,3-6); Petr (10,10-16;

33 Cas cirkve je sdim o sobé eschatologickou dobou, ktera kon¢i apokalyptickymi udalost-
mi.

34 H. W. Bener, Die Apostelgeschichte, NTD 5, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1947,
s. 20.

35 Srov. M. Zerwick, Graecitas Biblica, Romae: Pontificio Istituto Biblico, 1966, § 80.

36 HAENCHEN, Die Apostelgeschichte, s. 181.

37 Eckey, Die Apostelgeschichte, sv. 1, s. 82-83. Néktefi exegeté se naproti tomu domnivaji,
ze vyjadieni maoav oapke v Sk 2,17 se netyka vSech lidi, nybrz se vztahuje na kazdého
Izraelitu (takto PescH, Die Apostelgeschichte (Apg 1-12), s. 119; JErVELL, Die Apostelge-
schichte, s. 143).
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11,5; 12,7-10); Pavel (9,3-6; 22,6-8; 26,13-18; 16,9; 18,9-10; 22,17-21;
23,11;27,23-24). V citaci J1 3 v 2,18 si mtizeme vS§imnout dvou redaké¢nich
dprav: 1. Pfipojenim pfivlastiiovaciho zajmena pov k vyrazim , sluzeb-
nici” a ,sluzebnice” je jim dan nabozensky charakter, tj. jsou chapani
ve smyslu: sluzebnici a sluzebnice Bozi.*® Nejedna se vSak o ¢leny lidu
Izraele, nybrz o ¢leny kfestanské komunity.* 2. Zatimco v prvni ¢asti
proroctvi J1 3,1-2 (2,17-18) dvakrat objevujici se vyjadfeni ékyed &md tod
medpatde pou tvori inkluzi, autor Sk zopakovanim formulace Tpo¢nretood
ow , budou prorokovat” dava najevo, ¢im se citované verse J1 3,1-2 hodi
k udalosti letnic a podobnym déjam v prvotni cirkvi (srov. 19,6; 21,9).

V druhé ¢asti citatu feckého textu J1 3,3-5a (2,18-21) autor Sk pfipo-
juje do textu doplnéni dvw, onueie a kdtw. Tyto dodatky neslouzi pouze
k lepsimu objasnéni sdéleného, tj. znameni nastavaji vsude a jsou nepre-
hlédnutelnd, nybrz pomoci nich jsou zfetelné postaveny proti sobé ,divy
nahofe na nebi” a ,znameni dole na zemi” a je upozornéno na jejich
odlisnost. Takto je docileno, Ze rovnéz popsané déje v této Casti citatu
dosly svého naplnéni v udalosti letnic. Zda se, Ze autor Sk ,,divy nahote
na nebi” dal do souvislosti s pfichodem Ducha svatého z nebe (2,33),
ktery je doprovéazen ,hukotem” (2,2) a ,, znameni dole na zemi” vztahl
na ,jazyky jako z ohné” (2,3) a , mluveni cizimi jazyky” (2,4) zptisobené
Duchem svatym.* Znameni dole na zemi lze rovnéz klast do spojitosti
s JeziSovou zazracnou ¢innosti, o které je fec¢ v bezprostfednim kontextu
(2,22) a's ,divy a znamenimi”, které se daly skrze apostoly (2,43; srov.
také 4,30; 5,12; 6,8; 14,3; 15,12). Veskeré toto déni je Bohem chténé a na-
stava ptisobenim Ducha svatého.*! Proroctvi v JI 3 se vSak téz vztahu-
je k apokalyptické budoucnosti, jak je patrné z formulace , krev a oheil
a kourovy opar” (2,19b) a z uvedenych znameni na slunci a meésici, dri-
ve nez prijde , den Pané” (2,20).** Skute¢nost, Ze autor rovnéz tuto c¢ast
proroctvi cituje, dava najevo, Ze udalost letnic souvisi s ,dnem Pané”.
Letnicemi zac¢ind obdobi , poslednich dnti” (2,17), kterym je obdobi cirk-

38 Srov. STAHLIN, Die Apostelgeschichte, s. 42-43.

39 Rovo¥r, Die Apostelgeschichte, s. 53; PescH, Die Apostelgeschichte (Apg 1-12), s. 120.

40 Srov. E MUSSNER, ,,,In den letzten Tagen’ (Apg 2,17a),” BZ NF 5 (1961): 264, pozn. 4;
W. Eckey, Die Apostelgeschichte, sv. 1, s. 83.

41 A. WEisEr, Die Apostelgeschichte, s. 59; srov. téz A. WEISER, ,,Die Pfingstpredigt des Lu-
kas” BiLe 14 (1973): 3.

42 Kosmické zmény ,slunce se obrati v temnotu a mésic v krev” (Sk 2,20a) jsou bezpro-
stfednimi predzvéstmi ptichodu Syna ¢lovéka v roli soudce (Lk 21,25-27), jak sdm Je-
218 ohlasil v eschatologické fe¢i (Lk 21,8-36).
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ve a jehoz terminus ad quem je ,den Pané”, tj. paruzie JeziSe Krista (srov.
Sk 1,11; 3,20; 17,31). Predzvésti bezprostredné predchazejici den Pané jej
predstavuji jako den soudu. Pomoci oznaceni ,veliky a slavny” (takto
Septuaginta, zatimco v hebrejském textu ,veliky a hrozny”) je upozor-
néno, Ze tento soudny , den Pané”, kdy bude dobré odménéno a zlé po-
trestano (srov. Lk 17,24; 21,34; Sk 10,42; 17,31; Rim 10,9-10; 2 Tim 4,1),
bude neprehlédnutelny, Ze nebude mozné se ho vyvarovat ¢i pred nim
uniknout a Ze je nezbytné byt na néj dobre pripraven.

Co je zapottebi pro tuto pripravu, vyjadfujislovaJ1 3,5a. Jménem Pané
je v 2,21 na rozdil od starozakonniho textu minén Btih zjeveny v osobé
Jezise.® Tuto skutecnost dosvédcuje kontext reci, kde je vyraz kipLoc po-
uzit pro Jezise (1,6.21; 3,6.16; 4,7.10.12.17.18.30; 5,28.34.40.41). Spéasa jako
disledek vzyvani ,jména Pana“” se objevuje znovu v Sk v souvislosti se
vzkiiSenym Kristem (4,10-12; 22,16). Vzyvat jméno Pana znamena pre-
devsim se k nému obratit, dGivéfovat mu, pfiznat se k nému, vyznat ho
(srov. Rim 10,9-13).* Citace J1 3 takto pfipravuje provolani vzkfieného
Krista jako Pana a Mesiase (2,36) a rovnéz vyzvu k pokdani a prijeti kitu
(2,38). Tim, ze autor Sk starozakonni citaci prerusuje v J1 3,5a a pak se k J1
3,5b vraci v zavéru verse 2,39, dava najevo, Ze chce zdtiraznit univerza-
lizmus spasy: nabidka spasy nepatfi pouze Izraeli, nybrz rovnéz , vSem,
kdo jsou daleko” (2,39). Spasa je nabidnuta vsem lidem (2,17; srov. Lk
3,6: citat Iz 40,5): kazdy lidsky tvor smi vzyvat jméno Pan€, aby dosel
spasy. Takto je podtrzen ti¢inek udalosti Krista v prvni kérygmatickeé reci
v Sk. Citat J1 3 je tedy pevné spjat s celou Petrovou feci a rovnéz je tizce
spojen s udalosti letnic.

2.2 Kérygma o Jezisi a oditvodnéni Pisma (2,22-36)

Usttedni ¢st Petrovy feci je uvedena novym oslovenim a vybidnu-
tim k naslouchani (2,22a). Nova vyzva k naslouchani upozornuje na di-
lezitost a zdvaznost toho, co bude pravé sdéleno. Zatimco Petr v 2,14
oslovil své posluchace pomoci vSeobecného etnického oznaceni dvépec
‘ToudeloL, nyni pfi jejich osloveni pouziva vyznamny posvétny titul dvdpeg

43 PescH, Die Apostelgeschichte (Apg 1-12), s. 120; J. JerveLL, Die Apostelgeschichte, s. 144.
44 Slovni obrat ,ti, ktefi vzyvaji jméno Pdné” je jednim z nejstarsich sebeoznadeni kresta-
nfi (Sk 9,14.21; 22,16; Rim 10,9-13; 1 Kor 1,2).
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Topaniitat, kterym odkazuje na jejich prislusnost k Bohem vyvolenému
lidu a takto zdtraznuje jejich pfednostni ndbozenské postaveni jako
prijemce Bozich zaslibeni a zaroven poukazuje na zodpovédnost, ktera
z ného vyplyva. Prvni ¢ast feci (2,14-21) se tykala déni o letnicich, dru-
ha ¢ast je naproti tomu zaméfena na poselstvi o Jezisi Kristu (2,22-36).%
Prostfednictvim zdafile umeélecky utvorené dlouhé vétné formulace*
je vyjadreno poselstvi o JezisSové pozemském Zzivoté, jeho smrti a jeho
vzkii$eni.¥” Hlavni vétu kérygmatu tvori vypoveéd o Jezisi Nazaretském
(2,22), kterého , jste pribili na kfiz a zabili” (2,23), kterého ale , Blith vzkii-
sil” (2,24). Autor Sk zde prebird prastaré kérygmatické schéma, ve kte-
rém lidské jednani vici Kristu (zabiti) se nachazi v protikladu k jednani
Boha, ktery ho vzkfisil z mrtvych.* Jezis je takto predstaven jako spo-
le¢ny predmét jednani Boha a Izraele. V popredi pozornosti neni to, co
on sam vykonal, nybrz to, co mu bylo u¢inéno a co se s nim stalo. Vse je
zaméfeno na JeziSovu osobu, jak je patrné z emfatické pozice jeho jména
na zacatku tohoto christologického kérygmatu (2,22).* Toto jméno je pak
anaforicky zopakovano vyrazem tobtov (2,23) a vztaznym zajmenem ov
(2,24).

Petrova slova se soustfedi na JeziSe jako na lidskou bytost, jak je zfej-
mé z dvojiho oznaceni jeho osoby: NaCwpaioc a avip ,muz” (srov. Lk
24,19; Sk 17,31). Pojmenovani Nalwpaioc je pro Lk (stejné jako pro Mt)
synonymem k Nalapnvoc (Mk 1,24; 10,47; 14,67; 16,6; Lk 4,34; 24,19) a &ini
narazku na ptivod z Nazareta.” Jelikoz se verse 2,22-23 omezuji pou-
ze na objasnéni viditelné JeziSovy cesty pro Izrael, chybi zde vypovédi
o JeziSové ptivodu a o pocatku jeho pozemské existence, kterd je spjata
s Bozim ptisobenim.” O JeziSovi je pfedné feceno, Ze konal ,, mocné ¢iny,

45 ConzeLMANN, Die Apostelgeschichte, s. 29 uvadi, ze christologické kérygma tvoii ¢tyfi
prvky: jméno—ptisobeni-smrt-vzkiiSeni.

46 WEIsER, Die Apostelgeschichte, s. 59: , kunstvoll gebauter Satz”.

47 J. KURZINGER, Die Apostelgeschichte, sv. 1, GSL.NT 5,1, Diisseldorf: Patmos, 1963, s. 61:
,In den dicht gefiillten Versen 22-24 begegnet man der gedridngten Aussage dessen,
was in ausfiihrlicher Darstellung in den vier Evangelien steht.” (Kurziva v originale.)

48 Protikladné schéma , vy jste ho zabili” -, Bih ho vzkifisil” se ¢asto objevuje v fecech
v Sk adresovanych Izraeli (Sk 3,13-15; 4,10; 5,30-31; 10,39-40; 13,27-30; srov. 7,52-56).

49 C. K. Barrert, A Critical and Exegetical Commentary on the Acts of the Apostles, sv. 1, ICC,
Edinburgh: T. & T. Clark, 1998, s. 140: , Christian preaching begins with the name of
Jesus.”

50 Srov. dale H. Kunii, , Nalapnvée, Nalwpoiog,” in EWNT 2 (1981), sl. 1117-1121.

51 J. RovLo¥F, Die Apostelgeschichte, s. 56.
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divy a znameni”.”? Toto troji pojmenovani JeziSovych ¢inti naznacuje, ze
se jednalo o zazraky vseho druhu,” a zaroven poukazuje na jejich boz-
skou plnost.** Zazraky, které jsou typické pro JeziSovu vefejnou ¢innost,
zjevuji jeho identitu. Jezi$ ale neni predstaven v aktivni roli, nybrz je to
Bih, ktery skrze ného ¢inil divy, jak to odpovida zidovskému chapani.®
Jezis byl potvrzen (dmodederyuévor) od Boha a tcinky tohoto potvrzeni
trvaji az do pfitomnosti.®® Autor Sk zde pouzivd predlozku ané misto
béznéjsi umé, aby tak vyjadril , Cinitele” se slovesem v pasivu.”” Vyjadreni
émoinoev 61° adtod 6 Beoc podtrhuje, Ze JeziSovy zdzraky jsou dilem Bozim.
Zdtraznéni aktivni role Boha upozoriiuje na tendenci, ktera je charak-
teristickd pro celou rec¢ a ktera je priznacna pro teologii Sk. Bih je stale
jednajicim: v JeziSové zivoté (2,22), v jeho smrti (2,23), v jeho vzkiiSeni
(2,24.32), v jeho vyvyseni (2,33.36) a pri vyliti Ducha skrze Jezise (2,33).
Jezi$ je Bozim prostfednikem a nastrojem.

O JeziSovych zazracich posluchaci Petrova kazani védi. Nedély se
pokoutné (26,26), nybrz uprostred Izraele (2,22). Na skutecnost, Ze Jezi$
pusobil verejné, Lk opétovné poukazal ve svém evangeliu (4,42; 5,17;
6,17-19; 7,16-17; 8,37; 24,18). Stejné jako v Lk, rovnéz v Sk se predpokla-
da, ze Jezistv zivot byl obecné znamy Bozimu lidu (srov. Sk 10,37-38).5®

Trebaze byl Jezi$ potvrzen Bohem a prokazal se zazra¢nou ¢innosti
jako nositel Bozi moci, nechali ho zidovsti predstavitelé zabit pribitim na
k¥iz pomoci , bezboznikt” (dvopot), tj. pohand,” jak je patrné z vyjadrent
due xelp6c.®’ Pohané byli tedy pouze nastrojem. Zazniva zde velmi zavaz-
né obvinéni: zidé zabili svého Mesiase pomoci bezboznych pohanti. Co

52 Vyraz duvdpelg ,mocné Ciny” je béZné pouzivan k oznaceni zazrakt v evangeliich (Lk
10,13; 19,37). Vyjadreni tépato kol onueie ,divy a znameni” pochdzi ze Septauginty, kde
¢asto popisuje Bozi mocné ¢iny ve prospéch Izraele (napt. Ex 7,3; Dt 4,34; 28,46; 29,2;
34,11; Z1 135,9; Iz 8,18) a autor Sk ho opétovné pouziva (Sk 2,43; 4,30; 5,12; 6,8; 7,36;
14,3;15,12).

53 E. HAENCHEN, Die Apostelgeschichte, s. 182.

54 W. Eckey, Die Apostelgeschichte, sv. 1, s. 84.

55 E. HAENCHEN, Die Apostelgeschichte, s. 182, pozn. 6.

56 MARGUERAT, Les Actes des apdtres (1-12), s. 90.

57 FrrzmYER, The Acts of the Apostles, s. 254.

58 Je hodné pozornosti, Ze Sk 2,22 spole¢né se Sk 10,37-38 jsou jedinymi misty v fecech
Sk, které se zminuji o JeziSové verejné ¢innosti pred pasijovymi udalostmi.

59 Bezboznik (&vouoc) je oznacenim v zidovskych spisech pro pohany. Srov. W. GUTBROD,
,vopog ktiA.,” in ThWWNT 4 (1942), s. 1079.

60 Vyjadreni due yxeipdc , rukama” je metafora, ktera se vyskytuje jak v Septuaginté, tak
i v profanni fectiné a kterd vyjadfuje prostfednictvi/zprostfedkovani.
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se Jezisovi prihodilo, nenastalo ndhodou, nybrz to bylo jiz pfedem Bo-
hem stanoveno.® JeziSova smrt na kiiZi se uskutecnila podle schvaleného
,planu” a , predzvédéni” Boha.®? Bih ho sam vydal.®® Takovéto predsta-
veni JeziSovy smrti odpovida lukasovskému liceni pasijovych udalosti,
kde je opétovné zdliraznéna nezbytnost (8¢t) JeziSovy smrti podle Bo-
ziho planu spésy (Lk 9,22; 17,25; 22,37; 24,26.44; Sk 17,3) a kde je téz
poukézéano na tcastenstvi pohanti na JeziSové usmrceni (srov. Lk 23,25;
Sk 13,28-29), které vSak nezbavuje zidy hlavni zodpovédnosti (srov. Sk
3,14-15; 4,10; 5,30; 7,52; 10,39; 13,27-29). Pozornost zaslouZzi, ze ve vypo-
védi o JeziSové smrti neni uc¢inén odkaz na jeji spasny charakter, nybrz
je pouze poukazano, jak byla mozna. Ona byla Bohem chténa a zarovei
od lidi zavinéna. JeziSova smrt je predstavena jednak jako uskutecnéni
vécéného Boziho zaméru a jednak jako hriizny lidsky ¢in.

Vici vypovédi o Bohem chténé a lidmi zavinéné JeziSové smrti je po-
stavena vypovéd o JeziSové vzkiiSeni ov 6 6edc dvéotnoev (2,24a), kterd
je vyjadrena vedlejsi vztaznou vétou v kérygmatickém stylu (srov. 3,15;
4,10; 5,30; 10,38-39; 13,31).* Jedna se o stéZejni tvrzeni kiestanského ké-
rygmatu a zdroven ustfedni Petrovo prohlaseni v feci. Zatimco v sou-
vislosti s JeziSovym usmrcenim je Bith uveden jako nepfimo jednajici,
pri udalosti JeziSova vzkiiSeni jedna primo. Vzkfiseni neni popsano jako
Jezistiv vykon, nybrz jako vysledek Bozitho mocného ¢inu. Teocentrické
predstaveni vzkiiseni je typické lukasovské (srov. Sk 2,32; 3,26; 13,33.34;
17,31), nicméné se shoduje s nejstarsimi formulacemi kérygmatu (Flp
2,11; Rim 10,9; Gal 1,1; Mk 16,6).%° JeziSovo vzkiisent, jehoz ptivodcem je
Bih, je objasnéno pomoci textu z Z1 17,5 LXX jako zbaveni k:divec 8avdtov
,bolesti smrti” (hebrejsky text v Z1 18,5 naproti tomu hovoii o n—5an
,poutech smrti”). Z kontextu vychazi najevo, Ze smrt je zde predstavena
jako (osobni) moc, ktera nebyla schopna JeziSe , zadrzet”. DGivodem je
Bozi jednani. Smrt nemohla zvitézit, protoze Bith zasahl. Vyjadrenim olk
fv duvatov je naznaceno, Ze premozeni moci smrti je tfeba chépat jako
pevné stanovené v Bozim planu® a znameni Bozi vérnosti vici svému

61 Sloveso 0pilw zduraznuje fidici ¢innost Bozi v hlavnich a rozhodujicich okamzZicich
zvlasté v souvislosti s budoucnosti (srov. Sk 10,42; 17,26.31).

62 Slovo mpéyvwolc je pouzito v Novém zakoné uzjen v 1 Petr 1,2, znovu vSak v souvislos-
ti s Bohem.

63 Vyraz ékdotov ,vydany” v Sk 2,23 je hapax legomen v Novém zakoné.

64 H. CoNZELMANN, Die Apostelgeschichte, s. 29.

65 J. RoLo¥F, Die Apostelgeschichte, s. 56.

66 FrrzmYER, The Acts of the Apostles, s. 256.
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rozhodnuti.”” Jako dikaz BoZiho rozhodnuti je uveden citat Pisma ZI
15,8-11b LXX.

Zatimco prvni citat Pisma J1 3 v Petrové kazani slouzil k interpretaci
déni o letnicich jako eschatologického déni, druhy citat ZI 15,8-11 LXX
zastava funkci oddvodnéni JeziSova vzkiiSeni. Tento citat poskytuje do-
klad, ze JeziSovo vzkiiseni bylo pevné zakotveno v Bozim planu. Zalm
15(16), za jehoz autora je pokladan David, je chvalozpév zbozného, kte-
ry diivétuje Bohu. Zalmista neocekéava, Ze bude usetfen nutnosti zemfit
nebo Ze po smrti vstane z mrtvych, nybrz spoléha na Bozi ochranu v ne-
bezpeci ohrozujicim zivot. V Petrové kazani dostava zalm novy vyznam:
stava se prorockou (2,30) predpovédi o zmrtvychvstani Mesiase (2,31)
a tak pfislibem JeZiSova vzkiiSeni. Verse ZI 15,8-9 LXX jsou v 2,25-26
vztaZeny na Jezistiv pozemsky Zivot vcetné jeho smrti. Takto je pouka-
zano na JeziSovu trvalou sounélezitost s Bohem (srov. Sk 10,38), ktera ne-
zakusila Gjmy rovnéz v okamziku smrti (srov. Lk 23,46 na rozdil od Mk
15,34). Skutec¢nost, Ze po JeziSove smrti bude jeho télo prebyvat v nadéji,
ma zaklad v pevném presvédceni, ze Bih svého MesiaSe nevyda napo-
spas smrti ve shodé se svym planem spasy (srov. Lk 9,22; 18,33). JeziSova
,,duse” nebyla vydana vSanc podsvéti a jeho ,,télo” nezakusilo poruseni.
Problematicka je zde interpretace vyjadfeni ei¢ &snv v Sk 2,27a (Z1 15,10
LXX). Nabizi se chapani vyrazu &nc , podsvéti” (hebrejsky Sirt) v jeho
zékladnim — prostorovém vyznamu. Autor Sk by v tomto pripadé pohli-
Zel na 118i mrtvych jako na misto prebyvani (srov. Lk 10,15; 16,23). Vyvsta-
va vsak otazka, zda duse zemfelého JeziSe byla ,v podsvéti”, nebo ne?
Nekteti exegeté se domnivaji, ze autor Sk interpretuje Sk 2,27a ve shodé
s predstavou v 1 Petr 3,19-20; 4,6: Jezis byl v podsvéti, ale pouze kratky
¢as. Ne pozdéji nez po trech dnech je opustil, protoze podle tehdejsiho
chdpani pak zacal rozklad téla, pred kterym byl uchranén (2,27b). Tako-
vyto pohled se shoduje s nejstarsi tradici (1 Kor 15,4) a rovnéz odpovida
Lukasovu chapani JeziSova vzkfiSeni , tfettho dne” (Lk 9,22; 18,33; 24,7).
Naproti tomu jini badatelé zastavaji nazor, ze JeziSova duse v ,,podsveé-
ti viibec nebyla a Ze byla pred nim uchranéna.® Cini se zde odkaz na
JezisSovu sounaleZitost s Bohem v okamziku smrti (Lk 23,46) a na vers
Lk 23,43, kde se predpoklada, ze duse spravedlivych okamzité po smrti
se ocitaji v raji. Zda se, Ze autor Sk nutné nemusi na vyraz ¢énc pohliZzet
prostorové, nybrz muize jej chapat téz obrazné jako ztélesnéni moci smrti

7
1

67 PescH, Die Apostelgeschichte (Apg 1-12), s. 121-122.
68 SCHNEIDER, Die Apostelgeschichte, sv. 1, s. 273; Eckey, Die Apostelgeschichte, sv. 1, s. 86-87.
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ve smyslu Sk 2,24,% popft. smrti jako takové.” V kazdém piipadé se for-
mulace v Sk 2,27 snazi zdt@iraznit, Ze Bih nedopustil, aby Jezisovo ,télo”
zakusilo Stadbopa ,, poruseni” (tj. Jezis byl uchranén pred rozkladem své-
ho téla) a slouzi tak k dosvédceni JeziSova télesného vzkfiseni.”!

Sk 2,28 obsahuji zaveér citatu 7115,11. Vyjadreni el 660t (wiig, ,cesty
zivota”, neni mozné pouze davat do souvislosti s JeziSovym zptisobem
Zivota (srov. 2,25b), ktery predstavil pro Boha dtivod pro jeho vzkiiSeni,
tj. spojovat je s cestou, ktera vedla ze smrti do zZivota,”? nybrz zahrnuje
rovnéz soteriologicky vyznam udalosti vzkfiSeni, tj. vztahuje se k ces-
tam k Zivotu, které JeZis, apynyoc tic (wi, ,Pavodce Zivota” (3,15), svym
u Boha oteviel.” Pokud jde o formulaci minpwoeic pe edppooidvng pete tod
Tpoownov cov, 1ze ji chapat jako odkaz na zavrSeni zivota vzkiiseného
Jezise v Otcové slave.

Konec citatu Z1 15(16) a prechod k novému tiseku fedi je opét oznacen
pomoci nového osloveni posluchacti. Osloveni dvdpec dderpol,” které je
vyrazem soundlezitosti se spoleCenstvim Izraele, ma dtvérnéjsi charak-
ter ve srovnani s predchozimi (2,14.22). Argumentace vychazejici z citatu
se snazi podtrhnout, Ze Zalmista nemohl mit nic jiného na mysli nez Jezi-
Sovo vzkiiSeni. Skute¢nost, Ze David je oznacen cestnym titulem patriar-
cha, jenz je zpravidla vyhrazen Abrahamovi (Zid 7,4), Izdkovi, Jakubovi
a jeho dvanacti syndm (srov. Sk 7,8-9), je dana patrné tim, Ze je na néj
pohliZeno jako na praotce rodiny Mesiase (srov. Sk 2,30). V tomto smys-
lu je on rovnéz v 4,24 od prvotni cirkve oznacen jako ,nas otec” (Mk
11,10). Pomoci vypovédi o Davidovi v 2,29b davé Petr najevo, Ze text Z1
15(16),10 se nevztahuje k nému, nybrz na nékoho jiného. Dikazem je
Davidav hrob v Jeruzalémé, ktery posluchaci Petrova kdzani znaji.”

69 RovLo¥F, Die Apostelgeschichte, s. 57.

70 CoNzELMANN, Die Apostelgeschichte, s. 29; BOCHER, ,,&8nc,” in EWNT 1 (1980), sl. 73.

71 Zmyewskl, Die Apostelgeschichte, s. 142.

72 HaENCHEN, Die Apostelgeschichte, s. 184;

73 SCHNEIDER, Die Apostelgeschichte, sv. 1, s. 273-274.

74 Titulovani &vdpec ddeipol se v Novém zakoné vyskytuje pouze v Sk a prevazné je po-
uzito v fe¢i mezi zidy (1,16; 2,29.37; 7,2; 13,15.26.38; 21,1; 23,1.6; 28,17; mezi kiestany:
15,7.13).

75 Podle 1 Krél 2,10 by David pohiben v , mésté Davidové”, obvykle ztotoziiovaném
se Sionem, jihovychodnim pahorkem Jeruzaléma, ktery se nachazel jizné od chrdmu
(2Sam 5,7.9; 6,10.12.16; 2 Krédl 9,28; 12,22; 1 Kron 11,5.7). Davidtv hrob je zminén v Neh
3,15-16. Tento hrob byl znesvécen veleknézem Hyrkanem béhem obléhani Jeruzaléma
Antiochem IV. (JoserHus FLavius, Ant. 7,392-394; 13,249; Bell. 1, 61) a byl zbofen béhem
Bar-Kochbova povstani (132-135 po Kr.).
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Po uvedeni argumentace s negativnim charakterem, kdy citat zalmu
se nemuze vztahovat k Davidovi, ktery zemfrel, Petr pfedkladéd argumen-
taci s pozitivnim rdzem. Davida predstavuje jako proroka (srov. Sk 1,16;
Mk 12,36; Zid 11,32)" obdarovaného , védénim” Boziho pfislibu uciné-
ného pod pfisahou, ktery mluvil s pohledem upfenym do budoucnosti
o svém potomkovi, a sice o budoucim mesidnském vladafti. Je zde ucinén
odkaz na proroctvi Natana krali Davidovi (2 Sam 7,12n; 71 89,4-5), jak
se zda, podle znéni Z1 131,11 LXX, jelikoZ zavaznost Boziho piislibu je
zde vyjadfena zostfenym zptsobem jako odpiisahnuta pfisaha a v jeho
bezprostfednim kontextu je fe¢ o Hospodinové ,,pomazaném?, tj. Kristu
(Z1 131,10 LXX). David tudiZ jako prorok, védom si BoZiho piisezného
slibu, mluvil v zalmu 15(16),10 s pohledem zaméfenym do budoucnosti
o vzkiiSeni Krista, ktery ,nebyl ponechan v podsvéti a jeho télo nespat-
filo poruseni” (2,31b). Tim, ze Btih JeziSe vzkiisil, dostal svému piisezné-
mu piislibu a prokazal svoji vérnost.

Po predlozeni diikazu z Pisma pro Jezisovo vzkfiSeni Petr znovu
provolava statut vzkiiSeného JeziSe jako vysledek Bozi ¢innosti (2,32a)
a zdtraznuje roli apostolll jako svédku (2,32b). Jejich svédectvi nespo-
¢iva pouze v dosvédcovani skutecnosti JeziSova vzkiiSeni na zakladé
osobni zkusenosti s nim, ktery se jim zjevoval a ktery jim poskytl mnoho
dikazti, ze zije (srov. 1,3), nybrz rovnéz zahrnuje interpretaci JeziSova
vzkiiSeni, jez je chapano jako uskutecnéni Bohem v Pismu prislibeného
spasného c¢inu. Pro autora Sk zastava funkce svédki dalezity vyznam.
Vydavani svédectvi je ustfedni tkol, ktery byl pridélen apostolim od
vzkiiSeného Jezise (1,8) a ktery ma charakterizovat jejich ¢innost (1,22;
4,33). Myslenka o vydavani svédectvi apostold se objevuje témér ve
vsech misijnich fecech v Sk (2,32; 3,15; 5,32; 10,39.41; 13,31). Hodnoveér-
nost kfestanského poselstvi a oprdvnénost cirkve je déna tim, Ze se mtize
odvolat na svédky pocatecni doby.”

Verse 2,33-36 tvori dalsi fazi argumentace, kde se objasiiuje, Ze Kris-
tus, ktery byl vyvysen na pravici Bozi, ptijal od Otce Ducha svatého, aby
ho predal u¢ednikim. Vyvyseni znamenda nepochybneé pro autora Lk/Sk

76 David neni nikdy nazvén jako prorok v Starém zakoné, a je toho velmi mélo v pfibéhu
o Davidovi, co by mohlo ¢init odkaz na takovyto titul. Prorocky tfad je nicméné ptipi-
sovan Davidovi v kumranskych textech (11 Q Ps* 27,2-11). Rovnéz Josephus Flavius se
zminuje o Davidové prorocké tloze (Ant. 6,166). Srov. dale J. Firzmyer, ,,David, ,being
therefore a Prophet...” (Acts 2:30),” CBQ 34 (1972): 332-339.

77 RoLo¥F, Die Apostelgeschichte, s. 58.
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vzeti do nebe, které ve svém li¢eni oddéluje od vlastniho vzkiiSeni (Lk
24; Sk 1). VzkiiSeni a vyvyseni/vzeti do nebe jsou zretelné od sebe od-
liseny a predstaveny jako ¢iny Boziho jednani. Kérygmatickd vypoved
o vyvyseni a vyliti Ducha je nasledovana dtikazem z Pisma (2,34-35).
Jedna se opét o prfedem poskytnuty vyklad Pisma, jak je patrné nejen
z odvolavky na Davida a z pouzitych vyrazovych prostredkd, ale téz
ze zplsobu pouziti Pisma, jenz neni pfiznacny pro autora Sk.”® Zavér
christologicko-kérygmatické c¢asti tvori shrnujici teze v 2,36, ve které se
objevuji dva christologické tituly , Kristus” a ,Pan”, jez vyplyvaji z dvou
dukazua z Pisma (2,31.34).

Formulaci 1§ 8e£1@ odv tob 6eod Ujwbelc (2,33) by bylo sice mozné
chépat instrumentalné , vyvysen pravici Bozi”,” avsak s ohledem na Sk
5,31 je vhodnéjsi dat prednost mistnimu vyznamu , vyvySen na pravi-
ci Bozi”.® , Pravice” je podle biblického chapani ¢estné misto. Petr tedy
prohlasuje, Ze vzkiiSeny Kristus ma privilegovany statut na pravici Bozi,
kam byl vyvysen samotnym Bohem. Jezis tak vyvySenim obdrzel podil
na Bozi vladé.® Petr se nezmiruje o ,,nanebevstoupeni”, nybrz uchovava
pavodnéjsi zptisob vyjadreni JeziSova prechodu do Otcovy pritomnosti
jako ,,vyvyseni” (srov. 1 Tim 3,16; Rim 1,4).® JelikoZ ma JeZi§ nyni podil
na Bozi vladé, mtiZze vylit Ducha, kterého pifijal od Otce. Vyjadreni Aofov
Tapa Tod Tetpdc®® miiZe plisobit zv1astng, jelikoz Duch svaty sestoupil na
Jezise béhem jeho ptlisobeni podle svédectvi Lk 3,21-22; 4,1.4.14.18. Za-
jmem autora Lk/Sk je vSak ukazat vzkriSseného Krista jako podfizeného
Otci. Jezi$ je nyni zprostfedkovatelem Ducha, jehoz ptvodcem je Bith
(Sk 5,32; 15,8). Tim, ze je Btih oznacen jako otec, je poukazano na skutec-
nost, Ze vyvyseny Jezis je Bozim Synem. Zminkou o vyliti Ducha se vra-
ci fe¢ ke svému vychozimu bodu, k déni letnic (2,14-15). Sloveso ékyéw
,vylit” v 2,33 odpovida zaslibeni proroka Joela (2,17.18) a charakterizuje
zakous$ené jako udalost naplnéni. Zazracné déni o letnicich je tidinkem

% vy

Ducha, kterého vylil Bohem vzkifiseny a vyvyseny Jezis. Vypovéd o ,vi-

78 Zmyewskl, Die Apostelgeschichte, s. 145.

79 Takto napt. STAHLIN, Die Apostelgeschichte, s. 49; MARGUERAT, Les Actes des apdtres (1-12),
s. 93.

80 Takto napf. SCHNEIDER, Die Apostelgeschichte, sv. 1, s. 275; Pescr, Die Apostelgeschichte
(Apg 1-12), 5. 124.

81 Rovro¥¥, Die Apostelgeschichte, s. 59.

82 FrrzmYER, The Acts of the Apostles, s. 259.

83 Buh je rovnéZz v Lk 24,49 a Sk 1,4 uveden jako 6 matip v souvislosti s zaslibenim Du-
cha.
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déni a slyseni” v pritomném case neznamend, Ze posluchaci Petrovy feci
jesté vnimaiji extatické mluveni jazyky,* nybrz poukazuje na jejich ocité
svédectvi (srov. Lk 7,22; 10,23-24; Sk 8,6; 28,26-27) .5

Vyvyseni Jezie je nyni odtivodnéno (srov. divodové yap) v Sk 2,34
citaci Pisma pomoci negativni argumentace textu Z1 109(110),1. Jedna
se 0 nejcastéji v Novém zdkoné citované (popt. u¢inéna narazka) misto
z zalmt (Mk 12,35-37 par.; Sk 5,31; 7,55-56; Rim 8,34; 1 Kor 15,25; Ef 1,20;
Kol 3,1; Zid 1,3.13; 8,1; 10,12-13; 12,2; 1 Petr 3,22; Zj 5,1.7) k dokazovani
JeziSova vyvyseni k Bohu.* Davidovi pfipisovany zalm 109(110) je kra-
lovskym zalmem, ktery vypovida o intronizaci krale z jeho dynastie, kte-
ry je vybidnut Hospodinem zasednout na trtin a zaujmout ¢estné misto
vedle Boha. Jelikoz David , nevystoupil do nebe” (Sk 2,34a), jak dosvéd-
Cuje jeho hrob (srov. Sk 2,29), slova 71109(110),1 se nemohou vztahovat
na néj, nybrz lze je dat pouze do souvislosti s Mesiasem, o kterém mél
znalost z Boziho prisezného slibu (Sk 2,30). Vypovéd o vitézstvi nad , ne-
prateli” v Sk 2,35, kterou by bylo mozné vztdhnout na pfemozeni téch,
kteti chtéli znicit usmrcenim JeziSe, jenz byl obséhle potvrzen Bohem
(Sk 2,22-23),% znazornuje vitézné postaveni Krista, které je zvéstovano
v Sk 2,36.%

Kérygma o JeziSovi s argumentaci Pisma je zavrSeno slavnostnim
prohldsenim s autoritativnim charakterem v 2,36. Vypovéd o tom, ze
Bih JeziSe ucinil Panem a MesiaSem, mtize mit ptivod ve staré helénis-
ticko-zidokfestanskeé tradici.? Lukas ji stézi sam utvoril,” jelikoZ pro néj
byl Jezis jiz béhem svého pozemského ptisobeni Mesids a Pan (Lk 2,11;
4,18). V 2,36 jsou jesté jednou posluchaci osloveni, tentokrat nepfimym
zptisobem v 3. osobé pomoci obratu oikoc Topani ,dam Izraele”, ktery je
ozvénou starozakonniho oznaceni v Septuaginté (srov. napt. Lv 10,6, Nm
20,29; 1 Sam 7,2.3) a se kterym se setkavame rovnéz v Novém zakoné (Mt
10,6; 15,24; Sk 7,42; Zid 8,8.10), kde je pouzit k zdtraznéni vylucnosti
Izraele jako piijemce spasného Boziho jednani. Oni maji , s jistotou veé-

84 Takto HAENCHEN, Die Apostelgeschichte, s. 185.

85 Srov. SCHNEIDER, Die Apostelgeschichte, sv. 1, s. 275, pozn. 116.

86 Prsch, Die Apostelgeschichte (Apg 1-12), s. 124 oznacuje citaci Z1 110,1 jako ,locus classi-
cus der Erhohungschristologie”.

87 Srov. G. Rosst, Atti degli Apostoli: Commento esegetico e teologico, Roma: Citta Nuova,
1998, s. 156; Eckey, Die Apostelgeschichte, sv. 1, s. 89.

88 FrrzmYER, The Acts of the Apostles, s. 259.

89 Rovro¥F, Die Apostelgeschichte, s. 60.

9%  Lukasovsky ptvod zastdva napf. SCHNEIDER, Die Apostelgeschichte, sv. 1, s. 276.
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dét”, ze Panem a MesiaSem ustanovil Bith prave toho Jezise, kterého oni
ukfizovali. ,Jistota” sdéleného se opird o svédectvi Pisma (2,17-21.25-
28.29-31.34-35), osobni svédectvi apostolti (2,14b.32) a vlastni zkusenost
posluchacti (2,23.29.33).

Obsahem slavnostné sdéleného je vypovéd o Bozim jednani vzhle-
dem k JeziSovi. Biih ho émoinoer ,udinil”, tj. ustanovil ,Panem”, o kte-
rém David hovoii v Z1 109,1 LXX, a , Mesiagem”, kterého predpovida
71131,10 LXX.*! Toto BoZ{ jednani je nutno chépat jako stvotitelsky Bozi
¢in vidi JeziSovi zvlasté v souvislosti s jeho vzkiiSenim a vyvysenim.”
Prvni christologicky titul kOpioc ,Pan” vyjadfuje, Ze Jezi§ ve svém sta-
vu vzkiiSeného je roven Hospodinu Starého zakona. Druhy titul ypiotdc
,Mesiads” dava najevo, Ze Btlih ucinil JeziSe v jeho stavu VzkiiSeného po-
mazanym zmocnéncem, aby pfinesl pomoc a vysvobozeni lidu Izrae-
le, ktery ocekéaval prichod Mesiase. Do protikladu vii¢i Bozimu jednani
k Jezisové osobé je podobné jako v 2,22-23 postaveno jedndni oslove-
nych. Takto je zdliraznéna vytka, ktera je jim adresovana: Ten, kterého
ukfizovali, je ten, kterého Biith vzkifisil z mrtvych a kterého ustanovil
za MesiaSe a Pana. Skute¢nost, Zze zminka o ukfizovani je na rozdil od
2,23-24 uvedena az po Bozim z ¢asového hlediska nasledném jednani,
podtrhuje vinu pritomnych posluchact kdzani a takto pfipravuje vyzvu
k obraceni v 2,38.%

2.3 Vijzva k obrdceni a ptijeti kitu (2,37-41)

Podle liceni autora Sk kazani vyvolava ohromeni a je preruseno dota-
zem posluchacti. Preruseni feci v mist€, kdy dosahuje svého vrcholu, je
stylovy prostfedek antického dé€jepisce.” V Sk se s nim setkavame casto
(napt. 4,1;10,44; 17,32; 22,22; 26,24). Zminka o tom, Ze posluchaci byli ka-
zanim zasazeni v srdci,” dava najevo, Ze dospéli k poznani své viny. Toto
poznani je vede k touze po zméné Zivota, jak je ziejmé z jejich otazky:
,Co méme délat?” Dotazuji se podobné, jak to ucinili posluchaci kazani

91 Rovnéz v Lk 2,11 se nachazi oba dva tituly kipiog a yprotdc.

92 PescH, Die Apostelgeschichte (Apg 1-12), s. 128.

93 SCHNEIDER, Die Apostelgeschichte, sv. 1, s. 277.

94 Napt. XenoroN, Hellenika 6, 5,37. Srov. W. Eckey, Die Apostelgeschichte, sv. 1, s. 89.

9 Sloveso kataviooopar v Sk 2,37 je hapax legomen v Novém zakoné. Zfidka se vyskytuje
rovnéZ v Septuagints, kde je pouZito ve stejném vyznamu v Gn 34,7 a Z1 108,16.
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Jana Krtitele (Lk 3,10.12.14). Lze si vSimnout, Ze Petrova odpovéd je vsak
velmi odlisnd od odpovédi Jana Kititele. Petr nevybizi k novému etic-
kému jednani, nybrz ve shodé se zakladni christologickou linii celého
kazani k prisvojeni si déni s Kristem.” Otazka s davérnym oslovenim
,bratii” (srov. Sk 2,29) je adresovana Petrovi a ostatnim apostoltim. Petr
zde tedy nevystupuje soukromé, nybrz je predstaven jako mluvéi apos-
tola (srov. téz Sk 2,32).

Petrova odpovéd na vznesenou otazku obsahuje vyzvu k obraceni
a prijeti kitu ve jménu JeziSe Krista na odpusténi hricht. Tyto dva poza-
davky odpovidaji Jezisové predpovédi v Lk 24,47 a zaroven pripominaji
vyzvu v kdzani Jana Krtitele (Lk 3,3), kde je kfest chapan jako viditelny
projev obréceni. Petrova vyzva petavorioate, ,,obratte se,” je vybidnutim
k napravé chovani a polepseni zivota. Kfest ohlasovany Petrem se vsak
na rozdil od Lk 3,3 déje éml ¢ ovéuatt Inood Xpiotod.” Jednd se o kiest
udileny s pouzitim / s vzyvanim jména JeziSe Krista. Tento kfest se na-
chézi na rozdil od kitu Janova v tzkém vztahu ke vzkiiSenému a vy-
vySenému Jezisi Kristu, ktery jediny umoznuje spasu (srov. Sk 4,12). Je
vyrazem toho, co bylo na zacatku kazani feceno citatem J1 3,5a: , kazdy,
kdo vzyva jméno Pané, bude zachranén” (2,21). Dale jsou jmenovany
dva tcinky kiestanského obraceni, které je manifestovano prijetim kitu:
,odpusténi hiicht” (srov. Sk 5,31; 10,43; 13,38; 26,18; Lk 24,47) a pfislib
prijeti , daru Ducha svatého” (Sk 10,45; srov. 8,20; 11,17).%

Zavérecna véta Sk 2,39 se vraci zpét k citované predpoveédi pro-
roka Joela (J1 3,1-5a) na zacatku fec¢i v Sk 2,17-21. Formulace dooug &v
TpookaAéontal kOpLoc 0 Bedg MUY je témeér doslovnd nardzka na text J1
3,5b, ktery je bezprostfednim pokrac¢ovanim J1 3,5a v Sk 2,21. Takto po-
uzitd starozdkonni predpovéd dava porozumeét, ze ,kazdy, kdo bude
vzyvat jméno Pané, bude zachranén” (2,21). Timto zptisobem je také
zddraznén jiz v 2,38 zaznivajici vseobecné platny raz vyzvy k obraceni.
Zaslibeni prislibu daru Ducha svatého ma univerzalni charakter. Z hle-
diska ¢asového nema omezeni, jelikoz ma platnost nejen pro pritomné
posluchace Petrovy feci, ale i pro jejich ,,déti”, tj. pro budouci generace
zidl. Zaslibeni je avSak rovnéZ adresovano maowv toic eic pakpav. Kdo

9 RoLo¥F, Die Apostelgeschichte, s. 61.

97 Pouziti predlozky éni se dé&je asi kvili émkaréopar (srov. 2,21), jelikoz jinak se v Sk vy-
skytuje formulace eig t0 dvopa (8,16; 19,5) nebo év 1¢ ovouett (10,48).

98 Autor Sk pocita rovnéz s tim, Ze udéleni Ducha svatého neni spojeno se kitem (Sk 8,16;
10,44; 19,2-6), avsak jeho souvislost se kitem je bézZnym pripadem.
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jsou ti ,,daleko”? Toto vyjadfeni by bylo mozné chapat ¢asové a vztah-
nout ho na budouci generace posluchact,” coz ale blizkému kontextu
neodpovida. Z teologického zaméreni Sk se nicméné jevi zfejmé, Ze je
zde u¢inéna narazka na rekonstituci Izraele jako Boziho lidu, ktery zahr-
ne pohany. Je tedy tfeba pocitat spise s mistnim vyznamem a vztahnout
ve vzdalenych zemich, nybrz téz o prislusniky jinych narodt (srov. Sk
22,21; Sir 24,32).' Evangelium ma totiz dosahnout az , na konec zemé”
(1,8). Nabidka spasy je urcena vsem lidem, jak jiz bylo vyjadfeno v J1 3,1
(2,17). Toto zaslibeni s univerzalnim charakterem vsak zahrnuje jedno
vymezeni: Bih je totiz ten, kdo si svrchovanym zptisobem povolava ty
lidi, které chce.

Pomoci shrnujici poznamky v 2,40a, kterd nalezi mezi stylové pro-
stfedky antickych autor(,'” je dano najevo, ze Petrova fe¢ neni predlo-
Zena in toto. Zminéné kazani obsahuje pouze to, co chtél autor Sk sdé-
lit (srov. Lk 3,18). Pomoci slovesa 6iepaptipato'® se kdzani predstavuje
jako svédectvi apostold urcenych za svédky. Prostfednictvim vyrazu
mopekaier je kdzani charakterizovano jako povzbuzeni a napomenuti
(srov. 11,23; 14,22; 15,32; 16,40; 20,1.2). Slovesny tvar imperfekta upo-
zornuje na opétovny raz této vyzvy. Zavérecna vyzva v 2,40b v urcitém
smyslu shrnuje obsah feci a zaroven odkazuje zpét na zavér proroctvi
Joela v 2,21. Zachrana z ,tohoto zvraceného pokoleni”“'® je zdchranou
z velkého mnozstvi téch, ktefi se uzaviraji nabidce spéasy a ktefi setr-
vavaji ve svém zneuznani a odmitnuti JeziSe.'™ Zachrana je mozna jen
skrze ,Zachrance” (owtp) JeziSe (Lk 2,11; Sk 5,31; 13,23; srov. Sk 4,12;
15,11). Clovék se musi pro tohoto Zachrance rozhodnout (srov. Sk 2,21),
obratit se k nému (srov. Sk 2,38) a nechat ho na sobé jednat, tj. ,nechat se
jim spasit“(srov. Sk 2,40: ocifnre).'®

99 PRrEUSCHEN, Die Apostelgeschichte, s. 16; W. BAUER, Griechisch-deutsches Worterbuch zu den
Schriften des Neuen Testaments und der friihchristlichen Literatur, Berlin: Walter De Gruy-
ter, 1988, sl. 989.

100 Srov. CONZELMANN, Die Apostelgeschichte, s. 31; PescH, Die Apostelgeschichte (Apg 1-12),
s. 125.

101 Srov. FrrzmYER, The Acts of the Apostles, s. 267.

102 Sloveso diopaptipopar ndlezi k pfiznaénym vyrazovym prostiedktim lukasovského
dvojdila (srov. Lk 16,28; Sk 8,25;10,42; 18,5; 20,21.23.24; 23,11; 28,23)

103 Vyjadfeni yeved okoiid pochazi z Dt 32,5; Z1 77,8 LXX; srov. Flp 2,15.

104 Eckey, Die Apostelgeschichte, sv. 1,'s. 91.

105 BeNer, Die Apostelgeschichte, s. 28: , Nicht menschliche Tat fithrt zum Heil, sondern
allein das Sich-beschenken-lassen.” STAHLIN, Die Apostelgeschichte, s. 55: ,,Gott will an
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Letni¢ni kdzani ma ohromny tcinek. Cirkevni obec o asi 120 ¢lenech
(1,15) roste v den letnic 25krat. Pocetni posluchaci —,,asi 3000 osob” — pfi-
jali , slovo” (6 Adyoc) Petrovo, jejimz hlavnim obsahem byla zvést o JeziSo-
vé vzkiiSeni (2,22-36), byli pokfténi a tim byli pfipojeni ke spolecenstvi
prvotni cirkve. Prijeti slova zvésti o spase (srov. Lk 8,13; Sk 11,1; 17,11) je
predpokladem k prijeti kitu. Ze zpravy vyplyva, ze ti, ktefi uvéftili, byli
hned pokfténi (srov. Sk 8,38; 9,18; 10,48; 16,33).!° Slovesny tvar mpooetédn
o ,,bylo pfidano” je mozné chapat jako passivum divinum, tj. jako ¢innost
Bozi.'” Zvlastni symbolicky vyznam poctu ,ti tisic” nelze z textu vyvo-
dit'® a téZ neni mozné dolozit, Ze by se jednalo o zcela neskutecny pocet,
ktery by byl neslucitelny s tehdejSimi poméry.'” Uvedeny pocet rovnéz
nemuzeme hodnotit za pouhy svévolny vymysl autora Sk, ktery by chtél
takto upozornit na pozehnani, jez doprovazelo misijni ¢innost prvotni
cirkve."? Je pravda, ze pocet 3000 se neda historicky ovéfit'! a téZ neni
snadné posoudit, zda pocet 3000 v porovnani s odhadovanym mnoz-
stvim obyvatel Jeruzaléma je realisticky,'”? na druhou stranu ale rovnéz
nelze zcela vyloucit, Zze autor Sk zde mtize Cerpat informace z tradice,
ktera mohla védét o velkém tspéchu prvokiestanské misijni ¢innosti
v den letnic mezi obyvateli Jeruzaléma a poutniky."® Zda se, Ze v Jeru-
zalémé jiz v den udalosti letnic existovalo velké kiestanské spolecenstvi,
jehoz neustaly rast je v Skutcich vicekrat zdtraznén (2,47; 4,4; 5,14; 6,7;
21,20). Skutecnost, ze kfest pfijali jen zidé, predstavuje dtilezitou roli pro
ekleziologii Skutkd, jak je patrné z pocetnych ciselnych tidaja o ristu

euch handeln - lafit ihn an euch handeln!”

106 Zv1astni katecheze pfed udilenim kftu neni nikde v Sk zminéna, i kdyz ob¢as mu moh-
lo predchazet delsi zvéstovani nez pouze kazani (srov. 8,12; 9,18; 13,43; 16,15).

107 Srov. Zerwick, Graecitas Biblica, § 236.

108 L. BruN, , Etwa 3000 Seelen Acts 2,41, ZNW 14 (1913), s. 94-96 spatiuje v poctu 3000
symbolicky vyznam a klade ho do souvislosti s Ex 32,28.

109 PreuscHEN, Die Apostelgeschichte, s. 16; RoLo¥r, Die Apostelgeschichte, s. 63;

10 SchiLLg, Die Apostelgeschichte des Lukas, s. 115 pohlizi na éiselny tidaj v Sk 4,21 jako na
idealni pocet.

11 ConzeELMANN, Die Apostelgeschichte, s. 31.

12 Jeremias, Abba: Studien zur neutestamentlichen Theologie und Zeitgeschichte, Gottingen:
Vandenhoeck & Ruprecht, 1966, s. 341 se domniv4, Ze Jeruzalém v JeziSové dobé mél
kolem 25-30 tisic obyvatel. W. REINHARDT, ,, The Population Size of Jerusalem and the
Numerical Growth of the Jerusalem Church,” in The Book of Acts in Its First Century
Setting, sv. 4, The Book of Acts in Its Palestinian Setting, ed. R. Bauckham, Grand Rapids:
Eerdmans; Carlisle: The Paternoster Press, 1995, s. 263 naproti tomu predpoklada, ze
v Jeruzalémé Zilo miniméalné 60 tisic lidi.

113 PescH, Die Apostelgeschichte (Apg 1-12), s. 126.
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cirkve, které se vzdy vztahuji pouze na zidy (2,41; 4,4; 21,20). Takto je
zfejma osobni totoznost mezi Izraelem a kiestany."* Autor Skutkt se zde
védomé vyhyba pouzivat vyraz ,cirkev”, jelikoz kiestané sebe nepokla-
daji za komunitu oddélenou od Izraele, nybrz se povazuji za spolecen-
stvi pravého Izraele, ve kterém pokracuji déjiny spasného Boziho jedna-

vove

ni v Jezisi Kristu.!

ZAVER

Jezisovo vzkiiSeni, které je klicovou tematikou Nového zdkona
a tstfednim prvkem prvokiestanského kézani, je rovnéz hlavnim téma-
tem Petrovy feci v den letnic (2,14—41), ktera je prvnim vefejnym provo-
lanim evangelia a kterou zaroveil za¢ina pusobeni cirkve. Stézejni vy-
znam JeziSova vzkiiSeni v Petrové feci o letnicich vyplyva jak z jejiho
¢lenéni, tak z jejtho obsahu, jehoz detailni vyklad jsme nabidli.

Kompoziéni usporaddni reci, které je dilem autora Skutk, zdtraz-
nuje jeji troji zameér: objasnit udalost letnic (2,14-21), zvéstovat vzkiiseni
Jezise (2,22-36) a vybidnout ke zméné smysleni a pfijeti kitu (2,37-41).
Obsahovym stfedem této feci je zvést o udalosti vzkiiSeni a vyvyseni
Jezise (2,22-36), ktera objasituje ptivod déni o letnicich (2,14-21) a kte-
ra s sebou nese dtsledky (2,37-41). VzkiiSeny JeZzis, ktery se nachdzi ve
stfedu Petrovy feci (2,22-36), je rovnéz dstfednim a kone¢nym predmeé-
tem tohoto poselstvi spasy (2,41: 6 Adyoc). Tento vzkiiSeny Jezis je darcem
Ducha svatého (2,33; srov. 2,16-21) a spasy (2,38-39).

Apostol Petr v roli oficialntho mluvciho apostolt, ktefi byli auten-
tickymi svédky JeziSova ptsobeni (Sk 1,22) a ktefi se nyni stavaji slu-
Zebniky slova (Sk 6,4), ve své feci tedy predevsim zvéstuje vzkiiSeni
a vyvyseni JeziSe ustanoveného Bohem za ,Pana” a Mesiase” (2,22-36).
,Jistota” toho, co Petr zvéstuje, se opira o svédectvi Pisma (2,17-21.25-28.
29-31.34-35), osobni svédectvi apostold (2,14b.32) a vlastni zkuSenost
posluchact (2,23.29.33). Odkazy na Pismo, které jsou doplnény naraz-
kami na starozakonni texty (2,24.30.31), nezastavaji pouze diikazovou
funkci v argumentaci, ale spolecné s pouzitim obratti typickych pro Sep-

tuagintu vypovidaji o slavnostnim razu reci a v neposledni radé pouka-

114 Srov. WEISER, Die Apostelgeschichte, s. 61.
115 Rovorr, Die Apostelgeschichte, s. 64.
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zuji na snahu nerozlucitelné spojit Stary zdkon a apostolské zveéstovani
a zaroven takto upozornit na nenarusenou kontinuitu mezi spasnym Bo-

v

zim jedndnim v Izraeli a v JeziSi Kristu. Skrze Petrovu rec o , vzkiiSeném
Jezisi” je ¢lovéku nejen sdéleno, jaky dar Biith nabizi, ale téZ je obezna-
men s hodnotou dila a velikosti toho, skrze kterého je mozné tento dar
obdrzet. Jedna se o dar Ducha svatého, tj. podil na Bozim Zivoté, skrze
vzkfiSeného JezZiSe ,Zachrance” (4,12), kterého Buh ustanovil Panem
a Mesiasem (2,36). Tento dar spasy pfichazi k tomu, kdo se pro tohoto
Zachrance s virou rozhodne (2,21), skrze polepSeni Zivota se k nému ob-
rati (2,38) a necha se jim spasit (2,40).

The Resurrection of Jesus in Act 2:14-41
Key words: Acts of the Apostles; Jesus Christ; Resurrection

Abstract: The resurrection of Jesus, which is the pivotal theme of the New Testament and
the central element of the preaching of the early Church, is also the main subject matter of
Peter’s Speech at Pentecost (Acts 2:14-41), the first public proclamation of the gospel, at
which time the activity of the Church begins as well. The crucial importance of the resur-
rection of Jesus in this speech is evident both in the speech’s structure and content.

The compositional organization of the speech, which originates from the author of Acts,
emphasizes a threefold dimension: to expound the event of Pentecost (2:14-21), to an-
nounce the resurrection of Jesus (2:22-36) and to challenge those listening to change their
minds and receive baptism. In terms of content, the centre of the speech is the message
about the event of the resurrection and exaltation of Jesus (2:22-36), which explains what
happened at Pentecost and which carries consequences with it (2:37-41). The resurrected
Jesus, who is found in the centre of Peter’s speech (2:22-36), is also the pivotal and ultimate
object of this message of salvation (2:41).

Peter’s speech about the “resurrected Jesus” not only communicates which gift God offers
to humanity, but also furnishes information about the value of work and the greatness of
the one through whom it is possible to obtain this gift. This refers to the gift of the Holy
Spirit, i.e. participation in the life of God through the resurrected Jesus “Saviour” (4:12),
whom God has made Lord and Messiah (2:36). This gift of salvation comes to that person
who makes a decision for faith in this Saviour (2:21), who turns to him through the reform
of his life (2:38) and lets him or herself be saved (2:40).
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