,Svoboda” v listu Galatanum*

Ladislav Tichy

Novozéakonn{ list Galatantim je charakteristicky tim, Ze v ném apostol Pavel roz-
viji pouze jedno hlavni téma. Je to otdzka ospravedInéni pfed Bohem na zakladé
viry v Jezie Krista (srov. Gal 2,16). Ale pfi zdvodiiovani a rozvijeni tohoto hlav-
niho tématu zdiraziuje Pavel také (logicky nezbytné) nékteré souvisejici hodnoty,
aniz hlavni téma tplné opousti.! Mezi nimi zaujima nepochybné vyznamné misto
pojem svobody. Apostol Pavel rozhodné na nékterych mistech listu (predevsim v 5,1
a 5,13) nepfehlédnutelnym zptisobem zdiiraziiuje vyznam svobody pro kiestany.
Proto také , svoboda” byva oznacovana za jedno z hlavnich témat nebo dokonce za
zakladni poselstvi listu Galatantm.? Nezfidka byva tento list také oznacovéan jako
,Magna Charta kiestanské svobody”.* Cilem této studie je zjistit, jak chapal apostol
Pavel pojem svobody v listu Galatantim, a také urcit, jaky vyznam piislusi tomuto
pojmu v teologickém poselstvi listu kfestantim do Galacie.* K tomu bude zapottebi
nejprve identifikovat a potom také analyzovat a interpretovat vSechna mista, kde se
v tomto listu o svobodé hovori.

1. MisTA v LISTU GALATANUM DOTYKAJICI SE OTAZKY SVOBODY

V listu Galatantim se setkdme celkem s 11 vyskyty slov odvozenych od slovniho
zakladu €ievbep-, jehoz primarni vyznam patii do sémantického okruhu ,svobo-
da”. Jedna se o tato mista: Gal 2,4; 3,28; 4,22; 4,23; 4,26; 4,30; 4,31; 5,1 (dvakrat); 5,13

Tento piispévek byl zpracovan v rdmci grantového projektu GACR P401/10/0901 ,, Zékon a svobo-

da”.

1 Pfi psani (diktovéni) listu Galatanim Pavel nepochybné od zacatku védél, o¢ mu jde a co sleduje,
tfebaZe ne vSechny argumenty pfedem do detaili promyslel. Tuto skutec¢nost, se kterou je tieba pfi
interpretaci text pocitat, vystizné charakterizuje napt. A. VANHOYE, Lettera ai Galati: Nuova versione,
introduzione e commento, Milano: Paoline, 2000, s. 34: ,,L’orientamento di tutta la lettera ¢ quindi gia
indicato nell’inizio epistolare. Paolo sa di che cosa parlera. Ci ha pensato in anticipo. Da cid¢ non
segue che la sua lettera sia un discorso accuratamente aggiustato.”

2 Srov. M. ZErwiCK, Der Brief an die Galater, Diisseldorf: Patmos, 1964, s. 12: ,,Der Galaterbrief ist das
Grunddokument von der christlichen Freiheit.”

3 Napt. J. LamBrecHT, ,Galatians, Epistle to the,” in New Catholic Encyclopedia, ed. B. L. Marthaler aj.,
2. vyd., sv. 6 (Fri-Hoh), Detroit: Gale, 2003, s. 52-55, zde 55: ,Last but not least, Galatians will re-
main the Magna Charta of Christian freedom.” Viz také napf. J. A. Fitzmyer, , Galatians,” in The
New Jerome Biblical Commentary, ed. R. E. Brown, J. A. Fitzmyer a R. E. Murphy, London: Geoffrey
Chapman, 1993, s. 780-797, zde 784: , The Magna Charta of Gal: In Christ Jesus we have been freed,”
nebo H. HUBNER, Das Gesetz bei Paulus, Géttingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1978, s. 116: ,Gal: Er ist
die magna charta libertatis.” Srov. rovnéz podtitul, ktery dal svému komentéati L. Morris, Galatians:
Paul’s Charter of Christian Freedom, Downers Grove: InterVarsity Press, 1996.

4 Pro téma nasi studie neni podstatné rozhodujici, kam lokalizujeme adresaty listu, zda do galatské

krajiny v severni ¢asti fimské provincie Galatia nebo do jizni oblasti téZe provincie. Ale uz sama

skutecnost, Ze adresati listu byli (aspon v drtivé vétsiné) kiestany z pohanstvi (srov. Gal 4,8), hovori
pro prvni moZnost.
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(dvakrat). U téchto 11 tvaru se jednd Sestkrat o adjektivum éxe0epoc (3,28; 4,22; 4,23;
4,26; 4,30; 4,31), ¢tyfikrat o substantivum éxevBepia (2,4; 5,1; 5,13 [dvakrat]) a jednou
o sloveso éxevBepéw (5,1). Ne vechna tato mista museji bezprostfedné souviset s te-
ologickou vypovédi o povaze svobody. Bude ovSem tfeba prozkoumat jejich kon-
text a vSimnout si i dalSich textt, v nichZ se sice neobjevuje slovni zdklad éievbep-,
ale nicméné jejich vypovéd minimalné doplnuje obraz svobody, na kterou myslel
apostol Pavel pfi psani ¢i presnéji pti diktovani listu. Zde je tfeba v prvé fadé zminit
Gal 1,4, kde je rozhodné mozné se v nékterych prekladech setkat se slovesem ,vy-
svobodit”. Potom bude nutné rovnéZ zvazit, do jaké miry se tohoto tématu dotyka
také ,jadro” poselstvi listu Galatantim, které mizeme najit v Gal 2,16. Pfi kladné
odpovédi bude jisté mozné poukdzat jesté na jiné texty listu, ktery apostol Pavel
adresoval kiestaniim v galatskych cirkevnich obcich (Gal 1,2).

2. GaL14

Preskript listu Galataniim obsahuje nesporné prvky, které jsou v Pavlovych lis-
tech obvyklé. Je to pfedevsim jmenovani odesilatele v nominativu (ITadiog — 1,1)
a adresatt v dativu (toic éxkinoioie thc Tadatieg — 1,2) a potom samoziejmé v 1,3
vlastni pozdrav se stalymi pojmy , milost” (xapic) a ,pokoj” (elprivn), které jsou cha-
rakteristické pro Pavlovy listy. Soucasné je vsak také jasné, ze Pavel cely tivodni
pozdrav formuloval nejen jako néco konvenc¢niho, nybrz Ze uz do ného hned za-
pracoval vyjadreni, kterd se dotykaji poselstvi celé epistoly. Sem mtiizeme pocitat
titul ,,apostol” (&moatoirog), ktery Pavel pripojuje hned za své jméno v 1,1. Tento titul
uvadi v preskriptu svych (nespornych) listt jesté t¥ikrat (viz Rim 1,1; 1 Kor 1,1;
2 Kor 1,1). NemtzZeme s jistotou rici, Ze to bylo poprvé pravé v listu Galatantim,
kdy se takto oznacil, ale slova, kterd v Gal 1,1 hned nasleduji (,,ne od lidi, ani skrze
¢lovéka, nybrz skrze Jezise Krista a Boha Otce, ktery ho vzkiisil z mrtvych”), jsou
nepochybné volena timyslné vzhledem k obsahu a ticelu listu Galatantim, protoze
zdaraznéni bozského ptivodu Pavlova apostolatu bylo pro Pavlovu argumentaci
velmi dilezité.

V Gal 1,4 potom Pavel v navaznosti na formulaci ve v. 3b o ptivodu milosti a po-
koje, tj. ,od Boha, naSeho Otce, a Pana JeziSe Krista”, pfipojuje v pfistavku (konkrét-
né ke sloviim , Pana Jezise Krista”) soteriologickou vypovéd: , ktery dal (tod 66vtoc)
sam sebe za naSe hfichy, aby nds vysvobodil (é&éintar) z pfitomného zlého véku
podle vtile naseho Boha a Otce.” Je dost pravdépodobné, ze Pavel je zde zavisly na
uz existujici formuli vyzndvajici Jezistv spdsny ¢in.’ Pro to miize mluvit uziti jedno-
duchého slovesa 6ldwut a také sloveso éuLpéw. Na vécné paralelnim misté v Gal 2,20
uziva Pavel slovesa mapadiopt (srov. také Rim 4,25; 8,32) a sloveso éaLpéw je v Pavlo-
vych listech jen na tomto misté.® Ale celkové vzato Zddna nevyhnutelnd nezbytnost,
diktovana dopisni formuli, ktera by apostola Pavla nutila uzit tuto soteriologickou

5 Srov. H. D. Berz, Galatians, Philadelphia: Fortress Press, 1979, s. 41n; A. Prtta, Lettera ai Galati, Bolog-
na: Ed. Dehoniane, 2000, s. 68.

6 Sloveso éulpéw se vyskytuje v Novém zdkoné celkem osmkrat. Dvakrat v aktivu (Mt 5,29; 18,9)
a Sestkrat v mediu (Sk 7,10.34; 12,11; 23,27; 26,17; Gal 1,4).
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vypovéd, zde neni patrna.” Proto je nutné pocitat s tim, Ze tento text apostol Pavel
uzil a zafadil pravé sem védomé a dobrovolné. Pavel hovoti o Kristové obétovani
sebe sama ,,za naSe htichy (Unép t@v apaptiédv nuadv)”.® V nasledujici ucelové véteé
je uzito slovesa €uipéw v konjunktivu aoristu medidlniho. Medidlni tvary slovesa
€Eaipéw maji kromé viceméné doslovnych vyznamit , vytdhnout, vybrat (si)” také
jasné doloZeny vyznam , vytrhnout, zachranit, vysvobodit”.” Do naseho kontextu by
se hodil kterykoli z uvedenych tfi ekvivalentt. PIné opravnény je tedy také preklad
pomoci slovesa ,, vysvobodit”.! Pavel tedy hovoti o zachrané neboli o vysvobozeni.
Konkrétné se jednd o vysvobozeni ,z pfitomného zlého véku” (ék tod aicdvog tod
éveot@tog Tovnpod). Zde apostol Pavel navazuje na pojmy uzivané v zidovské apo-
kalyptice. Ty se objevuji i v nékterych dalsich knihach Nového zakona." Tento pii-
tomny vék (6 alwv 6 éveatuc), v Novém zdkoné oznacovany také jako , tento vék” (6
alwv obroc —napt. Rim 12,2; 1 Kor 1,20; 2,6.8; 3,18), ,,nyng&jsi vek” (6 viv aicv —napt.
1 Tim 6,17; 2 Tim 4,10; Tit 2,12), ,tento as” (0 kaipdc obrog — napt. Mk 10,30; Lk
svét” (6 koopog obtoc —napt. 1 Kor 3,19; 5,10; 7,31), je pod vlddou mocnosti zla. Jak je
poznat z prvni ¢asti v. 4, myslel Pavel konkrétné na zlo, které 1ze oznacit jako kofen
vseho zla, tj. hfichy. Kristovo sebeobétovani vSak znamenalo vitézstvi nad hrichem,
porazku téchto mocnosti. Ti, kdo jsou spojeni s Kristem, kdo v ného véri, jsou vy-
trzeni z moci hfichfi a maji uz podil na budoucim véku. Ti, kdo jsou vysvobozeni
od hrichd, jsou pfed Bohem ospravedlnéni. To koresponduje s hlavni otdzkou listu
Galatantim, kterou je ospravedInéni ¢lovéka na zdkladé viry v Jezise Krista a kterou
Pavel pak vyslovné tematizuje v Gal 2,15-21, specialné v 2,16. Ze cesta k ospra-
vedInéni nevede prostfednictvim zachovavani skutki Zakona (srov. Gal 2,16), je
soucasti tohoto vysvobozeni, o kterém hovori Pavel v 1,4, tedy svobody, kterou pro
nds ziskal Kristus (srov. Gal 5,1). Uz z Gal 1,4 je tak vidét, Ze apostol Pavel vnimal
ospravedInéni pred Bohem, dosaZené ne na zakladé dodrzovdni skutki predepsa-
nych zidovskym Zakonem, nybrz prostfednictvim viry v Krista, jako vysvobozeni,
tj. jako ziskani skutecné svobody.

7 Proto je neodivodnéné, kdyz F. MussNER, Der Galaterbrief, Freiburg im Br.: Herder, 1974, s. 50, o této
vypovédi 11kd, Ze , scheint infolge von ,Formelzwang’ tiberhaupt hier zu stehen.”

8 T tento zpusob formulace (misto bmép + osobni zajmeno — srov. Gal 2,20; Rim 5,8) byva pokladan za
znamku predpavlovského textu (viz napt. Pirta, Lettera ai Galati, s. 68).

9 Viz C. Spicq, Lexique théologique du Nouveau Testament, Fribourg: Editions Universitaires, 1991,
s. 524-527, zvl. 525. Spicq pozoruhodné hovoii pouze o péti vyskytech slovesa ¢aipéw v Novém
zakoné (jeho pozornosti unikla tato mista: Mt 18,9; Sk 12,11 a 23,27). Ke 8kdle vyznami medialnich
tvarti tohoto slovesa srov. napt. . MONTANARI aj., Vocabolario della lingua greca, Torino: Loescher, 1995,
s. 700n.

10 Dalezitd pro vyznam vypovédi je predlozka ,z“ (ék). V Cestiné by bylo mozné uzit také slovesa
,vytrhnout”, ale vazbu ,zachranit z néceho”, jiz uziva Cesky liturgicky preklad, oznacuje Slovnik
spisovného jazyka ceského, ed. kolektiv, sv. 4, Praha: Academia, 1971, s. 499, jako fidkou, tj. vyskytujici
se ojedinéle, hlavné pouze u starsich spisovateld. N. SvoziLovA — H. ProuzovA — A. Jirsova, Slovnik
slovesnyjch, substantivnich a adjektivnich vazeb a spojent, Praha: Academia, 2005, s. 510n., u slovesa ,,za-
chranit” vazbu s predlozkou ,,z* viibec neuvadéji.

1 K vyznamu a uzivani pojmu aiwv srov. H. Sassg, ,aicv, aidviog,” in TEWNT 1 (1933), s. 197-209, zvl.
204-207.
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3. GaL24

V Gal 2,4 se v ramci listu poprvé objevuje vyraz se slovnim zdkladem éicuBep-,
a to konkrétné substantivum érevbepie, jehoz bézny a nejrozsifenéjsi vyznam ve
starovéké rectiné odpovida nasemu podstatnému jménu ,svoboda”."”” Nachazi se
v souvislosti Pavlova liceni jeho druhé cesty do Jeruzaléma. Celd tato ziva vzpomin-
ka je zachycena v perikopé Gal 2,1-10."

V 2,1 zac¢ina apostol Pavel vypraveét o této udalosti tim, Ze podobné jako predtim
v Gal 1,18 uvadi konkrétni casovy tdaj ve vztahu k predchézejici dilezité uda-
losti. Pavel zde na rozdil od 1,18 neuziva predlozky pete (po, za), nybrz éii. Ta ve
spojeni s ¢asovym udajem vyjadiuje ¢asto dobu, béhem niz néco probehlo." Ale
vyznam ,béhem” se zde nehodi. Jiny mozny vyznam je , po uplynuti”, tedy ,, po”."
Pavel tedy Sel do Jeruzaléma podruhé po 14 letech, coz mohlo byt podle tehdejsiho
pocitaniinecelych 13 let (netiplné roky se pocitaly vcelku). Nemame jistotu, od které
udalosti Pavel onéch ,,14 let” pocitd, zda od obraceni (srov. Gal 1,16) nebo od prvni
navstévy Jeruzaléma (srov. Gal 1,18). Vzhledem k navaznosti vypravéni je nejspise
spravna druha moznost (také kvili émerta ,,potom” v 2,1). Pavel fika, Ze spole¢niky
na jeho cesté do Jeruzaléma byli Barnabas a Titus (2,1). Dale se doviddme v 2,2, Ze
cesta se uskutecnila ,na zdkladé zjeveni” (kate @mokaivyiiy). To mohlo znamenat, ze
podnétem byl napt. vyrok néjakého rané krestanského proroka nebo Pavltiv mystic-
ky zazitek ¢i néco podobného. Pfesné nevime. Z nasledujictho véty v témze versi je
uZ jasné poznat, Ze Pavel li¢i tuto navstévu Jeruzaléma s nemalym vzrugenim. Rika
totiz: , A predlozil jsem jim evangelium, které hlasim mezi pohany” a teprve potom
vyjasiiuje, koho se osobni zajmeno v dativu (a0toic) tyka: ,,soukromé tém, ktefi néco
znamenaji (toic dokodoiv).” Pavel zde nejmenuje nikoho, ale je jasné, Ze mysli na
cirkevni predstavitele v Jeruzaléme, mezi néz pocita aspon nékteré z téch, kteti byli
uz ,apostoly pred” nim (viz Gal 1,17). Teprve po této doplnéné informaci nasleduje
vedlejsi véta vyjadrujici Pavlovu pohnutku jeho jednani v Jeruzalémeé, tj. predlozeni
evangelia, jak je hlasal, vyznamnym a pfednim osobnostem cirkve. Jedna se vlastné
o vétu obavnou, i kdyz v hlavni vété neni skutecnost starosti ¢i obavy vyjadrena.
Tato vedlejsi véta obsahuje dvé slovesa. Jedno je v konjunktivu prézentu (tpéxw)
a vyjadfuje obavu tykajici se soucasnosti. Druhé je v indikativu aoristu (&papov)
a tyka se minulosti, ktera uz probéhla.' Do ¢estiny by bylo mozné tuto vedlejsi vétu

12 Slovnik A. Barwy, Dictionnaire grec-frangais, éd. revue par L. Séchan et P. Chantraine, 26. vyd., Paris:
Hachette, 1963, s. 643, vyjadfuje u érevBepio vyznam nejprve souhrnné takto: ,liberté dans tous les
sens”.

13 Vétsina komentara chape Gal 2,1-10 jako jeden text, i kdyZ napt. MussNERr, Der Galaterbrief, s. 100,
spatiuje mezi 2,5 a 2,6 preryv (vyjadfeny volnym fadkem a novym odstavcem). H. SCHLIER, Der Brief
an die Galater, 12. vyd., Leipzig: St. Benno, 1967 (= Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1962), s. 64,
69 a 73, probira Gal 2,1-10 po mensich jednotkach (v. 1-2, 3-5 a 6-10). Betz, Galatians, s. 57n, bere jako
jeden celek Gal 1,12-2,14, zfejmé protoze tento Zivotopisny oddil chape jako souvislé narratio.

14 Viz E. W. DaNKeR, A Greek-English Lexicon of the New Testament and Other Early Christian Literature,
3. vyd., Chicago: University of Chicago Press, 2000, s. 224 (s.v. u 2a) , throughout, through, during”.

15 Srov. DANKER, Greek-English Lexicon, s. 224 (s.v. 6wt 2¢): ,after”.

16 Ke gramatické stavbé a vyznamu této véty viz: M. Zerwick, Graecitas biblica Novi Testamenti exemplis
illustratur, 5. vyd., Romae: PIB, 1966, s. 117 (n. 344), a E. G. HorrmMANN — H. v. SIEBENTHAL, Griechische
Grammatik zum Neuen Testament, 2. vyd., Riehen (CH): Immanuel-Verlag, 1990, s. 428 (§ 247b).
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prelozit se spojkou ,ze”, ale v tom pripadé by bylo tfeba doplnit do hlavni véty
zminku o obavé, tj. napt. ,v obavé”. Je zde ovSem moznost formulovat tuto vedlejsi
vétu také jako neprimou otdzku, tj. uvést ji spojkou ,zda(li)”. K tomu je vhodné
pripojit prislovce ,snad”. Cela vedlejsi véta pak v prekladu znf: , zda snad nebézim
nebo jsem nebéZel naprazdno.”"”

Toto Pavlovo vyjadreni se mize zdat zvlastni a dokonce v rozporu s jeho sebe-
védomim o povolani Jezisem Kristem a Bohem (srov. Gal 1,1) a pfijetim evangelia
na zakladé zjeveni JeziSe Krista (srov. Gal 1,12). Ale pravé uvedena vedlejsi véta
ukazuje jak Pavliv vnitfni postoj, tak jeho chapani vztahu ke spolecenstvi véri-
cich v Krista. V zadném pripadé zde nemusime vidét néjakou Pavlovu pochybnost
o zjeveni, které prijal od Krista. Ale jak vidime napt. z 1 Kor 4,4 (,niceho si nejsem
védom, ale tim jeSté nejsem ospravedlnén”), Pavel se nespokojil s vnitini jistotou
o svém jednani, ale o¢ekaval rozhodujici potvrzeni od Péna (viz 1 Kor 4,4c). K nému
by ovsem nemohlo dojit, kdyby zde na zemi byl v rozporu s témi, které rovnéz
poslal Kristus. Proto Pavlovi tak zaleZelo na potvrzeni evangelia v cirkvi od téch,
, ktefi néco znamenaji”. Z tohoto Pavlova postoje je také poznat, jak velky vyznam
prikladal otazce jednoty cirkve. Na vysvétleni tohoto Pavlova vyjddreni rozhodné
nestaci uvést, ze pouze , chtél rozptylit obavy druhych.”'®

Zminka ve v. 3 o Titovi, ktery , nebyl nucen nechat se obfezat,” , ackoliv byl
Zid,” je pro Pavla velmi dilezita. Vécné predstavuje v rdmci li¢eni udalosti urcitou
anticipaci. To je jen potvrzenim toho, Ze Pavel li¢i svou druhou navstévu Jeruzalé-
ma s osobnim zaujetim. Postoj téch, , ktefi néco znamenaji,” vici Titovi mél nepo-
chybné obrovsky vyznam, ale neznamend to, Ze by Titus byl hlavnim nebo dokonce
jedinym bodem, o ktery v Jeruzalémé slo.

Gal 2,4 pak zcela vyraznym zptisobem ukazuje, Ze apostol Pavel prili§ neroz-
myslel o uhlazené formulaci vét pii svém liceni udalosti v Jeruzalémé béhem své
druhé navstévy. I kdyz véta, kterou Pavel zacind na zacatku verse, s koncem verse
nekondi, je jasné poznat poruseni vétné vazby. Prelozime-li tento vers pokud mozno
co nejvérnéji, pak jeho preklad zni:

Kvuli vetfelym falesnym bratfim, ktefi se vloudili, aby slidili po nasi svobodé (éxevBepiav), kte-
rou mame v Kristu Jezisi, aby nés zotro¢ili..."

17 Toto feSeni voli napt. Cesky liturgicky preklad (CLP). Cesky ekumenicky preklad (CEP) a Bible:
Preklad 21. stoleti (B21) uzivaji spojky ,,aby” (s pfipojenym ,snad”) a pfitomnost a minulost, jichz se
tyka Pavlova obava, opisuji pomoci adjektiv ,nynéjsi i d¥ivéjsi”, popt. ,,dosavadni ani dalsi”.

18 A. OerkE, Der Brief des Paulus an die Galater, TNHNT 9, 4. vyd., Berlin: Evang. Verlagsanstalt, 1979,
s. 74. Ke kritice Oepkeho nédzoru srov. ZErRwicK, Der Brief an die Galater, s. 34n.

19 Vychazime zde z feckého textu, ktery odpovida znéni v 27. vydani Nestle-Aland. Zcela neopod-
statnény je preklad a vyklad, ktery ma E. S. Jongs, , Freedom,” in Anchor Bible Dictionary, ed. D. N.
Freedman, sv. 2, New York: Doubleday, 1992, s. 855-889, zde 858: ,,the opponents” goal is to subject
the free Christians to themselves (Gal 2:4-5)" (zvyraznéno v origindle). Srov. také jeho monografii: F. S.
JoNEs, , Freiheit” in den Briefen des Apostels Paulus: Eine historische, exegetische und religionsgeschichtliche
Studie, Géttingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1987, zvl. 77n. K takovému piekladu by sice mohlo
vést ¢teni katadovrdowvtat, které se nachazi v ¢asti feckych rukopist (viz napt. Novum Testamentum
Graece et Latine, ed. A. Merk, 9. vyd., Romae: PIB, 1964, s. 622 vpravo; edice Nestle-Aland tuto vari-
antu nezaznamenava), ale i zde by se dalo jesté o pfesném vyznamu uvazovat (napf. MONTANARI aj.,
Vocabolario della lingua greca, s. 1015 [s.v. ketadovidéw], uvadi pro medialni tvary: ,m.= a.”, tj. medial-
ni tvary se vyznamem od aktivnich prakticky nelisi). Nicméné za plivodni ¢teni je tfeba pokladat
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Kdo byli ti , falesni bratii“? Rozhodné je nelze ztotoznit s témi, které Pavel pred-
tim oznacil jako ty, , ktefi néco znamenaji”. Jednd se zfejmé o oznaceni téch, kteii se
sice navenek hlasi ke Kristu, ale svym vnitfnim postojem a pozadavky, které kladou
na druhé, viru v Krista zkresluji a zatemnuji.* Dalsi otazkou je, kde se ,,vloudili”
a kde ,slidili” ¢ili $pehovali Pavla a ty, kdo se fidili stejnymi zdsadami jako on. Tre-
baZe se na prvni pohled zd4, Ze to bylo v Jeruzalémeé, jejich neblaha ¢innost mohla
mnohem logictéji probihat uz dfive, a to nejspiSe v Antiochii. Pavlova formulace
miuze byt pravé ovlivnéna jeho ponékud emotivnim li¢enim udélosti. Také uziti
predlozky 6w s akuzativem, coZ nejbéznéji vyjadfuje vyznam ,kvali”, spise pod-
poruje toto chapani?* Rozhodné je nemizeme ztotoziovat s Pavlovymi odpfirci
v Galacii, i kdyz nézorova blizkost zde pravdépodobné byla.

O téchto , falesnych bratfich” fika apostol Pavel, ze slidili ,po svobodé, kterou
mame v Kristu JeZisi, aby nds zotro¢ili (fva fpac ketadovidoovoir).” Co tim mysli? Je
nejprve jasné, Ze ¢innost, kterou podnikali lidé, ktefi se sice slovy hlasili ke Kristu,
ale svym postojem a jednanim Kristovo evangelium zkreslovali a prekrucovali, je
hodnocena Pavlem jednoznacné negativné. Apostol spatiuje v jejich jednani ttok
na svobodu (tv éievbepiav), ,kterou mame v Kristu Jezigi (fw éopev & Xprotd
"Inood).” Co mysli Pavel onou ,,svobodou”? To je mozné odvodit z kontextu, a to jak
z bliz§iho, tak i ze Sirsiho kontextu listu. Bezprostfedni souvislost nutné poukazuje
na problematiku, o kterou pri setkdni v Jeruzalémé slo. Titus nebyl nucen dat se
obrezat, tzn. Slo o obfizku. Ale pro Pavla znamenala obfizka logickou a nezbyt-
nou spojitost s ostatnimi predpisy zidovského Zékona (srov. Gal 5,3). Bylo by vsak
zcela svévolné, kdybychom nepredpokladali alesponi co do podstaty stejny postoj
také u Pavlovych odptrct, tzn. i u onéch , falesnych bratfi”. To plati i pres ne zcela
prihledné Pavlovo vyjadreni v Gal 6,13 (,,ani ti, kdo se nechavajf obfezat, sami Za-
kon nezachovavaji”). Pfi hledani odpovédi na otazku, jak Pavel chapal ,,svobodu”,
je pro nas ovsem dostatecné, kdyz se budeme opirat o jeho stanovisko. Také Sirsi
souvislost listu Galatanim vede k logickému zavéru, Ze apostol Pavel vnimal ,,svo-
bodu” v Gal 2,4 ve vztahu k predpistim zidovského Zakona, a zotroceni, o némz se
zminuje v zavéru verse, pro ného predstavovalo nepochybné , jho Zakona” (srov.
Gal 4,21; 5,1), které obhajovali oni , fale$ni bratfi”. To samoziejmé neznamend, Ze by
Pavlav pojem svobody nebyl mnohem $irsi, ale tuto $ifi nelze vnaset na toto misto
bez ohledu na souvislost. Bylo by totiz nespravné toto vyjadreni interpretovat tak,
ze Pavel mél v Gal 2,4 na mysli svobodu s dosti Sirokym obsahem, jejiz soucasti
byla pochopitelné také svoboda viic¢i pozadavkim zidovského Zakona, ale Pavlovy
myslenky musime interpretovat tak, Ze na tomto misté hovoii o svobodé proto,

ketadovAwoovowy. A to neni mozné prekladat ani chdpat medidlné. Srov. E. D. W. BurtoN, A Critical and
Exegetical Commentary on the Epistle to the Galatians, International Critical Commentary, Edinburgh:
T. & T. Clark, 1921, s. 83.

20 Zerwick, Der Brief an die Galater, s. 36, vzhledem k urcitému ¢lenu (tobc Teperoaktovg Yevdodéidouc)
fika, ze Pavel o nich hovoii jako o ,veli¢iné znamé rovnéz Galatanim”. Zde bychom si dovolili
mirné nesouhlasit s véhlasnym odbornikem na novozakonni fectinu, protoze se mtize jednat o néco
podobného, jako tfeba v ¢estiné je mozné v ponékud vzruseném vyjadreni fici: , kvuli tém faleSnym
bratfim”, i kdyZ o nich pfedtim jesté nebyla fec.

21 Srov. ZERwWICK, Der Brief an die Galater, s. 36n, ktery ovsem 1ika, Ze , faleSni bratfi” byli , jisté zastoupe-
ni také v Jeruzalémé” (tamtéz, s. 36).
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Ze svobodu, kterou chapal jisté v Sirsim smyslu, zde aplikuje — jak to odpovida
probirané problematice — na svobodu od Zakona. Rozhodné vzhledem k tématu
listu museli zde prvni ¢tenafi a posluchaci myslet na problematiku Zakona. A jest-
lize pfedpokladame, Ze Pavel mél zdjem na tom, aby jeho adreséti rozuméli tomu,
o ¢em mluvi, musime stejny zavér predpokladat i pro ného.”

V bezprostfedné nasledujicim versi, tj. 2,5, zlistava Pavel u stejné myslenky,
kdyz rika: ,jimz jsme ani na chvili neustoupili v podfizenosti, aby pravda evangelia
zlistala u vas.” Gramaticky je tento vers v porddku, ale urcitou zndmkou prekot-
ného vyjadfovani myslenek je vztazné zdjmeno oic (,jimz”, ale dalo by prelozit
také osobnim zdjmenem ,,jim“) na zacatku verse, které odkazuje na , falesné bratry”
z prvni ¢asti predchazejiciho verse.” Misto o ,,svobodé” hovoti Pavel v 2,5 o, prav-
dé evangelia”. Obsahové se vsak nevzdélil. Evangelium, které hlasal Galatanim
(srov. 1,11), se da charakterizovat jako evangelium, jehoz podstatnym rysem je svo-
boda.

Pavlav pohled na svobodu ve vztahu k predpisim zidovského Zakona je po-
tvrzen i dal$im pokracovanim liceni o setkdni v Jeruzalémé, kdyz apostol ve v. 6
tika, ze ti, ktefi néco znamenaji, mu ,nic dalsiho neulozili (008¢v mpooavébevto).” Je
vidét, Ze stdle md na mysli ustanoveni Zakona. Potvrzeni tohoto Pavlova pohledu
na svobodu mtizeme pak vidét také v 2,16, kde se nachdzi, jak jiz bylo feceno shora,
,jadro” listu, tj. hlavni teze nebo rozhodné hlavni sdéleni listu Galatantm: ,,clovék
neni ospravedlriovan ze skutkt Zékona, ale jen virou v JeziSe Krista.”? Poznani, ze
¢lovék nemiize a nemusi usilovat o ospravedInéni ze , skutkti Zdkona”,* nybrz ze

22 'W. Corrins, The Interpretation of Freedom in the Letters of Paul, With Special Reference to the ‘German’ Tra-
dition, Tiibingen: Mohr Siebeck, 2009, s. 160, minimdIné pocitd s tim, Ze Pavel uz v Gal 2,4 myslel na
,freedom from the elements of the world”. To by vSak znamenalo, Ze na tuto svobodu myslel Pavel
uz od zacatku listu Galatantm a také pfed jeho napsanim. Ale k takovému zavéru nejsou dostate¢né
Rozhodné na nic takového nemohli myslet u textu 2,4 galatsti krestané.

23 T pres Pavlovu neuspofddanost ve stavbé vét neni na misté vztahovat ol¢ z v. 4 na ty, , ktefi néco
znamenaji,” o nichZ je fe¢ ve v. 2, jak to &ini napf. N. Baumert, Der Weg des Trauens: Ubersetzung und
Auslegung des Briefes an die Galater und des Briefes an die Philipper, Wiirzburg: Echter, 2009, s. 30.

24 Na vyznam Gal 2,6 spravné upozoriiuje Corrins, The Interpretation of Freedom in the Letters of Paul,
s. 102, ale pro interpretaci 2,4 jej nakonec nevyuzivd a o tomto versi fika (tamtéz, s. 102n), ze it
is possible that ‘our freedom which we have in Christ Jesus’ means ‘our freedom from Mosaic Law
which we have in Christ Jesus’,” ale hned dodévé, Ze je pravdépodobnéjsi, Ze ona svoboda je ob-
sahlejsi, totiz ,,our freedom from this present evil age” nebo ,freedom from (the elements of) the
world” a pfipousti, Ze ,a positive freedom is also in view, namely the freedom to act without being
determined be the (elements of the) world.” Toto vSe objimajici spektrum lze stézi oznacit jinak nez
jako $patnou exegezi Gal 2,4.

25 Srov. VANHOYE, Lettera ai Galati, s. 68: ,,v. 16 esprime il tema della parte dottrinale e funge da proposi-
zione dal punto di vista retorico.” S timto ndzorem nesouhlasi Pirta, Lettera ai Galati, s. 141, protoze
podle ného je ,la tesi generale della lettera” vyjadfena jiz v Gal 1,11-12, nicméné priznava, ze 2,16
,rimane fondamentale nell’economia della dimostrazione paolina.” Gal 2,11-12 ma jisté charakter
slavnostniho prohlaseni, ale z obsahového hlediska se jednd o vyjadfeni dost obecné, které nesdéluje
konkrétnim zptisobem hlavni tezi listu.

26 O presném vyznamu spojeni épyo vopov se diskutuje. MussNEr, Der Galaterbrief, s. 170, fikd, Ze jen
,eine naive Exegese” by mohla , skutky Zdkona” omezit na ritudlni predpisy zidovstvi. J. D. G. Dunn
napf. chape ,skutky Zakona” (ve stopach E. P. Sanderse) jako ,,covenantal nomism*, jako to, ,what
God expects from the people he has chosen as his own” (J. D. G. DunN, The Theology of Paul’s Letter
to the Galatians, Cambridge: Cambridge University Press, 1993, s. 77; viz také jeho komentai: J. D. G.
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je pro ného k ospravedInéni otevrend cesta viry v JeziSe Krista,” predstavovalo pro
Pavla nepochybné také poznani cesty svobody, ktera dava plny prostor (jak se Pavel
snazi zdliraznit potom v Gal 5-6) pro zivot charakterizovany laskou.

4. GaL 3,28

V dosti zndmém a ¢asto citovaném vyroku v Gal 3,28 (,neni Zid ani Rek, neni ot-
rok ani svobodny, neni muZ a Zena; vSichni jste jeden v Kristu JeZi$i”) uvadi apostol
Pavel mezi ¢tyfmi dvojicemi, jejichz rozdily vzhledem ke skutecnosti Zivota v Kristu
nemaji podstatny vyznam, také dobroc (otrok) a éxet8epoc (svobodny). Vyskytuje se
zde tedy vyraz se slovnim zakladem éieubep-. Tak se nabizi otdzka pripadného vzta-
hu k tématu svobody v listu Galatantim. Vyraznym rysem antické spolecnosti byla
existence otrokid, ¢imz potom také silné vynikala existence lidi svobodnych, tj. téch,
ktefi otroky nebyli. Proto viibec nepfekvapuje, Ze tuto protikladnou dvojici uvadi
apostol Pavel také v Gal 3,28. Jmenuje ji rovnéZz v 1 Kor 12,13, kde hovori o kitu ,,do
jednoho téla” Zidi i Rekd, otrokii i svobodnych (elte dodhoL elte érelBepot).?® Vyraz
érelBepoc byl tedy vlastné terminus technicus k oznaceni toho, kdo nepattil do spo-
le¢enské vrstvy otroki. Tak je také uzit v Gal 3,28. Jeho uvedenim Pavel vsak jesté
nerozvijel myslenku svobody, kterou pfedtim vyslovil explicitné v Gal 2,4. Obsah
celého verSe 3,28 s ni souvisi nanejvys nepfimo. Proto nenf nutné v nasi souvislosti
Gal 3,28 podrobnéji rozebirat.

5. Gar 4,21-31

V perikopé Gal 4,21-31% se setkavame celkem pétkrat (4,22.23.26.30.31) s vyra-
zem, ktery obsahuje slovni zaklad éievbep-. Jedna se ve vSech pripadech o tvar femi-
nina pridavného jména éretfepoc. Kromé 4,26 ma tento tvar uz substantivni charak-
ter: oznacuje Zenu, ktera neni otrokyni, tj. patfi ke spolecenské vrstvé svobodnych
lidi. S timto tizem a vyznamem se ¢tenar listu Galatantim setkal uz v 3,28, tedy
v misté€, o némzZ jsme se také kratce zminili. Na rozdil od tohoto mista vSak apostol
Pavel v perikopé 4,21-31 uziva terminu éievBépa v rdmci své teologické argumen-
tace, tj. érevBépa neni pouhy terminus technicus, ale dotyka se svobody, kterou maji
ti, kdo uveérili v Krista. K urceni toho, ceho se tato svoboda konkrétné tyka a co

DunN, A Commentary on the Epistle to the Galatians, London: A & C Black, 1993, s. 135-137). To ma ur-
C¢itou presvédcivost, ale z hlediska galatskych kiestanti jako byvalych pohanti se toto vymezeni jevi
jako ponékud ztizené. Proto je lepsi ztistat u obecnéjsiho konstatovani: ,skutky Zakona” pfedstavuji
to, co ,,die Tora fordert” (ScHLIER, Der Brief an die Galater, s. 91); srov. také J. A. FitzmYER, ,,Galatians,”
in The New Jerome Biblical Commentary, s. 768-790, zde 784: ,,acts prescribed by the Mosaic Law”.

27 Genitiv ve spojeni miotig ITnood Xprotod v Gal 2,16 (viz také Gal 2,20; 3,22; Rim 3,22.26; Flp 3,9; srov. Ef
3,12) je tfeba podle naseho soudu chépat v tradiénim smyslu jako genitiv pfedmétovy, ne ve smyslu
genitivu podmétového.

28 Srov. také Kol 3,11.

29 K vymezeni této perikopy srov. napf. L. Tichy, , Biblické argumenty apostola Pavla v Gal 4,21-31,”
Studia theologica 11, ¢. 4 [38] (2009): 1-14, zde 2n.
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zahrnuje, je tfeba vnimat kontext i myslenkovy postup celé perikopy. V nasi souvis-
losti ovSem neni nutné provést detailni analyzu celého textu.* Soustfedime se pre-
devsim na Pavlovo uzivani tvaru éevbépe. v ramci této perikopy. Dilezité rozhodné
je, co fika Pavel hned na zacatku perikopy ve v. 21: ,Povézte mi vy, ktefi chcete
byt pod Zakonem (ol b0 vépov Bérovteg eivar): Nenaslouchdte Zakonu?” Z téchto
dvou vét je nejen poznat, Zze apostol Pavel bude opirat svou argumentaci o Pismo
(to je zfejmé vyznam druhého vépoc v tomto versi), ale také, Ze se jeho argumen-
ty budou dotykat (opét) vztahu k zidovskému Zakonu. To vyjadril jednoznacné
formulaci v1o vépov 6érovtec elvat. Svou argumentaci opira Pavel o ,alegorii”, tj.
vlastné spisSe o typologicky vyklad texti Geneze o dvou Abrahdmovych Zenach, se
zamérnym vyuZitim kontrastu mezi Zenou ,,svobodnou”, tj. Sarou, jejiZ jméno vsak
Pavel v textu vyslovné neuvadji, a ,,otrokyni”, tj. Hagar, jejiz jméno je uvedeno ve
versich 24 a 25. Tim chtél zfejmé poukazat na kontrast mezi svobodou, kterou dava
cesta k ospravedInéni pfed Bohem na zdkladé€ viry v JeziSe Krista, a , otroctvim®,
které predstavuje snaha dosdhnout ospravedlnéni plnénim skutkti Zédkona. Tento
pohled je potvrzen i dalsi argumentaci apostola Pavla v této perikopé. ,,Horni”,
tj. nebesky Jeruzalém (v. 26) nemiiZzeme asi ztotoznit s pozemskou cirkvi, ale jeho
,svoboda” se nicméné uz nyni uplatiiuje na véricich v Krista, tedy je pfitomna v je-
jich spolecenstvi, tj. v cirkvi. Vyzvu, kterd vyplyva z nardzky a z citace Gn 21,9n
(podle Septuaginty) ve 4,29n, méli galatsti kiestané jisté interpretovat v tom smyslu,
Ze se nemaji nechat ovlivnit judaisty, ktefi je pfesvédcovali o potfebé zachovavat
také ustanoveni zidovského Zakona.*' Kvili dtirazu na tuto svobodu, kterou maji
vérici v Krista, upravuje Pavel text Septuaginty v Gn 21,10, kdyZz misto ,,s mym
synem Izdkem"” formuluje , se synem svobodné”. Stejnym obratem (genitivem) tfjc
érevbépac kondi potom také zavéredny vers 4,31: , Proto, bratfi, nejsme déti otrokyné,
nybrz svobodné.”

Cela argumentace v perikopé 4,21-31 zdtraziiuje svobodu, ktera se tykd kon-
krétné zidovského Zakona. Tak to museli nepochybné chapat adreséti listu a to také
zfejmé sledoval apostol Pavel, i kdyZ jeho pojem svobody byl samoziejmé $irsi. Ale
s touto skutecnosti nelze zaménovat konkrétni myslenkové zaméteni v konkrétnim
textu.®

6. GaL 5,1

Gal 5,1 predstavuje nékolik problémd. Je to nejen otazka textu prvni véty, jeji gra-
matické interpretace, kterd se dotyka také prekladu, ale sporné je rovnéz zatazeni
celého verse do kontextu. Jestlize dame prednost ¢teni, které preferuje edice Nestle-

30 K tomu viz komentdfe a také ¢lanek citovany v predchazejici poznamce.

31 Srowv. Ticny, , Biblické argumenty apostola Pavla v Gal 4,21-31,” s. 11n.

32V tomto smyslu nelze pokladat za presvéd¢ivou interpretaci svobody v této perikopé, k niz do-
spiva Corpins, The Interpretation of Freedom in the Letters of Paul, s. 108, ktery sice pfipousti, Ze Pavel
,through his use of the allegory of Sarah and Hagar launches a strong exhortation to the Galatians
not to (wish to) subject themselves to the law,” ale z toho podle ného nevyplyva, ze , ‘slavery” and
‘freedom’ mean ‘slavery under the law” and ‘freedom from the law” in this passage.”
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-Aland (27. vydani): T§j €éevbeple fuac XpLotog Nieubépwoey, protoze je dosvédéeno
nejlepsimi rukopisy,” je zde otdzka vyznamu tvodniho dativu (tf) éxevbepi). Dal by
se chapat jako dativ instrumentalni. Ale mnohem logictéjsi je v kontextu dativ final-
ni, ktery vyjadfuje cil,* i kdyz se da hovorit také o dativu commodi® Vysledny smysl
je v8ak prakticky stejny. Cely vers 5,1 je tedy moZzné preloZit takto: ,,Ke svobodé nas
Kristus osvobodil! Stijte tedy pevné a nenechte se opét sevrit jhem otroctvi.”*

Pokud jde o zafazeni Gal 5,1 do kontextu, nemalo modernich nebo soucasnych
autorti chape tento vers$ jako zakonceni Pavlovy ,alegorie” o Hagar a Sare, ktera
zacinad v Gal 4,21.% Ale tradi¢ni pohled (jak je vidét uz z rozdéleni na kapitoly, které
pochézi ze 13. stoleti), ktery vidi v Gal 5,1 uz pocatek nové perikopy, je stale silné
zastoupen.® Gal 5,1 se da chdpat jako zavér Pavlovy argumentace na zakladé textti
z Geneze o dvou Abrahdmovych Zenach a o jeho dvou synech, protoZe zdiraznéni
svobody a jejtho ptivodu od Krista piisobi dojmem urcitého vyvrcholeni ¢i myslen-
kového zavrseni , alegorické” interpretace starozakonniho textu. Ale protoZe v dal-
ich versich 5. kapitoly stavi Pavel svoje pouceni pravé na svobodé, o které hovotil
v 1. versi, je rozumnéjsi vidét zacatek nového textu pravé uz v 5,1.

Deklarativni charakter Gal 5,1 by mohl opraviiovat k zavéru, Ze Pavel zde ho-
vori o svobodé v dosti obecném smyslu. Ale nejen ndvaznost na predchézejici argu-
mentaci, nybrZ hlavné také pokracovani v Gal 5,2n ukazuji dost jasné, Ze svobodu,
jejimZz ptivodcem a darcem je Kristus (srov. 5,1a), aplikuje apostol na konkrétni pro-
blematiku galatskych cirkevnich obci. A to je pozadavek obfizky a z ni vyplyvajici —
jak Pavel jasné zdhraziiuje v 5,3 — plnéni predpisii Zidovského Zakona. Prislovce
,opét” (miAv) v 5,1b ukazuje, Ze Pavel (stejné jako 4,9) narazi na pohanskou minu-

33 R*BP 33 pc. 27. vyd. Nestle-Aland ma na zacatku véty velké pismeno, zatimco edice The Greek New
Testament (se stejnym textem) ma pismeno malé.

34 Viz napt. M. ZErwick, Analysis philologica Novi Testamenti Graeci, 2. vyd., Romae: PIB, 1960, s. 423.

35 Srov. DANKER, Greek-English Lexicon, s. 316 (s.v. érevBepin): , dat. of advantage for freedom*; W. Hau-
BECK — H. von SIEBENTHAL, Neuer sprachlicher Schliissel zum griechischen Neuen Testament: Matthius bis
Offenbarung, Giessen: Brunnen, 2007, s. 1046: ,,dat. commodi ... fiir die/zur Freiheit”. Tento p¥eklad
voli vétsina komentéiti a prekladt.

36 BAUMERT, Der Weg des Trauens, s. 118, preklada éxevfepia v Gal 5,1 jako ,, GroBmut (Gottes)”. Tento vy-
znamovy odstin do souvislosti textu rozhodné nepatfi.

37 Jsou to napt. F. F. BrRuck, The Epistle to the Galatians, The New International Greek Testament Com-
mentary, Grand Rapids: Eerdmans, 1982, s. 214; J. L. MarTYN, Galatians: A New Translation with In-
troduction and Commentary, Anchor Bible 33A, New York: Doubleday, 1997, s. 431n; F. Vouca, An die
Galater, Handbuch zum Neuen Testament 10, Tiibingen: Mohr Siebeck, 1998, s. 113; Pirta, Lettera ai
Galati, s. 275n; S. LEGAssE, L'épitre de Paul aux Galates, Paris: Cerf, 2000, s. 341n.

38 Taknapt. BurtoN, A Critical and Exegetical Commentary on the Epistle to the Galatians, s. 252; G. SCHNEIDER,
Der Brief an die Galater, Geistliche Schriftlesung 9, Leipzig: St. Benno, 1964, s. 109; Zerwick, Der Brief
an die Galater, s. 86n; SCHLIER, Der Brief an die Galater, s. 215n; MUssNER, Der Galaterbrief, s. 316; BETz,
Galatians, s. 238; OEPKE, Der Brief des Paulus an die Galater, s. 146n; U. Borsg, Der Brief an die Galater,
Regensburger Neues Testament, Regensburg: Pustet, 1984, s. 166; W. EGGER, , Galaterbrief” in Der
Galaterbrief, Philipperbrief, Philemonbrief, 2. vyd., Wiirzburg: Echter, 1988, s. 5-43, zde 33; ]J. RoHDE,
Der Brief des Paulus an die Galater, Theologischer Handkommentar zum Neuen Testament 9, Ber-
lin: Evang. Verlagsanstalt, 1989, s. 191n; R. N. LONGENECKER, Galatians, Word Biblical Commenta-
ry 41, Dallas: Thomas Nelson, 1990, s. 198; F. ]. MaTera, Galatians, Collegeville: Liturgical Press, 1992,
s. 107n; DunN, The Epistle to the Galatians, s. 242n; Morris, Galatians, s. 152; J. BECKER, , Der Brief an die
Galater,” in J. BEcker — U. Luz, Die Briefe an die Galater, Epheser und Kolosser, Neues Testament Deutsch
8/1, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1998, s. 7-103, zde 70n.
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lost galatskych kiestand a klade ji do stejné hodnotové skupiny jako stav otroctvi
,pod zivly (otoixein) svéta” (4,3). Z toho ovSem nelze vyvodit, Ze u svobody, kterou
Kristus ziskal pro ty, kdo v ného véfi, a o které hovori Pavel v Gal 5,1, byla do-
minantni a urcujici predstava svobody od ,zivli” ¢i , prvopocatkt” svéta.®

I kdyZ nejen mtzZeme, ale i musime predpokladat, ze Pavel spojoval svobodu,
kterou ziskali od Krista ti, kdo v ného véri, i s dalsimi oblastmi Zivota, musime
predpokladat, Ze pozornost apostola Pavla a samozfejmé také adresatti listu Gala-
tandm byla i v souvislosti s textem 5,1nn soustfedéna predevsim na myslenku cesty
k ospravedlnéni pred Bohem na zakladé viry v Krista, bez plnéni skutkti Zakona.
Potom ,,jho otroctvi” (nebo ,otrocké jho”, protoze dovielac je bez ¢lenu) v 5,1b se
v souvislosti textu tykd pravé cesty plnéni skutkti Zakona.

7. GAL 5,13

V Gal 5,13 se objevuje podstatné jméno érevbepia hned dvakrat. V prekladu tento
vers zni:

Vy jste totiz, bratfi, byli povoldni ke svobodé (én” éievBepiq). Jen neméjte svobodu (névov pn iy
érevBeplav) za zdminku pro télo (tf owpki), nybrz laskou si sluzte (dovietete) navzdjem.

Smysl a preklad textu prvni véty tohoto verSe je dostatecné jasny a nesporny.
Formulace je mnohem jasnéjsi nez v 5,1a. V 5,13a je vidét, Ze predlozka éni ve spo-
jeni se substantivem éievBepio vyjadiuje ticel a cil povolani, kterého se dostalo tém,
kdo uvérili v Krista a nechali se pokitit: Byli povolani ke svobodé.* O jakou svo-
bodu se jedna? To ndm mitiZe pomoci urcit jenom kontext. Nejpozdéji v Gal 5,13
zacind pareneticka ¢dst listu Galatantim.*' Také prvni véta tohoto verSe ma této pa-
renezi slouzit. Formulace én” éievBeple navazuje zfejmeé na tf) érevBeple na zacatku
5,1 a podporuje chdpéni tohoto dativu jako dativu cile. Parenetickému zameéreni
Gal 5,13a slouzi nejen oslovent , bratfi” (a6eidoi) na konci véty, ale predevsim for-
mulace v 2. osobé pluralu s vyjadfenym osobnim zdjmenem luei¢ na zacatku véty.
Pareneticky smysl prvni véty v 5,13 potvrzuje také dalsi pokrac¢ovani textu. Zbyva-
jici ¢ast 13. verSe ma zfetelné moradlné povzbuzujici charakter. Jde o vyzvu, jakym

39 Corrins, The Interpretation of Freedom in the Letters of Paul, s. 115, interpretuje svobodu v Gal 5,1 jako
,,'freedom from the elements of the world’, of which ‘the (Jewish) law’ is a subset or instantation, ra-
ther than ‘freedom from the law” alone.” Interpretace Pavlovych myslenek je jisté zatiZena nejistotou,
zda apostol chapal pohanskou minulost Galatanti také jako podfizenost ,zdkonu”. Ale nicméné se
zda mnohem piesvédcivéjsi zavér, Ze pro Pavla ,zivly svéta” (4,3.9) predstavovaly spiSe jakysi kva-
litativni ekvivalent k Zidovskému Zakonu nez pojem tomuto Zakonu nadfazeny (srov. Gal 4,9n, kde
zachovani zidovské kalendaini zboznosti je chdpano jako otroceni ,,slabym a ubohym zivlim”).

40 Muzeme ponechat stranou svérazny preklad N. Baumerta, ktery Gal 5,13a tlumo¢i: , Thr ndmlich seid
aufgrund von Grofimut (und Freigebigkeit Gottes) gerufen worden, Briider!” (BAUMERT, Der Weg des
Trauens, s. 133).

41 Autofi nejsou tiplné zajedno, kde pareneticka ¢i parakleticka cast listu Galatantim zacind. Nékterd
kladou jeji zacatek na zacatek 5. kapitoly (tak napt. BUuRTON, A Critical and Exegetical Commentary on the
Epistle to the Galatians, s. 269). Ale vétsina, zvlasté soucasnych autort vidi vlastni pocatek této ¢asti az
v 5,13.
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zplisobem je tfeba vyuzit svobody, ke které byli osvobozeni a povolani ti, kdo véri
v Krista. Toto povzbuzeni obsahuje nejprve varovédni pied Spatnym vyuzitim ¢i
zneuzitim této svobody. V ptivodnim textu ovsem u toho varovani je pouze zdpor-
ka, ale sloveso neni vyjadreno. V prekladu je rozhodné lepsi k zaporce prislusné slo-
veso doplnit.*? Vysledkem mftize byt pak ,neméjte” (jako v nasem prekladu) nebo
,nezneuzijte” apod. Toto doplnéni mize trochu ménit vyznam Pavlova varovani,
ale rozdily nejsou podstatné. Apostol Pavel si byl zcela jasné védom toho, Ze védo-
mi, Ze Kristus nam zajistil svobodu, mtize vést k nespravnému a falesSnému chdpani
této svobody jako mozZnosti jednat a Zit si podle vlastni chuti ¢i zéliby. Terminem
,t8lo” (oapt) oznacuje zde Pavel to zaméreni clovéka, které zptsobuje, Ze lidské jed-
nani pak vypada tak, jak je to ndzorné vidét v Gal 5,19-21, kde apostol uvadi 15 pri-
klada , skutk téla” (16 épyo thic oapkde). Tento egoismus a tato uzavienost do sebe
by jednozna¢né znamenaly zneuziti svobody, kterou davé Kristus.* Jako protiklad
k tomuto nebezpeci zneuziti svobody a soucasné jako kladné povzbuzeni vybizi
apostol Pavel v posledni ¢asti 13. verSe ke vzajemné sluzbé prostrednictvim lasky.
Pfitom uziva imperativu slovesa dovietelr (dovietete), coz by se dalo také prelozit
,otrocte”. Timto slovesem zfejmé naradzi na substantivum Sovieio v 5,1 (a predtim
ve 4,24) a na sloveso dovievely ve 4,25 a 4,9. Pavel si byl dobfe védom, Ze slova maji
vétsinou rlizné vyznamy a vyznamové odstiny a Ze mohou byt uzita i v protiklad-
ném smyslu, a dovedl toho vyuzit. Proto mame v tomto versi dva pojmy (svoboda
a otrocka sluzba), které jsou v protikladu jen na prvni pohled. A neni tézké uhod-
nout, pro¢ v Gal 5,13c zminuje pravé lasku a co si predstavoval pod onou sluzbou
&i otrogenim. Ze laska (4ydm) znamenala pro Pavla nejvyssi, ale soucasné naprosto
nezbytnou hodnotu, je poznat zcela jasné z 1 Kor 13 a je rovnéz aspon do jisté miry
potvrzeno v Gal 5,22, kde laska (&yam) stoji v Cele ptikladi ,,ovoce Ducha”. Pfede-
vsim v 1 Kor 13,4-7 vykreslil Pavel chovani ldsky pomoci patndcti slovesnych tvard,
z nichz osm je se zaporkou. To ndm poskytuje pomérné plastickou predstavu, co si
apostol pod laskou (&yamn) predstavoval. Pfi formulovéani Gal 5,13c byl podle vieho
ovlivnén také ur¢itymi informacemi o nedobrych vztazich mezi galatskymi kresta-
ny navzajem, jak to vysvita z Gal 5,15 (,,jestlize se navzajem kousSete a pojidéte, dejte
pozor, abyste se navzajem nepohltili®).

V Gal 5,13 zdtraziiuje apostol Pavel pozitivni stranku kfestanské svobody. Jed-
na se o svobodu, kterd dava prostor pro dobro a ktera vlastné k tomuto dobru, jez
nemuze predstavovat nic mensiho, nez je laska-dyamm, zavazuje. Obraz myslenek,
a tim i podoby svobody, na kterou myslel apostol Pavel v Gal 5,13, je tedy pomérné
zfetelny a jasny.*

42 ScHLIER, Der Brief an die Galater, s. 242, nevidi potfebu doplnéni né&jakého slovesa, protoze se podle
ného jednd o ,,das abwehrende pr ohne Verb”. Ale v mysli kazdého, kdo chce podobné vyzvé rozu-
mét, se néjaké sloveso musi objevit.

43 CEPiCLP prekladaji oapt v Gal 5,13 celkem vhodné , prosazovéni sebe”. Mélo vhodny je preklad
B21 ,télesnost”.

4 Vibec neni na misté rozpacité ¢i pfimo skeptické vyjadreni o Pavlovych myslenkach v tomto versi,
jak je formuloval Corrins, The Interpretation of Freedom in the Letters of Paul, s. 120: ,it is necessary ...
to acknowledge that he does not provide a precise account of the relationship between freedom and
mutual service in this text.”
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8. DALSI TEXTY DOTYKAJICI SE SVOBODY

V souvislosti tématu svobody v listu Galatantim je na misté se také ptat, které
jiné texty tohoto listu se dotykaji svobody, kterou Pavel tak vyraznym zptisobem
adresatim listu pripomind v Gal 5,1 a 5,13. Uz pfi interpretaci Gal 1,4 a potom také
v 3. oddilu tohoto prispévku ve spojitosti s interpretaci Gal 2,4 bylo vysloveno pfe-
svédceni, Ze apostol Pavel zfejmé chapal cestu k ospravedlnéni na zakladeé viry v Je-
zi8e Krista, o niz hovori v Gal 2,16, jako dar svobody.

Jestlize pokldddme Pavlovo stanovisko v 2,16 za hlavni tezi listu Galatantim,
pak je jasné, Ze myslenka svobody musi byt aspon implicitnim zptisobem pfitomna
iv dalsich textech listu, v nichZ se Pavel snazi svou hlavni tezi podepfit a presvédci-
vé zd@ivodnit. A to se tyka vétsiny obsahu listu Galatantim. Pfesto vSak ma vyznam
podivat se na konkrétni texty, které rovnéz svou formulaci davaji moznost vnimat
souvislost s myslenkou svobody. A to nemuseji byt jenom texty z oddilti s teologic-
kymi argumenty.

Snad nejsilnéji z téchto textli je mozné vnimat myslenku svobody v Pavlove
charakteristice stavu, ve kterém se nachazeli vérici v Krista predtim, nez uveérili,
tj. nez prisla vira (srov. 3,23), jak ji apostol vyjadril v Gal 3,23-25. Tam pfirovnava
tento stav pred virou k uzavteni ve vézeni (3,23), kdy Zakon , byl nas$im dozorcem
(modaywydc)” (3,24). Tento stav velkého omezeni, tedy nesvobody, skoncil pricho-
dem Kristovym, tj. ,kdyz pfisla vira” (3,25). A z toho je také mozné poznat kvalitu
svobody, jejimz zprostfedkovatelem je Kristus. V Gal 3,29 pfipomina Pavel adre-
sattm listu, Ze jestlize patfi Kristu, jsou Abrahdmovym potomstvem a ,dédici na
zakladé prislibu (kat’ émayyeriav kinpovépor)”. Toto duchovni dédictvi, jak je vidét
z Gal 4,30b (,,nebude dédit syn otrokyné se synem svobodné”), vidél a chapal Pa-
vel ve spojeni se svobodou. A toto dédictvi na zékladé ptislibu vidél Pavel také ve
spojeni s pfislibem Ducha (viz Gal 3,14). Odtud pak mtizeme logicky vnimat spoji-
tost s jeho parenetickym poucenim v listu Galatantm, v jehoZ ramci v 5,25 vyzyva:
,jestlize zijeme Duchem, Duchem se také fidme!” Ke srovnani se zde nabizi Pavlo-
vo prohldseni v 2 Kor 2,17 (, kde je Pantiv Duch, tam je svoboda*), které bylo napsa-
no asi o néco pozdéji nez list Galatantim, ale do Pavlova mravniho pouceni v listu
Galatantim plné zapadd. Myslenka na svobodu byla pro Pavla pfitomna alespon
v pozadi jeho mravniho pouceni galatskych kiestanti. Jisté by souhlasil s myslen-
kou, ze ,,ovoce Ducha”, které vypocitava v Gal 5,22n, je vyjadrenim a potvrzenim té
svobody, ke které Kristus osvobodil ty, kdo v ného véri.

9. ZAVERECNE SHRNUTI

Z predchazejicich analyz textd listu Galatandm vyplynulo dost jasn€, Ze téma
svobody je s obsahem a poselstvim listu Galatantim neoddélitelné€ spojeno. Proto
neni neopravnéné, kdyz byva tento list oznacovan jako Magna charta kfestanské
svobody. Ale pfesto se neda fici, Ze by apostol Pavel napsal list Galatantim kvili
tomuto tématu, tj. proto, aby jeho adresaty poucil o svobodé. Z listu Galatanim
jednoznacné vyplyva, Ze diivodem pro jeho napsani byla otdzka zavaznosti zidov-
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ského Zdkona pro ty, kdo prijali viru v Krista. Pavel se snazi galatské kiestany pre-
svédcit o tom, Ze rozhodujici je vira v Krista, ne obrizka (srov. Gal 2,16; 5,6) a z ni
vyplyvajici zachovavani vsech predpist zidovského Zakona (srov. Gal 5,3). Tato
myslenka musela byt nepochybné také minimalné v pozadi Pavlovych formulaci
a vyrokt o svobodé v listu Galatandm. To znamend, Ze se nelze vyhnout zavéru,
ze Pavel pritom myslel na svobodu od Zakona. Tento poznatek neni ni¢im novym,
protoze ho najdeme rtiznym zptisobem vyjadreny ve vétsiné komentar k listu Ga-
latantim a je pfitomen uz ve staré patristické tradici.*® V posledni dobé ovsem se
ozvaly vice ¢i méné kritické hlasy viici této interpretaci.* Jako konkrétni a formdlné
spravnou namitku lze uvést, ze apostol Pavel v listu Galatantim nikde neuziva for-
mulace ,,svoboda od Zakona/zdkona” (érevBepio ¢md tod véuov).#” Na tuto ndmitku
1ze jisté nejprve odpovéedét tak, Ze v listu Galatantm je prilezitosti, kdy by se Pav-
lovi hodilo formulovat uvedené spojeni o svobod¢, pomérné malo. A néjaké misto,
kde bychom toto vyjadfeni nezbytné logicky ocekavali, tam stézi mtZeme najit.
Ale na druhé strané je patrné, Ze apostol Pavel si byl védom mozného nepochopeni
ze strany adresatti listu, protoZe samotny vyraz vopog je mozné chapat v rizném
vyznamu a jeho spojeni se ,,svobodou” mohlo byt pochopeno napt. jako pobidka ¢i
vyzva k mravni svévoli ¢i k tipIné nevazanosti na jakykoli rad.* Proto asi Pavel citil
potfebu urcité opatrnosti ve vyjadfovéni. V dalsich Pavlovych listech vSak nachazi-
me formulace, které ukazuji, Ze apostol rozhodné prespfilis tzkostlivy nebyl.

V Rim 7,3 se objevuje spojeni éxcvbépa éotiv amd tod véuov (,je svobodna od
zakona”). Tykd se to Zeny, kterd uz neni vazdna manzelskym svazkem, kdyz jeji
muz zemfe. Timto ndzornym ptikladem chtél Pavel velmi pravdépodobné priblizit
nezédvaznost predpisti Mojzisova zakona pro ty, kdo umfteli pro Zakon (srov. Gal
2,19).9 V Rim 8,2 nachazime formulaci , nebot zdkon Ducha Zivota v Kristu JeZisi t&
osvobodil od zakona hrichu a smrti.” Zde je sporné, jaky vyznam ma druhy vyskyt
slova vopog (,,zakon”) v tomto versi. Nejspi$ odpovidd vyznamu , princip”. Ale ani
jeho vztah k Mojzisovu zdkonu neni zcela vyloucen.

45 Srov. napt. Augustiniv komentar ke Gal 4,30: , Ea enim libertas nunc maxime opponenda est serui-
tutis iugo, quo in operibus legis tenebantur, qui ad circumcisionem istos trahebant.” Text: E. PLUMER,
Augustine’s Commentary on Galatians: Introduction, Text, Translation, and Notes, Oxford: Oxford Univer-
sity Press, 2003, s. 198.

46 Asi nejvyraznéjsi podobu ma tato kritika v monografii: JoNEs, ,Freiheit” in den Briefen des Apostels
Paulus (viz pozn. 19). Ale pomérné kriticky vici tradiénimu chdpani se u jednotlivych textti chova
také Corrins, The Interpretation of Freedom in the Letters of Paul.

47 Jongs, ,Freedom,” s. 858, konstatuje o listu Galataniim: ,the phrase ‘freedom from the law” is not
witnessed even in this letter.” Napt. Corrins, The Interpretation of Freedom in the Letters of Paul, s. 90,
mini, Ze tato Jonesova pfipominka , must be taken seriously.”

48 Naproti tomu je malo pravdépodobné, Ze by Pavel mél obavu z toho, Ze Galatané by mohli chapat
,svobodu od Zakona” ve smyslu neplatnosti celé Téry, protoZe apostol svymi argumentacemi jasné
ukazuje, Ze konkrétné Pentateuch vnima jako BoZzi slovo a piisuzuje mu Bozi autoritu (viz napt. Gal
3,8 nebo argumenty v Gal 4,21nn).

49 Srov. J. A. Fitzmyer, Romans, New York: Doubleday, 1993, s. 456. V této souvislosti nelze prehlédnout
také formulaci v Rim 7,6: katnpynfnuev @mod tod vépov dmouvévtec év ¢ kateLxdpede (,byli jsme zpros-
téni Zakona, kdyZ jsme umfeli tomu, co nas zadrzovalo”).

50 Napt. FitzmYer, Romans, s. 483, preferuje vyznam ,princip”, ale vyznam ,zakon” podle ného také
,,cannot be excluded.”
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Z vécného hlediska pro nds miize byt pou¢né Pavlovo vyjadreni v 1 Kor 9,21.*!
Tam apostol viibec nehovoii o svobodé€, ale uziva v tomto versi ¢tyfikrat vyrazu
dvopog. Ten tam nemad sviij obvykly pejorativni vyznam jako oznaceni nékoho, kdo
se nefidi zddnym zakonem, kdo je tedy ni¢ema, nybrz oznacuje spiSe neutrdlné
nékoho, kdo nezna nebo nema zakon. Pavel sam fikd, ze ,pro lidi bez Zakona”
(toic avéporc) byl on sdm ,jako bez Zakona” (o¢ dvopoc). Citi ovsem potfebu hned
zdlraznit, Ze tato jeho , bezzakonnost” neni plné doslovnd, protoze se prece ridi
Bozim zakonem (un &v &vopog 6eod), konkrétné je zcela ponoren do zakona Kris-
tova (évvopog Xpiotod), aby ziskal ty, , kdo jsou bez Zdkona” (tob¢ dvépoug). Tento
text ukazuje, jak Pavel umi pracovat s rliznymi vyznamovymi odstiny slova véuog
(zakon). To se snazi naznacit a postihnout nase volba velkého a malého zac¢ate¢niho
pismene.”> Z 1 Kor 9,21 1ze vyvodit, Ze Pavel vnimal svou kfestanskou existenci jako
,,svobodu od Zakona”, ale védé€l a také zdtraziioval, Ze to nepredstavuje opravdo-
vou ,bezzakonnost” ¢i ,nezakonnost”, ktera je charakteristicka pro ty, kdo si Ziji,
jak jim napadne. Trebaze 1 Kor 9,21 pfedstavuje pouze prilezitostnou a do jisté miry
také skrytou narazku na ,svobodu od Zakona”, ktera v 1 Kor nehraje vyznamnou
roli,”® muize toto misto hodné osvétlit také ,svobodu”, jak ji rozumél Pavel v listu
Galatantim.*

Tak se vzhledem k problematice, kterou Pavel v listu Galatanim fe$i, nemtizeme
vyhnout zaveéru, Ze apostol pri psani (diktovani) tohoto listu myslel na ,,svobodu
od Zékona”. Ovsem nemuizeme s jistotou fici, zda Pavel tuto svobodu chapal a for-
muloval jako dulezity teologicky pojem uz pred napsanim listu Galatantim.® Ale
rozhodné lze fici, Ze s pfijatou virou v Krista pozndval, Ze k ospravedlnéni pred
Bohem Ize dospét jen na zakladé této viry, ne usilovnym plnénim skutkt Zakona.
To, ze mohl zit ,jako bez Zakona”, mu potom dévalo prostor pro kondni dobra
a tento prostor pochopitelné vnimal jako to, co pochazi od Krista. Alespon v tomto
smyslu musel Pavel vnimat , svobodu od Zakona” uz pred napsanim listu Galata-
ntm. Nemtzeme ovsem tvrdit, Ze by v této dobé také pri hlasani evangelia expli-
citné hovoril o ,,svobodé od Zdkona”. PInéji se mu Sirsi souvislosti jisté vynorily
pfi psani listu Galatantim. Proto neni prekvapivé, Ze zvlasté v druhé (parenetické)
¢asti listu vyraznym zptisobem ukazuje, Ze svoboda, za kterou vérici v Krista vdéci

51 K interpretaci toho verse srov. napt. nejnovéjsi komentéte: J. A. Frrzmyer, First Corinthians: A New
Translation with Introduction and Commentary, New Haven: Yale University Press, 2008, s. 370n;
D. ZgLLER, Der erste Brief an die Korinther, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 2010, s. 317n.

52 Preklady (i komentéfe) vétsinou maji viechna pismena bud velkd nebo mala. S nasi volbou velkych
a malych pismen se shoduje napft. P. RossaNo, Lettere ai Corinzi: Versione, introduzione, note, 6. vyd.,
Cinisello Balsamo: Ed. Paoline, 1992, s. 106.

53 Zatimco napft. Jonss, ,Freedom,” s. 857, se snazi myslenku , svobody od Zakona” z listit Korintantm
uplné vyloucit, zdrzenlivy je také W. Coppins, tfebaze ,, the concept of ‘freedom from the law’* z 1 Kor
uplné nevylucuje (viz Corprins, The Interpretation of Freedom in the Letters of Paul, s. 159 a pozn. 8).

54 Ze samotného listu Galatantim je poznat, Ze apostol Pavel chapal , svobodu od Zakona“ jako princip,
ktery samoziejmé nerusi zavaznost ni¢eho z toho, co vyzaduje laska.

5  Napt. S. VOLLENWEIDER, Freiheit als neue Schopfung: eine Untersuchung zur Eleutheria bei Paulus und in
seiner Umwelt, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1989, s. 300, pocita s tim, Ze v Antiochii existo-
valo programové heslo ,,svoboda v Kristu”. To ovsem zdaleka nelze tvrdit. K tomu srov. Coppins, The
Interpretation of Freedom in the Letters of Paul, s. 91: ,this thesis should not be treated as a premise or
point of departure that has been firmly established.”



16 Ladislav Tichy

Synu Bozimu, je svobodou, kterd osvobozuje a zavazuje soucasné (srov. Gal 5,13).
Tak apostol Pavel, i kdyz v listu Galatantim fesil vztah véricich v Krista k Zidovské-
mu Zakonu, také imyslné poukdzal na vyznam svobody, kterou kfestanska vira
dava. Je to svoboda, kterd pochazi od Ducha (srov. Gal 5,18), a Duch je zarukou
toho, Ze zivot véficich prinasi bohaté ovoce kladnych hodnot a postojtt (srov. Gal
5,22n), mezi nimiz zaujima zakladni a dominantni postaveni laska (Gal 5,22; srov.
také 5,13). Konkrétni ldska, ktera se projevuje pfedevsim ve sluzbé, je pak znamkou
a potvrzenim svobody, kterou maji a z niZ Ziji vétici v Krista.

“Freedom” in the Letter to the Galatians
Key words: Freedom; Paul the Apostle; Galatians

Abstract: Paul’s Letter to the Galatians is very often characterized as the “Magna Carta of Christian free-
dom”. The article investigates to what extent this designation is justified and what the Apostle Paul was
thinking of when he spoke of freedom in this letter. We must suppose that from the beginning of the let-
ter Paul had in mind the main issue he wanted to persuade the addressees of, namely that the only way
to attain justification before God is the way of faith in Jesus Christ, not the way of fulfilling the works of
the law (cf. Gal 2:16). The Apostle must have seen this way of faith as a space that gives the freedom to
live in Spirit. Although Paul’s concept of freedom must have been broader, this freedom from the works
of the law must always have been present in the Apostle’s mind when he was instructing and trying to
persuade the Galatians in his letter. However, Paul very strongly emphasizes the positive side of Chris-
tian freedom, too: this freedom must manifest itself in loving service to others.
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