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Katecheze cirkve na Moravé
v obdobi Rakousko-Uherské monarchie

Marta Hostalkova

Cirkev v Rakousko-Uherské monarchii se nachazela v obtizné situaci: sotva se
stacila obnovit po Skodach, jez byly zptisobeny josefinismem, vstoupila do ne-
Stastné spolupréce se statem ve formé tzv. austrokatolicismu.

Jeji zapas se svétskou moci o tvarnost skoly, ktery zacal ve druhé poloviné 18.
stoleti, se mezitim rozhotel naplno. Katecheze, konana ve skolnim prostfedi, méla
podobu nabozenské vyuky, ve které se vlivem osvicenstvi kladl diiraz na solidni
teoretické znalosti pravd viry a ve které sdileni zkuSenosti viry v uzké souvislosti
s rozmanitymi projevy zivota kiestanského spolecenstvi (rodiny, farnosti) bylo za-
tlaceno do pozadi.

Tésné sepéti svétské a cirkevni moci a proces zeskolnéni katecheze mél osudné
nésledky.'

1. NASTIN POSTAVEN] CIRKVE V HABSBURSKE MONARCHII
SE ZRETELEM K MIORAVE VE DRUHE POLOVINE 19. STOLETI A NA ZACATKU 20. STOLETi®

Po skonceni napoleonskych valek doslo jednak k upevnéni absolutismu
(projevujiciho se i dtislednéjsim podfizenim cirkevni spravy statu), jednak k hnuti
narodniho obrozeni slovanskych nérodi.’

Revoluce v letech 1848-1849 uvolnila dosavadni sluzebni pomér cirkve k jose-
finskému statu a nastolila otdzku reformy cirkve. Olomoucky arcibiskup baron
Summerau-Beeckh a brnénsky biskup hrabé Schaffgotsch podali roku 1848 rakous-
ké vladé spolecné memorandum, ve kterém s poukazem na udélenou politickou
svobodu obcanstva zadali o udéleni svobody i pro cirkev.* Jejich snazeni vSak na-

1 Srov. A. LairrLg, Kleine Geschichte der Katechese, Miinchen: Kosel, 1981, s. 130-132.

2 Déjinny prehled o pusobeni katolické cirkve ve druhé poloviné 19. stoleti na Moravé podava napt.
J. KapLec, Prehled ceskijch cirkevnich déjin, 2. dil, Praha: Zvon, 1991, s. 193-238; ]. Pexar, Déjiny ceskoslo-
venské, Praha: Akropolis, 1991, s. 168-206; B. ZLAmAL, Prirucka Ceskych cirkevnich déjin, sv. 9, Olomouc:
CMBE, 1972; F. X. Krysturek, Déjiny cirkve katolické ve stitech rakousko-uherskych s obzvldStnim zietelem
k zemim Koruny ceské (1848-1898), 2. dil, Praha: Cyrilometodéjska knihtiskarna a nakladatelstvi V. Ko-
trby, 1899.

3 Srov. D. Nimec, ,Mezinarodni smlouvy mezi Apostolskym stolcem a Polskem, Rakouskem a Cesko-
slovenskem v obdobi mezi dvéma svétovymi valkami,” in M. TrarL et al., Politicky katolicismus v na-
stupnickych stdtech Rakousko-Uherské monarchie v letech 1918-1938, Olomouc: Univerzita Palackého,
2001, s. 48.

4 Moravsti biskupové zadali: 1. volny styk biskupti se Svatym stolcem, 2. zruseni placeta a povoleni
pouti a bratrstev, 3. pravo biskupti svobodné jmenovat profesory na teologickych ustavech, 4. svo-
bodné spolcovani, 5. svobodu v disciplinarnich zalezitostech. Srov. A. Neumann, Prirucka Ceskych déjin
cirkevnich pro katolické bohoslovce a knéze, Olomouc: Bosna, kufacky spolek bohoslovct, 1936, s. 380.
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razilo na odpor videnskych liberalti. Petice z ceskych a moravskych meést a ven-
kova, dorucené zemskym snémiim, se po strance naboZenské dotykaji zrovnoprav-
néni nekatolikti s katoliky, zfizovani a obsazovani far, farnitho pole, hospodareni
s kostelnim jménim a nadacemi, rozdéleni cirkevniho majetku, knézskych platti,
upravy nebo zruseni $toly a cirkevnich poplatkd, procesi a pouti, vedeni matrik
a zruSeni cirkevnich desatkt.’ KdyZz byla 15. bfezna 1848 vyhlasena nové Fisska
ustava,’ zpivalo se v kostelich Te Deum na podékovani, Ze konstituce bylo dosazeno
klidnou cestou. V nasledujicich dvou letech byly vydany cisafské patenty odstra-
fiujici zbytky josefinismu.”

V této atmosféfe doslo k uzavieni konkordatu ze dne 18. srpna 1855. Konkordat
potvrdil svobody cirkve obsaZené v patentech z roku 1850.® Rim mél mit znovu
moznost navazat narugené spojeni s biskupy a také biskupové naopak s Rimem.
Pastyfti diecézi dostali znovu jurisdikci nad klérem, ucebni plan teologickych fakult
smél byt sestavovan jen po dohodé s cirkvi, pro jmenovani profesort byla nutna
missio canonica.” Katolické cirkvi byl svéfen dohled nad veskerym niz§im a ¢astecné
i stfednim kolstvim." Pozice cirkve se upevnila.

5 Srov. ZLAMAL, Pfirucka Ceskych cirkevnich déjin, sv. 9, s. 17-18.

6 Ustava bfeznové pod vlivem ¢&l. 5, &. 6 frankfurtskych zakladnich prav prohlasila, Ze kazd4 zékonem
uznana cirkev a ndbozenska spolecnost ma pravo na spolecny vefejny vykon naboZenstvi, spravu
svych zalezitosti, drzeni a uzivani nadaci a fondd, urcenych pro jeji kultovni, vyucovaci a dobro-
¢inné Gcely; jako kazda jind spoleénost véak je podrobena statnim zékontm. Ustava z 25. dubna 1848
zuctovala s josefinismem a stanovila pravo na svobodné vyznani viry a svobodné vykonavani boho-
sluzby. Srov. J. Hronex, Ceskd skola ndrodni v historickém vyjvoji a v dneini podobé, Praha: Cyrillo-Metho-
déjské knihkupectvi, 1932, s. 61-62.

7 Prvni patent z 18. dubna 1850 stanovil pomér cirkve ke statu. Biskupové ziskali pravo volného styku
se Sv. stolcem a s véficimi. Stat uznal soudni pravomoc biskupti. Druhy a tfeti patent, vydany 23.
a29. dubna 1850, se zabyval otazkou vztahu cirkve ke Skole. Podle téchto ustanoveni zadny knéz
nemohl puisobit jako katecheta nebo profesor teologie bez kanonické mise udélené prislusnym bisku-
pem. Srov. NeumanN, Prirucka ceskych déjin cirkevnich, s. 385.

8 Konkordat se délil se na tfi ¢asti: vlastni text smlouvy, dopliky a tzv. tajné ¢lanky. Dopliky se
vztahovaly na univerzity a jejich vztah k ordinariatiim. Tajné ¢lanky zakazovaly politizovat v klaste-
rech, rusily podminku olomouckych kanovnikii pochazet ze Slechtického stavu a urcovaly, v jakych
pripadech se mohou cirkevni beneficia zadluzit. Statni zasahy do bohosluzeb a do klasterniho Zivota
byly odstranény. Konkordat spocival na tzv. koordinovatelném principu, kterym bylo rozdéleno za-
konné pravo mezi stat a cirkev. Stat respektoval kanonické pravo cirkve v oblasti vnitinich zalezitos-
ti, dovoloval volné nabyvani cirkevniho majetku, manzelské procesy podléhaly cirkevni jurisdikci
a byly projednavany cirkevnimi soudy. Srov. Nimec, ,Mezinarodni smlouvy,” s. 49.

9 Konkordat v ¢l. 6 nafizoval: ,Nikdo nebude pfednaseti svaté bohoslovi, katechesi nebo nauku na-
bozenskou na kterémkoli vefejném nebo nevefejném ustavu, neobdrzel-li k tomu od biskupa pfi-
slusného cirkevniho okrsku poslani a zmocnéni, kterézto muze biskup, uzna-li to za vhodné,
odvolati.” Viz Hronek, Ceskd $kola ndrodni, s. 63.

10 Srov. NiMEc, ,Mezinarodni smlouvy,” s. 49: ,Veskeré vyucovani katolické mladeze bude ve vSech jak

vefejnych, tak nevefejnych skolach pfiméfeno uceni katolického nabozenstvi. Biskupové vsak budou
moci svého vlastniho ufadu pastyfského fiditi naboZenskou vychovu mladeZe ve vSech vefejnych
inevefejnych uciliStich a peclivé nad tim dozirati, aby pfi Zddném ucebném predmétu nevyskytlo se
nic, co by bylo na zavadu katolické vife a cistoté mrava” (cl. 5).
,Vsichni ucitelé obecnych skol, pro katoliky urcenych, budou podléhati cirkevnimu dozoru. Jeho Ve-
licenstvo bude jmenovati skolni inspektory diecése z muzli, navrzenych biskupem. V pfipadé€, ze
neni dostatecné postarano ve jmenovanych skolach o vyucovani nabozenstvi, mtize biskup ustanovi-
ti duchovniho, aby piednasel zakiim katechismus. Vira a mravnost toho, kdo ma byti ustanoven uci-
telem, musi byti bez poskvrny. Kdo sejde s pravé cesty, bude svého mista zbaven” (¢l. 8). Viz HroNEx,
Ceski skola nirodni, s. 62-63.
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Konkordat, ktery byl liberdly neustale kritizovan, byl narusen Unorovou tsta-
vou z roku 1860 a Prosincovou ustavou z roku 1867." Déle tzv. protestantsky patent,
ktery byl roku 1861 prosazen v Predlitavsku, zrovnopravnil evangelické cirkve
(dosud tolerované) s katolickou cirkvi. Kvétnovymi zadkony z roku 1868 byla oblast
manzelskd opét vynata z pravomoci cirkve, byly upraveny interkonfesijni poméry
(zejména otazka nabozenské prislusnosti déti ze smiSenych manzelstvi a otazky
prestupu z jedné konfese do druhé)' a byla zrusena zavislost kolstvi na cirkvi.

Vyhlaseni dogmatu o papezské neomylnosti na Prvnim vatikanském koncilu
v roce 1870 se stalo zdminkou pro zruSeni konkordatu. Cisaf FrantiSek Josef I. ho
vypovédél vlastnorucné psanym dopisem 30. cervence 1870, v némz deklaroval, Ze
definici neomylnosti doslo ke zméné ve druhém subjektu smlouvy a rakouska
smluvni strana se pro zménu osoby druhého smluvniho partnera neciti byt kon-
kordatem véazéana.” K jeho formalnimu zruSeni doslo roku 1874.

Tzv. Interkonfesni zdkon z roku 1870 umoznil vystoupeni z cirkve a volbu byt
bez vyznani. To vyzadovalo jisté administrativni zasahy do vedeni matrik, které
byly vedeny farnimi ufady, a vydani pfedpisti o manzelském pravu osob bez vy-
znani.

(Druhé) kvétnové zakony z roku 1874 regulovaly napjaty vztah mezi statem
a cirkvi. Znamenaly sepéti triinu a oltafe: statni moc méla velky vliv na jmenovani
a odvolavani biskupti, dosazovala své zmocnénce na biskupské ordinariaty a jejich
prostfednictvim pak zasahovala do fizeni diecézi, vykonavala dohled nad spravou
cirkevniho majetku.' Téméf vsichni cisafem jmenovani biskupové pochézeli z ra-
kouskych Slechtickych rodin, proto viici trlinu zaujimali servilni pozici. Uspota-
dani vztahti mezi statem a cirkvi ziistalo bez zasadnich zmén zachovano az do
konce existence habsburské monarchie, do roku 1918.

11 Zakladni zékon ¢. 142 o vSeobecnych pravech statnich obcanti, vydany 21. prosince 1867, obsahuje
ustavni prava neslucitelna s ustanovenimi konkordatu. Tak ¢l. 14 deklaruje: ,Kazdému je zarucena
uplna svoboda viry a svédomi. Uzivani ob¢anskych a politickych prav je nezavislé od nabozenského
vyznani, avSak nabozZenskym vyznanim nesmi statné obcanské povinnosti utrpéti zadné Gjmy.
Nikdo nemtize byti nucen k néjakému cirkevnimu tikonu nebo k ticasti na néjaké cirkevni slavnosti,
pokud nepodléha k tomu podle zakona opravnéné moci nékoho jiného.”

Clanek 15: ,Kazd4 zakonné uznana cirkev a ndboZenska spole¢nost mé pravo na spoleény vefejny
vykon nabozenstvi, fidi a spravuje svoje vnitini zalezitosti samostatné, zlistava v uzivani, v drzbé
svych pro kultus, vyucovani a dobroc¢inné ucely urcenych ustavii, nadaci a fondi, je vSak, jako kaz-
da spole¢nost, podfizena vSeobecnym statnim zakontim.”

Clének 17: ,Véda a uceni je svobodné. Zakladati vyucovani a vyucovaci tstavy je opravnén kazdy
statni obcan, ktery prokazal k tomu zakonitym zptisobem svoji zptisobilost. Domaci vyucovani ne-
podléhd zZadnému takovému obmezeni. O vyucovani naboZenstvi na Skolach maji se starati pri-
slusné cirkve nebo naboZenské spolecnosti. Statu piislusi nad veSkerym vyucovanim a vychovou

12 Porazkou Pruskem v roce 1866 se Rakousko dostalo do vlivu Némecka, ve kterém zufil kulturni boj
proti fimskokatolické cirkvi, a diisledkem toho bylo vyhlaseni téchto zdkonti, které konkordat poru-
Sovaly. Srov. P. MRACEK, Strucnd prirucka cirkevnich déjin, Olomouc: Matice cyrilometodéjska, 1996,
s. 124-125.

13 Srov. NiMmEc, ,Mezindrodni smlouvy,” s. 49.

14 Srov. tamtéz, s. 50-51.
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Touha Madarti po autonomii v ramci monarchie povzbudila také Cechy. Po
uznani rozdéleni fiSe v roce 1867 mezi Rakousko a Uhersko se zostfil také boj jed-
notlivych narodt za narodni prava.”

Nérodn{ obrozeni na Moravé mélo ve srovnani s Cechami zpocatku jiny raz.
V moravskych farnostech se josefinské reformy uplatnily s mensi razanci z téchto
dtivodit: Venkova se nazory viderniskych mysliteldt nedotkly proto, Ze josefinismus
byl jednak véci vzdélanct, jednak byl Sifen predevsim némeckym jazykem, jemuz
prosty lid nerozumél. Moravané tak zachovavali dale a nerusené tradice a zvyk-
losti terezidnského baroka.'® Dalsi faktory jako blizkost Vidng, odpor méstanstva,
ponéméeného mnohem vice nez v Cechach, piispély k tomu, Ze proces narodniho
obrozeni se zacal na Moravé rozvijet pozdéji, az od 30. let 19. stoleti. Zasluhu na
jeho rozvoji méli vlastenecti knézi, ptivodem Cesi: Matgj Josef Sychra, Dominik
Kynsky, Filip Nedéle. Zfizovali ¢tenarské jednoty, zpévacké spolky, poradali za-
bavy a besedy, fidili pfednasky a divadlo. Pfispénim Stédrych dércti vznikla semi-
nérni knihovna v Olomouci a Brné, konaly se slovanské akademie."”

Rajhradsky benediktin Rehot Volny byl piesvédéen, Ze zemi mutiZe povznést jen
velka dé€jinna myslenka. Ve svych historickych pracich zdtirazroval dé€jiny Velko-
moravské fiSe a sv. Cyrila a Metod€je povazoval za osvoboditele od , cizakt1” Ném-
cti.”® Nébozensky a ndrodné obrodné hnuti na Moravé ovladla cyrilometodéjska
idea. Jeho myslenkovym predstavitelem se stal knéz FrantiSek Susil (1804-1868).
Hnuti mé kofeny v romantismu, jeho zasady vSak pojima v nabozenském smyslu.
Odtud cerpa lasku k prirodé a tctu k lidové kultufe, obdiv pro prvotni kiestan-
skou cyrilometodéjskou dobu, jez se knézim jevi jako vék neporusené selské li-
dovosti. Typickym znakem hnuti je laska k cirkvi a vlasti. Inspiracnimi zdroji se
staly Svaty Hostyn a Velehrad. Obsahem cyrilometodéjského programu susilovcti
bylo pak ,selstvi a venkovanstvi, posvécované cirkvi, které svymi vynikajicimi
vlastnostmi, jako je zboznost, poctivost, pracovitost, skromnost, rozvaznost a zpév-
nost, obrodi cirkev a ndrod.”" V téchto vlastnostech vidél Susil odkaz slovanskych
apostold, jejich , dédictvi”. V tomto duchu pak ptisobil v brnénském knéZském se-
minafi od r. 1837 jako vychovatel prvni generace cyrilometodéjskych knézi.

Moravska cyrilometodéjska myslenka se stala vyvazujicim a zklidfiujicim prv-
kem mezi rtiznymi reformnimi a revolu¢nimi snahami. Poskytovala knézim nejen
plnou moznost zticastnit se narodné buditelské prace, ale ziskala jim i ochranu bis-
kupty, ktefi ji ptijali a podporovali.””

19. stoleti bylo ve znameni velikych hospodafskych a spole¢enskych zmén. Na
pocatku a v prvni poloviné 19. stoleti odchazeji sedlaci, osvobozeni z nevolnictvi
a posléze z roboty, do mést za praci. V priibéhu pfevratného hospodarského vyvoje
byli pfistéhovavsi se délnici a zaméstnanci vystaveni socidlnimu a mnohdy i na-
bozenskému a mravnimu vykofenéni z doméaci ptidy.”' V novém prostfedi narazili
na neznamé narodnostni, socialni a nabozenské protiklady. Zostfovaly se jiz dfive

15 Srov. P. BeLina — K. Rak, Déjiny zemi Koruny ceské, sv. 2, Praha: Paseka, 1992, s. 110.

16 Srov. ZLAMAL, Prirucka ceskyjch cirkevnich déjin, sv. 9, s. 8-9.

17 Srov. J. HroNEk, Knéz v éeském ndrodnim obrozeni, Praha: Ceskoslovensk4 akciovd tiskarna, 1924, s. 39.
18 Srov. HrRoNEk, Knéz v ceském ndrodnim obrozeni, s. 39—-40.

19 ZLAMAL, PFirucka Ceskych cirkevnich déjin, sv. 9, s. 15-16.

20 Srov. tamtéz, s. 16.
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existujici socialni a hospodarské rozdily, které byly spojeny s nedostatecnou uby-
tovaci kapacitou, s materidlni, ale pfedevSim duSevni nouzi. Liberalismus, a zvlasté
od 80. let 19. stoleti radikaln€ nacionalni a od 90. let burZoazné socialistické vlivy,
rozdélily vétsi ¢ast obyvatelstva, a tim podryly i dfive hluboce zakofenénou religi-
ozitu a divéru v cirkev.”

Mezi ¢eskymi vzdélanci, pfedevsim mladymi duchovnimi, se kolem roku 1900
zacalo rozvijet hnuti Katolickd moderna.” Jejimi hlavnimi pfedstaviteli byli: Xaver
Dvorék, Sigismund Bouska, Jindfich Simon Baar a Karel Dostal-Lutinov.* Kato-
lickd moderna se snaZila uvést v zivot své reformni pozadavky vyhlaSené roku
1906 v Prerové, které jsou podobné tém, se kterymi vystoupil v roce 1848 Frantisek
Néhlovsky.” Mnozi knéZi pocitovali snahy éeskych reformistii jako znehodnoceni
kfestanskych idedli a narusovani cirkevniho poradku. Vnitini disharmonie hnuti
a srazky s cirkevni hierarchii vedly k rozpadu Katolické moderny a k zastavent jeji-
ho periodika Novy Zivot papezem Piem X. v roce 1906.%°

V duchu moderniho liberalismu, individualismu a romantismu se nabozenstvi
stava soukromou a niternou zalezitosti, nezavislou na politickych nazorech a ob-
anskych postojich. Sekularizace je v plném proudu.”

2. KATECHEZE CIRKVE NA MORAVE VE 2. POLOVINE 19. STOLETi A NA ZACATKU 20. STOLET]

Na politické a socidlné-kulturni zmény, které nastaly, reagovalo duchovenstvo
zavadénim novych prostfedkli za tcelem povzneseni a povzbuzeni duchovniho
zivota véficich. Na poutnich mistech se ¢asto stavély pod Sirym nebem kaple pro
zastaveni kfizové cesty, aby bylo moZzno Zivéji zndzornit utrpeni Vykupitele. Po-
boznosti kiizové cesty se velmi rychle rozsitily, takZe v prvni tfetiné 19. stoleti ne-
byl skoro zadny kostel bez kfizové cesty. Na polnich cestach pfipominala Bozi
muka svymi obrazy bolestné Matky Pané nestésti, ktera se zde udala, a zvala
k modlitbé. Také se rozsifily vanocéni jeslicky, které mél nejenom kazdy kostel, ale
byly vystavovany v rodindch, pfinejmensim vystfizené z papiru,” barevné tisténé
obrazy Srdce JeziSova a Srdce Mariina, zavéSené v domacnostech na zdi na
Cestném misté vedle kiize. Jako ndzornou pomiticku pfi katechezi pouzivali kate-

21 Mezi vyznamné faktory, které maji na tento pohyb vliv, patfi: nepfirozené dlouha pracovni doba,
pretrhani styki s dosavadnim venkovskym prostfedim, které ptsobilo jako mravni podpora a zaze-
mi a které udrzovalo kiestanskou tradici. Srov. KabLec, Pfehled ceskych cirkevnich déjin, 2. dil, s. 216—
220; vice: Socidlni encykliky (1891-1991), Praha: Zvon, 1996, zvlasté s. 21-56.

22 Srov. Kabtec, Prehled Ceskyjch cirkevnich déjin, 2. dil, s. 218-219; C. Novakova, Déjiny katecheze a kateche-
tiky v Cechdch a na Moravé, sv. 1, Praha: Ceskomoravska provincie Rimské unie sv. Vorgily, 1995, s. 27.

23 Vice informaci o tomto hnuti poskytuje: P. Marek, Ceskyj katolicismus, Rosice u Brna: Gloria, 2003,
s. 279-484; P. Marex, Apologetové nebo kacifi?, Rosice u Brna: Gloria, 1999.

24 Vice o této osobé viz P. Marex — L. SoLpan, Karel Dostdl-Lutinov bez mytii, predsudkii a iluzi, Ttebi¢: Arca
JiMfa, 1998.

25 Jsou to: zavedeni ceského jazyka do liturgie, zdobrovolnéni celibatu, zlepSeni socialnich podminek
knéZi a jejich vzdélani.

26 Srov. KapLec, Prehled ceskyjch cirkevnich déjin, 2. dil, s. 231.

27 Srov. V. Sier, Ceské cirkevni déjiny, 2. dil, Ostrava: ITEM, Pedagogické nakladatelstvi, 1992, s. 10.

28 Srov. V. Mepek, Cesta &eské a moravské cirkve staletimi, Praha: Ustfedni cirkevni nakladatelstvi (CKCH),
1982, s. 229.
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cheti a farafi malé obrazky s naboZenskou tématikou, kterymi radi obdarovavali
déti, bud za odménu, nebo jen pro radost. Tento zvyk se zachoval jesté hluboko do
20. stoleti.”

Znacnou oblibu si ziskaly také majové poboznosti, poboznost k Srdci Pané a mod-
litba rtizence. Zacaly se opét poradat lidové misie, svij vyznam meéla i kfestanska
cviceni, ktera spocivala ve vykladu katechismu a konala se prevazné v dobé postni,
Stojana, s uzavienymi exerciciemi pro inteligenci. Do zacatku 1. svétové valky se
uskutecnilo sedm celondrodnich katolickych sjezdt. Zabyvaly se problémy a otaz-
kami své doby, a to hlavné v ndbozenské, kulturni a socidlni oblasti.”

Knézi horlivé organizovali spolkovy Zivot. Roku 1849 v Brné zaloZzil Matéj Pro-
chazka Katolickou jednotu, ktera se vénovala vzdélavaci ¢innosti a pozdéji se stala
i zakladnou katolickych politickych aktivit. Po nékolika letech méla asi sto odbocek
po celé Moravé i v Cechach. Podle vzoru Adolfa Kolpinga byly i u nds zakladany
spolky katolickych tovaryst, které kromé socialni pomoci usilovaly téZ o mravni
anabozenské povzneseni svych prislusnikti. Béhem druhé poloviny 19. stoleti
vzniklo velké mnozstvi katolickych spolktl (mladeZze, Zen, studentstva...), diferen-
covanych podle véku, pohlavi a spolecenského postaveni svych ¢lent.”

Prvni pedagogicky ¢asopis na Moravé, vychazejici v cesting, zacal pod ndzvem
Péstoun Moravsky vydavat r. 1862 byvaly piarista Antonin Konstantin Vitak. Jeho
soudasti byla i katechetické p¥iloha , Pokladnice”.”

Na pfelomu 19. a 20. stoleti pfednasel na Teologické fakulté v Olomouci kate-
chetiku docent FrantiSek Pinkava. Pfednasky se konaly v némciné, a to tfi hodiny
tydné, cviceni pak probihalo jednu hodinu ve cvi¢né skole. V roce 1897 vydal Pin-
kava Katechetische Skizzen, detailni metodiku katolického vyucovani nabozZenstvi.
V jeho pojeti stoji katecheze na tfech zakladnich principech: 1. Vyucovani a vy-
chova tvofi nerozdélitelnou jednotu. 2. Vyucovani nabozenstvi vychazi z katechis-
mu, biblickych déjin a liturgie. 3. VyZaduje aktivni zapojeni a spolupraci déti
b&hem vyuky. Cil katecheze spatfuje v ndboZzensko-mravni proméné zdka.”

Nabozensko-reformni hnuti, vzniklé v Rakousku na pocatku 20. stoleti, naslo
ohlas mezi nasimi katechety. Jeho podstatou byl odklon od deduktivni metody ka-
techeze a od analyzy textu a uplatnéni syntetické (psychologické) metody (J. Stieglitz,
A. Weber). Psychologicka metoda se pak rozvijela na zakladé principu ¢inné Skoly,
ktera vyzadovala aktivitu zakt (H. Schiisler). V centru katecheze nizsich ro¢nikt
obdrzely pevnou pozici biblické déjiny, z kterych byly vyvozovany véroucné prav-
dy. Katechismova poucka uz nebyla vychodiskem, ale zavérem vzdélavaciho pro-
cesu. Katechismus je nadale skolni knihou pro déti a mladez, avsak uspofadani
latky mélo odpovidat stupiitim psychického vyvoje zaki.** V tomto duchu a podle
navrhti skupiny ostravskych katechetti sestavil Antonin Zamazal Strucny katechis-

29 Srov. F. Kosak, Déjiny ceské katechetiky, 1. dil, Olomouc: Matice cyrilometodéjska, 1922, s. 185.

30 Srov. KapLec, Prehled ceskych cirkevnich déjin, 2. dil, s. 225-226; ZLAmaAL, Prirucka ceskijch cirkevnich déjin,
sv. 10, ¢ast 1, s. 161-163.

31 Srov. KaptLec, Prehled éeskyjch cirkevnich déjin, 2. dil, s. 226.

32 ZrAMmAL, Prirucka Ceskych cirkevnich déjin, sv. 9, s. 7.

33 Srov. Novakova, Déjiny katecheze a katechetiky v Cechdch a na Moravé, sv. 1, s. 120.

34 Srov. J. Hronek, Katechetika, Praha: Bohuslav Rupp, 1946, s. 42.
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mus, slouzici jako prirucka pro katechety. Pro nizsi stupen obecné skoly vydali ka-
techeti Frantisek Blaha, Frantisek Jedlicka a Jan Volf roku 1916 Ucebnici katolického
ndabozenstvi.®

Dekrety Sacra Tridentina Synodus (1905) a Quam singulari (1910)* podnitily vznik
tzv. eucharistické metody v katechezi. V nasich zemich ji pak ve 20. a 30. letech 20.
stoleti propagovali K. Jefabek, V. Kubicek a zvlasté F. Tomasek, ktery je autorem
prace Eucharistickd metoda ndbozenského vyucovdni.”’

2.1 Rodinnd katecheze

Od konce 18. stoleti v souvislosti se vSeobecnou povinnou skolni dochaz-
kou ztratila rodina vedouci tlohu pfi katechezi déti. Pfesto ziistala zvlasté na ven-
kové nadale dutlezitym faktorem pfi kiestanské vychové. Spolecna modlitba, icast
rodiny na bohosluzbach, zivot podle Desatera vytvarely sice jednoduchy, ale so-
lidni zaklad pro duchovni zivot. Takovéto prostredi vytvarelo dobré podhoubi pro
Cetnd knézska povolani.*

2.2 Vyucovani nabozZenstvi v obecné a na méstanské skole

Pod vlivem osvicenstvi se projevovala snaha predlozit logickym a uspora-
danym zptsobem celou cirkevni nauku.” Na rostouci sekularizaci reagovala cirkev
ve vyuce zesilenymi apologetickymi tendencemi. Patefi obsahu katecheze byl ka-
techismus.

Josef Mréadek nazyva 19. stoleti ,renesanci katechismu”.” Katechismus, ktery
byl jiz od doby po Tridentském snému zakladem naboZenského vzdélavani, se stal
i pro katechety vychozim bodem vyuky ndbozZenstvi a soucasné i jejich smérnici.
Pravdy viry mély byt mladezi nejen pozitivné predkladany, nybrz meély byt
upevnény dtikazy, aby tim hloubéji zakotvily v dusi. K tomu nabizely pomticky
scholasticka filosofie a teologie. Hlavnim tikolem katecheze bylo zprostfedkovat
jasné predstavy a pojmy. Katecheta analyticky vykladal text katechismu. Na konci
kapitoly se zaci uvedené poucky naucili nazpamét. Argumentace, zptisob mluvy
a pojmy odpovidaly védnim obortim dogmatiky a moralky.*

35 Srov. Hronek, Katechetika, s. 42-43; Kosak, Déjiny ceské katechetiky, 1. dil, s. 315; F. BLAna — F. JepLicka —
J. Vour, Ucebnice katolického ndbozenstvi, Moravska Ostrava: Julius Kuttl, 1916.

36 S. CONGREGATIO DE SACRAMENTIS, Quam singulari: Decretum de aetate admittendorum ad primam communio-
nem eucharisticam, AAS 2 (1910): 577-583.

37 Srov. F. TomAsex, Eucharistickd metoda nidboZenského vyucovdni, Olomouc: Lidové knihkupectvi a nakla-
datelstvi, 1937.

38 Srov. Novakova, Déjiny katecheze a katechetiky v Cechich a na Moravé, sv. 1, s. 27; J. Hronek, Vyucovini
ndboZenstvi na ndrodnich skoldch, Praha: Vysehrad, 1935, s. 49-50.

39 Podrobnéji k vlivu osvicenstvi na cirkevni katechezi viz J. Rasas, Katechetisches Erbe der Aufklirungs-
zeit, Freiburg: Herder, 1963.

40 Srov. J. HrRoNEx, Z déjin katechismu, Praha: Kropac a Kucharsky, 1939, s. 31.

41 Srov. Hronek, Katechetika, s. 39; LarrLg, Kleine Geschichte der Katechese, s. 160.
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Pismo svaté hralo sekundarni tllohu: biblickeé citace slouzily jako podpora a odi-
vodnéni véroucnych a mravouénych tezi katechismu. K tomuto cili sméfovalo
i probirani biblickych pfib€ht.

V 19. stoleti se do obsahu vyuky ndboZenstvi zaclenily cirkevni déjiny s vyraz-
nym zameéfenim na zivot svatych. Svétci byli prezentovani jako zivotni vzory. Pti
jejich vybéru se bral ohled na ty, ktefi byli v misté skoly zvlasté uctivani, potom na
patrona farniho kostela, diecézni a zemské patrony (na Moravé na sv. Cyrila a Me-
tod€je, v olomoucké arcidiecézi na sv. Vaclava, Vojtécha, Vita, Prokopa, Jana Nepo-
muckého, sv. Ludmilu a blah. Jana Sarkandra), kiestni patrony a na ty, ktefi byli
jmenovani v katechismu.”

V pojeti obrazu Boha, predkladaného katechezi, stal na prvnim misté strach. Je-
-li Btih spravedlivy soudce, mtize se ¢lovék spolehnout na jeho spravedlivy rozsu-
dek, ale mél by byt také napInén strachem pred trestem pekla. Dale se kladl dtiraz
na BoZi vSemohoucnost: Bith je vSemocny, to znamend, ze miize vSechno. Proto
Jezi3 své bozstvi dokazuje pfedevsim zazraky nad zédkony piirody.”

Skoln{ mladeZ byla korporativné vodéna do kostela. V nedéli byvala pro ni sla-
vena zvlastni mse svatd, nazyvana ,,Skolni”. Mimo ni méla povinnou navstévu msi
sv. i béhem tydne. Katecheta nebo urceni starsi zaci vykonavali dozor nad mladsi-
mi détmi a jejich pfipadné nevhodné chovani, které by narusovalo dustojny prii-
béh slaveni, napominanim a nezfidka i télesnym trestem usmeérnovali. Dvakrat az
trikrat do roka se zaci spolecné pfipravovali k pfijeti svatosti smifeni a eucharistie.
Priprava k svatosti smifeni spocivala v ditkladném az detailnim zkoumani své-
domi a vzbuzeni dokonalé litosti. Ve zpovédi se vyzadovalo tplné vyznani hiichti
co do druhu, po¢tu a udani okolnosti.*

V roce 1819 vydala rakouska vlada nafizeni za tcelem zkvalitnéni vzdélavani
lidu. Odstavec tykajici se naboZenstvi mél zhruba nasledujici znéni: Ve 3. tfidé
obecné skoly se ma ve vyuce naboZenstvi probirat biblicka déjeprava Starého
a Nového zakona a nedélni evangelium. Vyucovani ma byt usporadano tak, aby
zaci dobfe porozuméli ucivu, naucili se nazpamét katechismové poucky (hlavni
véroucné pravdy a mravni ponauceni) a v zivoté je uméli spravné aplikovat. Na-
bozenstvi a biblické déjepravé s vykladem evangelia se vyucuje 3 hodiny tydné.
K nim se pfipoji 2 hodiny opakovani, ze kterych prvni se vénuje nabozenstvi samé-
mu a druha biblické déjepravé. V téchto opakovacich hodinach se uéi zaci katechis-
mus nazpamét. Na hlavnich skoldch bylo nabozenstvi v 1. tfidé (po oddélenich)
¢tyfi az sedm hodin tydné, ve 2. tfidé ¢tyfi hodiny, ve 3. tfidé pét hodin a ve 4. tfidé
dvé hodiny. Timto zptisobem se vyucovalo az do roku 1869.%

14. kvétna 1869 byl vydan novy Rissky $kolni zdkon o vefejnych $kolach obec-
nych, kterym byla potvrzena povinna Skolni dochazka pro déti od 6 do 14 let. Ten-
to 8kolsky zdkon ztstal v Cechach a na Moravé podkladem pro vSechny dalsi
zakony az do roku 1948, kdy vydali komunisté Skolsky zakon o jednotné statni $kol-
ské soustavé. Stat ridil a provadél dozor nad vyucovanim a vychovou. Na zaklad-
nich a stfednich skolach bylo nabozenstvi povinnym pfedmétem a za jeho vyuku

42 Srov. V. Kusicex, Katechetika, 3. vyd., Olomouc: Matice cyrilometodéjska, 1946, s. 189.
43 Srov. LArrLg, Kleine Geschichte der Katechese, 85.

44 Srov. Novakova, Déjiny katecheze a katechetiky v Cechdch a na Moravé, sv. 1, s. 52-53.

45 Srov. Kosax, Déjiny Ceské katechetiky, 1. dil, s. 172-175.
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zodpovidala cirkev. Na vysvédceni bylo uvadéno na prvnim misté. Byly povoleny
cirkevni a jiné soukromé skoly.*

Zakon z 20. Cervna 1872, resp. 16. inora 1874 upravoval organizaci vyuky na-
boZenstvi.” V novele Ri$ského zdkona o 8koléch obecnych z 2. kvétna 1883 ziskala
cirkev dalsi prava.*

Podle Rigského zékona o narodnich gkolach z roku 1869 je rozdéleni kateche-
tického uciva na jednotlivé rocniky zalezitosti cirkevnich tufadti. Starost o ucebni
osnovy, tedy o to, v jakém potradi bude katechetické ucivo predkladano, prevzaly
v 70. letech 19. stoleti biskupské urady. Soudilo se, Ze vSechno ucivo tvofi jednotu
a musi byt probrano na kazdém stupni a v kazdém ro¢niku, ovsem v rozsahu od-
povidajicim rostouci chapavosti zaka. Tento zptsob probirani latky, nazyvany
princip koncentrickych kruhd, pfetrval az do 20. stoleti.”

V olomoucké arcidiecézi zvefejnila konzistor roku 1885 tzv. normativni ucebni
osnovy.” Podle nich v 1., 2. a 3. t¥idé se latka probirala podle ucebnice Mald biblickd
déjeprava od J. Schustera® a Malého katechismu od P. Canisia.” V 1. tfidé se zac¢inalo
tématy: stvofeni, prislib Vykupitele a nasledoval Novy zakon. Ve 2. tfidé se pak po-
zornost zaméfila na piibéhy patriarchii Starého zakona. Ve 3. roéniku se doplnilo
ucivo pfednesené a naucené ve 2. roce a zaokrouhlily se déjiny zidovského naroda,
zivota a pusobeni JeziSe Krista a jeho apoStolii. Ve 4. tfidé nahradil Maly katechis-
mus Velky a za priznivych mistnich podminek bylo ucivo rozsifeno o epistoly
a evangelia cirkevniho roku. Dtiraz se kladl na ucivo dekalogu a ucivo o sva-

46 Srov. Hronek, Ceskd $kola ndrodni, s. 81-82; HrRoNEK, Reforma ndrodni Skoly ceskoslovenské, s. 20; HRONEK,
Vyucovdni ndboZenstvi na ndrodnich skoldch, s. 146 a 155.

47 Vyuka nabozenstvi je bezplatnd. Pokud se ale vyucuje nabozenstvi na skole s vice nez tfemi tfidami
nebo na meéstance, ma ucitel naboZenstvi narok na mzdu. Vyucovani nabozenstvi za¢ina a konci
modlitbou. Od 3. tfidy se skolni mladez Gcastni bez vyjimky o ned€lich a svatcich mse svaté. A také
ve vSedni dny v tydnu mimo zimni obdobi a kdyZ je Spatné pocasi. Ke svaté zpovédi a pfijimani bu-
dou déti ptistupovat na zacatku skolniho roku, o Velikonocich a pied prazdninami. Zaci se maji zd-
Castnit procesi na Bozi Télo. Na den sv. Marka a v prosebnych dnech maji volno, jdou spole¢né ke
svatostem a v procesi. Srov. HRONEK, Ceskd Skola nérodni, s. 72.

48 Napft.: Ucitelé musi byt pfitomni v kostele béhem nacviku na bohosluzby, na ucitelskych tstavech
musi byt ve studijnim planu vice hodin nabozenstvi. Dale cirkev zadala, ale netispésné, o stanoveni
vlivu pfi vyucovani na narodnich skolach. Tento zakon se stal zdkladem vSech pravnich ustanoveni
o narodnim skolstvi v Rakousku az do roku 1918. V pozdéjsich letech byl nékolikrat zakony, vyda-
nymi zemskymi snémy, upravovan. Srov. Hronek, Ceskd $kola ndrodni, s. 72.

19 Srov. Kosax, Dé&jiny Ceské katechetiky, 1. dil, s. 339-343; Novakova, Déjiny katecheze a katechetiky v Ce-
chdach a na Morave, sv. 1, s. 78.

50 Srov. Kosax, Déjiny Ceské katechetiky, 1. dil, s. 359.

51 'V roce 1863 vysla Biblische Geschichte des Alten und Neuen Testamentes fiir Volksschulen od dr. J. Schuste-
ra. Do cetiny ji pfeloZil FrantiSek Srdinko. Kniha méla 112 obrazii a jednu mapu. Obsahovala svaté
déjiny v chronologickém poradi bez jakékoliv aplikace na ctendre. Friedrich Justus Knecht pfepra-
coval a vydal tuto praci pod titulem Mald biblickd déjeprava se 47 obrazy. V roce 1894 byla prelozena
do &estiny. Srov. Novakova, Dé&jiny katecheze a katechetiky v Cechdch a na Moravé, sv. 1, s. 100.

52 Bud' sdm Ignéac z Loyoly nebo teologické kolegium spolecnosti JeZiSovy se v roce 1554 rozhodlo
branit se proti protestantismu kazanimi a zvlasté vydavanim malych knizek, které mély obsahovat
kratké shrnuti celé teologie. Timto tikolem byl povéfen Petr Canisius. Tzv. Velky katechismus, uve-
fejnény v roce 1555 ve Vidni v latiné pod titulem Summa doctrinae christianae, obsahoval 213 otazek
a velmi vycerpavajicich odpovédi. Catechismus minimus z roku 1556 je myslen pro vyucovani na-
bozenstvi déti. Parvus Catechismus catholicus z roku 1559 koncipoval pro pouceni stfedoskolaku. Ka-
techismus byl pfelozen do 15 jazykt a dosahl 400 vydani. Az do 19. stoleti byl nejpouzivanéjsim
Kkatechismem v Cechéch a na Moravé. Srov. Kogak, Déjiny ceské katechetiky, 1. dil, s. 57-64, 282 a 353.
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tostech. V 5. a 6. rocniku se pouzivaly tytéz knihy jako ve 4. tfidé. Naucena latka se
stale opakovala. Dekalog i ucivo o svatostech se prohloubilo a pfidalo se uceni
o modlitbé. V 7. a 8. tridé se kromé epistol a evangelii cirkevniho roku uzival Velky
katechismus od P. Canisia a Velkd biblickd déjeprava od J. Schustera. Zvlastni pozor-
nost byla vénovana cirkevnimu roku, jeho svatktim a dobam, jednotlivym pravdam
viry, jak se odrazely v liturgickém roce. Opakovala se biblicka déjeprava a byly ob-
jasnény vnitini souvislosti katechetického uciva a poucenti z biblické dé&jepravy. Pro-
toze skolskou novelou z roku 1883 doslo ke snizeni skolni povinnosti, bylo tfeba
udivo 7. a 8. roéniku dle moZznosti probrat jiz v 6. roéniku.” V predpisech Olomouc-
kého ordinariatu je biblicka déjeprava uvedena jako vychozi latka v katechezi s odi-
vodnénim: historické postavy Starého a Nového zakona maji vliv na utvareni
charakteru katechizandt — dité se od Abrahama uci poslusnosti a pratelstvi, od
Josefa Egyptského Cistoté, smiflivosti a plnéni povinnosti viidi rodi¢am.™

Zavadéni tzv. Jednotného rakouského katechismu® po roce 1894 se setkavalo na Mo-
ravé s odmitavym postojem, jak u katechetti, tak katechizandd.” U¢itelé ndbozen-
stvi proto pfi vyuce upfednostnovali dfivéjsi Canisitiv katechismus. Od roku 1898-99
platily pfedbézné ucebni osnovy, které vychazely ze zasady, Ze ucivo ma v kazdém
roc¢niku obsahovat néco z katechismu, stejné tak jako z biblické dé€jepravy a litur-
gie. Musi se tak dit s ohledem na vyvoj ditéte, napt. v 1. tfidé byly odvozovany za-
kladni pravdy viry z biblickych udalosti a pfed kazdym svatkem byla vysvétlena
slavend pamatka. Podle této ucebni osnovy je na niz$im stupni (1.-3. trida)

53 Srov. Novikova, Déjiny katecheze a katechetiky v Cechich a na Moravé, sv. 1, s. 82-83; Hronek, Katechetika,
s.42.

54 Srov. HroNEek, Katechetika, s. 126.

55 Papez Kliment XIII. pfipomina ve své encyklice In Domino agro z 14. ervna 1761, Ze jednotlivci
nemohou rozhodovat o tom, jak se méa vyucovat ndboZenstvi. Aby bylo dosazeno jednoty, je tieba
jednoho pravidla pro vSechny. V celé cirkevni provincii ma byt vyucovano nabozenstvi podle jednot-
ného katechismu. Srov. Hronex, Katechetika, s. 40-41; Novikova, Déjiny katecheze a katechetiky v Cechich
a na Moravé, sv. 1, s. 79-80.

56 Srov. Malyj katechismus katolického ndaboZenstvi, Stiedni katechismus katolického ndboZenstvi, Veliky katechis-
mus katolického naboZenstvi, Viden: Cisafsky kralovsky Skolni knihosklad, 1899. Schvaleni obdrzel na
valné schiizi rakouskych biskupil ve Vidni dne 9. dubna 1894.

Na Moravé propagoval vyuku podle tohoto katechismu olomoucky arcibiskup Frantisek kardinal
Bauer. (vjesk}'/ pieklad tohoto katechismu, prace dr. Antonina Podlahy, vychazi v roce 1910 s titulem
Veliky katechismus katolického ndboZenstvi. Srov. L. DriMaL, Frantisek Tomdsek jako katecheta déti a mlddeZe,
Olomouc: Matice cyrilometodéjska, 2002, s. 28.

12 let po jeho vzniku bylo mezi knézimi rozsifeno vSeobecné presvédceni o jeho nevhodnosti pro ka-
techezi: ,My viibec katechismus nezndme, my mu nerozumime, a proto dle katechismu nezijeme,
coz je nejvétsi pohromou nabozenského zivota v Rakousku. Od prvniho mladi nabozenstvi skleslo
na pouhy skolni pfedmét, aniz by kdy vzrostlo v pfesvédceni, ku kiestanskému svétovému nazoru.
Sotva tfetina zakii nauci se katechismu mechanicky, o néjakém vsak upotiebeni uceni katechismu
v Zivoté neni ani feci. Lid Zije bez ndboZenského presvédceni, bez zivé viry.” Viz J. Stantx, ,K otazce
reformy katechismu,” Véstnik Jednoty katolickych duchovnich diecése brnénské, €. 9 (1910): 169-170. Vyu-
ka se zuzila na probirani a memorovani katechismovych otazek a odpovédi, které se vyznacovaly
slozitou vétnou stavbou, détem nesrozumitelnymi vyrazy, velkym mnozstvim historickych tdajt,
dogmatickych a moralnich podrobnosti, a proto narazela u déti na odpor. ,Tak dité jiz ve skole se od-
vracuje znenahla od naboZenstvi. A co Skola zacala, to pak dodéla zivot: dostavi se nejprve na-
bozenska lhostejnost a pak ptisobenim protindbozenského tisku a spolkii i zfejmé nepratelstvi.” Viz
Stanik, ,, K otazce reformy katechismu,” Véstnik Jednoty katolickych duchovnich diecése brnénské, ¢. 10-11
(1910): 193-196.



70 Marta Hostalkovd

hlavnim predmeétem biblicka déjeprava (ve 2. tfidé také pfiprava na svatost pokani
a eucharistie). Stfedni stupen (4. a 5. tfida) probira Stfedni katechismus. Biblické
udalosti dokazuji a potvrzuji pravdy katechismu a osvétluji cirkevni rok. Na més-
tanské skole byl probiran dikladnéji a apologeticky Stfedni katechismus a biblicka dé-
jeprava. V poslednim rocniku byly probirany cirkevni déjiny. V olomoucké
arcidiecézi v roce 1899 méli zaci 2. tfidy znat témét cely Maly katechismus. Ve 3. tfi-
dé dostalo dité do rukou Biblickou déjepravu, ve 4. roce Skoly Stiedni katechismus,
ktery byl probran béhem dvou let.”

V posledni ¢tvrtiné 19. stoleti napsal dr. Jan Dolezal, katecheta z Moravské Ost-
ravy, Katolicky katechismus Cili Vyjklad katolického nabozenstvi pro ndrodni skoly, ktery
vysel roku 1876.” Dolezal je téZ autorem puvodni Ceské d&jepravy Biblickd déjepra-
va pro Ziky skol obecnych, vydané roku 1883, ktera se u katechetti tésila znacné obli-
bé&.” Béhem t¥i let bylo prodéano 80 000 exemplaiti. Byl také vytistén vytah pod
néazvem Mald biblickd déjeprava pro z4ky ndrodnich skol se 40 obrazky.”

ZAVER

Katecheze v 19. stoleti je chapana jako duchovni sprava zaku ve skole, tzn. ¢in-
nost cirkve na pudé obecné a méstanské Skoly.”" V této skolni katechezi se uplat-
noval tradi¢ni styl, pochazejici z osvicenstvi, podle kterého nabozenstvi je jakymsi
souhrnem nauky, kterému se 1ze naucit nazpamét jako nasobilce, nebo souhrnem
povinnosti viici Bohu a cirkvi. Toto pojeti vedlo k vytvoreni pfedstavy, ktera se
hluboce zakofenila: s ukoncenim povinné skolni dochazky konéi i povinna navsté-
va bohosluzeb a svatostny zivot.”

Model skolni katecheze z doby Rakouska-Uherska pfetrval v adresatech a mis-
tech katecheze cirkve na Moravé v obdobi prvni Ceskoslovenské republiky. I v no-
vé vzniklém statu (28. fijna 1918), ve kterém byly skoly od pocatku dutsledné
laicizovany a prostfedi statni skoly se stalo pro katechezi nepfiznivé, cirkev se na-
dale v katechezi zaméfovala zvlasté na déti a mladez ve skole. O této skutecnosti
svedci katecheticka praxe i literarni dilo Vaclava Kubicka, Frantiska Tomaska
aJosefa Hronka, vyznamnych osobnosti déjin ceské katecheze a katechetiky v 1. po-
loviné 20. stoleti. V soucasnosti pak za projekci tohoto modelu miizeme povazovat
nediisledné rozliSovani obsahu a cile katecheze a vyucovéani naboZenstvi, uskutec-
novani katecheze déti ve skole.

57 Srov. Novikova, Dé&jiny katecheze a katechetiky v Cechich a na Morave, sv. 1, s. 83-84.
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60 Srov. Novakova, Déjiny katecheze a katechetiky v Cechich a na Moravé, sv. 1, s. 101; Kogax, Déjiny ceské ka-
techetiky, 1. dil, s. 257.

61 Srov. V. Kusicex, ,Duchovni sprava skolnich déti,” Véstnik Jednot duchovenskych brnénské a olomoucké,
¢. 7-8 (1927): priloha: Universitni extense z pastoralky na Cyrillo-Methodéjské fakulté bohovédné
v Olomouci, dne 19. a 20. dubna 1927, s. 3-4.
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The Catechesis of the Church in Moravia in the period of the Austro-Hungarian Monarchy
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Abstract: The article deals with the history of the catechesis of the Roman Catholic Church in
Moravia in the historical context of the Church and of the political, social and cultural transformations
of the Czech nation in the period of the Austro-Hungarian Monarchy. The catechesis was aimed at chil-
dren and young people and realized in the school environment. In the school system the catechesis de-
livered in the traditional style, coming from the Enlightenment, persisted, according to which religion
was looked upon and taught as an aggregate of doctrine which can be learned by heart (such as multi-
plication tables) and a set of duties towards God and the Church. This concept led to a perception that
took deep roots: with the end of the compulsory school attendance the obligatory participation in the
divine services and the sacramental life in general ended up as well.
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