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Svételné atributy Krista
v hymnu sv. Ambroze Splendor paternae gloriae

Gabriela Piackova

V pfispévku chci predstavit hymnus Splendor paternae gloriae ran€ktestanského
autora sv. AmbroZe z Mildna a poukézat na Krista jako svétlo v uvedeném hymnu.'
Zde publikovany prispévek predstavuje pouze cast kapitoly z pfipravované diser-
tacni prace. Proto zdaleka nemtize obsahnou vSechny problémy a otazky teologie
4. stoleti. Zvolenym tématem se miize zabyvat z rtiznych hledisek: dogmatického,
liturgického a urcité i historického.

Ambroz, milansky biskup v letech 374-397,* hrél vic neZ dvacet let prvofadou roli
v hlavnich udalostech cirkve i Rimské fige. Jako netinavny bojovnik vystupoval na
poli politickém i duchovnim. V roce 381 sehral zasadni tilohu na koncilu v Akvileji,
ktery potvrdil pordzku arianismu na Zapadé. Stal na strané cirkve, kde bylo zapo-
ttebi obhajovat jeji prava a nauku.

Je jednim z cirkevnich autorti, ktery se postavil proti ariantim i fimskému slu-
neénimu kultu. Kromé dogmatickych spisti’ vyuzil k obhajobé pravé nauky pro
kiestany neobvykly literdrni Zanr, a to hymnus.* Ambroz napsal nékolik hymna.”
Mistrovsky do nich vlozil veSkeré umélecké i dogmatické citéni a vyjimeénym di-
daktickym zptisobem v nich prezentoval kiestanskému publiku pravou nauku
cirkve. Pravé &tyfi tzv. denni hymny,® jejichz datace spadéa do Velikonoc roku 386,
maji v sobé ukryto tzv. antiaridnské krédo.”

1 Latinsky text pfevzat z kritického vydani J. FoNTaNg, Ambroise de Milan: Hymnes, Paris: Le Cerf, 1992,
s. 184-187.

2 Nejnovéjsi studie o Ambrozovi viz: E. Dassmann, Ambrosius von Mailand, Leben und Werk, Stuttgart:
Kohlhammer, 2006.

3 Awsrosus, De fide ad Gratianum Augustum, SAEMO 15, De spiritu Sancto ad Gratianum Augustum, CSEL
73, De incarnationis Dominicae sacramento, CSEL 79, Explanatio symboli, CSEL 73.

4 Hymnus obecné v feckém i fimském prostiedi slouzil k oslavé boha, pfip. heroje. Byl tizce spojen
s kultem. Ambroz tuto literarni formu pifijal a po vzoru vychodnich cirkvi dal hymniim novy raz,
ktery se dochoval do soucasnosti: lid rozdélil do dvou chérti (zpévaci — lid). Takovému zpévu fika-
me, ze je antifondlni, latinsky responsoridlni. Kromé toho k posileni ortodoxie proti aridanim bylo na
zavér kazdého hymnu zpivano Slava Otci. DalsSim Ambrozovym pfinosem bylo, ze hymny byly od
svého pocatku urceny pro zpév, piip. modlitbu, a ne pro recitaci.

5 Obecné o hymnické tvorbé viz M. Lartke, Hymnus: Materialen zur einer Geschichte der antiken Hymnolo-
gii, Novum Testamentum et orbis antiquus 19, Fribourg: Academic Press Fribourg, 1991. O Ambro-
zové hymnické tvorbé viz ]. Szoverery, Die Annalen der lateinischen Hymmnendichtung, sv. 1, Die
lateinischen Hymmen bis zum ende des 11. Jahrhunderts, Berlin: Erich Schmidt, 1964, s. 48-68.

6 Vice o liturgickém rozliSeni a uziti hymnt viz A. Franz, Tageslauf und Heilsgeschichte: Untersuchungen
zum literarischen Text und liturgischen Kontext der Tagzeitenhymnen des Ambrosius von Mailand, St. Ottilien:
EOS Verlag Erzabtei St. Ottilien, 1994, s. 1-36.

7 PauuiNus, Vita s. Ambrosii 13, PL 14,31D.

8 Vice jsem o téchto dennich hymnech pojednavala v licenciatni praci. Prace byla obhéjena v zati 2004
na CMTF UP.
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Nas bude zajimat ranni hymnus Splendor paternae gloriae. Tento hymnus jsem
nevybrala ndhodné. Ambroz v ném piedstavil Krista jako splendor paternae gloriae,
lux lucis, lumen luminis, fons luminis a dies dierum. Pfijima antickou symboliku slu-
nec¢niho kultu a aplikuje ji na Krista, jenz je sam slunecnim paprskem a sluncem
spravedinosti, ,které osvécuje svét, kdyz se pfi svém vychodu nahle objevi, a pfi
svém zapadu jej zatemniuje.”’

Nas rozbor hymnu se tyka pouze verst 1-8 a pak nasledné 29-32, protoze pou-
ze tyto verse se primo dotykaji atributi Krista-svétla. V téchto versich si budeme
viimat prevazné jazykovych prostfedkd, ¢i slovnich spojeni, kterd vypovidaji
o svétle.

Hymnus je urcen pro prvni ranni modlitbu, ktera se kona mezi tsvitem a jitfen-
kou." Poukazuje na starou tradici, jejiz kofeny miizeme hledat jesté v zidovské
modlitbé."

Jak vidime i u Ambroze, modlitba, nebo 1épe zpév hymnu, je jednim z mnoha
projevii laus diurna:'*> posvécovani préace a ¢asu zadind na samém pocatku dne. Kro-
mé dtikazu ranni modlitby hymnus velmi jasné poukazuje, Ze jiz u ranych kfes-
tant existovala tradice, ve ktera se spojovala chvala Krista a vyjchod slunce.

Pti pozorné cetbé hymnu si miizeme povsimnout, ze strofy 1-2 a strofa 8 v sobé
ukryvaji symboliku Krista-slunce, ktera pevné zakotenila v teologii a zboznosti ¢tvr-
tého stoleti. Nasim tkolem bude zasadit tuto symboliku do nabozenského a biblic-
kého kontextu a identifikovat Krista v basnickych obrazech, které pouZzil Ambroz
pfi psani hymnu.

1. Splendor paterne gloriae, Odblesku slavy Otcovy,

de luce lucem proferens, ze svétla svétlo vynasis,

lux lucis et fons luminis, zar svétla jsi, zdroj usvitt,

dies dierum illuminans, den, co dni svétlo nabizis;

2. verusque sol, inlabere, Ty, pravé slunce, sestup k nam,
micans nitore perpeti; ty zafis jasem, vécny plam;
iubarque Sancti Spiritus radosti Ducha svatého

infunde nostris sensibus. srdce i mysl naplii nam!

3. Votis vocemus et Patrem, V primluvach Otce vzyvejme,
Patrem perennis gloriae, jenz Otcem je slavy odveéké,
Patrem potentis gratiae; Otce pfemocné milosti,
culpam releget lubricam, by hfich nam vSechen odpustil!

9 Awmsrosius, De Isaac 4,30, CSEL 32/1, 660,18.

10 Dobrym piikladem takové modlitby je napt. i Zalm 5,4: ,Hospodine, ty mjj hlas usly3is z rana, réno
ti pfipravim obét a budu cekat.” Cyprianus, De Dominica oratione 661-664, CCL 3A, 112, tento Zalm in-
terpretoval jako pfedpis pro ranni modlitbu, platny pro kfestany.

11 Zidovska modlitba se kona veder a rano v téch hodinéch, kdy se v chramu obétuji kazdodenni obéti.
Srov. 1 Kron 23,30.

12 Awmsrosius, Expositio Psalmi 118,19,32, CSEL 62, 438,22: ,Somnum tuum bona fraude fraudato. Mane
festina et ad ecclesiam defer primitias pii voti. Praevenerunt oculi mei mane verba tua. Quam
iucundum inchoare ab hymnis et canticis et beatitudinibus quas in evangelio legis!”
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4. informet actus strenuos,
dentem retundat invidi,
casus secundet asperos,
donet gerendi gratiam,

5. mentem gubernet et regat
casto fideli corpore;

fides calore ferveat,

fraudis venena nesciat.

6. Christusque nobis sit cibus,
potusque noster sit fides,
laeti bibamus sobriam
ebrietatem Spiritus.

7. Laetus dies hic transeat!
Pudor sit ut diluculum,
fides velut meridies,
crepusculum mens nesciat!

8. Aurora cursus provehit;
aurora totus prodeat

in Patre totus Filius,

et totus in Verbo Pater.

Gabriela Piackova

Dej silu k pracim statecnym,

a vyhas ohen zavisti.

Stéstim nas vzdycky provazej,
a milost k dobrym ¢intim dej.

Mysl nam pozvedni, t€lo chran
i srdce vérné, Cisté v ném;

vira at hofi plamenem,

jedy bludu at neznajem.

Ty bud nam, Kriste, pokrmem,
vira at je ndm napojem.

Je strizlivy ten, komu Duch
dal opojit se ndpojem.

At Stastny je ten dnesni den,
stud cervend se vychodem,
vira at zaf ma poledne,
vecer nad mysli nezapadne!

Jitfenka béh dne zacina;
s ni nova zare prichazi.
A v Otci cely Bozi Syn,
a Otec v Slové také sam.

Struktura hymnu je logicky pfizpiisobena ti¢elu hymnu: oslavy Krista-vychéaze-
jiciho Slunce. Na hymnus se mtizeme divat z pohledu dvou kompozic.
L. Prvni kompozice rozliSuje tfi sekvence:
» ver$ 1.-12.: Invokace tfi bozskych osob. Litanie k Synu, prostfedniku Boziho
svétla (1. strofa), pokracuje volanim k Synu a k Duchu, aby sestoupili na pfi-
tomné shromazdéni (2. strofa), a konéi vzyvanim Otce, jeho slavy a jeho mi-

losti (3. strofa).

» ver$ 13.-28.: Prosby, aby Bozi milost byla kiestantim oporou v moralnich i du-
chovnich zapasech po cely den (4. strofa) a v horlivosti pravé viry (5. strofa),
aby je eucharistie posilila Kristovym pokrmem a napojem Ducha (6. strofa),
a aby jim jednotlivé denni hodiny pfipominaly pozadavky jejich moralniho

a duchovniho zivota (7. strofa).

« ver$ 29.-32.: Doxologie Jitfenky. Usvit Syna, ktery je neodluéitelné spojen s Ot-

cem (8. strofa).

II. Druhd kompozice naznacuje rozdéleni do ¢ty ¢asti podle toho, jak si odpovi-
daji jednotlivé strofy. Lze najit vztahy mezi strofami 1.-2. a 7.-8.; dale je mozno
k sobé priblizit strofy 3. a 6., strofy 4. a 5. pak tvori srdce hymnu.

1. a 2. strofa jsou invokaci Krista a prosbou, at se Bozi svétlo rozsifi na shro-
mazdéni a zaplavi je a Duch svaty at pfipravi k modlitbé také smysly (,, verus
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sol, inlabere, micans nitore perpeti; iubar Sancti Spiritus infunde nostris sen-
sibus”).

Zajimava je v téchto dvou strofach také lexikalni stranka. Vyrazy, které Ambroz
pouziva k vyjadfeni zafeni svétla, splendor, lux, dies, illuminare, sol, micare, nitot,
iubar, jsou svédectvim jeho basnického nadani a teologického citéni.

» 1. a 2. strofé odpovidaji svou strukturou dvé strofy zavérecné: jednotlivé faze
dne maji véfici vybizet k tomu, aby byli ¢isti a jasni jako zafici den (,, pudor sit
ut diluculum, fides velut meridies”); je zde vyjadfena prosba, aby pftisel tsvit
Syna, ktery je nerozlucditelné spojen s Otcem. I zde nachazime mnozZstvi vy-
razli oznacujicich svétlo ¢i jeho nedostatek: dies, diluculum, meridies,
crepusculum, aurora.

Daéle mtizeme pozorovat vztah mezi prosbami v 2. a 7. strofé: vyrazy jsou si
blizké svym vztahem ke svétlu, dni a vife. Obé strofy maji optimisticky raz a tykaji
se béZzného dne kfestana.

» Ve strofach 3. a 6., které lemuji jadro hymnu, nalézame Trojici (Pater, Christus,
Spiritus). Kéz Otec slavy uchrani vétici hiichu (,,culpam releget lubricam”), at
je Kristus jejich pokrmem (,Christus nobis sit cibus”“) a Duch napojem
(,bibamus sobriam ebrietatem Spiritus”).

* Srdcem hymnu je prosba k Otci (4. a 5. strofa): kéz Otec udéli véficim svou
ochranu a pomoc (,,informet actus strenuos, dentem retundat invidi, casus
secundet asperos, donet gerendi gratiam”), at jim da télesnou, moralni a dok-
trinalni jednotu (,, mentem gubernet, fides calore ferveat”).

* Na tvodni vyzvu k Synu v 1. strofé navazuje v zavéru vzyvani dvou boz-
skych osob ve strofé 8; vidime, ze zavérecnd 8. strofa je prikladem basnického
zpracovani trinitarni nauky.

Pokud pfijmeme pravé tuto druhou analyzu, nalezneme v hymnu uzavfenou

kompozici, ktera zdtraznuje jeho trinitarni obsah: skrze Krista Svétlo mtizeme pfi-
stoupit k tajemstvi Trojice.”

1. JAZYKOVE PROSTREDKY

Z jazykovych prostfedkil si budeme vsimat prevazné metonymie. Z ni budu
jmenovat slovni jednotky typu svétlo / jasnost / tfpyt, lesk a to zvlasté v 1. a 2. a pak
8. strofé: splendor (1,1); lux (4krat: 1,2-3); lumen (1,3); dies (2krat: 1,4); inluminare
(1,4); sol (2,1); nitor (2,2); iubar (2,3).

Je pozoruhodné, Ze tyto vyrazy se jiz vice v pritbéhu celého hymnu nevyskytuji.
Teprve v poslednich dvou strofach se opét vyskytuji vyrazy vztahujici se ke svétlu:
dies (7,1); diluculum (7,2); meridies (7,3); crepusculum (7,4); aurora (2krat: 8,1+2).

Vidime, Ze jednotlivé motivy svétla obklopuji cely hymnus jakoby do ramce,
popisuji a blize interpretuji vztahy tii bozskych osob: lux lucis (1,3); iubar sancti
spiritus (2,3); aurora (8,1) a blize popisuji vyrazy gloria / gratia na jedné strané a fides
na strané€ druhé.

13 Srov. FonTaINE, Ambroise de Milan: Hymnes, s. 182.
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Na zakladé jazykového rozboru mtizeme jednotlivym Bozskym osobam pfifa-
dit tyto vyrazy:

Otec: lux
Syn: splendor, lux, dies, sol, nitor, aurora
Duch svaty: iubar

Syn je ten, ktery sestoupil. Svym pfichodem na zem a svym vtélenim se stal
Clovékem. Jeho muzeme vidét, slySet a rukama se ho dotykat," on piebyvi mezi
nami."” Je bezprostfedni, kontaktni osobou ¢lovéka. Proto se jednotlivé prosby
hymnu obraci na néj. On je ptece splendor paternae gloriae.

Otec je vé&&ny, viemohouci, ale skryty. ,Jeho nikdy nikdo nevidél,”* protoze
,piebyva v nedostupném svétle.”" Jeho sldvu pozname jen skrze Krista, ktery je
splendor paternae gloriae, a jeho svétlo jen skrze toho, ktery toto svétlo pfinasi: de luce
lucem proferens.

Jediné osloveni, ve kterém se vérici obraci na Otce, miiZzeme najit ve tfeti strofé:
votis vocemus et patrem (3,1).

Duch svaty je dar, dar Otce a Syna. Miizeme vidét, Ze kfestanské spolecenstvi
dvakrat obdrzi jeho dary: Syn vlévd jeho svétlo do nasich mysli (2,3) a my prosime Otce,
abychom mohli byt opojeni Duchem (6,3).

Kromé jmenované metonymie mizeme se ve versich 1+2 a 3+4 setkat s parale-
lismem:

1,1: splendor paternae gloriae 2: de luce lucem proferens
3: lux lucis et fons luminis 4: dies dierum inluminans

Pozoruhodna je paralelni kopula -que, kterd je kontrastni se ,,zbloudilym” posta-
venim imperativi:

2,1: verusque sol, inlabere
2: micans nitore perpeti
3: iubargue sancti spiritus
4: infunde nostris sensibus'®

14 Srov. 1Jan 1,1-3.

5 Srov. Jan 1,14.

16 Jan 1,18.

17 1 Tim 6,16.

18 Srov. Franz, Tageslauf und Heilsgeschichte, s. 293n.

_
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2. ANALYZA HYMNU

2.1 Strofa I”

Jiz v prvni strofé pozorujeme pét obrazt: splendor, lux, fons luminis, dies a sol. Je
jasné, ze prvni vers svymi substantivy popisuje Krista. VSechna pojmenovani Kris-
ta maji spojitost s pojmy svétlo —jasnost. Tato sémanticka celistvost zvlastnim zpi-
sobem spojuje vzyvani Krista s novym, zacinajicim dnem; tj. priblizuje situaci, ve
které, nebo lépe pii které se hymnus zpiva nebo recituje. Jednotlivé vyrazy svym
symbolickym charakterem na jedné strané predstavuji obrazy Krista, na strané
druhé piinasi do textu obraz p¥irodniho, fyzického svétla.”® A tak jesté pred vy-
chodem slunce prosi vérici o sestoupeni pravého Slunce a o vychod slunce prirodniho.

1,1: splendor paternae gloriae

1,2: de luce lucem proferens

Byl to Fulgentius,® ktery poukazal na to, ze Ambroz v daném versi pravdé-
podobné vychézi ze znémého biblického verSe Zid 1,1-3: ,qui cum sit splendor
gloriae et figura substantiae eius.”

Co nese v sobé obraz splendor? Podivejme se spolené na komentat k Listu Zi-
dum: ,List Zidam chce uvést Syna do nejvyse mozné blizkosti Boha a nazorné po-
dat ten mysliteln€ nejuzsi bytostny vztah a rovnost podstaty mezi obéma. Tak jako
k sobé patfi svételny lesk a jeho zdroj a jako odpovida otisk razitku, tak vychazi —
vzdy a pied veskerym ¢asem - Syn z Boha a je bozské podstaty.”*

Kristus je ten, ktery ukazuje na Otce, zjevuje ndm ho.” Vidime, Ze viechna tato
zjeveni Bozi vrcholi v jednom velkém zjeveni Boziho Syna. Kromé samotného zje-
veni Syna zde muZeme cist dalsi rozhodujici moment: Syn je jedno s Otcem, je
neoddélitelnym odleskern svého bozského pocatku (zakladu). Syn tak zjevuje Otce
a prinasi svétlo ze svétla. Co vic mtize oslovit véfici na pocatku dne, nez vychazejici
slunce, které s sebou pfinasi svétlo dne?

To, Ze je splendor skutecné vyrazem pro zjeveni, ve kterém je mozné vidét svétlo
ze svétla Otcova, vidime i v Ambrozové komentati k jiz jmenovanému rannimu
Zalmu 35:

19 Ackoliv v praci uvadim preklad vsech verstt hymnu, podrobné jsem se vénovala pouze versum 1-8
a pak nasledné 29-32. Pouze tyto verse se pfimo dotykaji atributti Krista-svétla. Ostatni verse prekla-
dam a komentuji pouze kviili ndvaznosti a lepSimu pochopeni hymnu jako celku.

20V naSem hymnu vyrazy splendor, lux, lumen, sol, dies, inluminare a micare jsou pouZzity k vzyvani svétla
Kristova. Jindy témito terminy AmbroZ popisuje pfirodni motiv vychodu slunce, tj. slunce fyzické.
Srov. napi. podobny text: Hexameron 4,6,27, CSEL 32/1, 133,26: ,,Simul ut sol ortus sui signa praemi-
serit, omnes stellarum ignes sub unius luminaris fulgore vanescunt, aperitur aer caelique facies pur-
purascenti rubore perfunditur, adhuc spirans exordium et iam momentaria celeritate pleni luminis
micat splendor et surgentis solis praevia aura aspirat.” Srov. i Expositio Psalmi 118,12,9, CSEL 62,
256,21: ,,Sol diem inluminat tempora statuta custodiens, fulget splendoribus luna nocturnis et lux
eius in tenebris micat.”

21 Furcentius, Epistulae 14,10, PL 65,401D.

2 F, Laus, List Zidiim, Karmelitanské nakladatelstvi: Kostelni Vydri, 2001, s.16.

23 Awmsrosius, Hexameron 1,5,19, CSEL 32/1, 15,17: ,Sed si quaeris splendorem Dei, filius est imago Dei
invisibilis.”
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(...) iure gratiae referuntur auctori domino nostro Iesu Christo, qui fons vitae inriguus aeternae
descendit in terras, ut ariditates nostri pectoris inrigaret. Idem splendor gloriae dei patris et ima-
go substantiae eius. et ideo in lumine eius vero, quod inluminat omnem hominem venientem in
hunc mundum, videbimus, inquit, patrem, quia deus lux est. Recte enim dicitur: in lumine tua
videbimus lumen secundum illud: qui me videt, videt et patrem meum. Apud te ergo, fons vitae,
praesertim videbimus patrem. Sicut enim tu apud patrem eras in principio deus verbum, ita apud
te semper est pater qui in te est; est enim apud ipsum in quo et est.**

Pfi oznaceni Krista jako splendor nemusel Ambroz vychazet pouze od citované-

ho listu Zidam 1,3.% Urdité mu nebyl neznamy text z Moudr 7,26, kde v latinském
prekladu miazeme ¢ist: ,Sapientia candor est enim lucis aeternae et speculum sine

macula Dei maiestatis et imago bonitatis illius.

,Splendor est enim lucis aeternae.

426

Uvedeny ver$ cituje Ambroz jak s vyrazem candor,” tak spiSe Cast&ji s vyrazem:
428

Kromé samotného vyjadfeni zjeveni Boziho Syna, pouzivda Ambroz vyraz

splendor pro oznadeni jedinosti a soupodstatnosti mezi Otcem a Synem:”

Lux nempe splendorem generat, nec conprehendi potest quod splendor luce posterior sit aut
lux splendore antiquior, qua ubi lumen, et splendor est, et ubi splendor, et lumen est. Itaque nec
sine splendore lumen nec splendor potest esse sine lumine, quia et in splendore lumen et splen-
dor in lumine est. Unde et Apostolus splendorem paternae gloriae (Hebr 1,3) filium dixit, quia
splendor paternae lucis est filius, coaeternus propter virtutis aeternitatem, inseparabilis propter
claritudinis unitatem.”

V jiném textu je tento vyraz zddraznénim soupodstatnosti proti aridnskému

tvrzeni:

Alibi quoque Apostolus adseruit, quod ipsum posuit haeredem omnium, per quem et fecit
saecula, qui est splendor gloriae et character substantiae eius (Hebr 1,2-3). Imaginem Apostolus
dicit, et Arrius dicit esse dissimilem? Cur imago, si similitudinem non habet? In picturis
homines nolunt esse dissimiles, et Arrius assimilem patrem contendit in filio et vult, ut pater
dissimilem genuerit sui, quasi inpotens, qui generare similem non potuerit. Prophetae dicunt:
In lumine tuo videbimus lumen (Ps 35,10), prophetae dicunt: Splendor est enim lucis aeternae et
speculum sine macula dei maiestatis et imago bonitatis illius (Sap 7,26). Vide quanta dicatur:
Splendor, quod claritas paternae lucis in filio sit...”

V navaznosti na SZ a pfibéh o Abrahamovi a Sare, vyuzil Ambroz navstévu tii

muzt k popsani Trojice:

24

25
26
27
28

29
30
31

Awrosius, Explanatio psalmorum 35,22,3, CSEL 64, 65,7-16; srov. také Hexameron 2,5,19, CSEL 32/1,
57,22: ,Imago est enim invisibilis dei filius. Omnia patris quasi imago exprimit. Omnia eius quasi
splendor gloriae inluminat nobis atque manifestant; Exhortatio virginitatis 9,57, SAEMO 14/2, 244;
De Spiritu sancto 1,14,143, CSEL 79, 76,21; De fide 1,7,49, SAEMO 15, 76.

Zid 1,3: ,,Qui, cum sit splendor gloriae et figura substantiae eius et poret omnia verbo virtutis suae.”
Srov. Franz, Tageslauf und Heilsgeschichte, s. 296, pozn. 1133.

Srov. Amsrosius, Expositio Psalmi 118,19,39, CSEL 62, 442,1; Expositio evangelii secundum Lucam 8,68.
Srov. Amsrosius, De paradiso 1,6, CSEL 32/1, 267,14; De fide 1,7,49 a 1,13,79, SAEMO 15, 76 a 94; De
Spiritu sancto 1,14,143, CSEL 79, 76,21.

Srov. A. Franz, Tageslauf und Heilsgeschichte, s. 296, pozn. 1133.

Awrosius, De fide 4,9,108, SAEMO 15, 306.

Awrosius, De fide 1,7,48-49, SAEMO 15, 76.
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Quod autem ait die tertia, vel quod continua esse debeat et perpetua devotio — tripertitum est
enim tempus, praeteritum, praesens et futurum, quo admonemur quod nec praeteritorum bene-
ficiorum dei vel praesentium vel futurorum inrepere ulla debeat oblivio, sed tenax gratiae me-
moria perseverare et oboedientia non deesse — vel quia is qui sacrificat in unum splendorem,
unam lucem debeat credere trinitatis; ei enim qui fideliter sacrificat dies lucet, nox nulla est.”

A jak mluvi o splendor Stary zakon? V kontextu pozdnich prorokd je vyraz
splendor domini oblibenym vyrazem. V Ezechielové vidéni je nadvoii chrdmu pfe-
plnéno splendore gloriae.® Modlitba Abakuka popisuje piichod Boha slovy: ,Deus
ab austro veniet et Sanctus de monte Pharan. Operuit caelos gloria eius, et laudis
eius plena est terra. Splendor eius ut lux erit.”*

Velmi zajimavou paralelou k nasemu hymnu je Izajas, kde mtizeme najit ti kli-
cové vyrazy, a to lumen, gloria a splendor:

Surge, illuminare, lerusalem, quia venit lumen tuum, et gloria Domini super te orta est. Quia
ecce tenebrae operient terram, et caligo populos; super te autem orietur Dominus, et gloria eius
in te videbitur. Et ambulabunt gentes in lumine tuo, et reges in splendore ortus tui.”

Pti Kklasifikaci znaktit vyrazu splendor nemtizeme opomenout tradici ranni mod-
litby, pii které byl recitovan kromé jinych i Zalm 89, kde v zavére¢ném versi véfici
prosi: ,,... Et sit splendor Domini Dei nostri super nos.”*

A tak zavérem mtiZzeme Fict, Ze hymnus je jakousi odpovédi na tento Zalm. Pro-
sime Boha o splendor a on mezi nami pti zpévu hymnu prave jako splendor paternae
gloriae prebyva.

V druhém versi de luce lucem proferens opét sly$ime jiz zmitiovany Zalm 35: ,,...
in lumine tuo videbimus lumen.”” K nému podéva zajimavy komentaf Fontaine,
kdyz zptisobem zcela vyjimecnym osvétluje vyraz proferre:

Obvykly vyznam slovesa proferre je vynést na svétlo, odhalit, zjevit. Kristus je tedy dokonalé zje-
veni Boha ad extra, osobni zavrSeni svételnyjch theofanii Starého zakona: napi. Simeonovo kan-
tikum zdravi Krista jako lumen ad revelationem gentium.* V jazyku kiestanské teologie je sloveso
proferre obvyklym slovesem pro vyjadfeni zjeveni — prolace Krista jiz od dob Tertullidna.” Kromé
Tertullidna je Kristus takovym svétlem u Hilaria,* samotného AmbroZe* i Augustina.” K uZiti
lumen s timto kristologickym vyznamem viz heslo lumen in ThLL (c.1822, 1, 63 sq).”

32 Amsrosius, De Cain et Abel 1,8,30, CSEL 32/1, 364,17.

33 Srov. Ez 10,4: , Atrium repletum est splendore gloriae domini.”

34 Srov. Hab 3,3n.

35 Srov. Is 60,1-3

36 Srov. 71 89,17.

37 Srov. 71 35,10.

38 Lk2,32.

39 TertuLLIANUS, Apologeticum 21,11, CCL 1, 124,54: ,hunc (Christum) ex Deo prolatum dicimus.”

40 Hirarws, Hymnus 1,41, PLS 1, 275: ,,Lumen fulsit a Lumine”; Hymnus 1,83, PLS 1, 276: , lux orta”.
41 Amsrosius, Hymnus 1,29: ,tu lux refulge sensibus.”

42 AucustiNus, Contra Maximinum 2,23,7, PL 42,801: ,,Haec vita fons vitae est, et lux ista lux lucis est.”
43 ]. FontaINE, Ambroise de Milan: Hymnes, s. 189.
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1,3a: lux lucis

Druhym obrazem, kterym je Kristus v hymnu pojmenovan, je lux. Tento vyraz
je v novozakonnim zvéstovani, pfevazné v Janove evangeliu, Siroce rozvinut. ,, Ego
sum lux mundi,”* mluvi JeZi§ o sobé, protoze o ném bylo v Prologu feceno ,,...
erat lux hominum,* lux vera, quae illuminat omnem hominem."*

Toto Kristovo svételné poslani lux lucis je tizce spojeno s jeho Otcem a ma svijj
zdklad v Otcové svétle, ,,quoniam Deus lux est, et tenebrae in eo non sunt ullae.“¥

Spojenti lux lucis proslo dlouhym vyvojem.” Citovany vers se evidentné odvo-
14vé na nicejsko-cafihradské krédo: lumen de lumine.” A pravé toto lyrické antiari-
anské krédo ucinilo Ambroze popularnim.

Ve fyzickém vyznamu je timto terminem oznacovano svétlo, jehoZz tviircem je
Bith.” Kromé toho se vyraz svétlo vztahuje také na svétlo lampy, & svicky, kterd
svym svétlem oznacuje pfitomnost Boha,” dale je termin uZivan k oznadeni svétla
dne & svétla odi, claritas oculis.”

Podobné jako ostatni stvoreni, zjevuje i svétlo néco z Bozi velebnosti; je jejim od-
leskem a jako takové slouzi pfi popisu teofanii (zjeveni Boha). Je Satem, do néhoz
se Btih hali (Z1 104,2). Kdy?Z se zjevuje, ,jeho jas je jako jas dne a paprsky vychazeji
z jeho rukou” (Hab 3,3n).”

Svétlo jako symbol existuje v bibli od pocatku, ale teprve kniha Moudrosti je
spojuje s Bozi podstatou. Moudrost je vyron Bozi slavy, odlesk vécného svétla, nade
vSechno stvofené svétlo (Moudr 7,27.29) . To je symbolismus, ktery je v Novém za-
koné zcela bézny.™

V duchovnim vyznamu se opét vyraz spojuje s Bohem, ktery je svétlo™ a pre-
byva ve svétle.”

Nase spojeni lux lucis, neboli $&¢ ék ¢wtoe, s aplikaci na Krista nachazime jiz
u svatého AtandsSe, ktery ve svém dile De sententia Dionysii cituje ze spisu Apologia
contra Arianos biskupa Dionysia z Alexandrie. V této pasazi, stejn€ jako v uvede-
ném hymnu, jsou vyrazy splendor a lux vzajemné propojeny:

Deus autem aeterna lux est quae nunquam incepit, nunquam desinet, Aeternus ergo splendor
ipsi praelucet et coexsistit, qui absque initio est, et ab aeterno genitus ante eum emicat, quique
ipsamet est sapientia quae dicit .... Pauloque postea de eodem resumit his verbis: Cum igitur
aeternus sit Pater, aeternus est et Filius, lumen de lumine.”

44 Srov. Jan 8,12.

45 Jan 14.

46 Jan 1,9.

47 Srov.1]Jan 1,5.

48 Srov. G. W. Lamre, ,0a¢,” in Patristic Greek Lexicon, 12. vyd., Oxford: Oxford University Press, 1995,
s. 1504-1507.

49 Srov. DS 125 (54), Niceum: ¢p&¢ €k dwtog, lumen de lumine; DS 150 (86), Constantinopolitanum: ¢éc¢
& pwtog, lumen de lumine.

50 Gn 1,1-5.14-19.

51 2 Sam 22,29; Job 29,3; P 20,27; 71 119,105.

52 7113 4.

53 F. Amior — P. GaLoriN ,,svétlo,” in Slovnik biblické teologie, s. 496.

54 Tamtéz, s. 496n.

55 1Jan 1,5.

56 1 Tim 6,16.
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Ale vratme se zpét k hymnu. Oba vyrazy, splendor a lux, kdykoliv stoji vedle
sebe, odkazuji na totéz: na vyrok o bozské podstaté Syna. Ambroz pomoci téchto
krasnych lyrickych obrazti pfedstavil motivy kristologie: Kristus je cely v Otci a Otec
cely v ném; jak je explicitné uloZeno i v zavérecné strofé tohoto hymnu, ke které se
teprve dopracujeme. To, co je na zacatku pfedstaveno v obrazech, v zavéru je zfe-
teln€ zjeveno.

Kdyz si jesté jednou pfipomeneme v uplynulych tfech verSich jednotliva poj-
menovani Krista, dostavame tato spojeni: on je ,splendor ... de luce lucem
proferens...” a soucasné je , lux lucis”. Obé spojeni oznacuji Syna jako nadpfirozené
svétlo z nadpfirozeného svétla / pocatku, jmenovité Otce.

1,3b: et fons luminis

Pii dal$im oznaceni Krista jako fons luminis se Ambroz evidentné neinspiroval
pouze biblickym prostfedim,” ale jak poukazuje Fontaine,” nechal se inspirovat
i antickou tradici. Jiz u Lucretia miizeme cist, ze slunce je bézné oznacovano jako
pramen svétla: , Largus item liquidi fons luminis, aetherius sol, inrigat absidue cae-
lum candore recenti suppeditatque novo confestim lumine lumen.”*

Kromé pohanského Lucretia pfipomenu Minutia Felixe, ktery ve svém apologe-
tickém spisu Octavius vystizné o stvofiteli slunce pige:*

Quid? ipsum solis artificem, illum luminis fontem possis sustinere, cum te ab eius fulgoribus
avertas, a fulminibus abscondas? Deum oculis carnalibus vis videre, cum ipsam animam tuam,
qua vivificaris et loqueris, nec aspicere possis nec tenere?”

Podle Franze se:

...vyraz fons luminis vztahuje na fiat lux z Genesis. V tomto smyslu je Logos pocatek, pramen
svétla, a omnia per ipsum facta sunt, et sine ipso factum est nihil quod factum est.”* 1 ve svych kdzanich
o sedmi dnech stvorfeni, Hexameron, poukazuje Ambroz na to, Ze Stvofitel je pravé svétlo,” a ze
Slunce spravedlnosti je Slunce, které osvétluje tento svét.” Urcité oba predchazejici obrazy

57 Srov. AtHaNasius, De sententia Dionysii 15, PG 25,501D-504A: ‘0 & ye Owdc aidviér €oti ¢ag, Gte
apEapevor olte AREGY Tote: ovkoDy alwviov mpdkeitar, kol Tiveotiv adt@d tO amadyecpe Gvapyov kel
deLyeves,... "Ovtog obv alwviov tod Iatpdg, alwviog 6 Yidg €oti, g ek pwtog QV. Srov. také Basi,
Epistula 52,2 a 125,1, PG 32,393 a 548; CvyriL JeruzaLimsky, Katechesis ad illuminandos 11,4 a 11,18, PG
33,696B a 713A.

58 Srov. ZI 35,10: ,Apud te est fons vitae, et in tuo lumine videbimus lumen.” V této souvislosti srov.
také janovské vita = lux / lumen a Jan 1,4.

59 Srov. J. FonTaNE, Ambroise de Milan: Hymnes, s. 189.

60 Lucretius, De rerum natura 5,281, ed. J. Martin, Leipzig: Teubner, 1969, s. 185.

61 Pohané uctivaji své bohy ve vybudovanych chramech a vystavénych obrazech. Proti nim klade Mi-
nutius kfestanského Boha: jestlize je nemozné se divat do slunce a nebyt oslepen, jak je ovsem
mozné se divat na Stvofitele, pramen tohoto svétla? ,Nec mireris, si Deum non vides: (...) in solem
adeo, qui videndi omnibus causa est, videre non possumus, radiis acies submovetur, obtutus
intuentis hebetatur, et, si diutius inspicias, omnis visus extingitur, quid? Ipsum solis artificem, illum
luminis fontem possis sustinere (...)? Deum oculis carnalibus vis videre (...)?"

62 MinuTius FeLix, Octavius 32,6, CSEL 2/3, 31,5.

63 Jan 1,3.

64 Srov. Awmsrosius, Hexameron 1,9,33, CSEL 32/1, 34,20: , Erat quidem deus (...) lumen verum, quod
illuminat omnem hominem venientem in hunc mundum (Joh 1,9): sed eam lucem fieri voluit, quae
oculis corporalibus comprehenderetur.”
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i obraz fons luminis, kromé toho, Ze oznacuji Krista jako toho, ktery zjevuje, pfinasi na svétlo, za-
vadéji i novy aspekt: stvofitelskou funkci Logu.*

1,4: dies dierum inluminans®
Uvedeny vers je ofiskem pro spravnost ¢teni. Fontaine se jej snazil rozlustit na-
sledovné:

Ve spojeni dierum miizeme vidét determinant dies; dies dierum se podoba hebraismu typu rex
regum, saecula saeculorum. Dierum vsak mutzeme chapat také jako genitiv doplnujici illuminans:
V konstrukci s genitivem ztraceji néktera participia vyznam slovesa, ktery by si uchovaly, kdyby
byly ve spojeni s akuzativem; nabyvaji tak vyznam adjektiva, a tedy vyjadfuji trvalost vlastni
osobé. Dierum illuminans je jakoby ekvivalent illuminator dierum. V obou pfipadech je vyznam
stejny: Kristus — svétlo, které osvécuje svét; syntaktickd dvojznacnost navozena poradkem slov
(dierum je postaveno mezi dies a illuminans) mize byt u AmbroZe zdmérmna.*

V zavéru prvni strofy si k pfirovnanim, kdy byl Kristus pojmenovan splendor,
lux lucis a fons luminis, miizeme pfipsat vyraz dies. Opét zde vidime biblicky za-
klad, kde o pocatcich stvoritelské ¢innosti Bozi ¢teme: , Et Deus divisit lucem a te-
nebris. Appellavitque lucem diem et tenebras noctem.”*

Co se tyce biblického pozadi pojmenovani Krista jako dies, neni toto oznaceni
bezprostiedné dostupné. Proto na tomto misté pfipojuji myslenku Franze:

Einig ve své studii o hymnu Christe qui lux es et dies pravdépodobné odvozuje obraz skrze Otce
na zakladé Gn 1,5; 71 117,24 a 1 Sol 5,5.8. V této souvislosti odkazuje na Augustina, ktery vy-
chazi z janovského oznaceni Krista jako svétla, pfitom to kombinuje s uvedenym citatem z Gn 1,5
a Zalmem 117 a s ohromujici jednoduchosti stanovuje z&vér, pro¢ je Kristus oznacovan jako den:
,Quis est dies quem fecit Dominus? Quare dies? Quia lux est: Et vocavit Deus lumen diem.*”

Pro milanského biskupa Ambroze je oznaceni Krista jako dies v kazanich zcela
bézné.”! V uvedeném versi dies dierum inluminans vidime vnitini vztah k pfedchozi-
mu obrazu fons luminis. Kristus je ten bozsky den, ktery osvétluje nase dny pozem-
ské a prinasi jim duchovni svétlo. On stal u zrodu svétla a dal svétlo nasemu dni.
On jako Pra-den kazdé rano opakuje toto zjeveni; kazdy novy den, ktery nam on
svym prichodem pfinasi je dilem jeho stvoritelské cinnosti:

Hodie te genui in quo lucem inmaculatae prolis agnosco. Heri mihi et hodie ipse es et in saecu-
lum. Nox in te nulla est, quia totus es dies. Bene confirmatus in conspectu patris dicitur in aeter-
num, quia apud patrem semper est et vere in conspectu eius, cuius splendor est gloriae et imago
substantiae.”

65 Srov. Awmsrosius, Hexameron 4,2,5, CSEL 32/1, 113,20: ,Deus ergo pater dicit: fiat sol, et filius fecit
solem. Dignum enim erat, ut solem mundi faceret sol iustitiae.”

66 Srov. A. Franz, Tageslauf und Heilsgeschichte, s. 299-300.

67 Srov. J. FoNTaINE, Ambroise de Milan: Hymnes, s. 185, pozn.4.: , dies dierum, dies diem, diem dies.”

68 FoNTAINE, Ambroise de Milan: Hymnes, s. 180-190.

69 Gn1,5.

70 Srov. Franz, Tageslauf und Heilsgeschichte, s. 301. Latinska citace z AucustiNnus, Sermo 226, PL 38,1099.

71 Srov. Amsrosius, Expositio Evangelii secundum Lucam 7,222, SAEMO 12, 264.

72 Amsrosius, Explanatio Psalmorum 40,35,4, CSEL 64, 253,20-25.
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V zavéru prvni strofy mtizeme nase dosavadni poznatky shrnout nasledovneé:
oznaceni splendor / lux lucis a fons luminis / dies vyjadfuji dva aspekty Kristova vzta-
hu k véficim. Oba aspekty jsou charakterizovany dvéma substantivy splendor / lux
— fons / dies a participiem proferens — inluminans. Syntakticky jsou oba dily spojeny
kopulou (sponou) et:

Stvofitelskd Cinnost totoznd s Otcem  Kristus tviirce pozemského svétla

splendor paternae gloriae,
de luce lucem proferens,
lux lucis et fons luminis
dies dierum inluminans.”

2.2 Strofa 11

2,1: verusque sol inlabere
Pfistupme spolecné k druhé strofé. Podle Franze:

...patym a poslednim Kristovym jménem ¢i oznacenim je verus sol, které je s pfedchazejicim opét
spojeno kopulou et. Tento obraz odpovida treti Kristové funkci. Po vymezeni jeho , zjevitelské”
a ,stvofitelské” ¢innosti je zde Kristus pojmenovan jako Vykupitel. On — Kristus jako Slunce —
osvétluje cestu v noci tohoto svéta; aby se lidé nemuseli bat (hficht) padt;™ (on jako slunce)
ohfiv4 véfici, aby nebyli vystaveni bez ochrany hifchtim.” Tak jako slunce stvofené, tak i slunce
mystické vyslo pro vSechny, aby odrialo hiichy svéta:”®

Uvedeny vers zjevné mluvi o Kristu.

Plena est (...) terra misericordiae domini, quia omnibus data est remissio peccatorum, super
omnes sol oriri iubetur. Et hic quidem sol cotidie super omnes oritur, mysticus autem sol ille
iustitiae omnibus ortus est; omnibus venit, omnibus passus est et omnibus resurrexit, ideo au-
tem passus est, ut tolleret peccatum mundi.”

Franz-Josef Délger sleduje ve svém pojednani Sol salutis: Christus als Sonne im
Morgenhymnus™ symboliku slunce jako darce zdravi a $tésti v rémci pohanské slune-
¢ni dcty a raného kfestanstvi. ,Besonders im vierten Jahrhundert, das den Entschei-
dungskampf zwischen Sonnenkult und Christentum brachte, fand das Sinnbild in
der Hymnenpoesie Verwendung.”” Na uvedeném misté cituje tfi pfiklady: Ambro-
ze,* ranni hymnus Prudentia,” kde je Kristus pojmenovan jako kréal ranniho slunce,

73 Srov. Franz, Tageslauf und Heilsgeschichte, s. 303.

74 Srov. Amsrosius, Explanatio psalmorum 35,26,2, CSEL 64, 68,13-15: ,Et tu in nocte es saeculi; monstret
tibi ecclesia viam, ex alto te iustitiae sol inluminet, ut lapsum timere non possis.”

75 Srov. Amsrosius, Expositio Psalmi 118,5,36, CSEL 62, 102,4: ,Umbra est (...) vita haec; festina ad solem
(aeternum), ut te defendat ab umbrae huius frigore et calorem tibi profundat aestium.”

76 Franz, Tageslauf und Heilsgeschichte, s. 303n.

77 Srov. Amsrosius, Expositio Psalmi 118,8,57, CSEL 62, 186,15.

78 Srov. DOLGER, Sol salutis, s. 293-318.

79 DOLGER, Sol salutis, s. 294.

80  Awmsrostus, Splendor paternae gloriae.

81 Prupentius, Cathemerinon 2, 1-4; 65-68, CCL 126, 7; 9:
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a jiny ranni hymnus od nezndmého autora,* kde je Kristus chvélen jako ranni slun-
ce. Ukazka je ve dvou variantach:

A. B.
Iam Christe, sol iustitiae, O sol salutis, intimis
noctis recedunt tenebrae, Jesu, refulge mentibus,
nunc mentis eat caecitas, dum nocte pulsa gratior
virtutum et lux redeat. orbi dies renascitur.

O stejném rozporu mezi pohanstvim a kfestanstvim pise i Ambroz ve svém

kazani a poukazuje na pravé slunce; varuje pfed slepym spoléhanim se na svétlo
slunce: sice je radosti dne, ozdobou (krasou) nebe a darem pfirody, ale je pouze
c¢asti stvofeni. A jestli je tak krasné toto stvorené slunce, jak krasné musi byt pravé
Slunce, totiz Slunce spravedlnosti?

Non igitur ne tanto splendori solis temere commitas. Oculus est enim mundji, iucunditas diei,
caeli pulchritudo, naturae gratia, praesentia creaturae. Sed quando hunc vides, auctorem eius
considera: quando hunc miraris, lauda prius ipsius creatorem. Si tam gratus est sol consors et
particeps creaturae, quam bonus est sol ille iustitiae!*

Je zifejmé, ze se Ambroz inspiroval znamym a tolik citovanym verSem proroka

Malachidse. Stejné jako kdysi jeho pfedchidce Cyprian,* a posléze i nasledovnik
Prudentius, i Ambroz® spojeni sol iustitiae, piip. sol salutis, vlozil do kontextu denni
liturgické modlitby:

Non immerito ergo vae illis, qui mane ebrietatis potum requirunt, quos conveniebat deo laudes
ferre, praevenire lucem et occurrere oratione soli iustitiae, qui suos visitat et exurgit nobis, si
nos Christo, non vino et sicerare surgamus. Piis hymni dicuntur, et tu chitharam tenes? Psalmi
canuntur, et tu psalterium sumis aut tympanum? %

Dalsi narazkou na pravé slunce je druha cast verse, inlabere. Sloveso inlabi se vy-

skytuje pfevazné v pohanské literatufe. Napft. u Vergilia se snim setkavame v situa-

82

83

84

85

86

Nox et tenebrae et nubila,
confusa mundi et turbida,
lux intrat, albescit polus,
Christus venit, discedite.

Quodcumgque nox mundi dehinc,
infecit atris nubibus,

tu, rex, Eoi sideris,

vultu sereno inlumina.

Srov. DoOLGER, Sol salutis, s. 295, pozn. 1: ,Eoi sideris ist hier nicht der Morgenstern, sondern die Son-
ne, deren Herr und Schopfer Christus genant wird.”

Srov. C. BLumg, Analecta hymnica medii aevi LI (1908) 59, Leipzig.

Awmsrosius, Hexameron 4,1,2, CSEL 32/1, 111,20.

Viz Cyerianus, De Dominica oratione 669-671, CCL 3A, 112: ,Item quod sol appelatus sit malachim
propheta testatur dicens: vobis autem qui timetis nomen domini orietur sol iustitiae, et in alis eius
curatio est.”

Srov. Awmsrostus, Expositio psalmi 118,12,13, CSEL 62, 258,27; Explanatio psalmorum 35,26,2, CSEL 64,
68,13; De interpellatione Iob 1,5,14, CSEL 32/2, 219,9.

Awmsrosius, De Helia 15,55, CSEL 32/2, 445,18.
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ci, kdy se Aenea obraci na Apolléna — boha Slunce: , Da, pater, augurium, atque
illabere animis nostris.”*’

Apollon je povazovan za bozstvi, které ma moc nad svétlem. Na nejstarsich mal-
bach v katakombdach pochdzejicich jiz z 2. stoleti je pravé na motivy mytologického
piibéhu o Apollénovy zobrazen Kristus — Slunce jako Apollon jedouci na slu-
necnim voze.

Paralelita Vergiliova verSe je s nasim hymnem nepfehlédnutelna. Oba verse
sméfuji k jednomu cili: oslovit boha Slunce s prosbou o jeho sestoupeni.

2,2: micans nitore perpeti

Stejné jako prvni strofa, i druha strofa konstatuje situaci mezi vzyvanim Boha
a pfirodni situaci kazdodenniho rana. I tento druhy vers navazuje na pohanskou
tradici. Oba vyrazy, micare i nitor pfedstavuji zafi nebeského télesa, nebo hvézdy,
lesku slunce i rannich éervankd.” Jinymi slovy fe¢eno: Osloveni nebo atribut Krista
verus sol pochazi na zakladé sémantiky z ranni udalosti, vychodu pozemského
slunce a je blize charakterizovan pomoci obrazi, ktery v mytologii prinalezi bohu
Slunci.

Jak v predchazejicim, i v tomto versi pokracuje rozpor mezi Kristem a Phoe-
bem. Vyrazem zainy (fecky foibos) byl ¢asto oznacovan jiz zminovany Apollon. Pro
jeho moc a vlastnosti odvozované od slunce byl nazyvan i Phoebos.

Participium micans mtize byt nositelem projevu vznesSenosti boha Slunce, také
muiZze oznacovat jeho palac,” jako i svatozaf na jeho tvafi.”

V ramci svételné symboliky obou prvnich strof se vers 2,2 micans nitore perpeti
jevi jako klasicky-pohansky protéjsek biblického verse 1,1 Splendor paternae gloriae.
Tak jako Kristus ve versi 1,1 pfijima od Otce vzneseny titul splendor paternae gloriae
a je na zakladé tohoto titulu kvalifikovan s Bohem, tak mu je ve versi 2,2 pfipocten
pohansky titul pater Phoebus, ktery ho tim oznacuje za jediného a pravého Boha
Slunce.”

2,3: iubarque sancti spiritus

2,4: infunde nostris sensibus

Prvni zminka” o Duchu svatém se vyskytuje pravé v zavéru druhé strofy, kdy
véfici ukoncuji své zvolani ke Kristu a prosi o vyliti Ducha svatého. Zde je Duch
svaty predstavovan jako dar Syna.

V klasické latiné termin iubar vyjadfoval probouzejici se slunce a byl spojen
s planetou Venusi nebo novym dnem. Nachazime ho jiz u Vergilia: ,Oceanum
interea surgens Aurora relinquit. It portis iubare exorto delecta iuventus,”” kde

87 VEraILus, Aeneis 3,89, ed. O. Ribbeck, Lipsae: Teubner, 1895, s. 330.

88 CaruLLus, Carmina 66,3, ed. H. Bardon, Stuttgart: Teubner, 1973, s. 100: ,,solis nitor”. Lucrerius, De
rerum natura 4,535, ed. J. Martin, Leipzig: Teubner, 1969, s. 147: ,,Huic supera duplices umeros adfixa
videtur, stella micans tali specie talique nitore.”

89 Ovprus, Metamorphoses 2,1, ed. W. S. Anderson, Teubner 1981, s. 26: ,Regia solis erat sublimibus alta
columnis, clara micante auro flammasque imitante pyropo.”

9 Ovipius, Metamorphoses 2,35, s. 27: ,, At genitor circum caput omne micantes deposuit radios...”

91 Srov. A. Franz, Tageslauf und Heilsgeschichte, s. 309.

92 Druhd zminka o Duchu svatém je v 6,3+4. Zde predstavuje dar Otce.

93 VEraiLius, Aeneis 4,130, s. 381.
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predstavuje prvni slunecni cervanky, jitfenku. Soucasné€ je tento vyraz, stejné jako
micare, jakousi insignii boha slunce — Phoeba (Apolléna).™

Biblicky vyraz iubar neni dokazan. I ve Skutcich, pfi seslani Ducha svatého, kde
bychom tento vyraz ocekavali, je Duch svaty pojmenovan jako ignis: ,Et apparu-
erunt illis dispertitae linguae tamquam ignis.”*

Kromé naseho hymnu Ambroz jesté jednou pojmenoval Krista, nekone¢ny pra-
men kazdého stvofeného svétla, terminem iubar, tj. rozzhavena zare. V uvedeném
spojeni vystupuje Kristus jako nova jitfenka: ,,...qui iubar quoddam aeternae lucis
effudit,”” proto je zapotfebi prosit, , ut semper nobis suum lumen infundat.””’

Sloveso infundere jiz v klasické latiné oznacuje vyliti bozstvi na ¢lovéka.” Tento
obraz prevzalo i kiestanstvi jiz od doby Minucia Felixe.” V prozaickém dile sv.
Ambroze vytvafi hojné zastoupenou a ustélenou formulaci infundere spiritum.'”

V zavéru je dobré dodat, ze latinsky biblicky vyraz pro vyliti Ducha svatého je
spiSe effundere, jak mtizeme pozorovat ve zndmém novozdkonnim textu.'”

2.3 Strofa VIII

8,1 Aurora cursus provehit,

8,2 aurora totus prodeat,

8,3 in Patre totus Filius

8,4 et totus in Verbo Pater.

Posledni strofa se navraci k Otci a Synu. Jak tivod, tak i zavér hymnu jsou orien-
tovany na antiarianskou kristologii: na naprostou rovnost mezi Otcem i Synem.

Drtive nez se pustime do teologického rozboru versd, je potiebné podivat se na
jejich syntaktickou skladbu.

Ve versi 8,1 aurora cursus provehit se musime pozastavit u slova cursus. Svoji
podobou mtiZe byt toto substantivum v nominativu nebo genitivu singuléru, nebo
v nominativu nebo akusativu plurdlu.'” Rozumnou moZnosti miiZe byt nominativ
singularu nebo akusativ pluralu. Pokud pfistoupime k prvni moznosti, vers bude
znit asi takto: , béh zacind s jitfenkou.” Pokud se pfiklonime k druhé moznosti,

94 Ovrius, Metamorphoses 2,1: ,Regia solis erat sublimibus alta columnis, clara micante auro flammas-
que imitante pyropo;” 2,35: ,,O lux immensi publica mundi, Phoebe pater, si das huius mihi nominis
usum, nec falsa Clymene culpam sub imagine celat, pignera da, genitor, per quae tua vera propago
credar, et hunc animis errorem detrahe nostris. Dixerat, at genitor circum caput omne micantes de-
posuit radios, propiusque accedere iussit.”

9% Sk24.

9 Awmsrosius, De paradiso 3,23, CSEL 32/1, 280,2.

97 Amsrosius, Explanatio psalmorum 37,41,1, CSEL 64, 168,20.

98 VERraILUs, Aeneis 6,724, s. 517: ,, Totamque infusa per artus mens agitat molem.”

99 Minutius Feuix, Octavius 32,7, CSEL 2/3, 31,9: ,,Deus ... nobis ... infusus est.”

100 Awmprosius, De Noe 6,15, CSEL 32/1, 424,3; De lacob 1,6,23, CSEL 32/2, 18,22; De fuga saec. 3,16, CSEL
32/2, 177,8; De interpell. lob 1,7,25, CSEL 32/2, 227,2; Expositio Psalmi 118,1,5, CSEL 62, 7,8; Explanatio
psalmorum 35,6,2, 36,65,2 a 48,23,4, CSEL 64, 54,12, 124,9 a 375,23; Expositio evangelii secundum Lucam
2,31, SAEMO 11, 172.

101 Sk 2,17: , Effundam de Spiritu meo super omnem carnem.”

102 Nominativ pluralu je vedle singularu slovesa provehit nemozny; genitivni konstrukce aurora cursus
by ve svém vyznamu byla nesrozumitelna.
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vers bude znit: ,jitrenka vyplouva, zacina svlij béh.” K této druhé moznosti nas
vede také paralelita versi 8,1+2.

V druhém versi 8,2 aurora totus prodeat nas zajima vazba aurora totus. Je vidét, ze
muzsky rod zdjmenného adjektiva fotus nesouhlasi s rodem substantiva aurora.
Miuzeme zde souhlasit s ndzorem Fontaina, ktery piSe:

Zajmeno fotus v apozici k aurora 1ze vysvétlit shodou podle vyznamu s podstatnymi jmény filius
i pater spiSe nez gramatickou shodou s podstatnym jménem aurora.'” Adjektivum fotus tak na-
byvd kristologického vyznamu: Syn ma boZskou pfirozenost v celé plnosti.'

V tomto nazoru nas mutize utvrdit i vers 8,3, kdy ¢teme totus filius.

Pristupme k teologickému rozboru. Vidime, ze Kristus, ktery byl na zacatku
hymnu pojmenovan splendor paternae gloriae, je v zavéru hymnu pojmenovan jako
aurora: u versii pozorujeme vazbu trinitarni propojent:

8,1 aurora cursus provehit — dies dierum inluminans 1,4
8,2 aurora totus prodeat — lux lucis et fons luminis 1, 3
8,3 in patre totus filius — de luce lucem proferens 1, 2
8,4 et totus in verbo pater - splendor paternae gloriae 1,1

Na zakladé vzijemného porovnani vidime, Ze pfirozenému svétlu aurory ve
versi 8,1 odpovida chvala bozského dne, ktery ozafuje vSechny pozemské dny pfi-
rozenym svétlem Stvofitele.

Ve versi 8,2 aurora (pfirozené svétlo) je symbolem pro Syna (svétlo nadpfiro-
zené); je tak vérnym obrazem v pojmenovani Syna jako bozského svétla v bozském
svétle a pramen svétla prirozeného.

Verse 8,3+4 vyznavaji nerozlucitelné byti Syna s Otcem a nasledné zjeveni Logu.

Oboji, obraz i zobrazované, odhaluji tajemstvi viry, jak poukazuje i Ambroz ve
svém komentati k Zalmu 47:

Nihil in eo (i.e. Christo) divinae maiestatis intellegas esse divisum, sed omnia accepisse a patre
filium et omnis gloriae paternae filium splendorem esse cognoscas et eius characterem substan-
tiae, qui ita expressit patrem, ut in eo totus sit pater, sicut in patre totus est filius.'”

Kromé uvedené ndvaznosti na prvni strofu, vyraz aurora navazuje i na 7. strofu
a zabezpecuje plynuly pfechod myslenek i obrazti. Je také symbolikou svétla a pa-
ralelou na Otce i Syna, ktefi jsou zaroven jitfenkou i sluncem. A tak vers 8,1, v sobé
ukryva kazdodenni tikaz, kterym je vychod slunce, a kromé toho symbolizuje od-
haleni tajemstvi nejsvétéjsi Trojice.

Verse 8,2-8,4 pak obsahuji troji vyzvu: 1) aby se Biih plné zjevil véficim; 2) a s nim
také vtéleny Kristus; 3) a soucasn€, aby se zjevil Otec, poznany virou skrze osobu
a ¢iny vtéleného Krista, a s Otcem i Syn, ktery pfijde jako soudce Posledniho soudu.

103 Srov. Amsrosius, Hymnus 1,15: ,,ipse petra”.
104 FonTaINE, Ambroise de Milan: Hymnes, s. 203.
105 Amsrosius, Explanatio Psalmorum 47,18,1, CSEL 64, 357,28.
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Kdyz se podivame na 8 strofu z jiného thlu, vidime, Ze hymnus uzavira troji
cas: 1) Vers 8,2: jitfenka vystupuje jako symbol plného a definitivniho zjeveni ve vté-
leni druhé osoby a v paruzii (Aurora totus prodeat znamena at' Biih predejde jitrenku;
aurora je zde ve funkci dopliku podmétu). 2)Vers 8,3: Syn zjeveny v Kristu zlistava
zéroveni v Otci. 3) Vers 8,4: Otec se viditelné zjevuje skrze Syna.'*

ZAVER

Na zdkladé rozboru jednotlivych versi a jejich logické navaznosti mtiZzeme for-
mulovat nasledujici body:

1. Pfi cetbé hymnu jsme si mohli povSimnout, Ze Ambroz vychazi z pfirodni
udalosti: ranni svitani a vychod slunce. Pfirodni udalost slouzi jako exemplum,
stava se nositelem spasy. Hymnus je tak pfikladem ranni modlitby, ve které kiesta-
né prosi o pfichod svétla pfirozeného i nadpfirozeného: po vzoru antického hym-
nu zacina aklamaci k Bohu stvofiteli a spravci dne i noci a soucasné oslovuje Krista
jako svétlo. Pfitom zde hraje velkou roli vira, ktera mda vérici vést ke spravnému
chovani, ma je osvitit a provazet po cely den.

2. Pro vyjadreni teologické skutecnosti Kristova pfichodu na svét, jeho zjeveni,
vzkfiSeni a darovani svétla uziva Ambroz jazyka (1) klasické poezie, prip. mytologie
i (2) biblické tradice. P¥itom nejde Ambrozovy o vyjadreni jejich vzajemného antago-
nismu, ale jazyk biblicky slouzi jako doplnéni a naplnéni jazyka mytologického.
Kristu jsou v hymnu pridé€leny atributy Apolléna (nitor, micans), je verus sol a dokon-
ce v jiném rannim hymnu vystupuje jako gallus, ohlasovatel dne. Je také splendor,
lux, dies, sol. ReCeno jazykem cirkevnich otct je fons luminis, lux lucis i aurora.

Timto vzajemnym propojenim antické a pohanské tradice chce Ambroz ukazat,
Ze slunce a vSe, co patfi k nému, jas, svétlo, den, jsou ,véci”, které Bih stvofil, jsou
Bozim stvofenim a podléhaji Bozimu fadu, a proto nepfislusi se jim klanét.

Konkrétnimi invokacemi Krista (Splendor paterne gloriae; lux lucis; fons luminis;
dies dierum; verus sol; tu lux) chce Ambroz publiku ukazat, kdo je pravym sluncem,
kterému se jako kfestané mame klanét. Mytické predstavy i lidové nazory hluboko
zakofenéné v mysleni lidi pouzil Ambroz pro vyjadfeni hlubokych a pfitom za-
kladnich dogmatickych skutecnosti.

3. Pét Kristovych jmen (pojmenovani) vypovida o jeho tfech funkcich, které jsou
vzajemné spojeny kopulou et a -que: Kristus je zjevitel Otce: splendor, lux lucis; je
tviirce pozemského svétla fons luminis, dies a Spasitel verus sol.

Vztah tfi bozskych osob je opsan s ohledem na jedinost. VSechny osoby jsou
svétlo. Ve vztahu k véficim jsou pfesnéji charakterizovany a diferencovany:

Otec je pra-svétlo: srov. 1,3: lux lucis.

Syn je svétlo vychazejici z tohoto svétla: srov. 1,3: [ux lucis.

Duch svaty je sluneéni paprsek svétla (Kristus) ze svétla (Otec): srov. 2,3: iubar."”

4. Jazykova analyza nas pfivedla k poznani, Ze Ambroz uziva cetné ,vypujcky”
jak z biblického, tak pohanského prostfedi: prvni strofa vychazi prevazné z bib-

106 FonTaINE, Ambroise de Milan: Hymnes, s. 201-202.
107 Srov. Franz, Tageslauf und Heilsgeschichte, s. 312-313.
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lické tradice, strofa druha plné zachycuje tradici pohanské poesie. Vzajemné se
v téchto verSich setkavaji Kristus a Phoebus-Apollén: Tim, ze Kristus prijima tra-
di¢ni insignie Apollénovy, ukéZe se jako pravy Biih Slunce,'” jako novy Apolldn.

Dtikazem toho je uziti vyrazli, které v bibli bud nenalézadme vtibec, nebo jen
velice malo: inlabi, micare, nitor, iubar. Pfitom je pii vypujceni vyraza z dél pohan-
skych autor'” u Ambroze obdivuhodné, Ze s pohanskymi autory nepolemizuje,
ale pfijima je pro jejich kiestansky smysl. A pravé v tomto pfijeti, ¢i interpretatio
christiana, antické tradice spatfujeme AmbroZziiv pfinos: neboji se navazat na tradici
solarniho kultu, ktery christianizuje a ddva mu kfestansky smysl. Jiz jsme vidéli, ze
k tomu uziva cetnych vypujcek prevazné z dél klasickych autort i mytologie, a na
zakladé uceni cirkve a biblické vypovédi o Kristu, vSe aplikuje na Krista, ktery je
verus sol.

5. Dalsi poznatek, ktery jsme ziskali rozborem uvodnich, ,svételnych” casti
hymnu je skutecnost, Ze v nich miizeme nalézt tzv. dvoji ¢teni: jednotlivé metafory
svétla nesou v sobé dva riizné obrazy: (1) pojmenovani Boha, resp. Syna a Ducha
svatého (2) popsani ranni situace, tj. pfichod dne. Kromé biblickych vyrazt splen-
dor, lux, dies, sol pouzil Ambroz i klasické formulace fons luminis, inlabi, micare, nitor,
iubar. Na toto dvoji ¢teni upozornuje Franz ve své zavérecné poznamce, kdy prave
v 1. a 2. strofé Syna pojmenovavame stejnymi vyrazy, kterymi pojmenovavame
ranni situaci."”

Kromé toho tivodni verSe 1-12 podavaji zdkladni antiaridanské krédo trinitarni
teologie a kristologie a soucasné jsou namifeny proti slunecnimu kultu. Ambroz
pritom neopomiji nenasilnou formou uzit koncilniho terminu lux lucis a biblicky
splendor paternae gloriae. Pravé spravné uzivani Kristova jména mélo byt pfikladem,
jak spravné resit spor mezi kfestanstvim a slune¢nim kultem, pfip. ariany.

Druhym potvrzenim dvojiho ¢teni je 8. strofa, opét soustfedénd na antiarian-
skou kristologii: verse vyjadfuji rovnost osob i jejich odlisnost.

Ve versich 1+2 je popsano jednani aurory s nepiehlédnutelnou diferenci: ve versi
8,1 aurora cursus provehit (v singuldru) popisuje realnou ranni situaci, tj. svitani, a tim
napliiuje prosby vznesené v 1. a 2. strofé — aby Biith daroval véficim prirozené svét-
lo dne. Ve versi 8,2 aurora totus prodeat pomoci zmény rodu totus vyslovné odkazuje
na Boziho Syna a na jeho jednotu s Otcem: obrazné pojmenovana jednota Otce
a Syna na zacatku hymnu, splendor paternae gloriae; lux lucis, je v zavéru hymnu
definovana teologicky: ,in Patre totus Filius, et totus in Verbo Pater.” A tak je v sym-
bolu aurora ukryt dvoji aspekt: pfirodni motiv vychodu slunce a pritomnost Krista
v spolecenstvi véficich.""!

6. Skrze obrazy oslovujici Krista a konkrétni Sitz im Leben hymnu (tj. rano, na
prechodu tmy a svétla) rozviji text nékolik vrstev: jak jsme jiz fekli v ivodu, v prv-
ni fadé je hymnus pfimluvnou modlitbou adresovanou Kristu, kdy véfici prosi
o prichod Krista do ktestanského spolecenstvi a o sestoupeni Ducha svatého; to
vie se déje v terminologii nastavajictho dne."” Zpévem hymnu je také vyjadfena

108 Srov. vers 2,1: ,,...verusque sol, inlabere ...”

109 Vergilius, Ovidius, Catullus, Lucretius, Cicero, Plinius.

110 Srov. Franz, Tageslauf und Heilsgeschichte, s. 349.

111 Srov. tamtéz, s. 349-350.

112 Srov. splendor, lux, lumen, dies, illuminare, sol, inlabi, micare, nitor, iubar.
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Vv

situace véficich-zpévak, ktefi ocekavaji asvit a vse vlozili do pfimluv: v prichodu
svétla pfirozeného vidi znameni svétla Kristova. V této fyzické udalosti rozednéni
je ukryt hluboky vyznam exempla: s pfichodem slunce je spjat prichod Krista a jeho
Ducha. Pfirodni udalost se stdva znamenim udalosti spasy.

Co dodat na zavér?

Vidéli jsme, Ze kiestansti autofi se zamysleli nad mytologickymi prvky a hledali
odpovéd na mytologické otdzky. Starovéky zptisob mysleni byl mytologicky
ajazyk mytologie je symbolicky. Lidé v mytologii hledali odpovédi na vsedni
i nevsedni udélosti. Tak jako nachazime mytologické obrazy v Pismu, miizeme je
nalézt i u kfestanskych autorti. Rozdil je v mysleni. Interpretatio christiana, tak mi-
Zeme nazvat mysleni, které s sebou prinasi cirkev a pfevazné cirkevni autofi.

Zasadni Ambroztv pfinos vidim v tom, Ze neodsuzuje feckou a fimskou my-
tologii, ale jeji jazyk poznava, vysvétluje a objastiuje v jazyku a tikonech cirkve.
Kromé pfedstaveni Ambroze jako basnika a literata bylo mou snahou ukazat, Ze
Ambrozova demytologizace pohanského kultu neni jeho pouha racionalizace nebo
prosté odmitnuti ani, naopak, proména kiestanské viry v hermeneutickou filozofii,
ale je kifestanskou ,orientaci” mytologickych prvki, jejich vykladem a nasmé-
rovanim podle kfestanskeé viry.

V neposledni fadé zde hraje velkou roli vira; vira, kterd je darem i jistotou. Di-
vejme se proto spolecné na vSechny obrazy ve svétle viry. Ambroz svymi hymny
oslovoval véfici publikum a ono mu naslouchalo. Hymny sviij tcel jiz jednou
splnily pfi konkrétni historické udalosti a urcité ho plni i dal. Pretrvavaji v Denni
modlitbé cirkve a oslovuji nas. Nejsme k nim hlusi?

The Luminous Attributes of Christ in the Hymn of St. Ambrose Splendor Paternae Gloriae
Key words: Ambrose (339-397); Hymn; Christ; Light

Abstract: The Hymn Splendor paternae gloriae was versified by Ambrosius probably at Easter in 386.
In the hymn Ambrosius introduced Christ as splendor paternae gloriae, lux lucis, lumen luminis, fons lumi-
nis and dies dierum. He accepts the ancient symbology of a pagan cult and applies it to Christ who is “a sun-
beam” and “the sun of justice” which “brings light to the world when it suddenly appears at its sunrise
and leaves the world in darkness at its sunset.”
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