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Pastorac¢no-pravne aspekty miesanych
katolicko-evanjelickych manzelstiev
z pohladu Katolickej cirkvi

Miroslav Adam OP

1. Uvop

V poslednych desatroc¢iach nezriedka nastava situdcia, Ze katolicka stranka sa
rozhodne vsttipit do manzelstva s pokrstenou strankou, ktora vsak nepatri do plného
spolocenstva s Katolickou cirkvou, napr. s evanjelikom augsburského vyznania. Ta-
kéto manzelstvo Kddex kanonického prdva z roku 1983, ktory plati pre latinsku cirkev,
definuje ako , mieSané manzelstvo” (kan. 1124 KKP).! Treba otvorene povedat, ze
Katolicka cirkev, ale ani Evanjelicka cirkev augsburského vyznania,

sa netesia takymto manzelstvam, pretoZe drama rozdelenia medzi krestanmi sa takto prenesie
priamo do manzelstva a rodiny, ktord tymto manzelstvom vznika. Prax jasne dokazuje, Ze v ta-
kychto manzelstvach a rodinach dochadza ¢asto k sporom medzi manZelmi v otazke ndboZenstva
a viery, ¢o ma za nasledok, Ze dochadza k prejavom nelasky, ba az k ndboZenskej lahostajnosti
a neraz aj k strate viery jedného ¢i oboch manzelov. Je mozné predpokladat, Ze takychto man-
Zelstiev bude pribudat, preto sa Katolicka cirkev svojou normativou usiluje jednak upozornit na
mozné budtce spory, a jednak zabezpecit katolickej stranke ¢o najviac moznu garanciu, aby si
svoju vieru mohla chranit a rozvijat.2

2. DEFINICIA MIESANEHO MANZELSTVA A DOVOD JEHO ZAKAZU

Definiciu miesaného manZzelstva ndjdeme v kan. 1124 KKP. Je mozné zhrndt ju

do troch bodov:

1. je to manzelstvo medzi muzom a Zenou;

2. jedna stranka je katolickou, ktord neodpadla od Katolickej cirkvi formalnym
tkonom;

3. druha stranka je pokrstenou nekatolickou strankou.

Pojednavajtic o ,,mieSanych manzelstvach”, je treba pripomentit, Ze ide o nejakého
katolika, ktory vstupuje do manzelstva s osobou, ktora nie je katolickou: alebo ide
o neveriaceho, nepokrsteného, a vtedy vznika prekazka rozdielneho ndbozZenstva,
alebo ide o pokrsteného nekatolika. Rozdiel medzi oboma je teologicky, pretoze
s neveriacim (nepokrstenym) nie je mozné uzavriet sviatostné manzelstvo, zatial
¢o dvaja pokrsteni sa nezosobasia platne bez toho, aby nevznikla sviatost. V starom
kdnonickom prave sa prvy pripad nazyval disparitas cultus perfecta a druhy pripad

! Pouzité skratky: CCEO — Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium, CIC — Codex Iuris Canonici, EV — Enchi-
ridion Vaticanum, KKV C — Kddex kdnonov vijchodnyjch cirkvi, KKP — Kddex kdnonického prdva.

2 Jan Dupa, Katolicke manZelské prdvo, Spisské Podhradie-Spisskd Kapitula: Kiazsky seminar J. Vojtasséka,
1996, s. 227-228.
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disparitas cultus imperfecta alebo mixta religio.> Kédex kdanonického prdva, ktory vstupil
do platnosti 19. maja 1918 rozlisSoval miesané manzelstva formou dvojitej prekazky,
a to disparitatis cultus (kan. 1070 CIC 1917) a mixtae religionis (kan. 1060 CIC 1917). Prva
prekézka bola rozlucujiica a zneplatiiujtica, na zdklade druhej prekazky manzelstvo
bolo nedovolené, nie vSak neplatné. Kan. 1071 starého kédexu sa zmietioval o mixtis
nuptiis, pricom mal na mysli manzelstva mixtae religionis. Kédex z r. 1917 vyjadroval
kanonicku disciplinu, ktora sa formovala pocas storoci.

Slovné spojenie ,,mieSané manzelstvo” v sticasnych oficidlnych dokumentoch
latinskej cirkvi znamend, Ze ide o manzelstvo medzi katolikom a pokrstenym nekato-
likom. Pastordlna a ekumenicka teolégia pouziva ajiné vyrazy, ako napr. , interkonfe-
siondlne manzelstvo”, ¢im chce vyjadrit, Ze ide o manzelstvo krestanov rozdielnych
cirkvi. Tiez sa hovori o , intereklezidlnych manzelstvach”, o znamen4d, Ze manzelia
patria k rozli¢cnym krestanskym konfesidm a i nadalej prindlezia k svojim cirkvam.
Ked sa na Biskupskej synode v r. 1967 rozhodovalo, aké terminy pouzivat, pokial
ide o manzelstvo katolickej strany s krestanskou nekatolickou, prevazna vacsina
ucastnikov hlasovanim rozhodla, Ze sa bude pouzivat termin ,, mieSané manzelstvo”
a zamietla navrhované vyrazy ,interkonfesiondlne manzelstvo” a ,, matrimonium
dispar”, pricom nechcela prijat ani nijaké iné nové vyrazy.*

Pokial ide o kan. 1124 KKP, vyraz , mieSané manzelstvo” sa vztahuje na kazdé
manzelstvo uzavreté medzi katolickou stranou a krestanskou pokrstenou stranou,
ktora nie je v plnom spolocenstve s Katolickou cirkvou. Ide o manZzelstvo mixtae
religionis, nakolko oboch kontrahentov spaja krst a krestanska viera, hoci nie tplne.
Naproti tomu jestvuje manzelstvo disparitatis cultus, ked jeden z kontrahentov je
krestanom a druhy nie je pokrsteny. Nadalej bude rec len o mieSanom manzelstve
v zmysle mixtae religionis.

Uzavriet mieSané manzelstvo je kan. 1124 KKP zakazané a dovolenym sa stdva na
zéklade kan. 1125 KKP az licenciou miestneho ordinéra.” Pod miestnym ordindrom
katolickej stranky sa rozumie ordinar miesta (diecézny biskup, jeho generalny vikar
alebo prislusny biskupsky vikér) trvalého alebo prechodného bydliska katolickej
stranky alebo miestny ordinar miesta uzatvarania manzelstva (kan. 136 KKP). V tomto
prispevku je re¢ len o ordindroch a manzelskych strankach Rimskokatolickej cirkvi.
V pripade Gréckokatolickej cirkvi, ktora sa riadi Kddexom kdnonov vijchodnyjch cirkvi
z 1. 1990, napriek viacerym spolo¢nym ustanoveniam, predsa st isté odchylky, najma
pokial ide o udelenie diSpenzu od formy.

*  Porov. Paolo M. ANDREINI, De Matrimonio, Bologna: Editrice Compositori, 1998, s. 249.

¢ Na oznacenie manZelstiev medzi krestanmi rozli¢nych denomindcii sa v anglictine najcastejsie pouziva
vyraz mixed marriages, na vyjadrenie interkonfesionalneho manzelstva pouZziva spojenie ecumenical
marriage alebo interchurch marriage. V nemcine sa pouziva Konfessionsverbindende Ehe, vo franctizstine
sa najcastejSie pouziva mariage mixte. Velmi zriedkavo sa pouZzivaju vyrazy mariage oecuménique alebo
mariage interconfessionel (porov. Agostino MONTAN, , Matrimoni misti e problemi pastorali,” in I ma-
trimoni misti, ed. Arcisodalizio della Curia Romana, Studi Giuridici 47, Citta del Vaticano: Libreria
Editrice Vaticana, 1998, s. 24).

> Pre celti Cirkev — okrem papeZa — ma takiito kompetenciu Kongregacia pre ucenie viery v Rime (po-
rov. Luigi CHiarreTTA, Il Codice di Diritto Canonico: Commento giuridico-pastorale, zv. 2, Napoli: Edizioni
Dehoniane, 1988, ¢. 3777, s. 253).
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Preco je v kan. 1124 KKP, ktory sa poktsa o definiciu mieSaného manzelstva,
jasne zdoraznené, Ze takéto manzelstvo je bez vyslovného dovolenia kompetentnej
autority zakazané?®

Podkladom tohto zédkazu je skuto¢nost, Ze manzelstvo ako spolocenstvo Zivota
(porov. kan. 1055 § 1 KKP) predpokladd spoloc¢nu vieru i spolo¢né nabozenstvo
manzelov. Okrem toho, prava a povinnosti, ktoré rodic¢ia maju, pokial ide o vycho-
vu svojich deti v krestanskej viere (porov. kan. 226 § 2; kan. 793 KKP), by bolo tazké
realizovat v pripade, keby nemali spolo¢nd vieru. Dovolenie na uzavretie miesaného
manzelstva sa udeluje nie kvoli tomu, aby sa odstrénil zdkaz, ale aby sa zachoval
predpis. Dovolenie nie je nejaky diSpenz od zakona, ale poziadavka, vdaka ktorej
dojde k splneniu predpisu zakona.”

Inymi slovami, jednota cirkvi, sviatostny charakter manZzelstva a jeho slavenie,
nevyhnutnost zachovat jednotu a nerozlucitelnost manzelského zviazku a man-
Zelského zivota, poziadavky katolickej viery manzelov a ich deti, toto vSetko si
vyzaduje, aby v manzelstve obidve stranky mali katolicku vieru a boli v katolickom
spolocenstve. Preto katolicki veriaci musia byt presne informovani, Ze cirkev, hoci
aj v osobitnych pripadoch trochu zmierni jarmo cirkevnej discipliny, nemoze nikdy
zrusit zavazok katolickej stranky, ktory sa jej ukladd, podla rozli¢nych okolnosti, na
zéklade Bozieho zdkona. A tak katolicki veriaci musia byt presne upovedomeni, ze
obsahom BozZieho zakona, ktory ich zavazuje a od ktorého nemézu byt oslobodeni,
je zachovat vlastnui vieru. Z tohto dévodu im nebude nikdy povolené vystavit sa do
blizkeho nebezpecenstva jej straty.®

Papez Pavol VI. vo svojom apostolskom liste Matrimonia mixta konstatuje:

KedZe ¢lovek ma prirodzené pravo uzavriet manzelstvo a splodit deti, cirkev svojimi zdkonmi,
z ktorych je zrejmd jej pastoracna starostlivost, sa snazi zariadit veci tak, aby z jednej strany
boli zachované predpisy BoZieho zdkona, a z druhej strany sa ponechalo prirodzené pravo na
uzavretie manzelstva.’

Pastoracna starostlivost cirkvi, ktord vzdy vynikala v tejto oblasti, vychadza
z predpokladu, Ze pri miesanych manzelstvach sa prejavuje vnutorny konflikt medzi
iuris divini praescripta a pravom homini a natura datum na uzavretie manzelstva a splo-
denie deti. Tento problém je extrémne komplexny a delikdtny.

¢, Manzelstvo medzi dvoma pokrstenymi osobami, z ktorych jedna je pokrstend v katolickej cirkvi
alebo bola do nej po krste prijatd a formalnym tikonom od nej neodpadla, druha vsak patri do cirkvi
alebo eklezidlnej spolo¢nosti, ktora nie je v plnom spolocenstve s katolickou cirkvou, je bez vyslovného
dovolenia kompetentnej autority zakdzané” (kan. 1124 KKP).

7 Porov. Velasio DE PaoLis, ,,I matrimomoni misti,” in Matrimonio e disciplina ecclesiastica, ed. Gruppo
Italiano Docenti di Diritto Canonico, Quaderni della Mendola 3, Milano: Glossa, 1996, s. 159.

8 Porov. PauLus VI, , Litterae apostolicae motu proprio datae Matrimonia mixta quibus Normae de
matrimoniis mixtis statuuntur,” 31. 3. 1970, EV 3, 1968-1970, ¢. 2421 a 2422. Regatillo v zmysle kato-
lickej tradicie zdoraziiuje, Ze , prohibitio duplex est: a) ex iure divino plerumque, quoties praedicta
mala adsint, praesertim periculum perversionis partis catholicae; b) ex iure ecclesiastico fundato in
praesumptione periculi communis. Ideo lex urget, etsi in casu particulari ius divinum cesset, cessan-
te periculo” (Eduardo F. RecaTILLO, Ius Sacramentarium, 3. vyd., Santander: Sal Terrae, 1960, ¢. 1240,
s.719).

®  Porov. PauLus VI, , Litterae apostolicae motu proprio datae Matrimonia mixta,” ¢. 2417.
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Urbano Navarrete sa poktsa o vysvetlenie tohto problému takto:'" Pravo na
manzelstvo, s milovanou a slobodne vybranou osobou, je pravo a natura datum za-
korenené v sexudlne orientovanej prirodzenosti ¢loveka a v hodnosti a autonémii
Iudskej osoby. Predsa, uplatnenie tohto prava, ako aj hocijakého iného prava, nie je
autonémne v moralnom a etickom poriadku, ale je mu podriadené. Ina¢ by nebolo
viac pravom. Z toho vyplyva, Ze clovek nemoze uzavriet manzelstvo — podla etické-
ho poriadku, a teda podla spravne formovaného svedomia - s istou osobou, hoci je
milovana a slobodne zvolen4, ak pri uzavreti tohto manzelstva by doslo k poruseniu
etického poriadku. Taky by bol pripad, keby napr. niekto bol poziadany, aby zabil
niekoho, a aby sa tak mohol zosobasit s milovanou osobou.

Ak by sme pokracovali v tom istom slede principov, v pripade neriesitelného
konfliktu medzi uplatnenim prava na manzelstvo s milovanou osobou a hodnotami
vyssieho poriadku, akymi st viera, nadprirodzeny Zivot, vernost voci poziadavkam
vlastného svedomia atd., prevazi zavazok zachovat tieto hodnoty, a teda odstupit
od uplatnenia prava na uzavretie manzelstva s urcitou osobou. Ba viac, ak by doslo
ku skutocne neriesitelnému konfliktu a nebol by ludsky mozny prostriedok, ako
zachovat spominané hodnoty v ur¢itom manzelstve, bolo by doslova povinnostou
odsttpit od tohto manzelstva, hoci by to bol extrémny pripad, Ze takéto odsttipenie
od manzelstva by bolo absolttne, lebo ind moZnost manZzelstva by uz nebola.

Z tychto teoretickych principov vychadza formulacia kén. 1060 Kédexu kdnonického
prdva z 1. 1917:

Severissime Ecclesia ubique prohibet ne matrimonium ineatur inter duas personas baptizatas,
quarum altera sit catholica, altera vero sectae haereticae seu schismaticae adscripta; quod si adsit
perversionis periculum coniugis catholici et prolis, coniugium ipsa etiam lege divina vetatur.

Z textu tohto kdnonu vyplyva, Ze miesané manzelstvo je zakdzané z Bozieho
zékona, kvoli nebezpecenstvu odpadu od viery katolickeho manZzela a potomstva.
Ci naozaj je mozné klast do jednej a tej istej roviny BoZieho zdkona vieru katolickej
manzelskej stranky a katolicku vieru mozného potomstva? Instrukcia Matrimonii
sacramentum z r. 1966" netrva na takomto vyjadreni. Napokon apostolsky list padpeza
Pavla VI. Matrimonia mixta z r. 1970 pouzil eSte volnejSie vyjadrenia. Jasne zd6raznu-
je, Ze katolicka stranka md zavazok zachovat vlastnu vieru, a preto nie je jej nikdy
dovolené vystavit sa blizkemu nebezpecenstvu jej straty. Okrem toho, v mieSanom
manzelstve katolicka stranka ma zavazok nielen vytrvat vo viere, ale aj urobit vsetko,
o je v jej silach, aby vsetky deti boli pokrstené a vychované v Katolickej cirkvi. Je
dobré, zZe tento apostolsky list sa vyjadruje presne, ked zdoéraziuje, Ze nikdy nie je
dovolené vystavit sa blizkemu nebezpecenstvu straty viery. Bez tohto spresnenia, to
znamend, Ze ide o povinnost odstranit blizke nebezpecenstvo, by katolicke ucenie
nebolo vyjadrené dostatocne presne. Nejestvuje totiz zavazok odstranit vzdialené
nebezpecenstvo porusenia zakona, hoci by islo o prirodzeny zakon, inad¢ by sa mravny
Zivot stal nemoZnym.'

10" Porov. Urbano NAVARRETE, ,Matrimoni misti: Conflitto fra diritto naturale e teologia?,” Quaderni di
Diritto Ecclesiale 5 (1992): 276-279.

1 Porov. S. CONGREGATIO PRO DOCTRINA FIDEI, ,, Instructio Matrimonii sacramentum de matrimoniis mixtis,”
18.3.1966, EV 2, 1963-1967, &. 655-669.

12 Porov. NAVARRETE, ,Matrimoni misti,” s. 278-279; porov. DE PaoLis, ,I matrimomoni misti,” s. 152-153.
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V Kédexe kdnonického prdva z r. 1983, pokial ide o mieSané manzelstva, nespomi-
na sa vyslovne BozZie pravo. Zakaz uzatvdrania mieSanych manzelstiev vSak treba
vysvetlovat vo svetle vyssie spomenutého tradicného ucenia Katolickej cirkvi; to
znamend, Ze aj kanony o mieSanych manzelstvach nového kédexu musia reSpektovat
BozZie zakony.

3. PODMIENKY NA UZAVRETIE MIESANEHO MANZELSTVA

Podmienky, na zdklade ktorych miestny ordinar udeluje licenciu, su:
1. katolicka stranka sa zaviaze vyhlasenim, Ze sa bude chranit vsetkého, ¢o by moh-
lo ohrozit stratu jej viery a sltibi, Ze vSetky deti da pokrstit a bude vychovavat

v katolickej viere;

2. nekatolicka stranka podpiSe, Ze bola informovana o zavazkoch katolickej stran-
ky;
3. obe stranky budd poucené o cieloch a podstatnych vlastnostiach manzelstva

(porov. kan. 1125 KKP).

Tieto predpisy sa mdzu zdat nekatolickej strdnke prili$ prisne, najma vtedy,
ak jej viera je zivsia nez viera katolickej stranky. Tieto podmienky vsak boli ovela
prisnejsie v Kddexe kdnonického prdva z r. 1917, ktory protestantské cirkvi jednoducho
nazyval sektami. Vdaka pokroku, ktory sa dosiahol v ekumenickom dialégu, boli
odstranené ponizujtice slovd, ktoré majti svoj pdvod v atmosfére rekatolizacie, ktora
bola reakciou Katolickej cirkvi na protestantskti reforméaciu, ked vladol strach, aby sa
katolicka viera nezmieSala s protestantskou. Iste nie je lahké pre mieSany manzelsky
par (napr. katolicko-evanjelicky) prezivat svoju vieru z jedného dia na druhy. Jeden
z manzelov asom modze zanechat svoju vieru a prilnut k viere svojho partnera, alebo
ako jeden, tak aj druhy méze upadntit do nejakého ndbozenského synkretizmu, ktory
nie je pravou vierou, a pod.

Manzelia v takychto manZzelstvach maju casto rozli¢né nazory, pokial ide o sviatostny charakter
manzelstva a vlastny vyznam sobasa slaveného v kostole, pokial ide o vyklad istych moralnych
zasad, vztahujtcich sa na manzelstvo a na rodinu, pokial ide o presny rozsah poslusnosti voci
Katolickej cirkvi a o oblast kompetencie, ktora je vlastna cirkevnej autorite.

Katolicka cirkev povazuje za svoju povinnost pripominat svojim veriacim ich
zékladnt povinnost chranit vlastni vieru a nevystavovat ju nebezpecenstvu straty.
Ba viac, vzdy, ak by bolo takéto nebezpecenstvo , pritomné”, mieSané manzelstvo je
zakazané samym Bozim zdkonom," bez moznosti nejakej licencie alebo diSpenzu.
Preto vSetci duchovni pastieri, ba celé spolocenstvo veriacich, sa maju starat, aby
katolickej manzZelskej stranke nechybala duchovna pomoc pri plneni jej povinnosti

B3 Porov. PauLus VI, , Litterae apostolicae motu proprio datae Matrimonia mixta,” ¢. 2420.

* Takto sa vyjadroval kan. 1060 Kddexu kdnonického prdva z r. 1917. Takto sa vsak vyjadruje aj Druhy
vatikadnsky koncil vzhladom na communicatio in sacris, ked mieSsané manZelstvo uviedol ako priklad:
,,Bozi zakon nepriptsta spolo¢ni tcast na svatych veciach (communicatio in sacris), ktora je na ujmu
jednoty Cirkvi, alebo znamena zjavny siihlas s bludom, alebo vystavuje nebezpecenstvu pobliidenia
vo viere, pohorsenia a lahostajnosti” (DRUHY VATIKANSKY KONCIL, ,Dekrét o Vychodnych katolickych
cirkvach Orientalium Ecclesiarum,” 21. 11. 1964, €. 26, in Dokumenty Druhého vatikdnskeho koncilu, zv. 2,
Trnava: Spolok sv. Vojtecha, 1993, s. 23).
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a obom manzelom poméhat upeviovat jednotu manzelského a rodinného Zivota
(porov. kan. 1128 KKP).

Pokial ide o katolicku vychovu potomstva, je nutné uznat, Ze v miesanych
manzelstvach je to tazsie, nez v manzelstvach katolikov, hoci nekatolicky manzel
v zmysle akceptovanych podmienok nechd slobodu svojmu katolickemu manzelovi,
aby dal pokrstit a aby vychovaval ich deti v katolickej viere. Pre dieta, ktoré casom
zacne uvazovat, bude tazko prijatelna skutocnost, Ze len naboZenstvo katolickeho
rodica je také, ktoré obsahuje plnost pravdy a vsetky prostriedky spasy, zatial ¢o
nabozenstvo druhého rodica obsahuje prvky tak negativne, kvoli ktorym nie je
dovolené, aby k nemu prilnulo. Tazkost sa moZe stat neprekonatelnou vtedy, ak
katolicky rodic¢ z Iudského alebo morédlneho hladiska, aspoi v oc¢iach dietata, nie je
takym dobrym, ani takym Slachetnym, ani tak praktizujicim vlastné ndboZenstvo
ako rodi¢ nekatolicky."

Bertic do Givahy tieto a este iné tazkosti, kdn. 1125 KKP v bode 1 uvadza velmi
dolezité slovné spojenie: pro viribus. Teda, katolicka stranka urobi ,, vSetko, ¢o je v jej
silach,” aby vsetky deti boli pokrstené a vychované v Katolickej cirkvi. To znamena,
ze zédkonodarca, papez, si je vedomy, Ze v rodinnom Zivote mdzu nastat situdcie,
kedy vola katolickej stranky nebude dostato¢na na to, aby vsetky deti boli pokrste-
né v Katolickej cirkvi. To zavisi, okrem iného, aj od skutocnosti, Ze v novom Kddexe
kdnonického prdva z r. 1983 sa nevyzaduje podobny prislub od nekatolickej stranky,
vytvoriac tak predpoklad na objektivhu nemoznost niekedy dodrzat prislub, dany
katolickou strankou. Zavisi to niekde od spolocenskych a miestnych zvyklosti, ak sa
katolicka manzelska stranka dostala do tiplne evanjelického prostredia, alebo, ako sa
niekedy stava, ak nekatolicka stranka odmietne katolicky krst a katolicku vychovu
svojich deti, pretoze podla prirodzeného zdkona aj ona mé pravo na vychovu svojich
deti podla vlastnej nabozenskej prislusnosti.*®

Nesmieme zabudnuit, Ze deti patria obom rodi¢om a Ze rodic¢ia maju to isté subjek-
tivne pravo pokrstit a vychovavat svoje deti podla vlastného svedomia. Toto vSetko
mal zdkonodarca — padpeZ — na mysli. Preto,

ak napriek vSetkym snaham deti nie st ani pokrstené ani vychovavané v Katolickej cirkvi, katolicky
rodi¢ nepadne automaticky pod cenziru kdnonického prava (porov. kan. 1366 KKP). Predsa vSak
zostava jeho povinnost odovzdavat vlastnym detom katolicku vieru. Tato poZziadavka zostava
a moze prispiet k tomu, aby hral aktivnu tlohu pri vytvarani krestanskej atmosféry v rodine
a aby konal vSetko mozné slovom a prikladom s tym iimyslom, aby pomohol inym ¢lenom rodiny
ocenit Specifické hodnoty katolickej tradicie..."”

Pokial ide o kompetentného ordindra a to, ¢i udeli povolenie, tj. licenciu, na sla-
venie mieSaného manzelstva, je treba, aby jestvoval opravneny a rozumny doévod.
Okrem toho, José E. Castafio upozorniuje na to, Ze splnenie zmienenych podmienok
je nutné k platnosti udelenia povolenia na takyto sobas. Ak by sa vSak sobas slavil
bez licencie ordindra miesta alebo s licenciou, ktora bola udelena neplatne, takéto

15 Porov. NAVARRETE, ,,Matrimoni misti,” s. 281.

16 Porov. G. Paolo MoNTINI, , Le garanzie o ,cauzioni’ nei matrimoni misti,” Quaderni di Diritto Ecclesiale 5
(1992): 290.

17" PAPEZSKA RADA PRE NAPOMAHANIE JEDNOTY KRESTANOV, Direktdrium na vykondvanie principov a noriem o eku-
menizme, Trnava: Spolok sv. Vojtecha, 1994, ¢. 151, s. 109.
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manzelstvo by bolo platné, kvoli tomu, Ze licencia sa tyka len dovolenosti uzatvorit

mieSané manZzelstvo.'®
Dévodom tejto normativy je skuto¢nost, Ze nauka Katolickej cirkvi prezentuje

manzelstvo ako sviatost. V kan. 1055 § 1 KKP ¢itame, ze manzelskd zmluvu medzi
pokrstenymi Kristus Pan povysil na sviatost. A paragraf druhy spominaného kan.

1055 stanovuje neoddelitelnost zmluvy od sviatosti v pripade manzelstva medzi

pokrstenymi. Zaroven treba dodat, Ze:

1. iba manZzelstvo medzi pokrstenymi je sviatostou, ciZe nie je sviatostou manzel-
stvo medzi nepokrstenymi ani manzelstvo medzi pokrstenou a nepokrstenou
strankou;

2. sviatost manzelstva je viazand na krst, ¢iZe nie iba na krst v Katolickej cirkvi;
preto aj mimo Katolickej cirkvi moze jestvovat sviatost manzelstva v pripade,
ak su stranky pokrstené;

3. aby sa platne uzavreté manzelstvo nepokrstenych alebo manzelstvo medzi nepo-
krstenou a pokrstenou strankou stalo sviatostou, je potrebny iba krst; ¢ize platné
manZelstvo sa stane sviatostnym v tom momente, kedy obe manZelské stranky
budu pokrstené; nie je potrebna k tomu nijaka ind formalita.

4. AKO POSUDZOVAT PLATNOST PREDCHADZAJUCEHO MANZELSTVA EVANJELIKOV

Evanjelici augsburského vyznania povazuji manzelstvo za celozivotné spolocen-
stvo muza a zeny. V takomto duchu sti zostavené aj formuly vyjadrenia manzelského
suhlasu. Kto by teda uzavieral manzelstvo len ako do¢asné spolocenstvo, uzavieral
by ho neplatne. Napriek tomu sa evanjelici augsburského vyznania drzia stanoviska
Martina Luthera, podla ktorého manzelstvo nie je sviatostou, ale , svetskou zaleZi-
tostou” a nepatri do kompetencie cirkvi, ale do kompetencie Statnej legislativy. Preto
podla nich je mozny aj cirkevny sobas, ale aj cirkevny rozvod."

Ak mé katolicky duchovny pastier — farar alebo administrator farnosti — posud-
zovat spdsobilost nejakého evanjelika augsburského vyznania pre pravny tikon
uzavretia manzelstva s katolickou strankou, nemd prihliadat ku manzelskym pre-
kazkam Katolickej cirkvi, ale pokial nie sti BoZieho préva, mé ich posudzovat podla
vlastného prava Evanjelickej cirkvi augsburského vyznania. Ku prekdzkam Bozieho
prava patria impotencia, predchddzajici platny manzelsky zvdzok a pokrvenstvo
v priamej linii a v druhom stupni bo¢nej linie. Nakolko Evanjelicka cirkev augsbur-
ského vyznania nema vlastné manzelské pravo, preto vo veciach manzelskych sa
riadi Stadtnymi predpismi.

Najvyssi zdkonodarca Katolickej cirkvi o tychto problémoch vyslovne pojednava
v kan. 780, § 2 Kddexu kdnonov vijchodnyjch cirkvi z 1. 1990:

18 Porov. José F. Castano, Il Sacramento del matrimonio, 3. vyd., Roma: [b. n.], 1994, s. 491-492.

9 Porov. Joseph PRADER, La legislazione matrimoniale latina e orientale: Problemi interecclesiali, interconfes-
sionali e interreligiosi, Roma: Edizioni Dehoniane, 1993, s. 86; porov. Libero Gerosa, Teologia del diritto
canonico: Fondamenti storici e sviluppi sistematici, Lugano: Eupress, 2005, s. 64 a 66.
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ManZelstvo medzi katolickou a nekatolickou stranou pri reSpektovani Bozieho prava riadi sa

tiez:

1°) vlastnym pravom cirkvi alebo cirkevného spolocenstva, ku ktorému patri nekatolicka strana,
pokial toto spolocenstvo ma vlastné manzelské pravo,

2°) pravom, ktorym je nekatolicka strana viazana, ak cirkevné spolo¢enstvo, ku ktorému patri,
nema vlastné manzelské pravo.?

Vyssie uvedené predpisy kan. 780 KKV C platia aj pre veriacich latinského obradu,
a teda pre celd Katolicku cirkev. Napokon, tie isté predpisy obsahuje aj ¢lanok 2, § 2
instrukcie Dignitas connubii z r. 2005,%' pricom hned v jej prvom ¢lanku sa zdoraziiuje,
Ze tato inStrukcia sa tyka len tribunélov latinskej cirkvi.

Nezriedka sa stava, Ze za katolickym duchovnym pridu evanjelici augsburského
vyznania,

ktori st rozvedenti civilne i ndboZensky vo svojej vlastnej cirkvi a chcti uzavriet nové manzel-
stvo s katolickou strankou. V takomto pripade katolicky duchovny ma poZiadat o predloZenie
definitivneho rozsudku o vyhldseni neplatnosti ich prvého manZelstva, ktory vydal katolicky
cirkevny stid miesta, kde bolo uzavreté ich prvé manzelstvo. Lebo plati stard pravnickéd zasada
- ,favor iuris”, Ze aj v pripade pochybnosti veci stoja v prospech platnosti manzelstva, pokial sa
nedokaze opak (kan. 1060 KKP).

Ak takyto rozsudok o nulite prvého manZelstva nejestvuje a katolicky duchovny
chce pomdct v takomto pripade, nech pomoéze evanjelickej stranke spisat Zalobny
spis, teda Ziadost o vyhlasenie neplatnosti svojho prvého manzelstva na kompetentny
katolicky cirkevny sud. Katolicky cirkevny sudca musi brat do tvahy vady manzel-
ského stihlasu, dobra a ciele manZelstva, ako aj podstatné vlastnosti manzelstva tak,
ako ich prezentuje kdnonické pravo Katolickej cirkvi. ManZelské prekazky, pokial
nie st BoZieho prava, v pripade evanjelikov posudzuje podla civilného prava. Pokial
ide o formu uzavretia manzelstva evanjelikov, v zmysle kan. 781, 2° KKVC ,,cirkev
uznava akukolvek formu predpisant alebo dovolent pravom, ktorému podliehali
strany v Case uzatvarania manzelstva, ak stithlas bol verejne prejaveny...”* Velmi

2 Matrimonium inter partem catholicam et partem baptizatam acatholicam salvo iure divino regitur
etiam: 1° iure proprio Ecclesiae vel Communitatis ecclesialis, ad quam pars acatholica pertinet, si haec
Communitas ius matrimoniale proprium habet; 2° jure, quo pars acatholica tenetur, si Communitas
ecclesialis, ad quam pertinet, iure matrimoniali proprio caret” (can. 780, § 2 CCEO).

2 Matrimonium inter partem catholicam et partem baptizatam non catholicam, regitur etiam: 1° iure
proprio Ecclesiae vel Communitatis ecclesialis, ad quam pars acatholica pertinet, si haec communitas
ius matrimoniale proprium habet; 2° iure, quo utitur Communitas ecclesialis ad quam pars acatholica
pertinet, si haec Communitas iure matrimoniali proprio caret” (PoNTiFictum CoNsILIUM DE LEGUM TEXTIBUS
INTERPRETANDIS, ,, Instructio Dignitas connubii servanda a tribunalis dioecesanis et interdioecesanis in
pertractandis causas nullitatis matrimonii,” 25. 1. 2005, Citta del Vaticano: Libreria Editrice Vaticana,
2005, art. 2, § 2).

2 Porov. Jan Dupa, Pokus o katolicku cirkevnoprdvnu manZelskii kazuistiku, Spisské Podhradie-Spisska
Kapitula: Kilazsky semindr J. Vojtasséka, 2001, s. 42—43.

# ,Siquando Ecclesia iudicare debet de validitate matrimonii acatholicorum baptizatorum: — 2° quod
attinet ad formam celebrationis matrimonii, Ecclesia agnoscit quamlibet formam jure praescriptam
vel admissam, cui partes tempore celebrationis matrimonii subiectae erant, dummodo consensus
expressus sit forma publica...” (can. 781 CCEO).
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podobny predpis obsahuje aj ¢clanok 4, § 1, 2° instrukcie Dignitas connubii z r. 2005,
podla ktorého sa bude riadit katolicky cirkevny sudca.

V obdobi socialistického Ceskoslovenska bol povinny systém civilného manzel-
stva. Stat predpisoval nielen to, Ze civilna forma uzatvarania manZelstva bola povinna
pre vsetkych, ¢o sa chceli sobasit, ale aj to, Ze ak mala byt aj nejaka ndboZenska forma
uzatvarania manZelstva, musela jej predchadzat civilna. Protestanti nemali tazkosti
prijat takyto systém, kvoli tomu, Ze podla ich tradi¢ného chdpania, manzelstvo je
,svetskou zaleZitostou”, a teda podriadené autorite statu. Nakolko nepovazuji
manzelstvo za sviatost, civilné zdkonodarstvo posudzuje pravnu sposobilost manzel-
skych stranok, formu slavenia a ti¢inky manzelstva. Stiasny systém fakultativneho
uzatvérania civilného manzelstva, platny v Slovenskej i Ceskej republike, aj vo vac-
Sine Statov na svete, uzndva viac foriem uzatvdrania manzelstva, pricom ponechava
slobodu manzelskym strankam, aby si vybrali nabozensk alebo civilnti formu.

Podla doktriny luterdnskej a anglikdnskej cirkvi, i dalsich evanjelickych cirkvi,
v systéme fakultativneho civilného manzelstva, cirkevny sluzobnik, ktory asistuje
pri uzatvarani manzelstva, vykondva tirad povereného Statneho tradnika. Tieto
protestantské cirkvi uznavaji za platné manzelstvo uzavreté len civilnou formou.
V systéme povinného uzatvarania civilného manzelstva preto spominané protestant-
ské cirkvi povazujui za konstitutivnu civilnd formu uzatvarania manzelstva, a nie
nasledny naboZensky obrad pozehnania manzelov.®

5. POVINNOST ZACHOVANIA FORMY SLAVENIA MANZELSTVA

Co sa tyka formy slavenia manZelstva dvoch pokrstenych nekatolikov, v stcas-
nosti plati vyhlasenie Druhého vatikdnskeho koncilu o naboZenskej slobode, Ze
,kazdé nabozenské spolocenstvo uz zo svojej povahy ma pravo riadit sa vlastnymi
zakonmi, pokial nie st v rozpore s Bozimi zdkonmi.”* Teda, vychadzajtc z tohto
koncilového prehlasenia, v stcasnosti v Katolickej cirkvi vladne prax, Ze manzelstvo
napr. evanjelikov augsburského vyznania ¢o do kdnonickej formy i manZelskych pre-
kazok, je viazané pravom vlastnej nabozenskej komunity, pokial to nie je v rozpore
s predpismi BoZieho prava.

Pokial ide o formu, ktort treba pouzit pri mieSanom manzelstve katolickej a evan-
jelickej stranky, maju sa zachovat predpisy kan. 1108 KKP. To znamena, Ze z pohladu
Katolickej cirkvi iba tie manzelstva st platné, ktoré sa uzavieraji pred asistujiicim
miestnym ordindrom alebo fardrom, alebo pred kiniazom ¢i diakonom, ktorych de-
legoval jeden z nich, ako aj pred dvoma svedkami. Ak by sa teda kanonicka forma
nezachovala, takéto manzelstvo by bolo uzavreté neplatne.

#  Quoties iudex ecclesiasticus cognoscere debeat de nullitate matrimonii acatholicorum baptizato-
rum: 2° quod attinet ad formam celebrationis matrimonii, Ecclesia agnoscit quamlibet formam iure
praescriptam vel admissam in Ecclesia vel Communitate ecclesiali ad quam partes tempore celebra-
tionis matrimonii pertinebant...” (PonTiFIcluM CONsILIUM DE LEGUM TEXTIBUS INTERPRETANDIS, ,, Instructio
Dignitas connubii,” art. 4, § 1).

% Porov. PRADER, La legislazione matrimoniale latina e orientale, s. 92.

% Porov. DRUHY VATIKANSKY KONCIL, ,Deklardcia o nabozenskej slobode Dignitatis humanae,” 7. 12. 1965,
¢. 4, in Dokumenty Druhého vatikdnskeho koncilu, zv. 2, s. 313.
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Aké st dovody, ktoré determinovali zdkonodarcu, aby platnost mieSanych man-
Zelstiev zavisela od dodrzania katolickej formy?¥

Na zédklade ziadosti prevaznej vac¢siny biskupov na Biskupskej synode v r. 1967
kanonicka forma sa i nadalej vyzaduje ad validitatem pri uzatvarani miesanych man-
Zelstiev. Teol6govia a kanonisti vysvetlujd, Ze dodrzanim formy je istota o uzavreti
manzelstva, lepSie sa obhajuje nerozlucitelnost manzelstva a vytvéra sa vedomie,
Ze manzelstvo je sviatostou. Dévody rozhodnutia o zachovani formy pri miesa-
nych manzelstvach st v podstate, z jednej strany, zachovanie vsetkych prejavov
sviatostnosti mieSaného manzelstva, a z druhej strany, vacsia zdruka pastora¢ného
vztahu s cirkvou, pred uzavretim i po uzavreti manzelstva, v situdcii, ked nechybaji
nebezpecenstva pre vlastnu vieru i vieru vlastnych deti. V tejto stvislosti je treba
podotkniit, Ze vo vacsine pripadov, zatial ¢o katolicka strana si praje zosobasit sa
podla vlastného obradu, druhé strana je casto indiferentna v tejto veci, a napokon
sa Casto stava, Ze cirkevné spolocenstvo, ku ktorému patri nekatolicka strana, nema
nijaky osobitny obrad pre uzatvaranie manzelstva.”®

Inymi slovami, je mozné konstatovat, Ze v psycholégii krestana, formalna slav-
nostnost uzatvarania manZelstva sa stotoZiiuje bezprostredne s jeho sviatostnym
charakterom. Preto zanechanie povinnosti vyZzadovat dodrzanie formy, ktora je
akymsi znakom platnosti, by pri sticasnom spdsobe zmyslania spdsobilo to, Ze by
uznemalo opodstatnenie odvolavat sa na sviatost. A tak cirkev ddva prednost tomu,
Ze bdie nad institiciou manzelstva tak, aby zodpovedala poziadavkdm prirodzeno-
-bozského prava.” Kan. 1127 § 2 KKP predsa vsak pozna vynimku:

#  V pripade, Ze nekatolicka strana je vychodného obradu, kdnonicka forma sa vyzaduje len ad liceitatem,

na platnost sa v8ak vyZzaduje ticast posvitného sluzobnika pri zachovani inych predpisov, ktoré treba
podla prava zachovat (porov. kan. 1127, § 1 KKP). Katolicka cirkev nekladie teda na ti istd tiroven
manzelstvo katolikov s nekatolikmi vychodného obradu a ostatné mieSané manzelstva. D6vodom
je skutocnost, Ze v rozlicnych vychodnych cirkvéch, ktoré nemajti plné spolocenstvo s Katolickou
cirkvou, manZelstvo je povazované za sviatost. Aby tato sviatost mohla byt udelend, vyzaduje sa
pritomnost cirkvi, v tomto pripade sprostredkovana kitazom. Vo vychodnej teol6gii manzelstva, kiiaz
je vysluhovatelom sviatosti prostrednictvom slavnostného pozehnania, udeleného manzelom.
% Porov. Mauro Bucciero, I Matrimoni misti: Aspetti storici, canonici e pastorali, Roma: Millenium, 1997,
s. 86-87. Z diskusie na Biskupskej synode v r. 1967 vyplynulo pét dévodov za zachovanie kano-
nickej formy pri miesanych manzelstvach: 1) zrusenie kanonickej formy by spdsobilo cirkvi velké
pastoracné tazkosti, pretoZe by sa stazilo zistovanie platnosti manzelstiev; 2) zrusenie kanonickej
formy by podporilo rozvodovost; je totiz nemalo manzelov, ktori zdpasia s tazkostami manzelského
Zivota a od myslienky na rozvod ich chrani len pomyslenie na to, Ze pred Bohom a cirkvou slubovali
vernost az do smrti; 3) prili$ lahké podmienky, na zaklade ktorych niektoré Staty povoluji uzavretie
manzelstva, su ¢asto také, Ze Katolicka cirkev ich nemoze akceptovat; 4) zruSenie kanonickej formy
by ¢asom spdsobilo tipadok samotnej institticie manZelstva; 5) nie je spravodlivé odvolavat sa na to,
Ze v pripade mieSaného manzelstva s nekatolikmi vychodného obradu sa kanonicka forma vyzaduje
len k dovolenosti, lebo ku platnosti takéhoto manzelstva sa vyzaduje nielen nejaka verejnd forma
sldvenia manZelstva, ale aj poZehnanie tohto manzelstva zo strany kniaza (porov. Giuseppe TomKo,
Matrimoni misti, Napoli: Edizioni Dehoniane, 1971, s. 165).
Hoci zékonodarca sa rozhodol pre zachovanie kdnonickej formy pri uzatvarani miesanych manzelstiev
katolickej strany s nekatolickou (protestantskou) stranou, predsa uvadzam dovody, ktoré niektori
teolégovia uvadzaji v prospech toho, aby kédnonicka forma pri uzatvérani tychto manzelstiev sa
vyzadovala vylucne ad liceitatem: a) je treba chranit svatost, stalost a pravnu istotu manzelstva — vy-
zadovanie povinnej kdnonickej formy sposobuje, Ze niektor{ sa jej odmietaji podriadit, a tak znacny
pocet manzelstiev je neplatny; b) je urgentné dosiahnut homogénnost medzi socidlnym a kanonickym
poriadkom — mnohé miesané manzelstva st povazované za platné zo strany Statu a nekatolickych
cirkvi a nabozZenskych spolo¢nosti, nie st viak platné podla kdnonickych predpisov Katolickej cirkvi;

29
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Ak zachovaniu kdnonickej formy prekaZaja velké taZkosti, miestny ordinar katolickej stranky
ma pravo v jednotlivych pripadoch od nej diSpenzovat, ale po porade s ordindrom miesta, kde
sa manZelstvo slavi, a pri neporusenti istej verejnej formy sldvenia, potrebnej na platnost; ilohou
Konferencie biskupov je stanovit normy, podla ktorych sa uvedeny diSpenz ma udelovat jednot-
nym spdsobom.

Nie je mi zname, Ze by Konferencia biskupov Slovenska vydala nejaké smernice,
ktoré by predpisovali podmienky na udelenie takéhoto diSpenzu. A tak je v kompe-
tencii ordindra miesta katolickej manZelskej stranky udelit takyto diSpenz. DiSpenz
sa v tomto pripade udeluje:

1. vjednotlivych pripadoch;

2. ak zachovaniu kanonickej formy prekazaja velké tazkosti;

3. kuplatnosti takéhoto manZelstva sa vyZaduje istd verejna forma slavenia, hocijaka
by bola, v nutnom pripade aj civilng, len aby sa tak vyhlo uzatvoreniu tajného
manZelstva.

Tu chcem upozornit, Ze diSpenz od kanonickej formy sa v praxi najcastejsie moze
udelit kvoli tomu, Ze jedna zo sobdasiacich sa stranok ma nekatolickeho sluzobnika
za otca, brata, iného blizkeho pribuzného, ¢i priatela alebo dobrodincu. Dalgimi
dévodmi na udelenie diSpenzu od formy méZe byt ziskanie stthlasu rodi¢ov s man-
Zelstvom, ohlad na neobycajni ndbozenskd angazovanost nekatolickej stranky,*
ale aj zd6vodneny odpor nekatolickej manZelskej stranky voci slaveniu manzelstva
s kdnonickou formou. Potom, prednost sa ddva akejkolvek nekatolickej ndboZenskej
forme slavenia uzatvarania manZelstva pred civilnou formou. Prakticky, zo strany
miestneho ordindra je treba, aby si overil dovody, ktoré odovodiiuji udelenie di-
$penzu, sticasne nech berie do ivahy duchovné dobro budicich manzelov (porov.
kéan. 87 § 1 KKP).*!

Z dalejnormativy tykajicej sa mieSanych manzelstiev chcem upozornit na pred-
pis kan. 1127 § 3 KKP o zakaze duplicity ndboZenského obradu. To znamena:

1. okrem kdnonického uzatvarania manZelstva zakazuje sa iné ndboZenské slavenie
manZelstva, ¢i uz pred alebo po kdnonickom uzavreti manzelstva;

¢) je treba brat ohlad na prirodzené pravo na manzelstvo a otazka je, ¢i nedochadza k jeho naruseniu
uplatiiovanim cirkevného predpisu o povinnosti kdnonickej formy pri mieSanych manzelstvach;
d) je treba brat ohlad na spolo¢ny krst a spolo¢nt vieru v Krista nekatolickych krestanov a cirkevni
povahu nekatolickych krestanskych spolo¢nosti, ako to pripomina koncilovy dekrét o ekumenizme;
e) je mozné inym spdsobom predist tazkostiam, ktoré by vznikli po zruseni kanonickej formy, napr.
predpisanim nejakej verejnej formy uzavretia manzelstva, ktora by zévisela od miestnych zvyklosti;
f) je treba brat ohlad aj na pastora¢né hladisko, aby sa IahSie udrziavali vztahy s katolikmi, ktori uza-
tvaraji mieSané manzelstvo, ¢o je v podstate velmi tazké vtedy, ked ich manzelstvo je povaZzované
za neplatné kvoli nedodrZaniu kanonickej formy (porov. Giovanni MARCHESELLL, I matrimoni misti in
Italia, Brescia: Morcelliana, 1969, s. 53-54).
Kardinal Jozef Tomko uvadza nasledujtice vyhrady niektorych teolégov voci povinnosti kdnonickej
formy pri uzatvarani mieSanych manZelstiev: a) ekleziologicky problém: cirkev nema pravomoc uloZzit
takyto zdkon; b) ekumenicka vyhrada: zdkon je netolerantny a protiekumenicky; c) pravna vyhrada:
zakon nie je spravodlivy; d) pastora¢na vyhrada: zdkon vytvara neplatné manzelstva; e) historicka
vyhrada: zadkon je novy a starobyl4 tradicia je odliSna (Tomko, Matrimoni misti, s. 135-140).

% Porov. PAPEZSKA RADA PRE NAPOMAHANIE JEDNOTY KRESTANOV, Direktdrium na vykondvanie principov a noriem
o0 ekumenizme, ¢. 154, s. 111.

3 Porov. Giuseppe TERRANEO, , Dispensa dalla forma canonica e celebrazione dei matrimoni misti,”
Quaderni di Diritto Ecclesiale 5 (1992): 301.
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2. zakazuje sa tzv. ekumenické uzatvaranie manzelstva, pri ktorom katolicky asistu-
juci a nekatolicky sluzobnik sticasne, kazdy konajuc svoj obrad, vyzadujt sthlas
stranok.

3. Doévodom zékazu tohto tzv. ekumenického uzatvarania manZelstva nie je diskrimi-
nécia druhého liturgického obradu, ale zdéraznenie jednoty manzelstva a potom
pedagogicky poukaz na skutocnost, Ze v jedinom liturgickom slaveni sobasa,
ktorému predseda kompetentny posvatny sluzobnik, dodjde ku sviatostnému
uzatvoreniu manzelstva. A tak ,nie je dovolené slavit dve oddelené ndbozenské
slavnosti, kde by sa manzelsky slub vyjadril dvakrét, ani nie je dovolend jedna
slavnost, kde by sa takéto vymeny slubov slavili postupne.“*

Ni¢ v8ak neprekaza tomu, ak o to manzelska dvojica poziada, aby ordinar
miesta katolickej stranky dal povolenie, aby katolicky kiiaz pozval predstaveného
nekatolickej stranky, v tomto pripade farara Evanjelickej cirkvi, aby sa zticastnil na
vysluhovani sviatosti manzelstva pri katolickom sobasi ako svedok (porov. kan. 874
§ 2 KKP), aby tam cital zo Svatého pisma, aby povedal kratku kézen a aby pozehnal
manzelsky par.*

Podobne ni¢ neprekéza tomu, ak s predbeznym schvéalenim miestneho ordinara,
katolicky knaz alebo diakon, ak je pozvany, sa tym istym spésobom zticastni na na-
bozenskom obrade uzatvdrania manzelstva — s udelenym diSpenzom od katolickej
formy — podla predpisov inej krestanskej cirkvi, napr. Evanjelickej augsburského vy-
znania. V takomto pripade moZe sa tu konat len jedna slavnost, pri ktorej evanjelicky
sluzobnik, ktory predseda tejto slavnosti, prijme manzelské sluby od manzelov. Na
pozvanie tohto nekatolickeho celebranta katolicky kilaz alebo diakon moéze recito-
vat prislusné a doplnkové modlitby, ¢itat zo Svatého pisma, povedat kratku kazen
a pozehnat manzelsky par.*

Povinnost, ktort ukladajii niektoré nekatolicke cirkvi, aby sa zachovala ich vlastna forma manzel-
stva, nie je dovodom dat automaticky diSpenz od formy katolickej. Zvlastne situacie tohto druhu
maji byt predmetom dialégu medzi cirkvami, aspoil na miestnej tirovni.®

Tzv. Ekumenické direktérium pokracuje:

Pretoze mo6zu nastat problémy ohladom tcasti na sv. prijimani, vzhladom na to, Ze na tejto
slavnosti st pritomni nekatolicki svedkovia a pozvani, mieSané manZelstvo, slavené katolickou
formou, nemd sa uzatvarat pocas sv. omse. Ale v pripade, Ze je na to dévod, diecézny biskup
moze povolit slavenie Eucharistie.®

Z pastora¢ného hladiska je treba zvazit dovody Ziadosti o slavenie sobasa s om-
Sou, a dovolit im takéto slavenie, ak o to ziadaji z duchovnych pohnutok. Pri sobasi
s omsou sa viac zddraznia nielen zavazky viery, ale aj posvétny a sviatostny cha-
rakter manzelstva. Obava, Ze by snad sobas bez omse nebol dostato¢ne slavnostny

% PAPEZSKA RADA PRE NAPOMAHANIE JEDNOTY KRESTANOV, Direktdrium na vykondvanie principov a noriem o eku-
menizme, ¢. 156, s. 112.

3 Porov. tamtiez, ¢. 158, s. 112.

3 Porov. tamtiez, ¢. 157, s. 112.

% Tamtiez, ¢. 155, s. 111.

¢.
% Tamtiez, ¢. 159, s. 112-113.
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a velkolepy, alebo Ze by to bolo diskriminujtce, nie je vaZnym dévodom na udelenie
takéhoto povolenia.

Sthlas diecézneho biskupa na sldvenie sobasa s omsou v sebe nezahriia povolenie,
aby nekatolicky manzel mohol pristtpit k sv. prijimaniu. Bude dobré, aby o tom ve-
del nielen nekatolicky manzel, ale aj ostatni nekatolici pritomni na sobasi. V pripade
sobasa s omsou, ¢i pripustit alebo nepripustit nekatolickeho manzela na prijimanie
Eucharistie, diecézny biskup ma rozhodnut na zdklade vSeobecnych noriem (porov.
kan. 844, § 4 KKP) a podla toho, ¢i v spontannej ziadosti nekatolickej manzelskej
stranky ndjde velmi vazny dévod, a napokon, ¢i ziadatel ohladom Eucharistie prejavi
vieru zhodnu s katolickou. Pritom treba brat do tvahy ti dand situéciu, Ze sviatost
manzelstva prijimaji dvaja pokrsteni krestania, ktori sa zjednocuji v manzelstve,
pricom Eucharistia je najicinnejSou, pokial myslime na vznik a Zivotnost novej do-
macej cirkvi. Ak sa nekatolicky snibenec odvola na tieto alebo podobné teologické
dovody a prejavi katolicku vieru v Eucharistiu, malo by sa mu povolit pristtpit
pocas sobésa k sv. prijimaniu.*’ Ak diecézny biskup udeli povolenie nekatolickej
manzelskej strdnke, napr. evanjelickej, na sobas s omsou a na zaklade jej spontannej
a oddvodnenej ziadosti jej povoli aj pristtpit k sv. prijimaniu, samozrejme, predtym
musi pristapit k sviatosti pokania a prejavit katolicku vieru i v tito sviatost.*®

6. ZAVER

Pokial ide o mieSané manzelstva, v sic¢asnom Kddexe kdnonického prdva:

* je vyrazny ekumenicky duch a tstretovost voci nekatolikom;

* vravi sa o pokrstenej nekatolickej stranke, a nie o heretickej;

¢ ku kanonickému uzatvoreniu miesaného manzelstva sa vyzaduje licencia, teda po-
volenie ordindra miesta katolickej stranky, ¢o neméa vplyv na platnost manzelstva;

* v duchu ekumenizmu sa neukladé ni¢ pokrstenej nekatolickej stranke, ale len
sa informuje o zédvazkoch katolickej stranky; to preto, lebo zakonodarca si bol
vedomy konkrétnych situdcii v praktickom zivote, kedy pokrstena nekatolicka
strdnka moze byt subjektivne vo svedomi presvedcena, Ze by bolo lepsie, ba je
jej povinnostou, dat pokrstit vlastné deti vo svojej nekatolickej cirkvi alebo ne-
katolickom cirkevnom spolocenstve.

¢ Aknapriek vSetkym snahdm deti nie st ani pokrstené ani vychovavané v Katolic-
kej cirkvi, katolicky rodi¢ nepadne automaticky pod cenziru kanonického prava
(porov. kan. 1366 KKP).

* Miestny ordindr katolickej manzelskej stranky, ak prekazaju velké tazkosti, v jed-
notlivych pripadoch pri miesanych manzelstvach moze dat diSpenz od zachovania
katolickej formy slavenia manzelstva.

¢ Diecézny biskup ma kompetenciu povolit, aby liturgicky obrad sobasa miesaného
manzelstva katolika s nekatolikom (evanjelikom) bol v ramci omse a takisto moze
povolit, aby na zéklade spontannej a oddvodnenej Ziadosti nekatolicka manzel-
ska stranka, pri zachovani toho, ¢o sa zachovat md, pocas sobasa pristtpila k sv.
prijimaniu.

% Porov. MONTAN, , Matrimoni misti e problemi pastorali,” s. 54.
% Porov. TERRANEO, , Dispensa dalla forma canonica e celebrazione dei matrimoni misti,” s. 306.
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Some Pastoral and Juridical Aspects of Mixed Catholic-Lutheran Marriages
according to the Catholic Church

Keywords: Canon Law; Mixed marriages; Sacraments; Liturgy; Ecumenism; Catholic Church; Lutheran
Church

Abstract: According to can. 1124 of the Code of Canon Law of 1983, without the expressed permission of the
competent authority, marriage is prohibited between two baptized persons, one of whom is baptized in
the Catholic Church and the other belonging to a Church or ecclesial community not in full communion
with the Catholic Church (e.g. the Lutheran Church). As for mixed marriages, in the present valid Code
of Canon Law, there is characteristic ecumenical spirit. There is no mention of the “heretic-party” but the
Code of Canon Law speaks of the “baptized non-Catholic party”. The local Ordinary of the Catholic party
can grant permission for the canonical celebration of mixed marriage, but this permission has no influence
on the validity of this marriage. The baptized non-Catholic party makes no promise, but he or she is to be
informed only of the promise and the obligation to be made by the Catholic party. If in spite of all efforts,
the children are neither baptized nor brought up in the Catholic Church, the Catholic parent does not
incur automatically a censure of the Canon Law (compare can. 1366 CIC). In individual cases, if there are
serious difficulties in the way of observing the canonical form, the local Ordinary of the Catholic party
has the right to dispense from it. For validity, however, some public form of celebration is required. The
diocesan Bishop can grant the permission for the liturgical celebration of mixed marriage of the Catholic
party with the non-Catholic (e.g. Lutheran) party within Holy Mass. The same diocesan Bishop can also
grant the permission to receive the Eucharist, servatis servandis, by the baptized non-Catholic party.
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