Stupra THEOLOGICA 8, ¢. 1 [23], jaro 2006 1

Benedictio nuptialis
Slavnostni modlitba nad manzely ve svatebnich obfadech

FrantiSek Kunetka

Vyznamnym prvkem svatebni liturgie je benedictio nuptialis, modlitba pozehna-
ni (eulogie) nad novomanzely, kterd je v soucasnych obnovenych obfadech siatku
charakterizovana jako veneranda oratio' — modlitba, kterd si zaslouzi tctu. V této
studii chceme po kratkém historickém exkurzu (1) pojednat o zavaznosti uziti této
vyznamné liturgické modlitby (2), déle pak o jejim zafazeni do struktury obfadu
(3), 0 jejim umisténi pfi slaveni svatebni mse (4), v zavéru pak nabidneme nékolik
podnétt k docenéni jejtho vyznamu (5).

1. BENEDICTIO NUPTIALIS V DEJINACH LITURGIE

Modlitbu nad manzely objevime v mnohych nabozenskych tradicich jako soucast
svatebniho obtadu. V klasické dobé Recka navstivili snoubenci v predvecer svatby
mistni svatyni a od tamniho knéze zadali poZehnani.? Retiel pfi predani své dcery Sary
Tobidsovi prondsi nad obéma pozehnani (Téb 7,13). Babylonsky Talmud v traktatu
Ketuvot (8a) uvadi sedmidilnou svatebni beracha, ktera je pfipisovana rabi Jehudovi
(zemt. 299) a dodnes je recitovana v Zidovském svatebnim obfadu.? Z vychodni kres-
tansko-gnostické tradice zndme text modlitby z apokryfnich Skutkd Tomasovych,
kterou apostol na prani krale pronasi ve svatebni sini nad novomanzely.* Z feckého
prostfedi pak pochazi tradice svatebniho zpévu, jenz se zpival v domé Zenicha u dvefi
loznice a nazyval se émbaidauiov (Baapoc loznice’)® a ktery byl pravdépodobné spojen
s pozehnanim, nebot starogalsky sakramentar uvadi texty tff formulafti svatebnich
modliteb pod nazvem Benedictio thalami super nubentes.® Modlitba poZehnani byla také
souddsti obfadu korunovace (oteddvope), nebot Rehot Nazidnsky o svych pratelich,
ktet{ uzavreli snatek, piSe: ,Oni jsou korunovani, my se modlime.”” Pfitomnost bis-
kupa nebo knéze u svatebniho obfadu vyplyva také z textu homilie Jana Zlatoustého,
ve které oproti tehdej$im zvyktim zddraziuje kiestanské pojeti snatku.?

! Srov. Ordo celebrandi Matrimonium, editio typica altera, Citta del Vaticano: Typis Polyglottis Vaticanis
(dale jen TPV), 1991, ¢. 35 (dale jen OCM 1991).

2 Srov.]. REDFELD, ,Homo domesticus,” in Recky’ clovék a jeho svét, ed.]. P. Vernat, Praha: Vysehrad, 2005,
s. 133-159, zde 153.

3 Text srov. C. D1 SantE, Zidovskd modlitba: K pocdtkiim kiestanské liturgie, Praha: Omoyment, 1995,
s. 182n.

* Srov. Piibéhy apostolii: Novozdkonni apokryfy II, uspot. J. A. Dus, Praha: Vysehrad, 2003, s. 364.

5 Dosvédéuje jej napt. Rehot Naziansky v Epist. 231: Jd vsak vim zazpfodm svilj svatebni zpév (zov &uov
emBaidpiov): PG 37,373.

¢ Srov. The Bobbio Missal: A Gallican Mass-Book, ed. E. A. Lowe, London: Harrison and Sons, 1920,

¢. 550-552.

éxelvov pev elval tobg otedavoue MUY 8¢ tag ebyac. Epist. 231: PG 37,373.

8 Hom.ad 1 Cor. 7,2: PG 51,207-218, zde 211.
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Z timské tradice pochézi obrad velatio, ktery byl také spojen s pozehnanim.
Tento obrad byl tak vyznamnym, Ze dal ndzev samotnému snatku: nuptiae (od nubo
,zahaluji’). Rano v den svatby byla nevésta zahalena zavojem cervené barvy (flam-
meum). Kfestanska liturgie na tento obrad navazuje, napliiuje jej novym obsahem
a pripojuje svou modlitbu. Ambroz proto mluvi o , posvéceni knézskym zavojem”
a o ,pozehnani”.’

Vliv na formovani kfestanské Zehnaci modlitby mély tedy jednak zvyky fecko-fim-
ské antiky,'” také vSak musime pripustit ovlivnéni uzivani této modlitby zidovskou
tradici slavnostniho poZehnani novomanzeld pod chupou (baldachynem)."

Od 4. stoleti se svatebni pozehnéniis obradem velatio pfesouva do chrdmu a stava
se soucasti mSe. Nadpisy a texty mesnich formular{i v rané stfedoveékych fimskych
sakramentéarich dosvédcuji, Ze dle mistni (fimské) tradice se jednalo o pozehnani
neveésty (benedictio sponsae),'> mimorimské prameny jsou dokladem toho, Ze obrad
velatio, a tedy i s nim spojené pozehnani, se vztahoval na oba manzely.”

Zminku o svatebni Zzehnaci modlitbé v souvislosti se msi najdeme v listé Ad
consulta vestra (866), ktery papez Mikulas I. (858-867) adresuje bulharskému knizeti
Bogorisovi.'* Z prvki obradu, ktery se kona v kostele (nuptilia foedera), jsou uvedeny:
mse (oblatio), pozehnani a zahaleni zdvojem (benedictio; velamen), po vychodu z kostela
pak obrad korunovani (coronatio)." Tento papeztv list je vSak vétsinou citovan kvili
jediné pasazi ve svém 3. oddile, ktera se tyka nezbytnosti, ale také i dostatecnosti
manzelského souhlasu pro vznik platného manzelstvi, coz odpovidalo pojeti fim-
ského prava.'® Ve stinu této ¢asti textu tak ztstava vyjadreni o svatebnim pozehndni,
které podle fimského chapéni nebylo sice striktné povinné,'” coZ vsak nepopird jeho
liturgicky vyznam. V listu ¢teme:

o ...velamine sacerdotali et benedictione sanctificare oportet. Epist. 19,7: PL 16,1026.

10 Srov. K. Rirzer, Formen, Riten und religiose Brauchtum der Eheschliessung in den christlichen Kirchen des
ersten Jahrhunderts, LQF 38, 2., pfepr. vyd., Miinster: Aschendorff, 1981. K. W. SteweNnsoN, Nuptial
Blessing: A Study of Christian Marriage Rites, London: SPCK-Alcuin Club, 1982.

T Srov. P. DacQuiNo, Storia del matrimonio cristiano alla luce della Bibbia, Torino: Leumann-EDC, 1984,

s. 237-244.

Sakramentdr z Verony (tzv. Leonianum) nadepisuje: Incipit velatio nuptialis. Srov. Sacramentarium

Veronense, ed. L. C. Mohlberg, Roma: Herder, 1956, ¢. 1105-1110. V Gregorianském sakramentafi zni

nadpis: Oratio ad sponsas velandas. Srov. Le Sacramentaire Grégorien, ed. J. Deshusses, sv. 1, Fribourg:

Editions universitaire Fribourg Suisse, 1971, ¢. 833-840. V Gelasidnském sakramentari jsou mesni

texty nadepsany: Incipit actio nuptialis. Srov. Liber Sacramentorum Romanae Aclesiae anni circuli, ed.

L. C. Mohlberg, 3. vyd., Roma: Herder, 1981, ¢. 1443-1455.

Srov. Le Liber Ordinum en usage dans I'Eglise Wisigothique et Mozarabe d’Espagne du cinquiéme au onziéme

siecle, ed. M. Férotin, Paris: Firmin-Didot, 1904, &. 436-443.

4 Epist. 97 Ad consulta vestra: PL 119,978-1116.

Prvky sponsalif, které pfedchazely a byly kondny doma po projeveném souhlasu (consensus), jsou tyto:

predani prstenu nevésté (subarrhatio), pfedani véna (dos) a pisemnd smlouva (pactum scriptum). List

tedy predstavuje prvni tiplny oficidlni popis prvki svatebniho obfadu, i kdyZ samozfejmé nend jisté,

zda v 9. stoleti byly jesté vSechny uzivany. Srov. tamtéz, sl. 980.

16 Srov.]. Kasny, ,Uzavirdni manzelstvi podle civilniho a kanonického prava: Historicky prehled,” Studia

theologica 5, ¢. 2 [12] (2003): 3040, zde 32.

Tak tomu bylo pouze u manzelstvi téch, ktefi chtéli prijmout akolytat a subdiakonat, jak dosvédcuje

papez Siricius (384-399) v listé biskupovi Himeriovi z Tarragony: PL 13,1131-1148, zde 1142.
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...pak prijimaji poZehnani (benedictio) a nebesky zavoj (velamen coeleste) jako ptiklad toho, ze Pén,
kdyz usadil prvni lidi v r4ji, jim poZehnal slovy: Rostte a mnoZte se (Gn 1) atd. Také o TobidSovi
je psano, Ze predtim, nez ptijal svou manzelku, modlil se spolu s ni k Panu (T6b 8).'8

To, Ze uZiti svatebniho poZehnani je jako jediny prvek ve vyctu ostatnich komen-
tovano a biblicky podloZeno, svéd¢i o jeho vyznamu. List Ad consulta vestra je mimo
jiné také dokladem toho, Ze svatebni poZehnani bylo v té dobé soucasti jiz nikoliv do-
maci, ale chramové liturgie. ProtoZe az do liturgické reformy 2. vatikdnského koncilu
bylo spojeno vyhradné se msi, pro oblast ¥imské liturgie je po celou dobu nachazime
pouze v misalu, kde se pak prosadil text z gregoridnského sakramentare.

V liturgii byzantského obfadu je dodnes uZivana svatebni eulogie obsaZena
v rukopise z 8. stoleti, znaAmém jako Codex Barberinus gr. 336, modlitba je soucasti
svatebniho obfadu korunovéni.”!

Martin Luther predloZil pojeti svatebniho obfadu ve spise Traubiichlein (1529).*
Soucasti obfadu je Zehnaci modlitba, umisténa v zavéru po projeveni souhlasu a ¢teni
z Bible. Luther vSak nepfejima modlitbu z gregoridnského sakramentére, ktera pred-
stavuje benedictio sponsae, ale predklada vlastni stru¢nou anamneticko-epikletickou
modlitbu, ve které jde o Zehnani obou partnerti — benedictio coniugalis.

Tento letmy pohled do dé&jin svatebniho poZehnani svéd¢i o tom, Ze kromé samotné
oratio veneranda je zde také traditio veneranda, dokladajici vyznam této modlitby, ktera
je od pocatku soucasti svatebni liturgie, at domaci nebo chramové.

Nyni se vSak podivejme do pfitomnosti a zkoumejme, jak je vyznamnost této
modlitby docenéna a zohlednéna v soucasnych obfadech uzavirani manzelstvi. Za-
timco prvni vzorové vydani (editio typica) obnovenych svatebnich obfadd ji nazyva
benedictio sponsae et sponsi (Zehnaci modlitba nad nevéstou a Zenichem),” ve druhém
je oznacena terminem benedictio nuptialis (svatebni Zehnaci modlitba), * ktery budeme
vyluéné uzivat (dale jen BN).

2. ZAVAZNOST UZITI BENEDICTIO NUPTIALIS

Pralomovym textem v dé&jindch BN je poZadavek konstituce o liturgii 2. vatikan-
ského koncilu: benedictio sponsis semper impertiatur (, necht se snoubenctim vzdy udéli
poZehnéani” — SC 78). Do té doby bylo totiz uziti BN vzdy jesté podminéno nékolika
skutecnostmi. Situaci v této oblasti obrazeji predpisy tehdejstho Kodexu kanonického
prdva (1917), kde byly podminky stanoveny takto:

8 Epist. 97 Ad consulta vestra: PL 119,980.

19 Svédectvim toho je také potridentské Missale Romanum (1570) a vSechna jeho dalsi vydani.

2 Srov. L'eucologio Barberini gr. 336, ed. S. Parenti a E. Velkovska, 2. vyd., Roma: C. L. V., 2000, ¢. 88.

2 Text srov. Evyor6yLov sive Rituale Graecorum, ed. J. Goar, 2. vyd., Venetiis 1730 (repr. Graz: Akademische
Druck-u. Verlaganstalt, 1960), s. 317. Tpeonuxws, Praha: Exarchat moskevské patriarchie, 1951, s. 84.

2 Ein Traubiichlein fiir die einfilligen Pfarrherrn, WA 30,3, s. 74-80.

% Ordo celebrandi Matrimonium, editio typica, Citta del Vaticano: TPV, 1969, ¢. 49 (dale jen OCM 1969).
Cesky: Svatebni obfady, Praha: UCN, 1971.

# Srov. OCM 1991, ¢. 72par. Protoze v ¢eském oficidlnim piekladu je doposud k dispozici jen prvni
vydani svatebnich obradt, budeme se pi komentovani druhého vydani opirat pouze o latinské texty
editio typica altera OCM 1991.
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a) BN (zde benedictio sollemnis) mtize byt udéleno pouze ve msi, at svatebni nebo
votivni (can. 1101, § 1).

b) Nesmi se jednat o tempus clausum — dobu adventni a postni (can. 1108, § 2).

o) Nevésté nemuze byt pri dalsim siiatku BN udéleno, pokud je jiz predtim piijala
(can. 1143).

d) Pfisnatku mezi katolickym a nekatolickym partnerem se nesmi slavit mse, nemiize
se tedy udélit BN (can. 1102, § 2).

Rozhodnutim koncilu a nédslednymi pokyny instrukce Inter Oecumenici (dale
jen IOE) z 26. 9. 1964* byly vSechny tyto podminky anulovany. Analyzujme je nyni
jednotlive.

2.1 Mse

Néaznak uvolnovani tohoto pfedpisu najdeme uz v dekretu Kongregace obradti
z 11. 3. 1914, ktery rozsifuje Obfad uzavirani manzelstvi v Rituale Romanum o dva
oddily:? Benedictio nuptialis extra missam a Preces recitandae extra Missam quando bene-
dictio nuptialis non permittitur > Ty jsou reakci na situaci, kdy msi, na niz je BN vazano,
neni mozno slouZit — napf. v odpolednich hodinach, nebo kdyZ v pfipadé smiseného
silatku neni dovolena. Zminéné piipady vSak predstavovaly vyjimku, nebot jesté
Codex rubricarum z r. 1960 trva na neoddélitelnosti BN od mse.?”® Instrukce IOE 74d
vzhledem k SC 78 uprestiuje, Ze BN se uzivd i v obfadu beze mse; pak se pouzije
praveé text z Rituale Romanum, VIII, 3, pokud se dle partikuldrnich ritualt neuzivaji
formulafe jiné. Logickym vyusténim tohoto vyvoje je pak skutecnost, ze v OCM
1969 jsou pro obfad ve msi i pro obfad beze mSe uvedeny stejné texty svatebnich
pozehnani. Od roku 1969 se BN v fimské liturgii stdva poprvé v déjinach pevnou
soucasti jak Missale Romanum, tak i Rituale Romanum.

2.2 Liturgickd doba

Jako tempus clausum (uzaviena doba) byla chapana dvé tidobi liturgického roku
— doba adventni a doba postni. Pokud se v této dobé konal snatek, sollemnis bene-
dictio nuptiarum® se neuzivalo.* Omezeni urcitou liturgickou dobou nebylo vSak
prilis stastné a pravem bylo zruseno. U BN se totizZ jedna o konstitutivni, vyznamny
euchologicky (evyn ,modlitba’) prvek obfadu, proto jeho podminénost urcitou litur-
gickou dobou nelze srovnavat napt. s neuzivanim hymnu Gloria pfi msi v téchto
udobich. Mohli bychom uvést analogii ze slaveni dvou jinych svatosti: Pfi slaveni
kftu v dobé velikonoc¢ni, kdy se uziva voda pozehnand v obradech Veliké noci, se
presto nad vodou prondsi benedictio, aby , v kfestnim obfadu nechybél prvek diki-

% Srov. AAS 56 (1964): 877-900.

% Doposud to byly tyto: I. Praenotanda, 11. Ritus celebrandi Matrimonii sacramentum.

27 Rituale Romanum, Tit. VIII, Citta del Vaticano: TPV, 1952.

% Benedictio nuptialis a Missa inseparabilis est. Codex rubricarum, Citta del Vaticano: TPV, 1960, ¢. 381.
2 Takto v CIC 1917, can. 1108, § 2.

30 Srov. tamtéz, § 3.
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vzdani a prosby.”?! Také v liturgii svatosti pomazéani nemocnych knéz nad olejem
nemocnych pozehnéni pronasi, i kdyz to jiz vykonal biskup pri Missa chrismatis.*
Modlitba zehnani, tedy i BN, ma byt integralni soucésti svatostné liturgie bez ohledu
na liturgickou dobu - ta se totiZ v textu nijak neobrazi.

2.3 Proni sriatek

Zakaz opakovaného udéleni BN v pfipadé dalsich siatkd, ktery se tykal pouze
nevésty,® je v IOE 73 zruSen a je zde pfipomenuto, Ze to plati pro oba partnery. Pod-
minka neopakovatelnosti BN u nevésty zasluhuje pozornost. Velky znalec liturgie
a koncilni poradce J. A. Jungmann (zemf. 1975) v komentafi ke konstituci o liturgii
vyslovil ndzor, Ze uloZeni povinnosti uzit BN i v pfipadé, kdy Zena neuzavira prvni
siiatek, nebylo v imyslu Otcti koncilu.* Jungmann vychdzi ze symbolického mysleni
patristiky, podle kterého je Zena chapana jako typus ecclesiae, a to jako panna i jako
matka.® Pfi starovékém obtadu velatio virginum, ktery se v fimské liturgii objevuje
v 4. stoleti, byla nad zasvécovanou pannou pronasena Zehnaci modlitba (prex conse-
crationis), ve které je zmiflovana symbolika jejtho panenského zasvéceni vzhledem
k cirkvi, ktera se ma vci Kristu také vyznacovat nerozdélenou panenskou laskou.*
Avsak také nad pannou vstupujici do manzelstvi je pfi obfadu velatio sponsae prona-
Sena prex benedictionis, nebot i nevésta je symbolem cirkve, tentokrét v jeji materské
plodnosti. ,,Manzelka, sponsa uni viro nupta, a zasvécena panna, virgo velata, predsta-
vuji —kazda svym zptsobem — vztah cirkve ke Kristu.“*” Toto pojeti pak dostava své
viditelné vyjadreni v liturgickych znamenich (velatio) a slovech (benedictio).

Takové je pozadi problematiky, na zdkladé kterého se Jungmann domniva, Ze tato
symbolika je smysluplnd pouze tehdy, uzavira-li Zena-panna prvni stiatek.

Snad by se k tomu dalo fici toto: Vnitfni spojitost mezi obtady velatio virginis
a velatio sponsae neni zcela jednoznacné prokazatelnd, taktéz i skutecnost, ze by z této
spojitosti vyplyvalo neuzivani BN pfi druhém silatku nevésty. Dle urcitych ndznak
to 1ze pfipustit pro fimskou liturgii, pro oblast mimofimskou té doby to vSak neplati,
nebot napt. starogalsky sakramentar obsahuje formulat BN pro ty, ktefi uzaviraji
druhy snatek, a tato skutecnost je v textu zohlednéna pfipominkou Moabky Rut

31 Srov. Krestni obrady, 2. vyd., Kostelni Vydri: Karmelitdnské nakladatelstvi, 1999, ¢. 36.

Srov. Obrady pomazdni nemocnyjch a péce o nemocné, 2. vyd., Kostelni Vydii: Karmelitdnské nakladatelstvi,

2002, ¢. 42.

¥ Srov. CIC 1917, can. 1143.

3 Srowv. Lexikon fiir Theologie und Kirche, 2. vyd., ed. J. Hofer a K. Rahner, sv. 12, Freiburg: Herder, 1966,

s. 72, pozn. 15. K polemice s timto ndzorem srov. B. KLEINHEYER, ,, Preisung und Anrufung Gottes zur

Feier der Sakramente,” Liturgisches Jahrbuch [= L]] 42 (1992): 3-24, zde 14.

Tato symbolika virgo ecclesia, mater ecclesia pak nachazi své vyjadreni v teologickych vypovédich o Zené

par excellence, o Marii.

Srov. Sacramentarium Veronense, ¢. 1104: modlitba Deus, castorum corporum benignus habitator. Tento text

je beze zmény prejat do soucasného fimského pontifikdlu. Srov. Ordo consecrationis virginum, Citta del

Vaticano: TPV, 1978, ¢. 24.

¥ J.P.pEJoNG, ,Brautsegen und Jungfrauenweihe,” Zeitschrift fiir katholische Theologie 84 (1962): 300-322,
zde 301. Snad neni ndhodou, Ze oba dva formulare, nadepsané Ad virgines sacras a Incipit velatio nup-
tialis, jejichz dobu vzniku mZeme polozit do 5. stoleti, jsou ve Veronském sakramentafi umistény
v oddilech, které nasleduji za sebou (odd. 30 a 31).
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a apostolova dovoleni (1 Kor 7,39).® Ve staroSpanélském Liber ordinum se ve svateb-
nim pozehnani nadepsaném Ordo de secundis nuptiis mluvi v pfipadé druhého snatku
dokonce o Bozim povolani k nému.* Kromé toho je velmi dobre doloZeno, Ze obrad
velatio se v mozarabské liturgii vztahoval na oba snoubence, ne pouze na nevéstu,
tomu pak také samozrejmé odpovidal i text BN.** Zde by pak podminka platici jen
pro nevéstu postradala smysl. Jakkoliv symbolické mysleni patristiky jisté stoji za
pozornost a ma svou trvalou hodnotu, z hlediska liturgické teologie je ziejmé treba
dat prednost jiné zasadé, Ze totiz v zddném sakramentalnim slaveni, tedy ani pri
uzavirani dalsiho snatku, nemd chybét modlitba chvély, dikh a proseb.

2.4 Nepokftteény partner

Predkoncilni Rituale Romanum (1952) nedovoluje udéleni BN v piipadé snatku
s nekatolickym partnerem.*! Instrukce IOE (1964) tento zékaz jizZ neobsahuje. VOCM
1991 je pro pripad snatku katolika s katechumenem nebo s nepokrténym uzit zvlastni
obrad, ktery se prilis nelisi od obradu sine missa.*? Jednim, ovsem zdvaznym rozdilem
je pripusténi skutecnosti, Ze by se BN nemuselo pouZit, aniZ by vSak byly jmenovany
konkrétni dtivody, které by k tomu opraviiovaly.* V tomto pripadé je nabidnuta
orace Adesto.**

Pri posouzeni této jediné nabidnuté moZnosti nahradit BN oraci je tfeba vyjit z to-
ho, Ze jde o vyjimku. I v tomto pripadé se totiz s uzitim BN pocit4, jak uvadi pokyn
v OCM 1991, ¢. 171: ,,Nad manzely se obvykle pronasi svatebni pozehnani” (de more
benedictio nuptialis profertur super sponsos). Z toho je tedy ziejmé, Ze ani problematika
sakramentality téchto manZelstvi nepfedstavuje dostate¢ny diavod k neuZiti BN
v obradu, jako bychom — mutatis mutandis — pozadovali vynechani novozdkonnich
¢teni pfi obfadu jen proto, Ze jeden z partnert je napt. Zidovského vyznani. Pokud
nejsou shledany zasadni diivody k nahrazeni slavnostni modlitby kratkou oraci, BN
by i pfi tomto typu snatku uZito byt mélo, nebot je integralni soucésti obradu.

2.5 Shrnuti

Na zavér této c¢asti studie o zadvaznosti BN ve svatebnim obradu lze fici, Ze
zddraznénim jeho obligatnosti v obfadu ve msi i beze mse je vyzvednut v zapadni
liturgii jeho tak dlouho podcetiovany a zapominany vyznam. BN je nyni plnohod-

zN2

notné a v rtiznych formularich zastoupeno v obou liturgickych knihach — v misalu

3% Sic temporibus priscis Ruth Moabitem benedixisti, sic in novissimis per Apostolum tuum secunda matrimonia
concessisti. Srov. The Bobbio Missal, ¢. 552.

¥ ...hos famulos tuos...quos ad secundas nuptias vocare iussisti. Srov. Liber ordinum, ¢. 441n.

% Srov. svatebni poZzehndni Deus, qui ad propagandam generis humani. Tamtéz, ¢. 438n.

4 Tit. VIII, cap. 1, n. 20.

2 OCM 1991, Cap. IV: Ordo celebrandi Matrimonium inter partem catholicam et partem catechumenam vel non
christianam, ¢. 152-178.

8 Attamen, si adiuncta hoc innuat, omitti potest. Tamtéz, ¢. 171.

#  Tato orace je prejata s drobnymi tipravami z Veronského sakramentére (¢. 1109), kde tvori invitato-
rium k vlastnimu textu BN Pater, mundi conditor (¢. 1100). S pozménénym incipitem byla jako orace
Propitiare ptejata do Gregorianského sakramentate (¢. 837), presla do Missale Romanum (1570), kde
se ve stejné funkci — tedy jako tivodni orace k BN Deus, qui potestate virtutis — udrzela az do reformy
2. vatikanského koncilu. Tato modlitba predstavuje nejstarsi literarni prvek v soucasném svatebnim
obradu fimské liturgie.
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i v ritudlu. MtiZeme tedy na zavér konstatovat, Ze pozadavek SC 78: benedictio nup-
tialis semper impertiatur — aby tedy BN bylo soucasti kazdé svatebni liturgie — byl
vatikanskou liturgickou reformou beze zbytku naplnén.

3. BENEDICTIO NUPTIALIS V OBRADU BEZE MSE

Abychom mohli vyhodnotit umisténi BN v obfadu beze mse, je tfeba seznamit
se s jeho strukturou.

3.1 Vijvoj struktury obradu

Potridentské Rituale Romanum (1614) obsahovalo stru¢ny obrad, ktery predsta-
voval vzor (typos) pro partikularn{ ritualy, ve kterych mohly a mély byt zachovany
mistni tradice a zvyky. Obrad je zde strukturovan takto:

1. manzelsky souhlas + formule Ego vos coniungo
2. Zehnani a predani prstent
3. primluvy

Nékteré ritudlni knihy pfed vyjddfenim souhlasu predrazovaly skrutinium,®
nebo poradi ¢asti pozménovaly.* Konstituce o liturgii v ¢l. 78 uvadi dva nové prvky,
kterymi je obfad rozsifen: biblicka cteni a svatebni pozehnani.*” Instrukce IOE v ¢l.
74a pak upresnuje strukturu takto:

1. krétké vybidnuti (brevis admonitio)

2. cteni epistoly a evangelia v ndrodnim jazyce (lectio Epistolae et Evangelii lingua
vernacula)

3. promluva (homilia)

4. vlastni obfad snatku (celebratio Matrimonii)

5. svatebni pozehnani (benedictio nuptialis)

V &l 74c této instrukce se oviem 11kd, Ze se velmi doporucuje zatadit pfed BN oratio
fidelium, tedy pfimluvné modlitby, které by obsahovaly také prosby za novomanzele.
To ovSem diive stanovenou strukturu (¢l. 74a) narusuje.* TaZ instrukce v oddile IV,
ktery se tykd pfimluvnych modliteb, vSak v ¢l. 56 uvadyi, Ze se maji vlozit pred offer-
torium, tj. zpév k pfinaSeni darti. Predpoklada se tedy, Ze modlitba pfimluv uzavte
bohosluZbu slova. V jednom dokumentu tak existuje dvoji pohled na jeji umisténi. Pri

% Srov. napt. Agenda provinciae ecclesiasticae Moraviae, pars I, Olomucii: Sumptibus archiepiscopalibus,

1932, s. 98-104.

Ritual pro némecké diecéze (1950) uvadi v obradu prvky v tomto poradi: ivodni orace, Zehnani
prstent, skrutinium, pfeddni prstenti, konsensus, potvrzeni, pozehnani. Srov. Collectio rituum ad
instar appendicis Ritualis Romani pro omnibus Germaniae dioecesibus a Sancta Sede approbata, Ratisbonae:
F. Pustet, 1950, s. 87-95.

Si vero Sacramentum matrimonii sine Missa celebratur, Epistola et Evangelium Missae pro sponsis legantur
in initio ritus et benedictio sponsis semper impertiatur.

O oratio communis seu fidelium, kterd by se méla konat o nedélich a svatich po evangeliu a homilii, se
zminuje SC 53.

46

47

48
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pripravé vydani obnovenych svatebnich obradt pak zarazeni pfimluv, které se v IOE
74c pouze doporucuji, nabylo zavazné podoby. Tim bylo kompaktni schéma navrzené
v IOE 74a (lectio Verbi Dei — celebratio Matrimonii — benedictio nuptialis) naruseno.

3.2 Struktura Celebratio Matrimonii dle OCM 1991

V soucasném obtadu jsou v ¢asti svatebni liturgie nazvané Celebratio Matrimonii
jednotlivé prvky usporadany takto:
1. otazky pred souhlasem (interrogationes ante consensum)
2. manzelsky souhlas (consensus)
3. prijeti souhlasu (receptio consensus)
4. zehnani a predani prstent (benedictio et traditio anulorum)
5. pfimluvné modlitby (oratio universalis)
6. svatebni pozehnani (benedictio nuptialis)*

Pokusme se o analyzu této struktury, kterd je vSak stdle poplatna predkoncilni-
mu obtfadu, kdy od r. 1914 bylo moZno — avSak pouze za urcitych podminek — ke
stavajicim tfem prvkim (souhlas, predani prstenti, pfimluvy) piipojit BN. Celé
usporadani této ¢asti v OCM 1991 puisobi proto ponékud neorganicky, nebot BN,
které predstavuje spolu se souhlasem hlavni prvek obradu, zlistdva osaméle v jeho
zavéru bez moZnosti doznéni.

3.3 Ndvrh uspotdddni na zdkladé OCM 1991, ¢. 41,3

V ptipadé navrhu alternativniho usporadani lze z formalniho hlediska vyjit ze 4.
kapitoly Uvodu k OCM 1991 nadepsané De aptationibus Conferentiarum Episcoporum
cura parandis, ve které se narodnim biskupskym konferencim poskytuji pomérné
znac¢né pravomoci, co se tyce podoby obfadu konaného na jejich izemi. V nasi sou-
vislosti jde o nabidku v ¢. 41,3: ,,Pokud je zachovana struktura svatostného obradu,
poradi ¢asti miize byt pozménéno” (servata structura ritus sacramentalis, ordo partium
accommodari potest).® Z liturgicko-pravniho hlediska je tedy usporadani vlastniho
obradu silatku — ve smyslu poradi a vybéru jednotlivych prvki —zcela v kompetenci
prislusné biskupské konference.

Pokud jde o obsahovou nédplii navrhu, ten pak vychézi z predpokladu, Ze stejné
jako kazdy mensi ¢i vétsi liturgicky celek, i ritus vlastni svatosti (zde celebratio Ma-
trimonii) musi byt dramaturgicky vystavén. To predpoklada rozliseni jednotlivych
prvkd na vyznamné, konstitutivni, a na méné vyznamné, které pak jsou pripravné
nebo doznivajici.>' Je nepochybné, Ze konstitutivnimi prvky v celebratio Matrimonii
jsou manzelsky souhlas a BN. Ty jsou obklopeny prvky méné vyznamnymi, kterymi
jsou skrutinium, ritus prstenti a primluvy. Chceme-li dostat zasadé dramatického
ucinku jakéhokoliv dila, Ze totiz vrchol vyzaduje pfipravu a vyznéni, musime se

¥ Jako dalsi prvek je pak jesté uveden obrad pfijimani, kterym se vSak zde nebudeme zabyvat, nebot
neni bezpodminecnou soucasti celebratio Matrimonii.

50 Srov. také CIC 1983, can. 1120.

1 Uvedme priklad kfestniho obfadu: 1. pripravné obfady (eulogie nad vodou, kiestni slib), 2. jddro obradu
(liti vody + formule), 3. doznivajici obfady (kiizmo, bilé roucho, svice). Srov. F. Kunerka, Uvod do liturgie
svdtosti, Kostelni Vydri: Karmelitanské nakladatelstvi, 2001, s. 251n.
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pokusit o to, aby oba prvky, které tento vrchol obfadu predstavuji, byly umistény
vedle sebe, stejné jako je tomu napft. v obradech knézské ordinace, kdy po vkladani
rukou ihned nasleduje eulogickd modlitba (prex ordinationis), ostatni prvky obradu
jsou pak ve sluzbé téchto dvou, a to bud ve funkci pripravné (skrutinium, litanie),
nebo doznivajici (obrad kfizma, obléknuti, predani kalicha a patény). V soucasné
podobé svatebniho obradu je vsak mezi souhlasem a BN umisténo Zehnani prstenti
a ptfimluvy, tedy prvky, které ptisobi pokles dramatického napéti.

Pri zdGivodnéni navrhu je potfebna analyza jednotlivych prvki obradu co do
jejich dilezitosti a nepostradatelnosti, aby tak bylo mozno uvazovat i o vynechéani
nékterého z nich, pokud je tato moznost nabidnuta.

3.3.1 Otazky pred souhlasem — skrutinium

Tato ¢ast se do fimského editio typica OCM 1969 dostala vlivem jinych narodnich
ritudld.” Oficidlni argumentace pro zavedeni tohoto prvku spociva v tvrzeni, Ze
skrutinium v obfadu proptij¢uje otdzkam, které byly jiZ d¥ive snoubencim poloZeny,
slavnostni podobu.” Dalsi zdtivodnéni, Ze totiZ , proklamuje charakter kiestanského
manzelstvi pred celym shromazdénim,“* je ovSem tfeba doplnit poukazem na to, ze
totéz ¢ini formule manzelského souhlasu, a také — a to velmi vyznamné — text BN.
Napt. to, Ze druhého pfijimam na cely Zivot, je obsahem souhlasu. Duplicita mezi
skrutiniem a souhlasem je jesté vice zfejma tehdy, je-li pouzita interogativni forma
konsensu. V tom piipadé pak za sebou nésleduje pét otazek se stejnou souhlasnou
odpovédi Ano.

Problematika vztahu skrutinia a konsensu je slozita. Rituale Romanum (1614) nabizi
podobu souhlasu nikoliv v indikativni, ale pravé pouze v interogativni formé, klade
totiZ snoubenctim otazku, zda chce jeden druhého pfijmout: Vis accipere ... in tuam
legitimam uxorem (tuum legitimum maritum)?> Proto otazky pred konsensem, které
byly soucasti mnohych narodnich rituald, nebyly vzdy chdpany pouze jako , Vor-
fragen”, ale jako slova, kterymi jiZ byla vyjadrena viile k manZelstvi. Pak by ovSem
bylo logické, stejné jako tomu bylo v némeckém Collectio rituum, aby konsensus uz
jen vyjadiil prijeti druhého partnera (,, Annahmespruch”): Vor Gottes Angesicht nehme
ich dich zu meiner Ehefrau (zu meinem Ehemann).>

Zda se, ze pti zvazeni téchto skutecnosti se jevi vyhodné vyuzit moZnosti vyne-
chéni otazek pred vlastnim souhlasem, ktera je biskupskym konferencim nabidnuta
v pokynu OCM 1991, ¢. 41,3a: ,Jestlize se to bude zdat vhodnéjsi, otazky pred sou-
hlasem se mohou vynechat” (si opportunius videbitur, interrogationes ante consensum
omitti possunt). Vyuziti této moznosti — tedy nepouziti skrutinia — by zprehlednilo

2 Srov. napt. Agenda (viz pozn. 45), s. 99; Collectio rituum (viz pozn. 46), s. 89. Rituale Romanum (1614)
skrutinium neuvadi.

% ...solemnizat interrogationes iam privatim factas. Srov. Ordo celebrandi Matrimonium, Notitiae 5 (1965):
203-220, zde 208.
% ...characterem Matrimonii christiani coram tota communitate proclamat. Tamtéz.

»  Tento zptisob formulace byl potvrzen jako legitimni uz papezem Alexandrem III. (1159-1181), ktery
byl ptivodnim povolanim pravnik.

% Ordo celebrandi Matrimonii sacramentum, ¢. 6, in Collectio rituum, s. 91. TotéZ pFipousti jesté i prvni vy-
déani pokoncilnich svatebnich obfadi pro némecké diecéze jako , Kleiner Vermahlungspruch”. Srov.
Die Feier der Trauung, Freiburg: Herder, 1975, ¢. 14A.
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celou strukturu, odstranilo duplicitu mezi souhlasem a skrutiniem, a nasmérovalo
by celou pozornost pravé k obfadu manzelského souhlasu, jehoz vyznam by tak
mohl byt jesté zvyraznén.

3.3.2 Obrad zehnani a pfedani prstent

Predéni prstenu je symbolickym vyjadfenim toho, co bylo feceno slovy. Obrad
jeho predani je tedy v tizké souvislosti s obfadem projeveni manzelského souhlasu.
Vyslovit nad prsteny pozehnani — tj. pfipravit je k pouziti — teprve az po vyjadreni
konsensu, jak je tomu v soucasném OCM 1991, pfipomind ovsem situaci, kdy by napf.
v kfestnim obradu kfizmo bylo Zehnano teprve po udéleni vlastniho kitu. Proto by
bylo lépe Zehnéni prstenti pfedsunout vlastnimu obfadu souhlasu a druhou ¢ast
obradu prstenti — totiZz jejich predani — ucinit jeho soucasti.

Pak ritus vzajemného predani prstent (traditio anulorum), které jsou jiz pozeh-
nany, by svym spojenim s vyjadfenim souhlasu znovu zdfiraznil jeho zavaznost.
Na slovni projev jednotlivych partnert, ktery je zde nutny, by ihned navéazalo jeho
symbolické stvrzeni — predani prstenu (ted jiz beze slov). Slova prfi predavani prste-
nd jsou totiz také fakultativni — pro opportunitate (OCM 1991, €. 67par.). Partner tedy
pronese formuli slibu a po jejim skonceni preda prsten. Je logické, Ze pti takovém
usporadani je pak souhlas pronasen bez podéani rukou a toto dexterarum iunctio, které
puivodné znamenalo preddni nevésty Zenichovi, by se stalo soucasti doznivajiciho
obtadu receptio consensus (ptijeti souhlasu). Ten by v tomto pfipadé probihal takto:
Po projeveni souhlasu a prfedani prstent si novomanzelé podaji ruce, celebrant ovine
ruce Stolou,” coz ma jesté zintenzivnit podédni ruky, a pronasi pritom predepsanou
formuli pro pfijeti souhlasu.

3.3.3 Obrad manzelského souhlasu — konsensus

Pokud by byla vyuZita nabidnutd moZznost v OCM 1991, ¢. 41,3, tykajici se ordo
partium (poradi ¢asti), a Zehnani prstenti by souhlasu predchazelo, nikoliv po ném
nasledovalo, ¢imzZ by se pfedani prstent mohlo stat soucésti souhlasu, pak by sa-
motny ritus konsensu mohl byt vystavén jako samostatny celek dle jiz zminénych
dramaturgickych zasad:

1. pfiprava (vyzadani souhlasu — invitatio)
2. vrchol (projeveni souhlasu — consensus)

3. doznéni (pfijeti souhlasu — receptio)

V grafickém zndzornéni pak obrad souhlasu vypada takto:

7 Tento prvek vsak editio typica nezminuje.
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projeveni souhlasu
+
predani prstenti

vyzadani souhlasu prijeti souhlasu
+

spojeni rukou

priprava vrchol vyznéni |

3.3.4 Slavnostni modlitba nad manzely

Na projeveni souhlasu by nyni bezprostfedné mohla navéazat druha hlavni ¢ast
— slavnostni Zehnaci modlitba, ktera na rozdil od pravniho rozméru prvni hlavni
konstitutivni ¢asti (consensus) je prvkem cisté modlitebnim. K tkonu vzajemného
souhlasu pripojuje cirkev benedictio Dei super sponsam et sponsum (OCM 1991, ¢. 35
- zvyraznéni F. K.), Zehndni Bohu (ve smyslu dobrofeceni jemu — bene-dico) nad
nevéstou a Zenichem.

Jedna se o laudativni apote6zu manzelské lasky a zdroven prosbu o jeji ryzi
prozivéani. Celebrant s rozpjatyma rukama prondsi nad manzely, ktefi si projevili
souhlas, slavnostni eulogii (e0-Aoyéw ,dobfe fikdm’), modlitbu chvély a proseb, ora-
tionem benedictionis magnam. P¥ipojeni souhlasu a BN k sobé vyjadfuje propojenost
tkonu clovéka (souhlas) a ptisobeni Boziho (poZehnani). Jsme tedy stale na vrcholu
celé slavnosti. Vyznam a spojitost téchto dvou prvki jsou vyjadieny a potvrzeny
v moznosti akomodace svatebnich ritudld nabidnuté biskupskym konferencim,
kde se 1ika, ze prizptsobeny obrad musi vzdy obsahovat tyto dva prvky: vyzadéani
a pfijeti souhlasu oddavajicim a udé€leni svatebniho pozehnani.*® Ostatni prvky nutné
nejsou, jsou tedy fakultativni.

Pokud by bezprostfedné po prijeti souhlasu knéze nasledovalo BN, rubrikalni
pokyn (¢. 99), ktery zni: , oddavajici vyzve pritomné k projeveni chvély Bohu”
(minister ad Dei laudem adstantes invitat), by se pak vztahoval uz na admonici pred
Zehnaci modlitbou.” Celebrant by tedy ihned po prijeti souhlasu vyzval pritomné
k modlitbé za manzely.®

Druha hlavni ¢ast, ritus svatebniho pozehnani, opét predstavuje samostatny celek
liturgicko-dramatického déje, ktery je také vnitiné roz¢lenén. Pfipravnym elementem
je admonice, vybidnuti shroméazdéného spolecenstvi k modlitbé. To reaguje chvili
tichého modlitebniho sousttedénti (silentium). Nasleduje vlastni corpus orationis. Cela

% Praeterea unaquaeque Conferentia Episcoporum facultatem habet exarandi ritum proprium Matrimonii...firma
tamen lege ut assistens requirat excipiatque contrahentium consensum, et benedictio nuptialis impertiatur
(OCM 1991, ¢. 42 — zvyraznéni F. K.). Tim je rozsifen pozadavek SC 77, ktery se také tyka problematiky
inkulturace obfadu, kde v3ak jako jediny obligatni prvek je uvedeno vyzadani a pfijeti souhlasu, aniz
by byla zminéna nutnost BN.

% Admonice pied BN v soucasnych obradech vsak nevystihuje dostatecné jeho obsah, nebot vyzyva
pouze k prosbé za manzely (Dominum, fratres carrisimi, supliciter deprecemur... (€. 73 par.), zatimco
velka ¢ast BN predstavuje anamnetickou chvélu (zvlasté u formulate I).

% Struény dialog: Benedicamus Domino — Deo gratias (€. 99) by v tomto piipadé pouzit nebyl. P¥i tomto
pojeti by nebylo mozné zatadit po pfijeti souhlasu podepisovani cirkevnich a statnich dokumentt,
jak navrhuje prekladatelska skupina, nebot pribéh obfadu by se zeslabil uz jen vstupem dalsich
osob (svédki) do déje. Srov. D. NEMmEC, , Liturgicka stranka novych svatebnich obfadt z r. 1990 a jeji
aktualni dopad v Ceské republice,” Studia theologica 6, &. 2 [16] (2004): 1-15, zde 10n.
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modlitba je pak zakoncena odpoveédi Amen, kterym shromazdéni stvrzuje, ze ackoliv
to byla modlitba presidencialni, byla modlitbou celého spolecenstvi. Po odpovédi
lidu by mohl byt prostor pro manzelské polibeni (osculum coniugale), které by tak

predstavovalo doznéni této druhé konstitutivni ¢asti.*!
Tento navrh na usporadani obfadu BN lze graficky zobrazit takto:

slavnostni modlitba nad manzely

vyzva k modlitbé odpoveéd: Amen
+ | | +
chvile ticha I I manzelské
| | polibeni
priprava vrchol vyznéni |

3.3.5 Pfimluvné modlitby

Na zavér je tfeba uvazit umisténi posledniho prvku obfadu — modlitby primluv.
Priklonime-li se k doposud navrhované struktute, mohly by pfimluvy predstavovat
uzavreni celého obradu, jak je tomu i u jinych liturgickych typd (bohosluzba slova,
ranni a vecerni chvély v Denni modlitbé cirkve apod.). Pravé v pripadé, kdy by na-
sledoval obrad prijimani (OCM 1991, ¢. 108-115), pripravily by k nému pfimluvné
modlitby plynuly prechod, nebot na posledni timysl pfimluv by navazala modlitba
Otcenas, ktera uz predstavuje tivodni prvek obfadu prijimani.

To, Ze by prfimluvy uzavrely ¢ast celebratio Matrimonii, je vyhodné jesté z dalsiho
dtivodu. Pokud se totiz nekona obrad prijiméni, soucasny ritus (¢. 106) nepfipousti po
skonceném BN udéleni poZehnani slavnostnim (viceclennym) zptisobem, protoze by
to pfedstavovalo obsahovou duplicitu k druhé, epikletické ¢asti BN, nebot zdvérecné
pozehnéni pak na né v tomto pripadé bezprostfedné navazuje. V pripadé, kdy po
BN nasleduji pfimluvy, jejichZ ,,akéni radius* je $irsi — jako oratio universalis maji mit
totiZ na zfeteli problematiku manzelstvi a rodiny obecn€, coz samozrejmé nevylucuje
i prosbu za novomanzele - je riziko obsahového prekryvani umenseno.

Zarazeni ptfimluv jako zavére¢ného prvku celebratio Matrimonii by také umoznilo
jejich rozvinutéjsi usporadani. Po skonceni a odeznéni dvou hlavnich ¢asti — konsen-
su a BN — by se nyni na pronaseni modlitebnich intenci kromé novomanzelt mohly
podilet i dalsi osoby: svédkové, rodice, pratelé apod. Pronasené prosby za potteby,
které presahuji zivot individualni rodiny, by pak upozornily a vyzvedly poslani
manzelstvi a rodiny v soucasném svété, a byly by — dovolme si srovnani se zavérem
mse — jakymsi Ite, matrimonium est celého obradu.

¢ Zminény navrh o podpisu dokumentti (viz pfedchozi pozn.), ktery nepostrada opodstatnénost a lo-
giku, by se pak mohl uplatnit v zavéru této ¢asti, tedy po skonceni BN a eventudlnim manzelském
polibeni. Jen je tfeba v této souvislosti pfipomenout, Ze zdznam do matriky ma zde funkci pouze
pravni, nikoliv liturgickou, na rozdil napt. od Obradu vyvoleni neboli zapsdni jména (Ordo electionis seu
inscriptionis nominis) v Obfadech kiestanské iniciace dospélijch. Srov. Uvedeni do kiestanského Zivota, Praha:
UCN, 1985, ¢. 120-140.
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3.4 Shrnuti

V této ¢asti studie jsme si dovolili na zdkladé analyzy jednotlivych prvkii navrh-
nout vnitfni ¢lenéni liturgického obfadu uzavirdni manzelstvi — celebratio Matrimonii.
Vychodiska a motivy této snahy jsou troji:

1. Jestlize liturgickou reformou 2. vatikdnského koncilu byl nepochybné vyzvednut
vyznam BN (viz odd. 2), pak je v ramci moZnosti nutné nalézt pro né takové
umisténi v obfadu, které by tomuto vyznamu nejen odpovidalo, ale dle moZnosti
je jesté podpotilo.

2. Je tfeba zohlednit skute¢nost, Ze od doby raného stfedovéku, kdy se BN stalo
soucasti chramové liturgie, dochazi liturgickou reformou 2. vatikanského koncilu
poprvé k pevnému spojeni pravniho aktu souhlasu s Zehnaci modlitbou v jediném
liturgickém obfadu — v celebratio Matrimonii.

3. Je moZné — a snad i potfebné — vyuzit skutecnosti, Ze samotné editio typica sva-
tebniho obradu vytvari pfislusné mistni cirkevni autorité prostor pro vytvoreni
vlastniho obtadu (ritus proprius Matrimonii), coz ovsem nachazime v celych dé-
jindch svatebni liturgie. Stanoveny minimdlni poZadavek nutnosti manzelského
souhlasu a udéleni BN, kterym je tato moZnost podminéna, jednozna¢né nepred-
stavuje zddny problém.

Vysledky této ¢asti studie mtiZeme shrnout do schematického srovnani. Grafické
znazornéni chce kromé poradi prvki postihnout také jejich rozliSeni na konstitutivni
(horizontalni linie na vrcholu) a doprovodné (Sikmé linie vzestupné a sestupné).

Celebratio Matrimonii dle OCM 1991, ¢. 92-105

obrad souhlasu modlitba nad manzely

obrad prstenti

Navrh uspofadani na zakladé OCM 1991, ¢. 41,3

obrad souhlasu modlitba nad manzely

Zehnani prstenti

primluvy

S ptihlédnutim k historickym okolnostem, k liturgicko-teologickému zhodno-
ceni vyznamu BN a k moZnostem nabidnutym biskupskym konferencim ohledné
usporddani svatebnich obfadli se domnivame, Ze je smysluplné strukturu obfadu
celebratio Matrimonii pfinejmensim reflektovat.
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4. UMISTENI BENEDICTIO NUPTIALIS PRI OBRADU VE MSI

V tomto oddile je tfeba zminit jesté dalsi problematiku. Toho by nebylo tfeba, po-
kud by pfti obfadu ve msi bylo BN soudésti celebratio Matrimonii, jak to pfedpoklada
obrad beze mse. Dle editio typica tomu vsak tak neni. Obé dvé vydani svatebnich
obradt totiz uvadéji jako prvni obfad ve msi,** kde BN je umisténo az po Otcenasi,
tedy v obfadu prijimani. Je to prekvapujici, nebot po zarazeni obfadu uzavirani man-
Zelstvi do mse po evangeliu by se dalo o¢ekéavat, zZe i BN jako prvek obradu bude na
toto misto prfesunut, coz se v8ak nestalo. Tato skute¢nost vyZaduje vysvétleni.

4.1 Pohled do déjin

Jiz jsme poukazali na to, Ze BN ptivodné nebylo spojeno se msi, ale s jinymi ob-
fady (velatio, stefandma). Prameny starogalské liturgie, kde u texttt BN chybi mesni
formuldf, svéddi o tom, Ze v mimofimské oblasti — a piivodné také v Rimé - BN
nebylo pfimo vazano na msi. Také Cyprian ani Augustin se o ni pro severoafrickou
oblast nezminuji. Proto Tertulidnovo svédectvi ve spise Ad uxorem (11,8,6), kde je
v souvislosti s manzelstvim zminka o oblatio, neni prili§ pritkazné mimo jiné také
proto, Ze jde o hymnicky text, opévujici krasu kfestanského manzelstvi.®® O BN
v souvislosti se msi vSak hovofi jiz zminény list Mikulase 1. Ad consulta vestra, kde
pri popisu nuptialia foedera ¢teme, Ze snoubenci svou dcasti na obéti prijimaji také
pozehnani (benedictio) a nebesky zavoj (velamen coeleste), aniz by vsak bylo uvedeno,
kde je tento obfad ve msi umistén.*

V otazce situovanosti BN ve msi se vSak miizeme spolehnout na dva prameny
fimské liturgie z doby jesté pred touto zminénou situaci v 9. stoleti, a sice na Gelasi-
ansky (GE) a Gregoriansky (GR) sakramentar, z nichZ mtizeme naprosto nepochybné
urdit, na kterém misté v f#imské liturgii bylo BN do mse zatazeno. Udaj v GE (¢. 1449)
informuje takto: percomples canonem plenariam et dicis orationem dominicam et sic eam be-
nedicis his verbis; GR (¢. 837) pak uvadi: ante quam dicatur pax domini dicit orationem.

Oba dva sakramentare situuji tedy BN do obfadu pfijimani: dle pokynu v GE je
to po skonceni kanonu a po modlitbé Otcenas, rubrika v GR pak jesté upresiiuje, Ze
se tak déje pred pranim pokoje, tedy po embolismu Libera.

4.2 Benedictio nuptialis v obfadu pfijimdni

Jaky vsak byl diivod situovat BN ve msi na toto misto? Z fazeni text(i ve Veronském
sakramentari uvedenych pod nadpisem Incipit velatio nuptialis by bylo mozno usoudit
na to, Ze BN bylo zarazeno az po oraci po pfijimani.®® JelikoZ vSak tento sakramentar
predstavuje sbirku mesnich text( 5. a 6. stoleti z lateranského archivu pro potfeby
papezské liturgie (libelli missarum), je tézké urcit, zda byl v této podobé liturgicky

¢ Caput I. Ordo celebrandi Matrimonium intra missam.

8 Cely text zni: Unde vero sufficiamus ad enarrandam felicitatem eius matrimonii, quod ecclesia conciliat, et
confirmat oblatio, et obsignat benedictio, angeli renuntiant, Pater rato habet: CChSL 1,393. K tomu srov.
H.]J. Vogar, ,,Die Eheschliessung in der frithen Kirche,” in Eheschliessung — mehr als ein rechtlich Ding?,
ed. K. Richter, QD 120, Freiburg: Herder, 1989, s. 119-132, zde 122-129.

& Epist. 97, cap. I1I: PL 119,980.

6 Poradi ¢asti ¢. 1105-1110: Collecta, Super oblata, Hanc igitur, Postcommunio, Invitatorium, Benedictio.
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uzivan. Na zavér mse vsak umistuje BN také starospanélska liturgicka tradice, kdy
v mozarabském Liber ordinum je uvedeno, Ze knéz fikd BN pred zdvére¢nym pro-
pusténim lidu jahnem.® V komplexu text(i svatebni liturgie této liturgické knihy je
ovsem u BN s nazvem Benedictio solius puelle uveden po jejim skonceni incipit Pater.*
P. deJong z toho vyvozuje, Ze je to dokladem ptivodniho zvyku fimské liturgie, ktera
urcitd Zehnani spojovala s eucharistickou modlitbou (fimskym kdnonem), umistovala
je dokonce pred jeho zavér, tedy pred slova Per quem haec omnia.*® To je vSak v pfipadé
BN pro fimskou praxi neudrzitelné tvrzeni.®

Oproti tomu je vsak velmi pravdépodobné, Ze umisténi BN po Otcendasi ma svij
puvod v galské liturgii, kde pred pfijimanim biskup, také vsak i knéz, udéloval slav-
nostni pozehnéni, jehoz formulace se ménily. Toto pozehnani nebylo chapano jako
priprava k prijimani, ale spiSe jako jeho ,nahrazka” pro ty, ktefi nebudou pfijimat,
amohou tedy odejit. PoZehnani bylo umisténo bud po embolismu Libera, nebo az po
Pax Domini.”® V této souvislosti je ovsem tfeba pripomenout, Ze umisténi Otcenase
bezprostfedné po kanonu, jak je zname i dnes, je az diisledkem reformy papeze
Rehote Velikého (zemf. 604). Pfedtim tato modlitba predstavovala ivod k rozdileni
prijiméani, nasledovala az po laméni chleba.

V rfimské liturgii se tedy prosadila praxe zaradit BN pred ritus pacis, pozdéjii pred
modlitbu Libera nos; svédectvim toho je pak potridentské Missale Romanum (1570)
a jeho dalsi vydani az do reformy 2. vatikanského koncilu. Umisténi BN po Otéendsi
zustalo v liturgickych knihdch i po této reformé nezménéno,” pouze s tim rozdilem,
Ze je vynechdna modlitba Libera nos, a také prosba za pokoj Domine lesu Christe.””

4.3 Analyjza situace

Svatebni Zehnaci modlitba je z fady prvkii obfadu jedinym elementem, ktery byl
od konce starovéku pfimou soucasti mse. Od 12. stoleti se objevuji snahy pfenést do
kostela i prvek manZelského souhlasu, ktery si v tom pfipadé snoubenci projevili
jesté pred zapocetim mse. KdyZ se na zacatku novovéku na Tridentském koncilu
prosadila povinnost projeveni manzelského souhlasu pred knézem a dvéma svédky,
byl ritus souhlasu, ktery se jiZ konal vyhradné v kostele, také umistén nikoliv do
mSe, ale pfed jeji zacatek.

Tato situace trvala az do vydani konstituce o liturgii, kterd v ¢l. 78 stanovi: ,Sva-
tebni obrad se zpravidla slavi ve msi, po ¢teni evangelia a po homilii, pfed modlitbou
primluv” (Matrimonium ex more intra Missam celebretur, post lectionem Evangelii et homi-

% Explicita secundum morem missa, antequam absolvat diaconus. Srov. Liber ordinum, ¢. 436.

7 ...atque fidelium liberorum procreatione salvetur. Pater. Tamtéz, ¢. 439.

% Srov. DE JoNG, ,Brautsegen und Jungfrauenweihe,” s. 307.

% Jedinym, a to jesté pozdnim dokladem takové praxe je pontifikal z Kampanie (jizni Italie), kde je uve-
deno, Ze BN se zpiva in modum precis (tj. na ndpév preface) pred zdvérem kdnonu. Srov. Le Pontifical
romain du XII siécle, ed. M. Andrieu, Citta del Vaticano: Biblioteca Apostolica Vaticana, 1938, s. 301n.

7 Srov. J. A. JUNGMANN, Missarum sollemnia, sv. 2, 5. vyd., Wien: Herder, 1962, s. 364-367.

71 To plati vSak pouze pro vzorové vatikdnské vydani (editio typica), nikoliv pro regionalni ritualni
knihy.

72 Srov. OCM 1991, ¢. 72.75. Nejasny tdaj je v OCM 1969, kde neni zminéno vynechani modlitby Domine
Iesu Christe. Stejnou neurcitost obsahuje také Missale Romanum (1970), kdyz ve formularich Missa pro
sponsis (s. 741-753) uvadyi, ze po BN missa prosequitur more solito, z cehoz vyplyva, Zze by méla nasledovat
prosba za pokoj. Teprve posledni editio typica misalu (2002) situuje BN pfesné.
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liam, ante orationem fidelium).” Po tomto kroku umisténi souhlasu pfimo do mse mél
vsak nasledovat krok dalsi, a sice pfipojeni dvou konstitutivnich prvka — souhlasu
a BN — v pripadé slaveni ve msi k sobé. Je logické, Ze by to nemohlo byt do obfadu
prijimani, ale pouze do obtadu celebratio Matrimonii, tedy po Cetbé evangelia. Je po-
chopitelné, ze pokud predtim svatebni obfad do mse zarazen nebyl, jedind moznost
situovani BN ve msi byla umistit je pfed obrad prani pokoje.

Dnes vSak situace, za které se BN do tohoto mista dostalo, uz neexistuje, protoze
iti, ktefi nepfijimaji eucharistii, neodchazeji, ale ztistavaji na bohosluzbé dale a ticastni
se zavére¢ného pozehnani. Na koncilu ovéem nebylo mozné do podrobnosti hodnotit
vyznam jednotlivych prvki a jejich zapojeni do struktury obradu, a tak konstituce
o liturgii v ¢l. 78 o BN (zde nazyvano benedictio sponsae) pouze tikd, Ze ma vyjadrit
oboustranné povinnosti manzeld (aequalia officia mutuae fidelitatis) a miize byt pro-
naseno v lidovém jazyku, aniz by zde byla zminéna problematika jeho situovani ve
msi. Stejny postoj pak zaujima instrukce Inter Oecumenici.”™

Pro adekvatni analyzu problematiky umistnéni BN ve msi je nutno ji vidét
v souvislosti s problematikou samotného uzavirani manzelstvi — tedy s manzelskym
souhlasem. Jeho projevenim bylo podle fimského prava manzelstvi uzavieno, at byl
souhlas projeven kdekoliv. Nebyla shleddana nutnost je zafadit do mse a v dobé vzniku
sakramentard to z divodu nesrozumitelnosti liturgického jazyka a nemoznosti uziti
lidové feci (kromé vzacnych vyjimek) ve msi zapadniho obfadu nebylo ani uskutec-
nitelné. Manzelé vSak pfichazeli do kostela, aby byli ti¢astni mse a pfijali pozehnani
svého snatku. Dtivody k umisténi BN do obfadu pfijimani jiz byly uvedeny. Tato
skutecnost je tedy dtisledkem urcité , sociologicko-liturgické” situace, ktera v této
podobé jiz neexistuje.

V roce 1964 se poprvé v déjinach svatebniho obradu v fimské liturgii manzelsky
konsensus s doprovodnymi obfady stava pfimo soucasti mse, nekona se tedy aniante
missam, ani post missam, ale intra missam. Pokud by v 5. stoleti, kdy se BN zapojovalo
do mse, konsensus soucasti mse byl, zcela nepochybné by BN i s obfadem velatio
bylo pripojeno k nému. Jelikoz tomu tak nebylo, bylo BN vloZeno do mse pred obrad
pokoije, ktery se tehdy tykal vSech ticastnikd mSe. Manzelé si tak v tuto chvili mohli
vymeénit své prvni manzelské , liturgické” polibeni.

Jesté je tfeba vzit v ivahu jednu skute¢nost. Pfi soucasném umisténi BN ve msi
se setkavaji vedle sebe — oddé€leny pouze Otcendasem — dvé modlitby stejného lite-
rarnitho druhu: anamneticko-epikletickd eulogie eucharistickd a anamneticko-epikletickd

s M2

eulogie matrimonidlni. Pokud se po mnoho staleti fimsky kanon recitoval potichu,

7 Tentyz pozadavek — totiz aby obfad uzavirani manzelstvi by zafazen do mse po cetbé evangelia

— vznesli uz némecti a rakousti biskupové ve ¢tyiicatych letech 20. stoleti ve spojitosti s tisilim o ob-
novu slaveni svétosti a vytvofeni mezidiecézniho ritudlu. Zadost vsak byla v Rimé zamitnuta se
zdivodnénim, Ze u obfadu manzelstvi nelze uskutecnit totéz, co u obfadli svatosti knézstvi, nebot
oba stoji v riizném vztahu ke msi. Jak je patrno z dalsiho vyvoje, nebyla tato argumentace p#ilis pra-
kazna. Collectio Rituum pro némecké diecéze bylo aprobovano v Rimé 21. 3. 1950 bez vyslyseni tohoto
pozadavku.

Z textu této instrukce jesté vyplyva nedostatecné ocenéni BN jako vyznamné eulogické modlitby.
V ¢l. 72 totiz najdeme pokyn pro piipad, kdy obfad ve msi kona jiny knéz nez celebrant: benedictio
post Pater noster et ante Placeat semper a sacerdote Missam celebrante impertienda est. BN a pozehnani na
zavér mse jsou zde chapany jakoby na stejné tirovni, kdyZ jsou obé vyhrazena pouze celebrujicimu
knézi, nikoliv oddavajicimu.

74
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tato skutecnost pro vnimani pfitomnych nenastavala, nehledé k tomu, Ze latinsky
text BN byl pro vétsinu tcastnikti nesrozumitelny.

4.4 Shrnuti

Obsirneéjsi sonda do déjin vztahu mezi BN a m3i nds snad opraviiuje k zavéru,
Ze dtivody k situovani BN do obfadu pfijiméani jsou pouze charakteru historické-
ho, nikoliv liturgicko-teologického. Toto umisténi BN je svédectvim 1500 let staré
fimské liturgické tradice — neplati to vS8ak o mimorimskych tradicich — tedy asi tak
staré jako uzivani latinského jazyka v zdpadni bohosluzbé. Teprve po tak dlouhém
obdobi v souvislosti s vatikdnskou liturgickou reformou, kterd mimo jiné prinesla
zavedeni lidové feci do liturgie, dochazi k tomu, Ze celebratio Matrimonii se stava
primo soucésti mse. JelikoZ jeho konstitutivni soucasti je i BN, coz se snad z hlediska
liturgicko-teologického i liturgicko-dramaturgického podaftilo prokazat, je logickym
diisledkem této skutecnosti pfeneseni BN z obfadu pfijimani do vlastniho svatebniho
obfadu, ktery zac¢ina po biblickych ¢tenich a homilii. Rozhodnuti o této véci je opét
v rukou biskupskych konferenci, nebot i na tuto situaci se vztahuje jim nabidnuta
moznost rozhodovat o ordo partium v obradu (OCM 1991, ¢. 41,3). Toho vyuzily napf.
biskupské konference némecky mluvicich zemi, kdyZ v liturgické knize Die Feier der
Trauung (1992) v pripadé svatebniho obradu ve msi je BN umisténo hned po prijeti
souhlasu, tedy v obfadu celebratio Matrimonii, nikoliv v obfadu pfijimani.”

Stejné tak, jako v zavéru tretiho oddilu — zde vsak jesté s vétsi jednoznacnosti —,
dospivame k zavéru, Ze pfi zvaZeni historickych okolnosti, vyznamu BN a pravo-
moci piislusné biskupské konference se v pfipadé svatebniho obfadu ve msi jevi
preneseni BN z obfadu pfijiméani k obfadu souhlasu po evangeliu jako smysluplné
a spravné.

5. BENEDICTIO NUPTIALIS — ORATIO VENERANDA

Pokusme se na zavér pripomenout nékolik skutecnosti, které by v soucasnosti
mohly napomoci spradvnému chapani BN jako soucasti svatebni liturgie, a tim i re-
levantnimu docenénf jeho vyznamu.

5.1,,Ad decorem et solemnitatem sacramenti”

Toto vyjadreni Petra Lombardského, které o BN pouzil pfi feseni problematiky
platnosti manzelstvi,” ovlivnilo nasledné scholastické mysleni véetné Tomase Akvin-
ského a bylo rozhodujici také pfi formulacich dekretu Tametsi (1563) Tridentského
koncilu.”” Petr Lombardsky vsak svym vyjadfenim, Ze pfi uzavirdni manzelstvi je BN
pouze de solemnitate, Ze se tedy jedna o element, ktery prispiva ke zvyseni slavnost-
nosti obfadu, nefesi problematiku liturgickou, ale pravni. Tomasovo pojeti, podle

> Die Feier der Trauung in der katholischen Bistiimern des deutschen Sprachgebietes, Freiburg: Herder, 1992,
¢. 35.

76 IV. Sent., d. 28, c. 2: PL 192,915.

77 DS 1813-1816. Tento text je vSak tfeba vidét v kontextu tehdy velmi aktualni problematiky tajnych
siiatk, kterou se ovsem se stejnym usilim snazili fesit i reformatoii.
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kterého je BN pouze ,jakousi svatostinou” (quoddam sacramentale), je naproti tomu
zase poplatné aristotelskému hylemorfismu, kdyz jako forma sacramenti je chapano
vyjadreni souhlasu.”® Z toho pak samoziejmé vyplyvd, Ze BN, pronasené knézem,
nepatii k , podstaté” svatosti.” Ani zde tedy nejde o hodnoceni BN z hlediska jeho
liturgického vyznamu.

Vyjadfteniad decorem sacramenti, které prejima také Bonaventura,® musime chapat
v jeho pozitivni ndplni, nikoliv tedy jako vymezeni vci ad validitatem sacramenti.
Pojem decor (ptivab, ozdoba, krasa) mél totiz ve scholastice hluboky obsah a bylo
by jeho nepochopenim, takika zneuzitim, chapat jej v této souvislosti jako vyjadreni
skutecnosti bezvyznamné nebo nepotrebné.”

Pri hodnoceni vyznamu BN v zdpadni liturgii je tfeba vzdy rozlisit vyznam litur-
gicky a dtisledky pravni. Jak znamo, pohled vychodnich cirkvi na tuto problematiku
je od zapadniho pojeti odlisny.

5.2 Assistere nebo celebrare?

Ve stfedovéké scholastice ma také sviij ptivod aplikovani pojmi udélovatel vs.
prijemce, resp. udélovdnivs. prijimdni na bohosluzbu svatosti. Tato dialektika by mohla
byt preklenuta liturgickym pojmem celebratio — slaveni.® OCM 1991 oznacuje vlastni
ritus uzavieni manzelstvi jako Celebratio Matrimonii, na rozdil od OCM 1969, kde se
mluvi o Ritus Matrimonii. Vyraz celebrare je v obfadech vsak obsaZen uz v samotném
nazvu celé liturgické knihy: Ordo celebrandi Matrimonium.® Je-li uzit k oznaceni vlast-
niho obfadu, pak to naznacuje, Ze ten nespociva pouze v konsensu. Také CIC 1983
uziva vyraz Matrimonium celebrare ve smyslu celého slaveni (can. 1115 aj.).

ShromaZzdéna obec se schazi k slaveni poc¢atku spole¢ného Zivota dvou lidi. Této
svatebni liturgii predseda ordinovany sluzebnik jako minister sacramenti a sice
jednak in nomine Christi, ale také in nomine ecclesiae, tedy jménem celé shromazdéné
obce. Pfijima manZelsky souhlas snoubenci a pronasi nad nimi oslavné-prosebnou
modlitbu. Je tedy sacerdos celebrans — a podle pojeti vychodniho kanonického prava
také sacerdos benedicens.® Vyrazy assistens, resp. Matrimoniis assistere jsou uzity v OCM
1991 pouze pro laika (¢. 25), ktery pak totam celebrationem Matrimonii moderatur (¢.

119). Stale se vsak jedna o celebratio Matrimonii.®
78

...verba, quibus consensus exprimitur matrimonialis, sunt forma huius sacramenti, non autem benedictio

sacerdotis, quae est quoddam sacramentale. STh, Suppl., q. 42, art. 1 ad 1.

7 Proto pfedkoncilni Rituale Romanum (1952) rozsifuje ¢. 15 Praenotandy poukazem na Dekret z 31. 8. 1881,
kdy manzelé, ktefi uzavreli siatek pred konverzi ke katolické cirkvi, jsou nabadani, aby zadali o po-
Zehnani svého snatku. Zarover se jim vSak ma pfipomenout, Ze jejich siiatek byl platny a Ze benedictio
ipsa ad ritum et sollemnitatem, non vero ad substantiam et validitatem coniugii pertinet.

8 InIV Sent.,d. 28 art. unic. q. 5: Opera omnia, tom. IV, Quaracchi: Typographia Collegii S. Bonaventurae,

1889, s. 694.

Srov. VORGRIMMLER, ,, Zur dogmatischen Einschiatzung und Neueinschédtzung der kirchlichen Trauung,”

in Eheschliessung —mehr als ein rechtlich Ding?, s. 42-61, zde 51-53. K této problematice srov. L. KARFIKOVA,

De esse ad pulchrum esse”: Schonheit in der Theologie Hugos von St. Victor, Turnhout: Brepols, 1998.

8 Srov. M. KuNzLER, Die Liturgie der Kirche, Paderborn: Bonifatius, 1995, s. 376n.

V némecké jazykové oblasti je vyraz Die Feier v ndzvu mnoha liturgickych knih: Die Feier der Kinder-

taufe, Die Begribnisfeier atd.

Chépeme-li tento pojem liturgicko-teologicky, nikoliv cirkevné-kanonicky, miZeme jej pouZzit.

8 Srov. CCEO 1990, can. 828.

8 OCM 1969 pouzivé vyraz sacerdos assistens pouze jednou (€. 6). OCM 1991 na paralelnim misté (¢. 35)

vyraz sacerdos vynechava, zde samoziejmé kviili tomu, aby pod pojem assistens, oznacujici osobu, ktera

ma vyzadat a pfijmout manzelsky souhlas, byl zahrnut i laik, coz OCM 1969 jesté nepredpokladalo.
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Mfizeme fici, Ze spolu se zdliraznénim vyznamu BN je vyzvednut také vyznam
predsedajiciho knéze, i kdyz nesmime zapomenout, Ze primarnim subjektem, nosite-
lem tohoto sakramentélniho déni je Kristus, cirkevni obec — véetné snoubencti — pak
subjektem sekundarnim.*” Pokud je uzit vyraz Matrimonio assistere, resp. sacerdos assis-
tens, je mozné jej chapat pouze z pravniho pohledu, a sice vzhledem k prvku nutnému
k platnému uzavieni manzelstvi, tedy pouze ke konsensu: ,Oddévajicim (assistens
Matrimonio) se rozumi ten, kdo je pritomen a vyZaduje projeveni souhlasu téch, kteri
uzaviraji manzelstvi a prijima jej jménem cirkve.”®® ProtoZe konsensus je podstatné
pouze zalezitosti snoubencd, je pfi ném knéz samoziejmeé v roli asistujictho. Jeho
povinnosti je byt pfitomen a vyzadat a prijmout manzelsky souhlas. V této souvislosti
nejsou logicky zminovéany dalsi prvky slaveni, ve kterych uz v této roli neni. Proto
CIC, can. 530, odst. 4, kdyz vypocitava povinnosti farafe, presné rozlisuje: assistentia
Matrimonii et benedictio nuptiarum. Je jen skoda, ze Katechismus katolické cirkve (KKC)
v ¢l. 1630 toto rozliSeni nerespektuje, nebot zde je knéz nebo jahen, ktery , prijima
jménem cirkve souhlas novomanzeli a udé€luje pozehnani cirkve,” charakterizovan
jako ten, ktery , asistuje slaveni manzelstvi” (qui Matrimonii assistit celebrationi).

5.3 Distributio nebo pvorrpLov?

Liturgicky pojem celebratio by mohl také pomoci k lepsimu porozuméni casto
nespravné chadpanému pojmu distributio sacramenti — udélovani svatosti. Z pohle-
du liturgické teologie je 1épe mluvit o mystérion, které je slaveno, nez o svatosti,
kterd je udélovana. Na rozdil od pojeti tradice vychodnich cirkvi, kde udéleni BN
je podminkou platnosti manzelstvi (ad validitatem sacramenti est necessaria),* podle
obecného minéni v latinské tradici si snoubenci ,jako sluZebnici Kristovy milosti
navzdjem udéluji svatost manzelstvi tim, Ze pred cirkvi vyjadii sviij souhlas.”* V této
souvislosti miize byt zdpadni teologie obohacena pohledem sakramentélni teologie
vychodnich cirkvi, kterd mluvi o zpfitomiovani (avaurnoig) Boziho planu spasy do
konkrétnich situaci jednotlivce, zde do pocatku spolecného manzelského Zivota
dvou lidi. A tato skute¢nost je pravé vyjadfovana v textu Zehnaci modlitby, ktera je
nad nimi prondsena. V jeji prvni, anamnetické ¢asti je BoZi plan s muZem a Zenou
celebrativné zpiitomnovan, v epiklézi pak sacerdos celebrans et benedicens vyprosuje
dar Ducha svatého, ktery ma svou moci pretvofit srdce manZeld, aby tento plan
lasky pfijali a ve svém konkrétnim manzelském Zivoté realizovali a napliiovali. Ze
by mystérion bylo udélovano — a to jesté snoubenci navzajem —, je pohledu vychodni
teologie neadekvatni.”! V pojeti Vychodu se totiz v liturgickém slaveni mystérion
stava epifanii.”

8 Srov. A. JiLE, ,, Das Grosse Segensgebet iiber Braut und Brautigam als Konstitutivum der Trauungsli-
turgie,” in Eheschliessung — mehr als ein rechtlich Ding?, s. 18-41, zde 24.

8 Assistens Matrimonio intellegitur tantum qui praesens exquirit manifestationem contrahentium consensus
eamque nomine ecclesiae recipit. CIC, can. 1108, § 2.

8 Srov. CCEO, can. 828.

% KKC, ¢l. 1623.

1 Srov. VORGRIMMLER, ,,Zur dogmatischen Einschiatzung und Neueinschitzung der kirchlichen Trau-
ung,” s. 55n. Ke christologické, pneumatologické a trinitdrni dimenzi sakramentalniho slaveni srov.
H. VORGRIMMLER, Sakramententheologie, 2. vyd., Diisseldorf: Patmos, 1992 (1. vyd. 1987), s. 29-32.

2 Srov. I. NosLE, ,Od sakramentality cirkve k sakramentalité svéta: Sakramentalni teologie Alexandra
Schmemanna,” Getsemany, 2005, ¢. 7-8, s. 148-155, zde 150. K pohledu na svatosti v teologii kiestan-
ského Vychodu a Zdpadu srov. R. Hotz, Sakramente —im Wechselspiel zwischen Ost und West, Einsiedeln:
Benzinger, 1979.
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BN maé charakter celebrativniho zvéstovani Boziho stvoritelského planu, ktery je
propojen s planem spasy. Jako je v Rimském misale chvalozpév Exultet v obfadech
Veliké noci oznacen jako Praeconium paschale,” zde jde o Praeconium matrimoniale.**

5.4 Postoj snoubencii

Vyznam BN je v OCM 1991 zdtiraznén pokynem, aby — je-li to moZné — manZelé
pri této modlitbé kleceli (¢. 73par.). To evokuje srovnani s postojem svécencti pri or-
dina¢ni modlitbé knézského svéceni, kdy také kleci. Proto si snad v této souvislosti
muiizeme vybavit formulaci konstituce Gaudium et spes, kde se v ¢l. 48 fika, Ze manzelé
jsou , k povinnostem a diistojnosti svého stavu jakoby svéceni (veluti consecrantur)
zv1astni svatosti”.

Pokud se obrad kona sine missa, miiZe pak celebrant snaze pronést BN s rukama
vztaZenyma nad manZely, ktefi kledi.

5.5 Zpév

Vyznam BN Ize také vyzvednout uzitim jeho zpévni formy. V 16. stoleti je ve
Francii dosvédéeno, Ze BN bylo takika vsude zpivano in modum prefationis.”

OCM 1991 chce zpév BN uprednostnit pfed pouhym recitovanim tim, zZe uvadi
nejprve notovanou verzi, teprve po ni text bez not. Zhudebnény jsou tfi formulare
BN, pritom je pouzit tonus simplex preface (¢. 74.242.244). Notovana je také tvodni
admonice s vyuzitim tonus antiquus, uzivaného pti zpévu orace (¢. 73.214.243).

5.6 Nové formulire

Je moznéi potfebné uvazovat o tom, jak vyuzit moznosti vytvaret i nové modlitby
typu BN, aby tak liturgicko-euchologicky thesaurus byl obohacen tvorbou soucasné
doby. Tento pozadavek byl vyjadfen uz v instrukci De interpretatione textuum litur-
gicorum z 25. 1. 1969, kde se tik4, ze diikladnd liturgicka reforma nevystaci pouze
s preklady, ale Ze je nutné vytvaret také nové texty: De nouvelles créations seront néces-
saires (¢. 43).% Je totiz obecné uznavanou liturgickou zdsadou, ze pokud editio typica
nabizi u jednoho prvku obradu vice jeho variant, je mozné pripojit také varianty
dalsi, ovSem téhoz literarniho druhu. V nasem pripadeé se jedné o tvorbu vlastnich
BN, které by mohly byt uzivany vedle tif oficialné nabidnutych. Biskupskym kon-
ferencim tuto moznost nabizi OCM 1991 v ¢. 41,2: ,,Pokud Rimsk}’r ritudl nabizi vice
formulart k vybéru, je mozné pripojit i jiné formulare téhoz druhu” (quando Rituale
Romanum plures exhibet formulas ad libitum, alias formulas eiusdem generis adicere licet).
To se tyka samozrejmé také tivodnich admonici, které by — na rozdil od souc¢asnych
oficidlnich, vyzyvajicich pouze k prosbam — mohly byt vybidnutim nejen k nim, ale
predevsim k chvale a dikiéim za dar manzelské lasky.

% Praeconium ,oslavné zvéstovani’.

% Srov. A. MULLER, ,, Die liturgische Feier der Eheschliessung,” in La celebrazione christana del matrimonio:
Simboli e testi, ed. G. Farnedi, Roma: Benedictina-Edizioni Abbazia S. Paolo, 1986, s. 163-214, zde
202n.

% Srov. B. KLEINHEYER, ,Riten um Ehe und Familie,” in B. Kleinheyer — E. von Severus — R. Kaczynski,
Sakramentliche Feiern 1I, Gottesdienst der Kirche 8, Regensburg: F. Pustet, s. 67-156, zde 109.

% Srov. Notitiae 5 (1969): 3-12.
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6. ZAVER

Tato studie si dovoluje predlozit a nabidnout nékolik podnét{i k znovuobjevovéa-
ni vyznamu svatebniho poZehnani nad manZely, které je nyni nezbytnou soucasti
obfadu uzavirdni silatku, at se tento konad ve msi, nebo beze mse. Chce byt inspi-
raci k hlubsimu chdpani vyznamu modliteb tohoto typu také i v liturgii ostatnich
svatosti. V obdobi uplynulych tficeti let se na poli liturgické teologie v této oblasti
vykonalo mnoho prace — uZ jenom reflexi skutec¢nosti, Ze eucharistickd modlitba ve
msi je pouze jednim z druhii (species) nadfazeného rodu (genus), kterym je slavnostni
anamneticko-epikletickd modlitba (benedictio, ebroyie, 7272).”” Ta by méla byt soucasti
kazdé sakramentalni liturgie, nebot , epikléze s anamnézi je v srdci kazdého slaveni
svatosti.”*

Smysl Zehnaci modlitby nad manzely je priléhavé vyjadfen v textu Agendy
Ceskobratrské cirkve evangelické, ve kterém je vysvétlovana bohosluzba Svatebniho
shromazdéni:*”

Tim, Ze manZelé Zadaji o pozehndni snatku, vyzndvaji, Ze svou lasku pokladaji za dobry Bozi
dar a Panu Bohu za néj dékuji. Touzi, aby se BoZi zaslibeni naplnilo v jejich manZelstvi, které
chtéji podridit Bozi viili. Uvédomuji si pfitom zédroven svou lidskou kfehkost a nespolehlivost
své lasky, proto svéruji své pristi dny do Bozi péce a oc¢ekavaji na Bozi silu. Prosi, aby se k jejich
svobodnému rozhodnuti lasky Bhih pfiznal a zpecetil je.

Benedictio nuptialis: The Solemn Prayer over the Married Couple in the Nuptial Ceremony

Keywords: Roman liturgy; Rite of Marriage; Ordo celebrandi Matrimonium; Nuptial blessing; Reform of
liturgy

Abstract: An important element of the rite of marriage is the solemn nuptial blessing over the married
couple (benedictio nuptialis). This study brings attention to it and emphasizes its significance. In view of
the analysis of the liturgical book Ordo celebrandi matrimonium (1991), the author evaluates the place of
this prayer both in the ceremony without Mass and in the ceremony during the Mass, and, on the basis
of historical and theological arguments, he proposes an alternative solution.

Prvnim systematickym pojednanim o eulogické modlitbé jako literdrnim druhu v oblasti némecké

teologie je: M. B. MErz, , Gebetsformen der Liturgie,” in Gestalt des Gottesdienstes: Sprachliche und

nichtsprachliche Ausdrucksformen, ed. R. Berger aj., Gottesdienst der Kirche 3, 2., opr. a dopl. vyd.,

Regensburg: F. Pustet, 1990 (1. vyd. 1987), s. 97-130, zde 105-120. Srov. také B. KLEINHEYER, , Preisung

und Anrufrung Gottes zum Feier der Sakramente,” L] 42 (1992): 3-24; H. AUF DER MAUR, ,, Lobpreis und

Anrufung Gottes im sakramentlichen Vollzug,” in Zeichen des Lebens: Sakramente im Leben der Kirchen

— Rituale im Leben der Menschen, ed. P. M. Zulehner aj., Ostfildern: Schwabenverlag, 2000, s. 179-198;

Kunetka, Uvod do liturgie svdtosti, s. 219-241.

% KKC, €1. 1106. Jelikoz ¢esky preklad nepfesné misto ,je v srdci” piekladd , je srdcem”, uvadim latinsky
text editio typica (Citta del Vaticano: Libreria Editrice Vaticana, 1997): Epiclesis est, cum Anamnesi, in
corde uniuscuiusque celebrationis sacramentalis. Ovsem i ptivodni francouzsky oficidlni text (1993) ma
také ,,au coeur”.

% Agenda Ceskobratrské cirkve evangelické, Praha: Synodni rada ceskobratrské cirkve evangelické, 1983,

s. 172.
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