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Cirkev a jeji potiZe s liberalismem a kapitalismem

Roman Micka

1.UVOD

Liberalismus a kapitalismus, tyto nejednoznacné pojmy, byly a mnohdy dosud
jsou v prostoru kfestanského socidlniho uceni povazovany za nadavky. Liberalismus
a z néj jako jeho praktické uskutecnéni vychazejici kapitalismus je mnohymi
kiestanskymi mysliteli i cirkevnimi autoritativnimi texty kritizovan — at uz jako
celek, ¢ v jednotlivostech. Céasteéné jde o pojmové nedorozuméni — pod slovem
liberalismus se skryva mnoho jevovych politickoekonomickych forem — nékteré
z nich jsou spojovany s protindbozenskymi a proticirkevnimi postoji' a maji piidech
mravniho liberalismu. S pojmem kapitalismus je to jesté vice komplikované — diky
negativnim emocim a karikaturnim pfedstavam, které se s nim poji, je témér
nepouzitelny.

V priibéhu déjin formulace socidlniho uceni cirkve se ucitelsky tifad stavél proti
ideologii liberalismu a odsuzoval praxi ,tvrdého” kapitalismu. I kdyz uznaval mnohé
principy vlastni liberalnimu pojeti a odsuzoval praxi i teorii socialismu, prosazoval
spise ,vyvazené” postoje nékdy chapané jako ,tfeti cesta” mezi dvéma rozpornymi
systémy. Teprve v mysleni papeze Jana Pavla II. se socidlni uceni cirkve ptiklonilo
na stranu klasickych liberalnich hodnot jako celku a docenilo vyznam a hodnotu
kapitalistického systému, ktery — pokud je spravné chapan — je ve své podstaté
nejvhodnéjsim prostorem pro uskutecnovani lidské Gicasti na stvoreni.

Je tfeba se pokusit o vymezeni a rehabilitaci pojmt liberalismus a kapitalismus,
alespon castecné ocistit jejich ocernéné jméno a nalézt jejich hlubokou souvislost
se sméfovanim kiestanského socidlntho mysleni dnes. Katolicky socidlni myslitel
a teolog Michael Novak hovofi dokonce o potfebé promyslet ,teologii demokra-
tického kapitalismu”.

2. VYVOJ POSTOJE CIRKEVNICH DOKUMENTU K LIBERALISMU

Prvni oficialni vyroky vznesené proti liberalnim idejim byly vyfceny pravde-
podobné papezem Piem IX. v jeho dokumentu Syllabus errorum z roku 1864. Papez
Celici totalnimu rozkladu tradi¢nich spolec¢enskych struktur a mocenskému tpadku
cirkve odsuzuje mnohé myslenky a vydobytky moderni doby — mezi nimi i liberaIni
principy organizace spolecnosti, sekularisticky model politiky, demokracii, lidska
prava, svobodu svédomi a vyznani.

Rané obdobi socialniho mysleni cirkve vrcholi v encyklice Rerum novarum papeze
Lva XIIL v roce 1891, ktera sice tvrdé kritizuje myslenky socialismu, avsak zaroven ma
snahu otupovat ostii ,dravého” kapitalismu devatenactého stoleti. Papez Lev XIII. haji

1 Srov. M. Novak, Katolické socidlni myslent a liberdlni instituce, Praha: Ceska kiestanska akademie, 1999, s. 60.
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prirozené pravo na soukromé vlastnictvi a na jeho nedotknutelnost. Odstranénim
institutu soukromého vlastnictvi by se lidem odnaly Gcinné podnéty jednotlivcil
k podnikavosti, pficinlivosti a iniciativé.? Nerovnost mezi lidmi je tedy z principu
prirozena a zadouci. Na druhé strané papez kritizuje otrockou praci délnikd, praci déti,
zneuziti zavislého postaveni délniki, dlouhou pracovni dobu, podporuje odborové
sdruzovani a stanoveni dtstojné mzdy pro pracujiciho clovéka. Socialismus byl tedy
zavrzen a kapitalismus navzdory uznani nekterych jeho aspekti kritizovan.

Chladnost a odstup Lva XIII. viici kapitalismu z roku 1891 vedla mnohé k otdzce, zda by katolicismus
viibec nékdy mohl proniknout do kapitalismu, ¢i zda si vybral ztistat navzdy mimo né;j.?

Po ctyficeti letech prichazi dalsi socidlni encyklika, ktera je jiz nucena reflektovat
svét po svétové valce, po komunistické revoluci v Rusku a svét zmitajici se v hos-
podarské krizi. V listu Quadragesimo anno (1931) papeze Pia XI. je opét odmitnut jak
socialismus, tak i liberdlni kapitalismus jako celek. Prvni je kritizovan pro sviij
kolektivismus a druhy pro individualismus. Liberalni myslenky jsou pry na prekazku
ac¢inné socialni politice statu, volna trzni soutéz zlikvidovala sama sebe vlivem
nemoralni ziskuchtivosti. Spolecensky a ekonomicky zivot nemtze byt zalozen
na principu naprostych individudlnich svobod, ale musi byt Gc¢inné regulovan
,socidlni spravedlnosti a laskou”.* Na druhé strané postulovany princip ,sub-
sidiarity”,® totiz maximalni decentralizace moci a preneseni kompetenci na sa-
mospravné celky, je myslenka typicky liberalni. Papez odsuzuje veskeré, i umirnéné
formy socialismu a povazuje je za neslucitelné s katolickou virou — ,nelze byt
zaroven fadnym katolikem a opravdovym socialistou”.

Navzdory varovani Pia XI. se po celé dvacaté stoleti bujné rozvijely smeéry
kombinujici kiestanské myslenky se socialismem. Myslenky marxismu pronikaly
jak do teologie, tak do praxe nékterych krestansko-socidlnich politickych stran.
Ostré vyjadieni o neslucitelnosti socialismu a kfestanstvi v Quadragesimo anno bylo
zmirnéno v encyklice Pacem in Terris (1963) papeze Jana XXIIL, kde se rozliSuje
filozofické uceni” socialismu od ,faktickych politickych hnuti”, které mohou mit
uznatelné cile.” To v praxi znamend, Ze se pripousti existence kiestanskych iniciativ
prijimajicich socialistické cile a principy, ale zaroven odmitajicich jejich ideologické
materialistické zdtivodnéni. Takovy papeziv postoj souvisi mimo jiné s jeho sho-
vivavéjsim a vstficnéjsim pfistupem k zemim komunistického bloku.

Ve stejném duchu jako Jan XXIII. hovoii i Pavel VI. v encyklice Octogesima
adveniens (1971) o ,pfitazlivosti socialistickych proudd” a o jejich inspiraci pro
kestany. Nékteré marxistické ideje totiz rezonuji s principy viry, Ize se s nimi proto
ztotoznit pii zachovani urcitého rozliseni.® Takovyto postoj k socialismu pochopitelné
vedl k rozlicnym syntézam mezi marxistickou ideologii a kfestanskou teologii,
v praxi téz k rozvoji kiestansko-socialistickych stran a hnuti.

Srov. Lev XIIL., Rerum novarum, 14.

M. Novak, The Catholic Ethic and the Spirit of Capitalism, New York: The Free Press, 1993, s. 12.
Pus X1., Quadragesimo anno, 88.

Tamtéz, 79.

Prus XI., Quadragesimo anno, 120.

Srov. JaN XXIII., Pacem in terris, 159.

Srov. PaveL VL., Octogesima adveniens, 31 n.
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Postoje socialnich dokumentti cirkve doznaly mnohych zmén po nastupu papeze
Jana Pavla I, jehoz trpka zkuSenost s fungovanim realného socialismu nedovolovala
toleranci jakychkoli marxistickych ideji ¢i podporu socialismu. Papez, znamy jinak
svymi velmi konzervativnimi postoji v oblasti moralky a pfisnou organizaci cirkve,
zaujima v oblasti socidlniho mysleni stanoviska, kterd 1ze povazovat za klasicky
liberalni. Cirkev v jeho encyklikach definitivné pfijima a podporuje svobodné trzni
hospodafstvi vazané pevnym pravnim a etickym fadem.’ Pfedmétem kritiky na ticet
kapitalismu jsou jen jeho posramocené varianty — ,ekonomismus” ¢i ,tvrdy kapi-
talismus” — majici odlidstujici charakter, nestabilni etickou zakladnu, preferujici
materialismus a individualismus.

3. TEOLOGIE INSPIROVANA MARXEM

Po celé dvacaté stoleti, zejména v jeho druhé poloviné, ovliviiovaly ideje mar-
xismu teologické mysleni. Protestantsky teolog Paul Tillich se proslavil svym
vyrokem: ,Kazdy kiestan, ktery bere svou viru vazne, musi byt socialistou.” Mezi
kiestanstvim a marxismem totiz naléza strukturalni analogii, zejména diky spo-
le¢nému prorockému charakteru a zptisobu interpretace déjin — jak profetismus,

7 Mz

tak i marxismus ,atakuje existujici fad spolecnosti”:

...nabozensti socialisté prijaly mnohé z védeckych zavért marxistické analyzy spolecnosti ... na-
bozensky socialismus je schopen v duchu profetismu a s metodami marxismu porozumét dnesnimu
svétu a transcendovat jej.!0

Tillich vychazi z filozofie existencialismu a jeho ideje maji zasadni vliv na teologii
20. stoleti. V tomto kontextu jej konzervativec Paul Johnson dokonce fadi mezi
,Mepfratele civilizace”:

Existencialismus ... poslouzil mnoha lidem — a obzvlast Paulu Tillichovi - k ospravedInéni drastické
zmeény teologického ramce, jejimz zdmérem je zni¢eni samotné zapadni civilizace."

Esotericky marxista Ernst Bloch, autor dila Das Prinzip Hoffnung (1954), inspiroval
svou ,filozofii nadéje”’* mnoho teologt, zejména diky jeho idejim se na dlouhou
dobu stal marxismus jakousi novou ,ancillou theologiae”.® Mezi jinymi ovlivnil
i jednoho z nejvlivnéjsich teologti, protestanta J. Moltmanna, ktery je tviircem
Jteologie nadéje”. Jeho snahou je oziveni eschatologické a politické dimenze
kiestanstvi. Moltmann je presvédcen, ze kromé vnitiniho osvobozeni ¢lovéka musi
dojit ik jeho osvobozeni spolecenskému. I kdyz se kfestanstvi nesmi vazat na zadny
politicky systém a legitimizovat jej, je jeho tikolem kritizovat politické, ekonomické

9 Srov.JaN PaveL 1., Centesimus annus, 42.

10 PTrcH, ,Marxism and Christian Socialism,” kap. 17 in The Protestant Era, Chicago: University of Chicago
Press, 1948. viz <http:/www.religion-online.org/showbook.asp?title=380> [cit. 6. 10. 2004].

1 P JonnsoN, Nepfitelé spolecnosti, Revnice: Rozmluvy, 1999, s. 214.

12 Srov. K. SkaLickY, Blochova filosofie nadéje, Praha: Jezek, 1995.

13 Srov. K. SkALICKY, ,Marxismus, nové ,ancilla theologiae’ aneb teologie nadé&je,” Studie (Rim), & 22 (1970):
206-218.
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a socialni pomeéry. ,Uktizovany Biih je ve skutecnosti nestatni a bezttidni Biih, ale to
neznamend, Ze je Bohem apolitickym. Je Bohem chudych, utlacovanych a po-
nizenych.”'* Zacarované kruhy chudoby, moci, odcizeni a ekologické krize je tieba
prolomit — klicem k fesent je socialismus, demokracie a emancipace ¢lovéka. Je tieba
bojovat proti politické teologii ,burzoazniho nabozenstvi’,’® které haji stavajici
nespravedlivé a nehumanni kapitalistické poméry. Moltmann téZ ostte polemizuje
s M. Weberovou teorii vzniku kapitalismu z protestantskeé etiky a snazi se o formulaci
etiky, ktera by z kfestanstvi ¢inila spojence socialismu. ,Kalvinisticka ekonomicka
etika zavrhovala tfidni spole¢nost staré cirkve, nestala se predchiidcem kapitalismu,
ale spise svobodného spravedlivého socidlniho radu.”6
Na katolické strané Johann B. Metz rozviji tzv. ,politickou teologii”:!”

Politickou teologii chdpu v prvni fadé jako kritickou korekci soucasné teologie, jelikoz tato teologie
vykazuje extrémné privatizujici tendence — tendence, které se radéji zaméfuji na soukromou osobu,
nezna ,vefejné”, ,politické” spolecenstvi.'®

Metz hovoii o kopernikovském obratu v teologii, kladoucim dtiraz na primat
praxe. Eschatologické vnimani déjin, které je kiestanstvi vlastni, musi vést k politické
akci a zmeéné stavajicich poradkd, k vykofenéni chudoby a socialni nespravedInosti.

Je nemozné privatizovat eschatologicka zaslibeni biblické tradice: svoboda, pokoj, spravedInost,
smifeni ... zaslibeni nejsou prazdny horizont nabozenskych ocekavani, ani pouhd regulativniidea.
Jsou spise kritické osvobozujiciimperativy pro nasi souc¢asnou dobu. Zaslibeni nés stimuluji a apeluji
na nds, abychom je ucinili realitou v soucasnych historickych podminkach, a tak je verifikovali —
uéinili pravdivymi (veri-facere). .. Zivot v souladu se zaslibenim miru a spravedInosti implikuje stéle-
obnovujici, stile se ménici praci na ,nyni” nasi historické existence.

Metzovy ideje se staly evropskym inspiracnim zdrojem latinskoamerické ,teologie
osvobozeni”, kde jednim z jejich hlavnich protagonistti je Metzliv zak Leonardo
Boff. Tato politicko-eschatologicka teologie, ovlivnéna marxistickymi idejemi, usiluje
0 osvobozeni zbidacenych mas. Klicovym je biblicky pojem ,chudoby”, ktery je
chapan v rliznych rovinach a je znacné ideologizovan.” Idea Boziho kralovstvi
podle teologie osvobozeni vyzaduje revoluc¢ni pfeménu svéta. Podobné jako v dobach
Jezisovych, ani dnes ,...aktualni fad véci nemtze lidi osvobodit od jejich fun-
damentalniho odcizeni. Je to fad uprostfed nefadu. Je tfeba zivot proménit a totalné
zvratit stavajici zastaralou situaci.”?! Situaci skandélni chudoby, nespravedlnosti
a odcizeni nelze odstranit vypomoci, kdy se postizeni stavaji objektem charitniho

14 J.MormmaNN, Der gekreuzigte Gott, Miinchen: Kaiser, 1972, cit. dle ang]. piekl. The Crucified God, Minneapolis:
Fortress Press, 1993, s. 329.

15 Tamtéz,s. 324.

16 J. MOLTMANN, Das Experiment Hoffnung, Miinchen: Kaiser, 1974, cit. dle angl. ptekl. The Experiment Hope,
Philadelphia: Fortress Press, 1975, s. 126.

7 Srov.]. B. Metz, Uvahy o politické theologii, Praha: OIKOYMENH, 1994.

18 J.B. MEtz, Zur Theologie der Welt, Mainz: Matthias-Griinewald-Verlag, 1968, cit. dle angl. piekl. Theology of
the World, New York: The Seabury Press, 1969, s. 107.

19 Tamtéz,s.114.

20 Srov. P FiaLa, Katolicismus a politika, Brno: Centrum pro studium demokracie a kultury, 1995, s. 263-266.

L. Bork, Jesus Cristo libertador: Ensaio de cristologia critica para o noso tempo, Petropolis: Vozes, 1972, cit. dle

angl. prekl. Jesus Christ Liberator: A Critical Christology for Our Time, New York: Orbis Books, 1978, s. 73.
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dobrodini, ani reformou v ramci stavajicich struktur spolecnosti, ale vyhradné
,osvobozujici akci” — liber-action. Stoupenci teologie osvobozeni kritizuji téz liberalni
systém demokratického kapitalismu — liberdlni svét je podle nich pri¢inou chudoby
zemi tfetiho svéta, tzn. Ze bohatne na jejich tkor a Ze tak znemoznuje rozvoj jejich
ekonomik. Hovoii se o neokolonialismu, o tzv. ,teorii zavislosti” a o ,systému
centrum-periferie”.? Chudé zemé si musi uvédomit, Ze ,...jejich vlastni rozvoj
nastane, jen pokud budou bojovat za zmafeni nadvlady bohatych zemi...” Tato
vydobyta nezavislost ,...umozni zménu smeérem k nové spolecnosti, spolecnosti

socialistické...”? Teologie osvobozeni nepopira svou inspiraci v marxismu,

...pouziva marxismus ¢isté jako nastroj, aniz by jej uctivala tak, jako cti evangelium... Od marxismu si
svobodné ptij¢uje urcité ,metodologické ukazatele”, které se pro porozumeéni svéta chudych prokazaly
jako plodné... >

I kdyz vliv marxistickych ideji na kiestanské mysleni neni tak silny jako pred lety,
stale hraje v mnoha teologickych systémech vyznamnou roli a ovliviiuje kiestanské
pohledy na socialni realitu.

4. SMRT A NESMRTELNOST SOCIALISMU

Redlny socialismus prokazal v pribéhu 20. stoleti svou neZzivotaschopnost — a to
nejen svou ekonomickou sterilitou a tipadkem hospodarského ristu, ale zejména
brutalitou svého pfistupu ke spolecnosti a clovéku viibec. Socialisticka ekonomika
se vyznacuje centralnim planovanim a snahou o koordinaci hospodafskych procesti,
ve svych diisledcich vsak takovyto racionalni pokus o fizeni spolecenskych déjti
ztroskotava. Dokonce i demokraticko-socialistické koncepce zdpadnich zemi se sil-
nym socidlnim programem se postupné dostavaji do zavazné krize financovani
svych socidlnich vydajd. Socialni staty se stavaji ,obétmi svého tspéchu”® v za-
bezpecovani obcanti. Ekonomika se mj. vlivem vysokého datiového zatizeni obyvatel
a maximalniho demotivujiciho socidlniho zabezpeceni dostava do krize. Demo-
graficka ktivka hrozi kolapsem celého systému. Nékdy se hovoii dokonce o ,mytu
socialniho statu” a o navyku obyvatel pfili§ spoléhat na statni ,opatrovnictvi®, coz
vede k prilis velké diivéte ve stat a jeho moc, ktera posléze obcany pfipravi o mnoZzstvi
svobod a nakonec i jistot.?

Tyto a dalsi dtivody vedly k oziveni klasickych liberalnich myslenek, zejména v 80. le-
tech. Ty nabizely klasické recepty reseni krize — oziveni ekonomiky omezenim
systému statnich regulaci, snizeni danového zatiZzeni obyvatelstva, omezenim
socialnich vydaji apod. Zaroven reagovaly na moralni krizi ve spole¢nosti a vracely

22 Srov. G. GUTIERREZ, Teologia de la liberacion, Lima: CEP 1971, cit. dle angl. ptekl. A Theology of Liberation,
London: SMC Press, 2001, s. 104-110.

2 Tamtéz,s. 65.

2 L. a C. Borr, Como fazer Teologia da Libertagdo, Petropolis: Vozes, 1986, cit. dle angl. piekl. Introducing
Liberation Theology, London: Burns & Oates, 2000, s. 28.

25 M. SPIEKER, Socidlni stdt a jeho krize, Praha: Ceska kiestanska akademie, 1996, s. 52.

2 Srov. V. BELOHRADSKY, Kapitalismus a obcanské ctnosti, Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1992, s. 53-55.
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se k osvédcenym hodnotam konzervativni moralky. Toto oziveni je pfiznacné zejména
pro anglo-americky svét.

Pfizna¢nym pro pad komunistickych totalit se stal rok 1989, mnohé zemé se tazaly
po sméru svého dalsitho vyvoje. Dekadence redlného socialismu pochopitelné
ovlivnila i socialistické mysleni v zemich, kde zkuSenost s nim chybéla. Nejvhodnéjsi
alternativou se zddl byt demokraticky kapitalismus ve formé ,posvécené” v Cen-
tesimus annus. Strasak socialismu, at jiz umirnéného ¢i stale totalitniho, se ale nad
lidstvem vznasi a je stale pfitazlivy pro intelektualni elity spolecnosti.

Nékdy se miize zdat pfitazlivost a nesmrtelnost socialistickych ideji az neuvéfitelna.
Jak je mozné, Ze navzdory $patnym zkusenostem s realnym socialismem a navzdory
empirické evidenci tispéchti demokratického kapitalismu spocivajiciho na liberalnich
idejich, jsou principy socialismu stale inspirujici? Nabizi se hned nékolik odpovédi.
Karl R. Popper ve své knize Oteviend spolecnost a jeji nepritelé hovoii dokonce
o odvékém utoku nékterych intelektudlnich vidcl déjin na svobodu a rozum.
Vznik takzvané ,oteviené spolecnosti” povazuje Popper za jednu z nejhlubsich
revoluci, kterou kdy lidstvo prodélalo — tento proces neni dosud zavrsen. Oteviena
spolecnost — typicka sméfovanim k lidskosti, rozumovosti, rovnosti, svobodé
a odpovédnosti — se dosud nevzpamatovala z otfesu svého zrodu, ,...z pfechodu
od kmenové ¢i ,uzaviené spolecnosti’, jez se podfizovala magickym silam, k ,oteviené
spolecnosti’, ktera uvolnuje kritické schopnosti cloveéka.”” Oteviend spolecnost
kladoudi silny diiraz na odpovédnost individua je natolik tiziva, ze na zakladé
pokust zbavit clovéka bfemena odpovédnosti vznikaji reakéni totalitaristickda hnuti,
usilujici o jeji zniceni a o navrat kolektivni kmenové spolecnosti — nejsilnéjsimi
pokusy byl nacismus a komunismus. Za jednoho z nejvétsich neptatel oteviené
spole¢nosti povazuje Popper Platéna, z novovékych pak Hegela. Prave Hegel svym
kolektivistickym a bozskym pojetim statu zasadné ovlivnil totalitarni hnuti 20. sto-
leti:

Statje duch, jenz je ve svété a jenz se v ném védomé realizuje, zatimco v ptirodé se uskutecnuje jen jako
své druhé, jako spici duch. Jen jako ve védomi dany, sebe sama jako existujici pfedmét védouci, je
duch statem. V pifpadé svobody je zapotiebi vychazet nikoli z jednotlivosti, z jednotlivého sebevédomi,
nybrz jen z bytnosti sebevédomi; nebot at to clovék vi nebo ne, realizuje se tato bytnost jako
samostatnd moc, ve které jsou jednotliva individua pouze momenty: to, Ze existuje stat, je ptisobeni
boha ve svété, jeho diivod je moc rozumu uskuteciiujiciho se jakozto viile. Uideje statu musime mit
pred ocima nikoli zvlastni staty, nikoli zvlastni instituce, spiSe musime nahliZet tuto ideu samu,
tohoto skute¢ného boha.?

Popper ale dodava, Ze vyvoj smérem k oteviené spolecnosti je nezvratny:

Jiz nikdy se nebudeme moci vratit k idajné nevinnosti a krase uzaviené spolecnosti. Nas sen o nebi
nemtize byt na zemi uskute¢nén. Jakmile se zaéneme spoléhat na sviij rozum a uzivat svych kritickych
schopnosti, jakmile pocitime voldni osobni odpovédnosti a s nim i odpovédnost za pomoc pokroku
poznéni, nemtiZzeme se vrétit do stavu bezvyhradného podiizeni se kmenovému kouzlu. Pro toho,
kdo okusil ze stromu poznéni, je rdj ztracen.?”

27 K. R. Porper, Oteviend spolecnost a jeji nepritelé I: Uhranuti Platénem, Praha: O1KOYMENH, 1994, s. 13.
2 G. W.E HeGeL, Zdklady filosofie pridva, Praha: Academia, 1992, s. 279-280.
2 PorpER, Otevrend spolecnost a jeji nepritelé 1, s. 180.
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Ludwig von Mises odhaluje v knize Antikapitalistickd mentalita®® mnohé koreny
odporu k liberdlnimu kapitalismu a pfitazlivosti socialismu. Za zakladni povazuje
podobné jako Popper problém s tizi odpovédnosti v liberdlni spolecnosti, kde
angazovanost ¢lovéka vétsinou tmeérné souvisi s jeho tspésnosti ve spolecnosti.
Tento princip vede k jakymsi , komplextiim ménécennosti” a k odporu viici systému
kapitalismu. Specifickou skupinu tvoii ,intelektudlové”, jejichz vliv na formaci
vefejného minéni je znacny, Gfednici a byvali aristokraté. Mises hovofi o celé
»antikapitalistické fronté”, v niz jsou zastoupeni i mnozi teologové.

E A. Hayek pfisuzuje oblibu planovani chodu spolecnosti arogantnimu scientismu.
Poukazuje na to, ze moderné formulovana metodologie exaktnich véd byla nepatficné
aplikovana na védy spolecenské, které reflektuji jednani clovéka a maji proto
subjektivni charakter, jednd se o ,moralni védy”.

Tyto védy se nezabyvaji vztahy mezi vécmi, ale vztahy mezi lidmi a vécmi, nebo vztahy mezi lidmi
navzijem. Zabyvaji se lidskymi ¢innostmi a jejich cilem je vysvétlit nezdimérné nebo nedmyslné
vysledky ¢innosti mnoha lidi.

Scientisticky predsudek vede k presvédceni, ze je potfeba fidit a regulovat
spolecenské procesy védecky — toto socidlni inZenyrstvi — arogantné osvicenecky
pristup, ktery usiluje o racionalni konstrukci spolecenské reality, ma své kotfeny
ve francouzském osvicenstvi. Tato osudna domyslivost je podle Hayeka cestou
k otroctvi clovéka.?

Totalitni rezimy nejsou pochopitelné jen piisnou aplikaci exaktnich védeckych
metod na spolecnost, ale smésici pseudovédy, védeckych mytologii, iracionalismu,
profetismu a eschatologismu. Apokalypticky prvek je obsazen v lidské civilizaci
jako jeji destruktivni prvek:

... kazda civilizace vrhd svtj stin, v podobé podezielého dvojnika zavrhujiciho jeji cile, znevazujiciho
jeji tspéchy a osnujiciho jeji zanik. Ke véem spolecnostem patfi nejen tviirci a stavitelé, ale téz
vizionéfi apokalypsy.®

Zatimco nékdy jsou utopisté chapani jako dynamicky prvek spolecenského
vyvoje,* Paul Johnson je povazuje za neptatele civilizace. Jako pfiklad soucasné
eschatologie bojujici proti globalni ekonomice volného trhu uvadi silnou ekologickou
lobby.®

5. PREDSUDKY SPOJENE S LIBERALISMEM A KAPITALISMEM

Je az s podivem, jaka skéla predstav a nedorozumeéni se poji s témito dvéma
pojmy — navzdory evidentnimu a zdsadnimu tspéchu hodnot s nimi spojenych.

30 L.voN Mises, Antikapitalistickd mentalita, Praha: Ob¢ansky institut, 1994.

3 E A. Havex, Kontrarevoluce védy, Praha: Liberalni institut, 1995, s. 27.

32 E A. Havek, Cesta k nevolnictvi, Praha: Ob¢ansky institut, 1991.

3 JounsoN, Nepritelé spolecnosti, s. 85

3 Srov. K. SkaLicky, ,Utopie a nabozenstvi: Novoveky utopismus a biblicko-kifestanska eschatologie,” Teologie
& Spolecnost 1(9), ¢. 4 (2003): 3-7.

% Srov. JoHNsoN, Nepritelé spolecnosti, s. 86-98.
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P L. Berger ve své knize Kapitalistickd revoluce rekapituluje vyznam kapitalismu
a jeho vzniku jakozto zasadniho zlomu v lidskych déjinach ve zptisobu utvéareni
bohatstvi a zkvalitnéni lidskych podminek Zivota. Kapitalismus ,,...uvolnil nejvétsi
produktivni silu v déjinach lidstva. Dosud zadny jiny sociadlné ekonomicky systém
nebyl schopen vytvofit srovnatelnou produktivni silu.”? Dokonce ani mytus o raném
,brutdlnim” stadiu kapitalismu neni relevantni, protoze kapitalismus zlepSoval
zivotni podminky vsech, véetné nejchudsich.?” Berger pripousti jisté socidlni a kul-
turni vykofenéni, ke zhorSeni zivotnich podminek vsak nedoslo.®

I kdyz protikapitalistickd mentalita je vSeobecné rozsifena, Novak hovoii jesté
o specifické ,katolické antikapitalistické tradici”, kterd dlouho blokovala pozitivni
hodnoceni kapitalismu a liberalnich hodnot. Kromé jiz vyse zminovaného pristupu
papezskych socialnich encyklik, narazely tyto hodnoty na odpor celé fady katolickych
intelektual. Mezi nimi je klasikem Amintore Fanfani, italsky kfestansko-de-
mokraticky politik, ktery v knize Cattolicesimo e protestantesimo nella formazione
storica del capitalismo (1934) odsuzuje kapitalismus jako zcela cizi katolickému duchu
a pripisuje mu nelichotivé atributy, jako jsou chladnost, nizkost, nehumannost,
sobectvi, hedonismus, banalita, materialismus. Fanfani fika:

...duch kapitalismu je postoj osvojeny clovékem viici problému bohatstvi, jeho nabyvani a uzivani,
kdyz ono bohatstvi ziska, je mu jednoduse prostfedkem k nelimitovanému, individualistickému
a utilitaristickému uspokojeni vsech moznych lidskych potieb... Pfi uzivani bohatstvi bude hledat
individualni potésent, k ziskani aradosti z konzumace bude jen jeden limit — hedonistické nasyceni.*’

Jako katolik je navic spokojen, ze vznik kapitalismu je diky Maxi Weberovi
spojovan s protestantismem a jeho duchem.

Novak poukazuje na to, ze spiSe nez Marxem popsany ,tfidni boj” mezi pro-
letaridtem a burzoazii se zdéd byt pfiznacny boj mezi podnikatelskou tfidou a inte-
lektudly. Ti neodolavaji vyzvam socialismu, protoze jejich karikovana predstava
kapitalismu je spojovana s doktrinami materialismu, darwinismu a individualismu.

V priibéhu devatenactého stoleti nova podnikatelska tfida nahradila moc staré aristokracie, ktera
po staleti zaopatfovala patronaci intelektualiim. Tato nova tiida podnikatel v Evropé a Americe
se stala prokletou pro vznikajici tfidu intelektudlti — umélcti, novinaf, profesord, literatti a pro ty,
kdo se vysmivali nouveaux riches. . .0

Intelektualové jsou pak strijci zkresleného obrazu o kapitalismu.

Pojmy liberalismus a kapitalismus, demokracie a svoboda, ptivlastek socidlni — stejné
jako mnohé jiné — ziskaly v dé€jindch vyznam neslucitelny s jejich ptivodnim
chapanim. Nékdy se hovoii o cileném ttoku na jazyk, ktery je thelnym kamenem
civilizace.* Slova s vyprazdnénym vyznamem, ktera mnohdy znamenaji pravy

% P L. BERGER, Kapitalistickd revoluce, Bratislava: Archa, 1993, s. 61-62.

%7 Srov. JoHNsoN, Nepritelé spolecnosti, s. 69-72.

3% Srov. BERGER, Kapitalistickd revoluce, s. 65—68.

% A. Faneany, Cattolicesimo e protestantesimo nella formazione storica del capitalismo, Milano: Vita e Pensiero,
1934, cit. dle angl. prekl. Catholicism, Protestantism and Capitalism, Notre Dame: University of Notre Dame
Press, 1984, s. 28-29.

40 Novak, The Catholic Ethic and the Spirit of Capitalism, s. 26.

41 Srov. JoHNsON, Nepritelé spolecnosti, s. 99-112.
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opak svych ptivodnich vyznamd, jsou pfedmétem fatdlnich nedorozumeéni. ,Na-
priklad americti socialisté se zamérné dopustili klamu, kdyz si pfivlastnili oznaceni
Jiberalismus’.”42

6. DVA PROTOTYPY LIBERALISMU

Liberalismus je tedy jednim z téchto vyprazdnénych pojmt, stejné jako pojem
svoboda, ze kterého by mél byt odvozovan. Pojem svoboda se nékdy pouziva ve smyslu
,politickd svoboda”, ktera ma znamenat ticast na vladé a kontrolu politickych procest.
Tato kolektivni svoboda nemusi byt nutné spojena se svobodou individualni — mtize
znamenat svobodu od tatlaku lidi jako celku, napf. narodni svoboda. Jinym uzitim
pojmu svoboda je jeji chapani jakozto ,vnitfni svoboda” — metafyzicka, subjektivni
— zde se jedna o rozsah moznosti, okolnosti, kterymi je ¢lovék omezen ve svém
volnim konani. Dalsi pojeti svobody je asi nejnebezpecnéjsi — jako ,moznost délat
si, co chci”. Dokonce se zd4, Ze pojem svobody v zemich kontinentalni Evropy —
francouzsky liberté, italsky liberta, Spanélsky libertad, a snad i latinské libertas —
zahrnuje prostor ,vseho, co neni zakazano”.#* V tomto horizontu jsou svoboda
a zakon v protikladu. ,Svoboda jako moc”, jako absence vnéjsich prekazek k realizaci
tuzeb, je téz zlovéstnd a nebezpecna — svoboda je ztotoznéna s moci. Nékdy se rozlisuje
svoboda pozitivni — svoboda ,k” a svoboda negativni — svoboda ,0d”.# V klasickém
liberalnim pojeti je svoboda prostou absenci natlaku, stav, kdy clovék neni podfizen
libovili jiného ¢i jinych, je tedy vymezena negativné.

»Natlak” chapeme jako takové ovladani prosttedi ¢i pomért, v nichz ¢lovék Zije, jinym ¢lovékem, ze
chce-li se tento ¢lovék vyhnout vétsimu zlu, je nucen jednat ne podle toho, co je mu vlastni, ale slouzit
ciliim jiného ¢lovéka.®

Mnohovyznamovy pojem liberalismus je na tom podobné jako svoboda. Pro
objasnéni problematiky je tcelné oddeélit dva historické proudy liberalismu majici
koteny v 18. stoleti — tradici anglickou a francouzskou:

Vysledkem je, ze dodnes mame dvé odlisné tradice teorie svobody: jednu empirickou a ne-
systematickou a druhou spekulativni a racionalistickou — prvni zaloZenou na interpretaci tradic
ainstituci, které spontdnné vznikly a byly chdpany netiplné, druhou usilujici o konstrukei utopie,
0 coz se ¢asto pokousela bez tispéchu.*

Anglicka tradice vychazi zejména z ideji skotskych moralnich filozofti vedenych
Davidem Humem, Adamem Smithem a Adamem Fergusonem, nasledovanych
Edmundem Burkem. Proti nim stoji tradice francouzského osvicenstvi, hluboce
zakotvena v kartezianském racionalismu. Jejimi reprezentanty jsou encyklopedisté,
J. J. Rousseau, fyziokraté a Concordet. Mezi Francouzi jsou vyjimkou Montesquieu

42 E A HaYex, Osudnd domyjslivost: Omyly socialismu, Praha: Sociologické nakladatelstvi, 1995, s. 120.
4 Novak, The Catholic Ethic and the Spirit of Capitalism, s. 93.

4 Srov. 1. BERLIN, Ctyfi eseje 0 svobodé, Praha: Prostor, 1999, s. 219-234.

4 E A. HaYex, The Constitution of Liberty, Chicago: University of Chicago Press, 1978, s. 20-21.

4 Tamtéz,s.54.
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a zejména Alexis de Tocqueville, ktefi svymi idejemi nalezeji na stranu ,ang-
lickou”. J. L. Talmon v podobné souvislosti vystizné rozliSuje mezi dvéma typy
inspirace demokracie - liberalni, kterd chrani autonomii a svobodu jedince a preferuje
vladu zédkona, a totalitni, kterda ma mesianistické rysy a klade didraz na dosahovani
absolutnich kolektivnich cil.#

Toto rozliseni je od doby vzajemného promiseni a splynuti obou liberalnich
tradic v 19. stoleti zmateno a zamlzeno, liberalismus se bohuzel vydal spiSe cestou
francouzské inspirace a postupné absorboval i formy pragmatismu a socialismu.
Symbolickou postavou ,galikdnské tradice” je J. J. Rousseau, ktery ,...se stal
duchovnim otcem budovatelti nového véku...”#—jeho ideje inspirovaly francouzsky
liberalismus, socialismus i anarchismus, najdeme u néj mnoho myslenek piiznac¢nych
pro pozdéjsi totalitarni hnuti, kupf. postoj k instituci soukromého vlastnictvi —
majetek totiZ povazuje za piicinu vzniklé nerovnosti mezilidmi a za kofen veskerého
socialniho zla viibec.* Téz Rousseauovo pojeti ,obecné vtile lidu”, kdy ,,...kdokoliv
by odeprel poslechnouti obecnou vili, bude k tomu donucen...”* ¢i ,,...spolecenska
smlouva dava statnimu télesu naprostou moc nad jeho ¢leny...” > evokuje praktiky
totalitniho zfizeni.

7. WHIGOVSKA TRADICE

E A. Hayek, védom si nejednoznacnosti uzivanych pojmt, navrhl uzivat pro
,opravdové pratele svobody” starobylé oznaceni whig (odvozeno od politické strany
whigil pasobici v minulosti v Britanii a USA), jelikoz slovo liberdl ¢i konzervativec nese
prilis mnoho historické zatéze:

...whigismus je historicky spravnym nazvem pro ideje, ve které véiim. Cim vic se dovidam o vyvoji
téchto ideji, tim vice si uvédomuji, Ze jsem jednoduse zatvrzely stary whig s dtirazem na sliivko
stary” 2

Hayek fadi k whiglim a jejich idejim klasiky jako jsou David Hume, Adam
Smith, Edmund Burke, Thomas Jefferson, James Medison, Alexis de Tocqueville,
lord Acton a dalsi. Usiluje o renesanci jejich mysleni a o rehabilitaci klasickych
liberalnich ideji — ideji, které cti svobodu clovéka a zaroven kladou diraz na vladu
zakona a moralni zaloZeni clovéka.

Je to skutecné pravda, co vsichni velci apostolové svobody stojici mimo racionalistickou skolu
netinavné zdtraziovali, Ze svoboda nikdy nefungovala bez hluboce zakofenéné viry v moralku
a ze natlak muize byt redukovan na minimum jediné tehdy, kdyzlze od jedincti ocekévat, ze se budou
dobrovolné podfizovat vladé urcitych principt.®

4 Srov.]. L. TaLmoN, O piivodu totalitni demokracie, Praha: Sociologické nakladatelstvi, 1998, s. 15-16.
4 Ch. DawsoN, Bohové revoluce, Praha: Vysehrad, 1997, s. 48.

4 Srov.].J. Rousstau, O piivodu nerovnosti mezi lidmi, Praha: Svoboda, 1949.

50 J.J.Rousseau, O spolecenské smlouvé, Praha: A. Cenék, 2002, s. 29.

51 Tamtéz,s. 39.

52 E A HaYex, ,Proc nejsem konzervativcem,” Bulletin Obcanského institutu (Praha), ¢. 18 (1993).

58 HAYEK, The Constitution of Liberty, s. 62.
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Tento dtiraz na ,svobodu v fadu” a z ni vyplyvajici odpovédnost jedince je
skutec¢né zasadni, v tomto bodé jsou whigové za jedno s konzervativci. Existence
moralnich instituci je podminkou fungovani celého politicko-ekonomického sys-
tému.

Pokud bude triumfovat moralni relativismus, svobodné spole¢nosti zaniknou. Dosazeni samotné
svobody totiz zavisi na moralni jasnosti, odvaze a sebekazni. Nejde pouze o svobodu ,0d”, svoboda
sama je plodem sebekazné, pIné zformovaného charakteru a komunitni zodpovédnosti. Svobodné
spolecnosti zaviseji na specifickych ctnostech a specifickém étosu.>

Skutec¢ny étos musi byt zaloZen jen na svobodé jednotlivce, jediné svoboda mtize
vést ke vzniku autentické autonomni moralky.® Soudoba kapitalisticka spolecnost
tento potfebny étos mnohdy zameénila za konzumni mentalitu, ktera podkopava
samotny zaklad tohoto systému. Absence hodnotové orientace je piicinou nastupujici
krize demokratického kapitalismu® a cestou k ,sebevrazdé systému”.>

Demokracie zavisi na moralnich idejich dokonce vic nez nedemokratické spole¢nosti, protoze zavisi
na svobodnych rozhodnutich svych obéanti. Kjejich preziti musi formovat obycejné lidi k vyjimecnym
moralnim vykontim.%

Liberalni spolecnost ma na nékteré hodnoty, které ji drzi pfi zivoté, rozkladny
vliv — kupf. atomizace spolecnosti, zptisobena premrsténym individualismem, vede
k rozkladu silné obc¢anské spolecnosti, na které byl liberalismus vystavén.* Jiz ,otec
kapitalismu” Adam Smith chapal etickou dimenzi politického zfizeni jako jeho
nezbytnou a samoziejmou soucast, coz je patrné i z jeho slavné knihy The Theory of
Moral Sentiments, ktera je nékdy kladena do protikladu k jeho ,bibli ekonomie”, ale
neopravnéne. Smith hovofi o morélnich citech, které jsou clovéku vrozeny a které
mu nedovoli byt lhostejny k utrpeni druhych.®® Tyto city mohou byt naruseny
prilisnym uctivanim bohatstvi a moci,®! proto je tieba je kultivovat a podporovat.
Nabozenstvi zde hraje vyznamnou legitimiza¢ni a motivacni roli.®2

Michael Novak hovoii ve svych dilech o tzv. ,katolické whigovské tradici” —
tradici mysliteld, ktefi se hlasi ke katolickému vyznéni a zaroven uznévaji hodnoty
a principy blizké pojeti whigti. Patfi k nim Alexis de Tocqueville, lord Acton, Jacques
Maritain, Yves R. Simon, John Courtney Murray a néktefi dalsi.

5 Novak, Katolické socidlni mysleni a liberdln{ instituce, s. 63.

% Srov.E A. HAYEK, ,Moralni prvek ve svobodném podnikani,” in Zdsady liberdlniho fddu, ed.T. Jezek , Praha:
Academia, 2001, s. 121.

% Srov. D. BeLL, Kulturni rozpory kapitalismu, Praha: Sociologické nakladatelstvi, 1999, s. 75.

57 M. Novak, Filosofie svobody, Praha: Vysehrad, 1998, s. 152.

% M. Novak, On cultivating liberty: Reflections on Moral Ecology, Lanham: Rowman & Littlefield, 1999, s. 220.

% Srov. E Fukuyama, Konec déjin a posledni clovék, Praha: Rybka, 2002, s. 304-308.

0 Srov. A. SMitH, The theory of moral sentiments, New York: Prometheus Books, 2000, s. 3.

61 Srov. tamtéz, s. 84.

62 Srov. tamtéz, s. 229-242.
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8. NEOKONZERVATIVEC MICHAEL NOVAK

Americky katolicky myslitel slovenského ptivodu Michael Novak, jehoz néktera
dila byla jiz publikovana i v ceském jazyce, je asi nejznaméjsim predstavitelem
pomérné tzkého proudu katolického socialntho mysleni sympatizujictho s hod-
notami klasického liberalismu. Zaroven je jednim z nejvyznamnéjsich katolickych
predstaviteli tzv. ,neokonzervatismu”, diferencovaného intelektualntho hnuti
s pomeérneé silnym vlivem na politiku USA posledni doby. Neokonzervatismus je,
jak pfipousti jeho zakladatel Irving Kristol, synkretické intelektudlni hnuti usilujici
o novou syntézu liberdlnich a konzervativnich ideji, jeji diiraz lezi na americké
republikanské tradici a idejich otcti zakladateld.

Od Miltona Friedmana se neokonzervatismus naucil docenit sil trzni ekonomiky jakozto motoru
ekonomického rtstu. Od Friedricha Hayeka se naucil docenit dtilezitou pravdu - totiz, Ze socialni
instituce jsou produktem lidské ¢innosti, ale jen zfidka clovékem vykonstruované. Od kulturnich
konzervativet a od politického filozofa Leo Strausse se naucil docenit vyznam predkapitalistické
moralky a filozofickych tradic.®®

Whigovska tradice definovana Hayekem odpovida pfiblizné tomu, o co usiluji
neokonzervativci. Jejich pojeti se z dnesni perspektivy miize jevit jako stfedni cesta
mezi liberalismem a konzervatismem, v dobach minulych ale tyto tradice splyvaly:

...Adam Smith, otec liberalismu 19. stoleti, a Edmund Burke, otec konzervatismu 19. stoleti, mohli
sdilet vzajemnou naklonnost a obdiv. Oba tito myslitelé nevidéli zddny vnitini rozpor ve sladéni
komer¢niho ducha se svym dtirazem na individualni svobodu a tradi¢nimi institucemi ¢i tradi¢nimi
modely individudlniho chovani.®*

Osobnosti fazené k neokonzervatismu, jejichz dila vysla i v cestiné, jsou kromé
Michaela Novaka kupt. Peter L. Berger, Daniel Bell ¢i Paul Johnson.

Michael Novak je vasnivym obhdjcem klasickych liberalnich ideji a z tohoto
kontextu kritizuje tradici kestanského socialntho mysleni, ktera preferuje mnohdy
spise socialistické koncepty fizeni spolecnosti. Zaroven vyzyva k hluboké teologické
reflexi ,demokratického kapitalismu”, dosud podle néj nikdo vyznamné nedocenil
a teologicky nezhodnotil tento systém. Je pfesvédcen, ze demokraticky kapitalismus
zalozeny na tcté k lidskym praviim, na svobodném trhu, pluralité a demokracii
nejlépe odpovida pfirozenosti clovéka a je dosud nejlepsim politickoekonomickym
systémem, ktery clovék stvofil.

Béhem dlouhych letjsem postupné dosel k pfesvédcent, ze redlna praxe demokratického kapitalismu
je s vysokymi cili judaismu a ki‘estanstvi moralné slucitelnéjsi nez praxe systémii ostatnich.®

Demokraticky kapitalismus stoji na idejich vychazejicich z zidokfestanskych
tradic a je schopen nejlépe ze vsech stavajicich politickych systému napliovat ideal
Jintegralniho humanismu” formulovaného J. Maritainem. Sdm Maritain se ve svych

63 L. KristoL, Reflections of a Neoconservative: Looking Back, Looking Ahead, New York: Basic Books, 1983, s. xii.
64 Tamtéz,s.152.
65 Novak, Duch demokratického kapitalismu, Praha: Ob¢ansky institut, 1992, s. 229.
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Réflexions sur I’Ameérique podivuje nad blizkosti jim formulovanych ideal americké
realité, jak se sam presvedcil pti pobytu v USA:

Neni na svété zadné misto, kde je ki‘estanska filozofie vice zadouci a ma lepsi moznosti, nez v této
zemi...%

Svét ¢ekd od Ameriky, ze v lidskych déjinach udrzi pfi zivoté bratrské poznani diistojnosti clovéka —
jinymi slovy — pozemskou nadéji clovéka v evangelium.®

Amerika je pro Maritaina déjinnou vyzvou k uskutecnéni kiestanské civilizace,
doufa proto, ze americka spolecnost neda vyhradni pfednost idejim bohatstvi a moci.

Etos kapitalismu efektivnim zptisobem vyuZiva praktickou inteligenci a iniciativu
clovéka. Je to novy fad spolecnosti spoléhajici na spontanni tvofivost lidské mysli,
kterou do clovéka vlozil sam Bih, aby se tak podilel na kontinuité stvofeni.®

Systém instituci ma za cil uvolnit kreativni sily v ¢lovéku a vyuzit ctnosti praktického rozumu.
Kapitalismus je zalozeny na mysleni, na ,spravném pouzivani lidské mysli“ — ,caput”.®’

Pric¢iny ,bohatstvi narodti” je tedy tfeba hledat v ddvtipu a invenci lidi. Teprve
kapitalismus umoznuje pfekonani masové chudoby, ktera byla do té doby stalym
osudem veétsiny lidstva.”? V ramci kiestanské etiky je tfeba zdiraznit a znovu
promyslet postoje k vytvareni bohatstvi a docenit tak ctnost ,podnikavosti“—
ekonomické podnikani je mravni ctnosti a lidskym povolanim.

Podnikavost je v prvnim okamziku sklon k pozornosti, habitus bystrosti, tendence k odhaleni toho,
na co ostatni lidé dosud nepfisli. Je to také kapacita k vnitini ¢innosti, kterd pfinasi véci dosud
nevidané. Je to schopnost pfedvidat jak potieby druhych, tak i kombinaci produktivnich faktort
nejlépe uzptisobenych k uspokojeni téchto potfeb. Tento habitus intelektu je diilezitym zdrojem
bohatstvi v moderni spolec¢nosti.”!

Pohled na ekonomické déni o¢ima teologie osvobozeni, kdy jednomu musi nutné
ubyt, aby druhy dostal, odpovida predkapitalistickym systémim ekonomiky. Bo-
hatstvi se v kapitalismu nepferozdéluje, ale vytvari, cehoz jsou diikazem i zemé
s minimalnimi pfirodnimi zdroji a s pomérné Spatnymi vychozimi podminkami.

9. ZAVER

Smyslem téchto tivah bylo vyjasnit néktera nedorozuméni ohledné vztahu cirkve
kliberalismu a kapitalismu. Pojmové zatemnéni a predsudky nesmi vést k opomenuti
vyznamnych hodnot ptivodneé s témito terminy spojenymi. JelikoZ papez Jan Pavel II.
vyjasnil mnoha nepochopenti a pfiblizil socidlni uceni cirkve klasickym liberalnim
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idejim, Novak jej nazyva téz ,katolickym whigem”.”? Diraz na kreativni dimenzi
clovéka a na pravo svobodné ekonomické iniciativy byl v ramci socidlnitho uceni
cirkve akcentovan teprve v jeho dile, konkrétné v encyklikach Laborem exercens
(1981), Sollicitudo rei socialis (1987) a zejména Centesimus annus (1991). Novak v této
souvislosti hovofi dokonce o ,novém zrozeni svobody”, které znamenalo vyrazny

posun v kiestanském chapani ekonomické reality:

Papez Jan Pavel II. udélal dva diilezité kroky, kterymi privedl katolické socidlni uceni do uzsiho
kontaktu s duchem moderni ekonomické praxe: Rozpoznal lidské pravo na osobni ekonomickou
iniciativu a zdtraznil roli lidské kreativity pii pfekonavani chudoby a pfi produkci bohatstvi.”

Spravné pochopeny kapitalismus je cestou z bidy jak pro zklamany svét so-
cialismu, tak i pro cely tfeti svét.

Church and Its Problems with Liberalism and Capitalism
Keywords: Liberalism; Neoconservatism; Socialism; Capitalism; Christian social thought; Whiggery

Abstract: The article deals with the problem of relationships between the Church and liberalism and capitalism.
It briefly outlines the historical development of the relationship of papal social teaching and Christian
thought to capitalism and liberalism. This relationship is predominantly negative. On the other hand, the
article discusses the permanent influence of socialism and Marxism on theology and social thought. The next
step is an attempt to clarify the conceptual misunderstanding of the terms liberalism and capitalism. The
neoconservative Michael Novak outlines the ,Whig tradition” of catholic thinkers —not seeing the contradiction
between the catholic concept of moral life and capitalism supported by the ideology of classical liberalism.
Pope John PaulII, based on his social encyclicals, is one of those thinkers.
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