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JOHN POLKINGHORNE:
VEDA A TEOLOGIE.
UVOD DO PROBLEMATIKY

(Prelozil Karel Sprunk. Brno: Centrum pro
studium demokracie a kultury, 2002. 169 s.
ISBN 80-7325-007-1)

Na poli produkce teologické literatury
se v soucasné dobé setkdvame s feno-
ménem, ze se v dialogu mezi teologii
a piirodnimi védami angazuji védci pti-
vodné orientovani na jednotlivé parti-
kulérni obory pfirodnich véd. Zda se,
ze tloha a dtlezitost interdisciplinarnich
veédeckych oblasti stale vzrtsta, zfejmeé
v disledku postupujici globalizace a inte-
grace veskerého lidského védéni. Exis-
tuje pfevaha dvouoborovych specialistti
prirodovédct-teologt, u nichz byly pt-
vodnim vzdélanim piirodni védy a do-
date¢nym vzdélanim teologie. Naopak,
existuje relativné mensi pocet teologt,
pro néz se ptirodni védy staly druhym,
dodatecnym oborem. To patrné souvisi
s tim, Ze pro teologa je obvykle obtiznéjsi
ziskat dostatecné védomosti v rozsahlé
oblasti pfirodnich véd, pro které je pred-
pokladem znalost slozitych matematic-
kych, fyzikalnich a dalsich teorii, nez pro
prirodovédce osvojit si dostatecnou zna-
lost néjakého teologického oboru.

John Polkinghorne je pravé typem
takovéhoto prirodoveédce-teologa, nebot
byl ptivodné fyzikem elementarnich cas-
tic a pozdéji studoval teologii, stal
se anglikanskym duchovnim a odborni-
kem pravé na dialog mezi teologickymi
a prirodnimi védami. Aktudlni dialog
teologie a prirodnich véd podnitil v de-
vadesatych letech I. G. Barbour svou kni-
hou NadbozZenstvi ve véku védy, kterd byla
souborem znamych a povéstnych pied-
nasek ,Gifford lectures”, jejichz zdmérem
je zkoumat misto a vyznam nébozenstvi
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ve véku védy a hledat novou interpretaci
krestanstvi, ktera by odpovidala sou-
¢asnému stavu lidského védéni a nebyla
v radikalnim rozporu s tradi¢nimi teo-
logickymi teoriemi. Barbour v této pod-
nétné publikaci naznacil fadu pristupt
k interpretaci ktestanskych pravd po-
moci pojmovych schémat a metod, které
pouzivaji piirodni védy a které by mohly
byt vychodiskem k nové interpretaci teo-
logickych tvrzeni, resp. i umoznit nova
reSeni soucasnych filozofickych problé-
mi pomoci principli, 0 néz se opirala
tradicni kiestanskd filozofie.

V tomto bodé nasel Barbour fadu
nadsenych nasledovnikli, pfedevsim
mezi anglikanskymi a evangelickymi teo-
logy a védci v anglofonni oblasti (Anglie
a USA). Znamymi protagonisty se stali
napt. A. Peacocke, ptivodné biochemik,
ktery se podobné jako Polkinghorne stal
anglikanskym duchovnim a teologem,
a Alister McGrath, makromolekulérni bio-
log a biochemik, ktery se stal rovnéz
anglikanskym duchovnim a teologem.
Postupné se vsak i vnitroevropska ka-
tolickd teologie v fadé pfipadd zacala
ubirat timto smérem. Iniciativa pricha-
zela predevsim od jezuitskych teologti
a clent Vatikdnské observatote v Italii
a posléze Centra pro dialog prirodnich
veéd s nabozenstvim, jehoz jedno z praco-
vist bylo pfeneseno do Berkeley. Zapo-
caty dialog byl velice plodny a prinesl
fadu prekvapivych tspéchti a vyznam-
nych publikaci.

Je to i zésluhou Johna Polkinghorna,
ktery byl jednim z nich. V nasi ceské
literatufe neni dplné neznamy. Roku
2000 vysel v edici Aurora jeho Kvantovy
svét, strucnéjsi prace, ve které jsou uz
naznaceny nekteré teologické implikace
obsazené predevsim ve fyzice elemen-
tarnich castic a v kvantové fyzice. Z jeho
dalsi bohaté publikacni ¢innosti mtizeme
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uvést alespont jeho knihu Vira fyzika
z roku 1994, nebo jednu z jeho praci
v oboru, kterym se intenzivné zabyval,
tj. teorii chaosu v souvislosti s teologickym
pusobenim Boha ve svété, knihu Véda
a prozretelnost, nebo praci v rozsahlém
sborniku na téma Chaos a komplexita, vy-
daném Vatikanskou observatoii a Centrem
pro teologii a pfirodni védy, jehoz edi-
tory jsou: R. J. Russell, feditel Centra,
N. Murphy a A. R. Peacocke.

Preklad Polkinghornovy knihy Scien-
ce and Theology: An Introduction, o némz
hovofime, je Stastnym pocinem, ktery
umoznuje vhled do teologické reflexe
problémt v kontextu vysledkii soucas-
nych pfirodnich véd. V prvni kapitole
autor diskutuje vztah teologie a sekular-
nich véd obecné i moZnosti interakce
mezi témito dvéma obory. V druhé ka-
pitole seznamuje ctenafe s nékterymi
teoriemi soucasné védy, které maji sou-
vislost s teologickymi problémy, napft.
s dnes velmi popularni ,teorii determi-
nistického chaosu” a nékterymi kosmo-
logickymi modely ptivodu vesmiru. Tieti
kapitola se tyka antropologického
problému: vysvétleni psychickych feno-
mént védomi, poznani, duse apod. v sou-
vislosti se soucasnou novou vedeckou
disciplinou, tzv. kognitivni védou.
Ve ctvrté kapitole, nazvané ,Teismus”,
diskutuje pojem ,pfirozené teologie”
a vytycuje pozadavek teologie pfirody,
ktera byla tradicni teologii opomijena.
Patou kapitolu s nazvem ,Bozi ptisobeni”
pokladam za nejdiilezitéjsi jadro Polking-
hornovy ,védou ovlivnéné teologie”
(néktefi autofi pouzivaji podle mne
neopravnéného vyrazu ,védecké teolo-
gie”), ktera tvofi nejvlastnéjsi prispévek
autora k dialogu teologie a pfirodnich
ved.
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Jde v ni pfedevsim o analyzu tzv. Sirsi
racionality, nez jakou pfedstavuji de-
terministické, matematicko-fyzikalni meto-
dy empirickych véd. Tento pristup zavadi
autor v souvislosti s tzv. kauzalitou shora
(top-down causality), neboli pri¢inného
pusobeni celku na césti, které muze
vysvétlit emergenci jevlli nevysvét-
litelnych deterministickou kauzalitou.
Tento problém nového typu kauzality
ovsem zlstava i nadale otevieny a vy-
zaduje podrobnéjsi reflexi. Ostatné
i v prirodnich védéach, jak ukazuje
E Capra ve své knize Bod obratu, ale
i v dalsich publikacich, zacalo prevladat
,systémové mysleni” zahrnujici tento ne-
deterministicky rys fyzikalni kauzality,
jak je ptivodné chapan newtonovskou
fyzikou.

Druhym podnétnym tématem této
kapitoly je Polkinghornova analyza a fe-
seni dilematu temporalniho/atemporalni-
ho, tj. casového aspektu Boha, navazujici
na tezi sv. Augustina, ze svét byl Bohem
stvofen ,mimo cas”, neboli ze cas byl
stvoren se svétem. Polkinghorne se po-
kusil o novou verzi této Augustinovy
interpretace opirajici se o model ,bloko-
vého vesmiru”. Tento model byl vyvinut
v souvislosti s kosmologickymi teoriemi
S. Hawkinga a pracemi polského védce,
profesora Papezské akademie v Krakove,
Michala Hellera. Tretim nejdtlezitéjsim
prispévkem k dialogu je Polkinghorntiv
pokus o feseni problému ptisobeni Boha
ve svété pomoci nové teorie dynamic-
kého chaosu a nékterych partii moderni
kvantové fyziky. O to se ovsem soucasné
pokusila i fada jinych védct a teologti,
avsak, jak se zda podle rozsahlé diskuse
vedené na strankach amerického caso-
pisu pro dialog nabozenstvi Zygon, ptijeti
tohoto modelu narazi jest¢é na mnohé
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problémy a konsensus v tomto bodé je
zatim vzdaleny.

V Sesté kapitole shrnuje Polkinghorne
rozvoj tradicnich teologickych teorii vzta-
hujicich se k trinitarni, christologické
i eschatologické teologii. Autor, podobné
jako Peacocke, neusiluje o vytvareni teo-
logickych teorii, které by nebyly sluci-
telné ve své podstaté s biblickym obrazem
Boha, a Nicejské krédo poklada za neo-
pominutelné vychodisko jakékoli dalsi
teologické reflexe. V sedmé kapitole roze-
bira termin ,posvatno” ve fenoménu
spektra rtiznych svétovych nabozenstvi
a knihu zakoncuje posledni, osmou
kapitolou s nazvem “Snaha o poznani
amoudrost”.

Domnivam se, ze Polkinghornova
kniha bude atraktivnim studiem pro
vsechny teology a kiestanské intelek-
tudly, ktefi se snazi o hlubsi proniknuti
k prijatelné interpretaci kiestanskych
pravd, nebo kterym se zda, Ze mezi na-
bozenstvim a prirodnimi védami existuje
zasadni konflikt. Polkinghornova kniha,
a samozfejmé i mnohé dalsi z dialogu
mezi teologii a pfirodnimi védami jim
miize pomoci odstranit nékteré pied-
sudky tykajici se konfliktniho vztahu na-
bozenstvi a empirické védy. Na nasi
pudé, kde je takové literatury poskrovnu,
bude jisté vitana. Je ovsem zaméfena
na nase evropské zido-kfestanské a islam-
ské formy nabozenstvi a opomiji vychodni
mytologicko-filozofické formy nabozenstvi.
To vSe samozfejmé nemiizeme pokladat
za néjaky nedostatek. Mnohé z toho, co
je v ni feceno, by bylo mozno aplikovat
ina tyto typy nédbozenstvi.

Josef Petr Ondok
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ZEN VEREJNE DISKUSE K LISTU
POKOJ A DOBRO

(Praha: Sekretaridt Ceské biskupské
konference, 2002. 48 s.)

V roce 2000 vydala Ceska biskupska
konference list k socidlnim otazkam Pokoj
a dobro. Cilem listu bylo vyvolat v ceské
spolecnosti diskusi k otazkam, které
se této problematiky dotykaji. Za dva roky
vydava autorsky tym ucelenou zpravu —
Zeit vefejné diskuse k listu Pokoj a dobro —
kde reaguje na podnéty, kritiku a otazky,
jez tento list vyvolal. V pfedmluvé listu
Mons. Jan Graubner, ptedseda Ceské
biskupské konference, predpoklada
a doufa, ze i vydani této publikace bude
ddlezitym impulsem pro pokracujici
diskusi o socidlnich otazkach v nasi zemi.
Upozornuje, ze jako jeden z vysledkd
diskusi k listu Pokoj a dobro vznika pii
CBK trvalé Centrum pro socidln{ nauku.
To je zprava vice nez dobra.

Samotna Zeii je rozdélena do t¥{ hlav-
nich kapitol, jez se vénuji reflexi jed-
notlivych oblasti listu Pokoj a dobro a jsou
urceny konkrétnim adresatim. Zaver
tvoti chronologicky fazeny prehled me-
diélnich reakci i diskusi, konferenci a se-
minard k listu.

V prvni kapitole, ktera smétuje ,nalé-
havé do vlastnich fad”, po konstatovani
obecné platnych principti socialniho uce-
ni cirkve se autofi vyrovnavaji s pfipo-
minkami z nékolika pozic. S kritikou z tzv.
vlastnich fad, ktera ,pausdlné odsuzovala
list pro jeho zastaralost, pro predvalecny
obraz socialni problematiky, pro nere-
flektovani dokumentdi vypracovanych
za pontifikatu Jana Pavla II.,” se ctenafr
nemtize adekvatné vyrovnat, protoze je
zde pfedstavena v prilis obecné rovine.
Z pohledu recenzenta se jedna o velmi
maly prostor, ktery byl vénovan zasadni
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vychozi pozici Jana Pavla II. — kiestanské
antropologii a postaveni clovéka. Jedna
se o skutecného, konkrétniho a histo-
rického clovéka, ,ktery je prvni cestou,
kterou musi cirkev kracet pfi plnéni
svého tkolu... cestou, kterou vytycil sdm
Kristus a kterd neménné vede tajemstvim
vtélenia vykoupeni”, coz papez povazuje
za jedinou zéasadu, kterou se fidi socialni
ucenti cirkve (srov. Centesimus annus 53).
V této souvislosti v listu i v pfipominkach
schéazi zdliraznéni a podpora spravedl-
nosti se zaméfenim na chudého clovéka
(srov. CA 58), coz je stale aktualni a dy-
namické téma. Této problematice bohuzel
list Pokoj a dobro nevénoval dostatecny
prostor. Na druhé stran€ je napft. potteba
vyzvednout, v souvislosti s podkapitolou
,Umeéni pfijmout sebe i svou minulost”,
zietelny postoj — v kontextu prohlaseni
Synodni rady Ceskobratrské cirkve evan-
gelické (5. 4. 1995) a Stalé rady CBK
(7. 4. 2002) - k ,jasnému odsouzeni de-
kretu prezidenta Benese, ktery legalizoval
zlociny spachané v souvislosti s nasilnym
vyhanénim Némct, jako ostudny a ne-
moralni” (s. 11).

Zajimavé je vyrovnani se s reakci
,profesiondlnich ekonomt” na ,tradi¢ni
nechut k trhu a nedtivéru v néj”. Autofi
se opiraji o encykliku Jana Pavla II. Cen-
tesimus annus — hospodarstvi je jen jed-
nou z dimenzi mnohostranného lidského
konani a jako nelze absolutizovat hos-
podarstvi, také se musime vyhnout abso-
lutizaci hodnoty zisku. Nejrozsahlejsi
pasazi této kapitoly je ,ekologicka cast”.
V ramci hledani ,postmaterialistického
zivotniho stylu” je vyzdvizena teologie
stvofeni a snaha o specifikaci pojmu
dobra. Na zakladé myslenek Josefa Va-
vrouska se autofi snazi poukazat na al-
ternativni hodnotovy systém, ktery
predstavuje vyssi hodnotu nez pouhy
materidlni rist a na kterém i v nasi zemi
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pracuje fada sociologti a socidlnich eko-
logti. Hledani postmaterialistického
zivotniho stylu, ktery vychazi ze skrom-
nosti, je snahou nejen v souvislosti s eko-
logickymi hrozbami, ale jedna se
o prosazeni kultury Zivota. V zavéru je
predstaveno ,desatero”, které je inspi-
rovano myslenkami sv. Frantiska z Assisi,
které vede k uchovani zdravého zivot-
niho prostfedi i pro budouci generace.
V kapitole, kterd je urcena obc¢anské
spolec¢nosti a jeji politické reprezentaci,
se autofi nejdfive vyrovnavaji s pripo-
minkami, zda viibec cirkve maji, ¢i nemaji
pravo se vyjadfovat k vefejnym zdle-
zitostem. Urcité vytlaceni cirkvi v nasi
zemi na periferii zdjmu je pochopitelné
v souvislosti s vladdou komunismu. Va-
rujici je ovSem tato tendence i v jinych
zemich Evropy, coZ v textu neni zminéno.
V této souvislosti se mi zda navic po-
nékud nadbytecné zakladni vysvétleni,
coje, a co neni socialni ucenti cirkve (s. 20).
Téma, které vyvolava stalou diskusi,
zvlasté pak v soucasnosti, je postoj k so-
cidlnimu statu. List Pokoj a dobro kon-
statoval, Ze tato koncepce ma nejblize
k socidlnimu uceni cirkve s tim, ze jeho
soucasnou podobu je nutné reformovat.
Pravidla zistavaji stejna a je nutné se
vyvarovat jeho zneuzivani, piipadné
sméfovani k tzv. pecovatelskému statu,
ktery kritizuje jiz zminovana encyklika
CA. Autori predpokladaji, ze ,subsididrni
socidlni stat vychazi ze zkusenosti, ze
legitimita socidlniho statu — postavena
na pozadavku spole¢ného dobra — musi
byt vazéna subsidiaritou. Davky posky-
tované subsididarnim socidlnim statem
musi pro podporovaného znamenat po-
moc ke svépomoci, povzbudit a podpo-
rovat jeho ochotu k individudInimu tsili
a vychovu k odpovédnosti za sebe a za
své blizké” (s. 24). Postoj autorti k Evrop-
ské unii je kriticky, ale kladny (o ¢emz



94

sveddi jiz nazev podkapitoly ,Evropska
unie je pro nas prilezitosti, o jaké jsme
nemohli kdysi ani snit”). Recenzenta vede
k zamysleni pfipomenuti kiestanskych
vychodisek vzniku EU (Adenauer, Schu-
mann, Alcida de Gasperi) a v tomto svétle
zvazovani eventudlniho pfipojeni Tu-
recka k EU, coz by se mohlo stat im-
pulsem k dalsimu studiu kofenti vzniku
a smeéfovani EU...

V zavérecné casti, ktera je urcena
,vedoucim osobnostem — a viibec vSem —
v podnikani a financnictvi, s apelem na
rozum” — je diskutovéana teze, zda je, ¢i
neni v nasi zemi krize. Je konstatovano,
ze list vyzyva k zamysleni se nad krizi,
ktera ma vice rovin a ,chce prispét
k diskusi o jejich kofenech a o cestach
k napravé z kiestanského pohledu (po-
zitivni je zminka o podnikatelich, jejichz
postaveni ve spolecnosti je casto spise
znevazovano, nebot ,osobni bohatstvi
mé v CR malou legitimitu”). List Pokoj
a dobro konstatoval, ze moralni stranka
transformace byla podcenéna. Jaké uvedl
divody? Je to skutecnost, ,ze neni znama
tzv. institucionalni dynamika, tj. zptisob,
jak a jak rychle se méni instituce formalni
(organizace, pravni normy) a instituce
neformalni (zvyklosti, etické normy) a ja-
ka je role politiky nebo statu pii téchto

zménach.” Mnozi ekonomové a politici
ocekavali, ze ,etické normy a zvyklosti
dohanéji formalni instituce samy o sobé
jen v disledku jejich tlaku, kdezto autori
vidi tento proces jako konfliktni — jako
spolecenské sili a politicky boj o pojeti
spole¢ného dobra.”

K zamysleni vede i zjisténi, ze k otazce
globalizace nebyla zaznamenana témeér
zadna reakce. Polarizace, kterou v sou-
¢asném svété vnimame, a fada novych
vyzev, se kterymi se diky globalizaci bu-
deme stale intenzivnéji setkavat, jsou
vaznymi impulsy, které by mély byt re-
flektovany na vSech trovnich spolec-
nosti.

Vydani Zné verejné diskuse k listu Pokoj
a dobro tvoti logicky krok, ktery byl za-
hajen vydanim tohoto socidlniho listu.
Jednotlivé kapitoly sice poctivé mapuji
pripominky, ovSem je nutné upozornit,
ze v kazdé z nich je naznaceno nékolik
dalsich témat, které si zaslouzi samo-
statnou studii. Mozné tudy by mohla vést
dalsi cesta — pfipravit materidly k jed-
notlivym specidlnim témattm, které by
se diskutovaly na vice tirovnich s vétsim
zameéfenim k odborné vefejnosti. Jedna
se totiz skutec¢né o ,béh na dlouhou
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trat”.

Josef Korenek


http://www.tcpdf.org

