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Logos interior terminu Wmnn

Jaroslav E. Sykora
1. SLOVO UVODEM

Termin wnn, ktery je v moderni hebrejstiné bézné uzivan v afirmativnim tzu,
zahrnuje v pobiblickém rabinském pisemnictvi bohatou sémantickou §kdlu variant.
Jeho logos interior se méni v zavislosti na textu a vyhyba se jakékoliv vycerpavajici
definici. Sémantickym antipodem terminu &1 byva v pobiblické rabinské literatufe
termin 9277,! jenZ prvotné znamenéa ,opar” a druhotné, tj. v posunutém vyznamu,
,neskuteénost, marnost”.

Ve vybranych, nicméné vysoce respektovanych slovnicich nalezneme tyto ekvi-
valenty terminu Wnn: something tangible; substantial, real,? substance; concreteness, reali-
ty; importance;® Wirklichkeit; wirklich; tatsichlich; das Greifbare; Wesenhafte; Wirkliche*
(v derivatech pielu kofene W to touch, catch); réalité, consistence.®

Vyborny systematicky pfehled kofene W nalezneme v lexikonu hebrejského
jazyka,® jehoz systém tfidéni je pouzit i v Even-Shoshanové slovniku.” Uvadi tyto
dvé hlavni kategorie: L. wmnb 1T 127, kaZdd hmatatelnd véc; 11 wnan 12 WY 937,
véc majici jakoukoliv hodnotu (coZ je protiklad k W 12 1RU 137, véc bez jakékoliv
hodnoty).

Dvacet zkusebnich textt, které jsem predetl z pfibliZné 32 000 moZnych variant
obsazenych v Bar Ilan CD-Library,® termin @i se vztahuje k nésledujicim predmeé-
tam: idolatrie (TB Avoda zara 67a; TehR. 31:4 ); zvuk a pohled (TB Pesahim 26a); jiskry
(Shabbath 47a); chut (TB Holin 108a); Zivot (TB Hagiga 11a); kout (TB Yoma 20a); Cistota
(TB Avoda zara 37b); pec (TB Shabbath 38a); vyichodni strana (TB Shabbath 35a); Syran (TB
Pesahim 112b); Celo postele (TB Berakoth 5b); modly (TB Sanhedrin 63b); pravidlo oko za
oko (TB Baba Kamma 83b) a dalsi.

Podivejme se nyni na nékteré z vyse uvedenych textd zblizka. Budou zkoumény
pod thlem téchto ¢tyf otazek: 1) Vyjadiuje termin W fenomén, ktery je vnimatel-
ny smysly? 2) Nebo ktery miize byt uchopen dlani? 3) Jak dalece slovni popis
fenoménu odpovida jeho redlnému stavu a podobé? 4) Jak dalece vyjadiuje a pojima
jeho posunuty, metaforicky Gzus teologickou pravdu?
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* Srov. ,AWnn,” in Jastrow, A Dictionary of the Targumim, the Talmud Babli and Yerushalmi, and the Midrashic
Literature, Jerusalem, 1903, s. 795.

3" Srov.,Wmn,” in R. Aicaray, The Complete Hebrew-English Dictionary, Jerusalem, 1996, s. 1365.

Srov. ,Wnn,” in W. Bacuer, Die exegetische Terminologie der [idischen Traditionsliteratur, Darmstadt,

1965, s. 105, 113.

3 Srov. ,Wnn,” in Marc M. CorN, Nouveau Dictionnaire Hebreu-Frangcais, Paris, 1977.
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8 Responsa, Version 6.0, Bar llan University Tel Aviv, 1996.
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2. CTYRI VYBRANE TEXTY
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R. Abbahu fekl ve jménu rabiho Jochanana: Pokazdé, kdyz chut alatka (Unn) zakdzanych jednotlivin
jsou ziejmé, je zakdzano (je jist). A ten, kdo je ji, si zaslouz{ potrestani bicem.

Termin W, ldtka, (Stoff des zum Essen verbotenen Gegenstandes [Golds.])' zde jasné
vyjadiuje pfedmét, ktery zptisobuje chut. Podle misny se wnn vztahuje k fikéim
a datlim, které vydavaji specidlni chut jen nesek.'! Z tohoto diivodu jsou zakazany.
Termin Wt v tomto textu tedy znamena skutecnou, konkrétni, hmatatelnou latku nebo
hmotu, kterou ¢loveék miize uchopit a vnimat smysly.
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Kpysy BYLAa ROZPALENA PEC. Rabi Josef udil, Ze (vété) UVNITR A NA VRCHOLU je tfeba rozumét doslovné
(Unn), vyjma (pfipadu), Ze (hrnec je) poloZen (na plotnu).

Termin W1 je zde uzit v adverbidlni formé a musi byt ¢ten v celém obratu: 1210
— unn 2, wonil¥ — to doslova (UnR) znamend wvnit? [plotny], (innerhalb desselben
[Golds.]); ,*23 Sy —winn 133 Sy, na vrcholu — to doslova (Wnn) znamend na vrcholu
[plotny], (oberhalb desselben [Golds.]). MiSna udi: ,Jestlize byla plotna rozpélena ro$tim
nebo shrabkami, nemusi se hrnec stavét ani na plotnu a ani dovnitf.”*® Funkce
adverbidlniho Wnn je ta, Ze chce potvrdit shodu vyroku se skutecnosti a zaroveri
vyloudit véechny dalsi moznosti. Termin Wnn ma zde vyznam pravdivy, ackoliv zde
prekladdme doslovny.

3.
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Smi byt pod lampou umistén talifek, ktery by zachytaval (padajici) jiskry? Rabi Huna ben rabi Jodua
Tekl: jiskry nejsou hmatatelné.

Misna nds udf: ,Nesmi se pod lampu umistit talifek, aby zachytaval olej... Nesmi
se znovu pouzit, nebot je to mukan.”** Rabi Jo§ua udi, Ze pod lampu se smi postavit
talifek, ktery by zachytaval jiskry. Jeho vyklad je v napéti s vykladem misny. V prvém
piipadé by zachytdval olej, ktery béhem Sabatu nesmi byt pouzit dvakrat, ve dru-

°  TB Avoda Zara 67a; srov. Hullin 108a.

Der Babylonische Talmud, herausgegeben und tibersetzt von Lazarus Goldschmidt, Leipzig, 1906.
" Ibid 65a.

2 'TB Shabbath 38b; cf. Baba Kamma 93b; Berakoth 5b, 8b; Pesahim 112b; Shabbath 38b; Hahign 11a.

B Jbid.

Y TB Shabbath 43a.

Ibid. 42b. Mukan — novy olej piipraveny pfed zacatkem Sabatu.
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hém piipadé talitek zachytava jiskry, jejichz substance, Un, neni hmatatelnd, a proto
o nich neni tieba pfemyslet, zda maji ¢i nemaji byt pouzity podruhé. Z tohoto
dtvodu talifek urdeny k tomu, aby jiskry zachytdval, zakdzdn byt nemusi, nebot
jiskry jsou zcela ohne Bedeutung (Golds.). A¢koliv jsou jiskry vizualnim a senzudlnim
fenoménem, v uceni rabiho JoSuy jsou chapany jako ty, které nemaji zadny wnn.
Clovék je mtize reflektovat a mluvit o nich, ale nemtize je chytit do ruky. Jiskry
nemaji tutéz substanci jako olej. Ve srovnani s olejem se jiskry jevi jako nehmatatelné.
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Rav Juda fekl ve jménu Rava: Izraelci poznali, Ze v modlach neni nic skute¢ného (Wnn), aviak slouzili
jim jen proto, aby tak oteviené ukojili své nezkrotné vasné.

Termin Wnn v tomto kontextu je vrchol vsech ukdzek. Nachézi se mimo vechny
objekty, které je moZné vnimat senzudlné. Vztahuje se k Bohu. Izraelci propadli
modlosluzbé a poznali, Ze v jejich uctivani model neni pravda (€nn). SlouZili jim,
ackoliv méli zkudenost, daf§ sie nichts seien (Golds.). Nicméné ne-unn model je v jadru
spoléhani a zavislost Izraelcti na predmétech.”” Nejvyssi stav nezavislosti je Elohim
sam. V tomto textu se tedy setkaly dvé zcela opacné hodnoty: pravdivy a falesny,
modly a Elohim. Je jasné, Ze W je pravé Elohim.

3. KONKLUZE

Ctyti vybrané ukazky z prectenych tficeti textd soucasné vytvateji ctyfi odlis-
né skupiny, které objasnuji nejvlastnéjsi vyznam terminu &R, Jsou to: 1) ldtka;
2) doslova; 3) predmét, ktery md jakoukoliv pozitivni hodnotu, 4) Elohim. Ani jeho substan-
cidlni a ani jeho adverbidlni nebo adjektivni derivace, které byvaji pfekladany jako
skutecny, vizudlni, senzudlni, materidlni, hmatatelny nepostihuje ptivodni logos interior
slovesa wnn®, dotknout se, chytit. Na strané druhé zde mame moZnost na jednom
terminu vidét vyvoj hledaného logos interior, jak nam ho zprostiedkovavaji ¢tyfi
peclivé vybrané texty. Sémantickd linka ma tento spad: hmatatelny > senzudini >
vizudini > metaforicky. Zavérem dopliime, Ze adjektivum substancidlni, derivovano
zlatinského substantia, jemuz odpovidé hebrejské n¥y (u Aristotela obote)!® zptisobuje
totalni nepochopeni obsahu nami hledaného terminu Wnn, jenz je v pobiblické
rabinské literatufe Castym jevem. Jediny styény bod mezi ,feckym a hebrejskym”
predporozuménim terminu substantia (B3Y, oboie) by mohl byt tam, kde mluvime
o objektu vnimaném senzudlné.® Coz je uz, bohuzel, posunuty vyznam terminu &an
od ptivodniho vyznamu slova hmatatelny, jak bylo uvedeno vyse.

1% TB Sanhedrin 63b.

7 Soncino Press edition zde uvadi pfeklad nonentities.

8 Srov. ,Substantia,” in Corpus Commentariorum Averrois In Aristotelem, Cambridge, 1949, s. 252.
¥ Srov. ,Substantia,” in Warterbuch der Philosophishen Begriffe, sv. 3, Berlin, 1930, s. 177-190.




