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MICHAEL HESEMANN:
DIE JESUS-TAFEL. DIE ENTDECKUNG
DER KREUZ-INSCHRIFT

(Freiburg, Herder 1999. 355 s.
ISBN 3-451-27092-7)

Autor vénuje svou knihu ,vSem pout-
nikdm, kteif ve svatém roce 2000 putuji
v Jeruzalémé a Rimé po stopach Spa-
sitelovych a rané cirkve”. Jak uz nazna-
¢uje nédzev, hlavnim- tématem knihy je
relikvie napisu na Kristové kiizi, ktera se
nachdzi v fimské bazilice S. Croce di Ge-
rusalemme, coZ je tituldrni kostel praz-
ského arcibiskupa kardindla Miloslava
Vika. Michael Hesemann, némecky his-
torik a publicista, dochézi ve své knize
k zavéru, Ze vétdina okolnosti mluvi pro
to, Ze relikvie je prava, tj. Ze ,pochazi
skuteéneé z roku 30” (str. 293).

V avodni kapitole autor li&i svoje se-
tkdni s timto napisem pfi navtéve bazili-
ky S. Croce v Rimé 19. 5. 1997, kdy kiestan
v ném byl napinén respektem, ale ,védec
byl skepticky a chtél dikazy” (13). Cela
kniha obsahuje spoustu pfevaZzné histo-
rickych vykladd a tvah. Prvni kapitola
se vénuje spolehlivosti novozdkonnich
evangelif a historickym otdzkadm JeZiSo-
va Z#ivota. Ve druhé kapitole se autor za-
byvéd uddlosti ukiiZovéni JeziSe Krista.
Naésledujici kapitola odviji historii Kon-
stantina Velikého a okolnosti objeveni Je-
zi%ova hrobu a ostatki kiize v Jeruzalémeé.
Ctvrta kapitola je vénovana historickym
a archeologickym otdzkam svatého hrobu
v Jeruzalémé, péta pak se vraci podrob-
néji k udalostem 4. stoleti, tj. k objevent
Jezisova hrobu, relikvie Kristova kfize
a napisu na ném (tzv. titulu), s dirazem

- na tlohu Konstantinovy matky svaté He-
leny. Sestd kapitola seznamuje tenéte
s dé&jinami baziliky S. Croce di Gerusa-
lemme v Rimé a s osudem relikvii, které
v ni byly uloZeny. Teprve zde se autor
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vraci k liceni svého osobniho zkouméni
relikvie ndpisu na kiizi a popisuje stano-
viska jednotlivych expertti, které konzul-
toval. Sedma kapitola pak predstavuje
jakysi navrat k tématu kapitoly prvni,
kdyz za piedpokladu pravosti relikvie
titulu autor argumentuje pro vérohod-
nost Janova evangelia. Kratky dodatek
(Anhang) se zabyva turinskym platnem.
Je tam mj. zminka o objevu napisti na
turinském platné, které maji byt podob-
né napisu na titulu ¢i dokonce podle jiné
teorie tam ma byt jeho otisk. Po chrono-
logickém prehledu udélosti jsou na za-
vér uvedena v némeckém prekladu
nejstarsi pramennd svédectvi o nalezeni
Kristova kifze (326n.). Pfipojeny seznam
literatury véetné pramenti zabird téméf
sedm stran. Pomérné cetné poznamky
dosahuji celkové poctu skoro péti set.
Kniha vsak jako celek neni ¢istym soubo-
rem suchych historickych adajd a dvah,
nybrz obsahuje hlavné v oddilech na za-
¢atcich kapitol text (odliSeny jinym ty-
pem pisma), ktery by se z hlediska
literdrnfho druhu hodil spiSe do historic-
kého roméanu.

Kriticky ¢tenaf pii ¢teni Hesemanno-
vy knihy samoziejmé sleduje, do jaké
miry se autorovi podafilo pfesvédcivé
argumentovat ve prospéch pravosti reli-
kvie. Jeho dojem a tsudek v8ak bude asi
ovlivnén i nékterymi formulacemi, tvr-
zenimi nebo postoji, které vétsinou s hlav-
nim tématem bud vibec nesouvisi nebo
souvisi jen nepfimo. MiiZe to byt takova
~malickost” hned v tvodu, kdyz autor
hovoii o roku 1997 jako o prvnim ,z po-
slednich t# let druhého tisicileti” (11).
Minimdlné historik, zvlasté ten, ktery se
zabyva starovékem, by mél naprosto sa-
moziejmé védét, Ze rokem 2000 jesté tre-
ti tisicileti nezacalo. Na vice mistech
v knize se autor opird o nazory badateld,
které jsou okrajové nebo v silné mensiné
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¢i dokonce je moZné je oznacit za ojedi-
nélé nebo historicky chybné. Jsou to ¢as-
tondzory tykajici se Nového zdkona nebo
novozikonni doby. Podle Hesemanna byl
nejen nalezen v Kumranu zlomek Mar-
kova evangelia (49), ale toto evangelium
bylo napsdno Markem v 1été r. 44 (!) pied
jeho odjezdem do Alexandrie (54). Apo-
kryfni Protoevangelium Jakubovo mél

‘napsat Jakub, ,bratr Pan&”, pied r. 61.

A z ného se mél dovédét evangelista Lu-
ké&s ,mnoho detailli” o tom, co predcha-
zelo JeziSové narozen{ (59n.). Tento
apokryf, ktery mél v déjinach kiestan-
stvi nepochybné nemaly vliv, nenapsal
rozhodné piibuzny JeZi§liv a neobsahu-
je ,intimni znalosti” sluzby v jeruzalém-
ském chrdmu (59), nybrz se naopak
vyznacuje chabymi znalostmi palestin-
ského zemépisu a Zidovskych redlif (napi.
skmen David@v” zminény v Protev 10,1
neexistoval!) a byl napsadn nepochybné
mimo Palestinu nejspiSe v poloviné
2. stoletf. Tzv. nazaretsky napis neboli Di-
atagma kaisaros 1ze stéZi spolehlivé apli-
kovat na JeZisovo zmrtvychvstani a rané
datovani evangelii, jak to ¢ini Hesemann
(60-63). Datovani posmésného krucifixu
z fimského Palatina do doby ,pfed pro-
nasledovanim kiestanti Neronem v r. 64
(106) predstavuje nazor dosti extrémni.
Z formulaci na str. 142n. by mohl c¢tenar
neznaly detaild historie mit dojem, Ze
Herodes Veliky nezanechal posledni vili.
Pozoruhodné je také tvrzeni na str. 185,
7e 2. list Timotejovi byl napsan v Rimé
v 1. 60 nebo 61. H. bere za svou teorii,
zastdvanou predeviim B. Pixnerem,
o existenci esejské ctvrti v Jeruzaléme,
kde mélo byt také centrum prvnich kfes-
tant. K esejctim patfila podle Heseman-
na dokonce i JeZiSova rodina, vletné
JeziSovy matky (srov. 148-150). JeZis viak
esejcem nebyl, protoZe mél volné chapa-
ni ritudlni Cistoty (141). Presto slavil po-
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sledni velefi v esejském domeé pro hosty
(152).

Je oviem tieba spravedlivé piiznat,
Ze H. dovede asponi v nékterych otaz-
kach logicky a presvédcivé argumento-
vat. Zatimco jeho odtivodnéni skoro
tiisetletého uschovani Kristova kiize
v cisterné se nezda pfilis pfesveédcivé
(209), vypadaji dGvody, pro¢ nejstarsi sve-
dek Eusebius se o nalezeni Kristova kiiZe
viibec nezminuje, docela piesvédcivé
(219n.). Podobné Ize hodnotit tvahy o pii-
¢inéch, které vedly k JeZiSovu odsouzeni

(84n.).

Nejvice problematické se vSak jevi
pfipojeni zavére¢né 7. kapitoly, v niz H.
na zékladé prfedpokladané pravosti reli-
kvie ndpisu na kifZi vyvozuje, Ze Janovo
evangelium bylo napséno ocitym svéd-
kem, Ze je historicky korektni a Ze bylo
napsano pred r. 70 (pfesnéji 67/68 po Kr.
— srov. str. 303). H. se zde opird o nazory
J. A. T.Robinsona a K. Bergera. Ale v ramci
zornosti se pfesouvd od hlavniho tématu
jinam. S&m autor to naznacuje, kdyz
v potvrzeni autora ¢tvrtého evangelia
jako ocitého svédka vidi revoluéni strén-
ku svého objevu (297). Problematické je
toto uvazovani v neposledni fadé také
z toho divodu, Ze Janovo evangelium
nezachycuje zcela totoZné znéni napisu
na Kristove kiizi s ndpisem na relikvii ze
S. Croce v Rimé&. Nejde jen o potadi jazy-
kit (hebrejsky, fecky a latinsky na relikvii
oproti ,hebrejsky, latinsky a fecky” v Jan
19,20, i kdyZz vétsina feckych rukopisti
ipievaZzna ¢ast latinské tradice md prvné
uvedené poradi), ale zatimco na uvedené
relikvii se ¢te fecky Nazarenous (s epsilon!)
a latinsky Nazarinus (oboji v zrcadlové
obracené podobg, tedy zprava doleva),
ma fecky text v Jan 19,19 Nazdraios. Acko-
liv pfesna etymologie terminu Nazéraios
neni plné jasnd, je zfejmé, Ze v ramci
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Nového zidkona byl tento tvar chdpan
jako varianta k Nazarénos (je v Mk a ¢as-
te¢né v Lk) pro oznaceni JeziSova ptivo-
du z Nazareta (srov. Mt 2,23). U Nazodraios
se tedy nejednd o preklad do fectiny, jak
pfedpoklada H. (268). Ovsem i kdyby Ja-
novo evangelium poddvalo zcela stejny
text jako uvedend relikvie a dalo by se
tak usuzovat na svédectvi ocitého svéd-
ka, nebylo by moZné pouze z tohoto fak-
tu jednozna¢né vyvodit zavéry o raném
a pfimém (f. samotnym svédkem) na-
psani tohoto evangelia, jak ¢ini Hese-
mann. Janovo evangelium jisté obsahuje
fadu vérohodnych tdajti, ale uréeni okol-
nosti jeho vzniku musi vychézet z kom-
plexniho posouzeni.

K ptijemnému dojmu pii cetbé knihy
jisté nepfispiva dosti vysoky pocet tisko-
vych chyb, ktery je mnohem vétsi, nez
byva v knihdch v némciné zvykem (pfe-
dev$im zamény pismen, jako napft. ,wit”
misto ,wir” na str. 268). Oviem neni tak
jisté, zda do tohoto okruhu patii i latin-
sky nadpis dil¢i kapitoly ,In dubio pro
traditio” (sic!) na str. 308, protoze stejna
formulace se opakuje také v textu a pted-
tim je jako opa¢ny princip uveden ,In
dubio contra traditio” (sic!). To by ovSem
prozrazovalo katastrofalni autorovu ne-
znalost latiny.

Pies fadu nepfesvédcivych tvrzeni
v této knize je nicméné na misté otazka,
jak hodnotit vysledek Hesemannova
zkoumadni titulu Kristova kifze. Jak vy-
plyvé z Hesemannova liceni, ze sedmi
expertii, ktefi byli konzultovéni ohledné
paleografie napisu, se vyslovili ¢tyfi vice
¢i méné v pozitivnim smyslu pro ptvod

.ndpisu z 1. stoleti. H. si zfejmé velmi ceni
- posudku autora pfedmluvy ke své knize
C. B Thiedeho, ktery je zndm svymi vét-
§inu odbornikd oviem nepresvédcujici-
mi publikacemi o ranych papyrech
s novozakonnim textem. Velka ¢ast spe-
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cialistd by asi velmi téZko oznacila knihu
Eyewitness to Jesus, jejimZ je Thiede spo-
luautorem, za ,odborné excelentni”, jak
to formuluje Hesemann (227). Izraelsky
expert prof. Roll, jehoZz dobrozdéani H.
cituje (288n.), uvadyi, Ze se u relikvie titu-
lunejednd v feckém fadku o preklad zla-
tiny, ale o transkripci. Tak se mize fecky
text sice jevit, ale kdyZ se i zde jako pte-
klad hodnoti Jan 19,19, je to, jak uz bylo
uvedeno, pfinejmensim nepfesné ¢i za-
vadéjici.

Zda se ovSem, Ze nezaujaty Ctenaf
muiZe sdim dospét k zavéru, Ze pokud jde
o pismo na relikvii ze S. Croce, je na za-
kladé srovnéni s napisy vyobrazenymi
na str. 284 moZno fici, Ze népis na této
relikvii by mohl pochazet z 1. stoleti po Kr.
Ale i kdyby byla provedena dalsi zkou-
mani, o nichZ se zminuje H. (292n.), jako
napf. analyza moznych pylovych zrn,
a tato Setfeni by dopadla v kladném smys-
Iu, nedavalo by to jesté absolutni jistotu
pravosti. K tomu je tfeba dodat, Ze ani
prava relikvie nemize podstatnym zpi-
sobem ucinit viru v Kristovo evangelium
snazsi Vétsinou muzZe pouze duchovné
obohatit ty, kdo uz véii.

Ladislav Tichy

CTIRAD V ACLAV PoQPiQILz
JEZIS Z NAZARETA, PAN A SPASITEL

(Praha, Krystal 2000. 210 s.
ISBN 80-85929-38-4)

Préce docenta systematické teologie
na bohoslovecké fakulté v Olomouci
C. V. Pospisila piinasi potéSeni a povzbu-
zeni kazdému, komu leZi na srdci eku-
menjsmus. Kfestané se totiz vskutku
mohou setkat jediné v Kristu. Pospisilo-
va shrnujici studie odrdzi ekumenickou
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atmosféru patrnou uz pii nahlédnuti do
jejtho obsahu. Vychézi z Pisma, v némz
nachéazi viechny christologické dtirazy
in nuce. Dale rozebira Siroce patristiku,
na které stavi pravoslavi a jiz objevuje
protestantismus teprve dnes, zatimco re-
formace s ni pracovala. Scholastika (An-
selm, Bonaventura, Tomas) pfichézeji ke

- slovu v kapitolach, které rozvijeji ,spe-

kulativné” christologické vyznani Péna
a Spasitele. Tyto kapitoly vychézejici z or-
thopraxe mifi do hlubin zboZznosti, do
teologie ,srdce” a do zvésti na kazatel-
nach. Mohou byt skutenou pomoci pro
kazatele. Christologické téma je v nich
bozeno z intelektualské uzavienosti mrt-
vého dogmatu.

Ekumenika potésia povzbudi takeé te-
ologicky rozhovor, ktery na strankach
knihy mezi sebou vedou, at pfimo nebo
nepifmo, vyznamni soucasni teologové
fimsko-katolicti (W. Kasper, K. Rahner,
J. Ratzinger, E. Schillebeeckx, G. Boff,
E.R.Brown) a fada teolog pisicich fran-
couzsky a italsky, bohoslovci pravoslavi
(J. Meyendorf) a protestantsti (K. Barth,
O. Cullmann, W. Pannenberg, ]. Molt-
mann a jini). Také Zidovska teologie ma
co Fci k tématu (D. Flusser). Soucasna
teologicka prace u nds je pozorné regis-
trovéna (napf. prace z evangelického pro-
stfedi]. Hellera, ]. B. Soucka, P Pokorného
a jinych). Tato pestrost zrcadlici se v se-
znamu pouZzité literatury dosvédcuje, Ze
navzdory napéti mezi konfesemi a uvniti
konfesi probihd vazny teologicky rozho-
vor. Bude jen zapotiebi vymezit si i eku-
menicky slovnik, nebot chapéani termind
je ¢asto odlisné.

Prace predstavuje christologické pa-
norama, ve kterém odbornici naleznou
podnéty k dal§im dii¢im badénim a roz-
hovortm. Pospisil nerozebira velké chris-
tologické koncepce soucasnosti (napf.
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K. Rahnera, K. Bartha), razi koncepci
svou. To vSe je pfimo pozvanim uspora-
dat k tématu christologie symposium:

Zminim jenom dva podnéty. Kapitola
nazvand ,Zasluznost JeZiZova Zivota, dila
ajeho sebevydéni na kiizi” (V.10.5.3.)ijina
mista ponékud zneklidni evangelického
teologa, pro kterého ,zasluZznost” je slo-
vo az pobufujici. Diskuse o této otdzce
v ramci dohody o ospravedInéni toliko
virou uzaviené mezi Vatikdnem a Luter-
skym svazem ukazuje na svizelnost pro-
blému i na potfebu jeho hlubokého
objasnéni z Pisem a ze stfedu viry
a z christologického vyznani.

Druhé téma je cely Kristus, totus Chris-
tus, ukfizovany a vzkiiSeny i se svym
Télem (Mersch). Ekleziologické téma
vstupuje do ekumenickych rozhovort
zvolna. Pospisilova prace spojila jedinec-
nym zpusobem christologii a soteriolo-
gii. I pro ekleziologii bude tieba hledat
christologické zakotveni. VzkiiSeny neo-
slovuje jen jednotlivce a nevstupuje jen
do jejich Zivotd, nybrz vstupuje na nebe-
sa a sesle Ducha, ¢imz vytvaii premoze-
nim mocnosti smrti a hfichu prostor pro
své Télo, cirkev. Otazka Krista a cirkve je
od dob reformace v ekumenickych roz-
hovorech jedna z nejobtiZnéjsich.

Kdyz pfed téméf sedmdesati lety vy-
dal]. L. Hromdadka své vyklady o chris-
tologickych dogmatech a podtrhnuljejich
vyznam (Krestanstvi v mysleni a Zivote,
1931), setkal se s prudkym odporem, jak
o tom svéddi fada clankd v tehdejsim
cirkevnim tisku. Napofad se tato dogma-
ta pokladala za scholastické haraburdsi,
které nema budoucnost. Ukdzalo se vSak,
Ze je tomu jinak. Prace Pospisilova doka-
zuje, ze vyznani Krista a zapas o jeho
vyjadfend a pfedani, jak se s nim setkava-
me v Pismu, cirkevnich dogmatech a teo-
logickych vykladech otc, md budoucnost
a je nanejvys aktudlni. Pospisil si dal vel-
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kou préci, aby prokézal, Ze vira v Krista
a jeho nasledovani v poslusnosti utvafi
a prohlubuje nase lidstvi. Na tom, jak
bude lidstvi realizovano —a to na hlubsi
roviné nez je ta, kterou predstavuje za-
pas o lidska prdva — zavisi samo lidstvi
a s nim i nase vlastni budoucnost.

Josef Smolik

PAVEL AMBROS:
KRESTAN A ZIVOT VE SVETE.
ODKAZ PREDKONCILNI DISKUSE
TEOLOGIE , LAIKATU” A DRUHEHO
VATIKANSKEHO KONCILU DNESNI
PRAXI CIRKVE

(Olomouc, Univerzita Palackého 1998.
196 s. ISBN 80-7067-926-3)

Studie vénovand teologii laikétu je cle-
néna do trech zékladnich kapitol (,Vira
a véeobecné podminky Zivota moderni
doby,” ,Pohled zpét” a ,Zékladn{ témata
kfestana Zijictho ve svété”), které jsou
déleny do dalsich podkapitol. Autor uva-
di hned na druhé strdnce publikace, Ze
text neprosel jazykovou tipravou, timto
se omlouva ¢tenafi za urdité nedostatky,
které ve studii 1ze najit. B Ambros sesbi-
ral mnoZstvi pramenti a seznamy dél vy-
znac¢nych autort, které mohou poslouZit
zajemctim o teologii laikatu. Citovani au-
tofi jsou provenience pievazné zahranic-
nj, ale jsou mezi nimi také autori doméaci.

P Ambros ve svém piispévku rad obo-
hacuje poznatky z teologie laikatu teolo-
gii spirituality (napf. s. 26nn), ktera jisté
patii do celkového obrazu o laiku v cirkvi.
Vysvétluje pojem evangelizace (s. 149nn)
. a timto poukazuje na to, z jaké podstaty

kiestan Zije a vytvaii kritéria pro posouze-
ni hodnot a viibec svého osobniho Zivota
a Zivota spole¢nosti. Z déjin spirituality
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je zndmo, Ze kiestanskd hnuti (napf.
frantiskanské, Devotio moderna) se stala kri-
tickymi fenomény stavajici cirkevni insti-
tuce. Néktera dnesni laickd hnuti plni tuto
kritickou funkci viidi soucasné institu¢ni
cirkvi, ale zda se, Ze studie chce zachovat
spise harmonicky charakter nez se pous-
tét do analyz mnoha problematickych
jevii v déni cirkve na konci 20. stoleti. Za
zminku by jisté stala i feministickd teolo-
gie. Tato analyza by udinila studii jesté
vice zévaZnou. Nicméné nelze upfit
P Ambrosovi pokus o nastaveni jisté pro-
blematiky, ktera by se mohla stat po pro-
hloubeni tématiky rozsahlejsi reflexd (srov.
5. 120-125).

Studie je vyznamna tim, Ze jeji autor
se pokousi o syntézu teologie laikatu
u Y. Congara, K. Rahnera a H. U. v. Bal-
thasara (s. 66-97). Autorovi lze doporucit
daldi osobnosti k vyzkumu, napt. Josefa
Cardijna, Gérarda Philipse, Josefa Pipera,
Alfonse Auera a Edwarda Schillebeeckxe,
ale také osobnosti z ceského prostiedi,
napft. Josefa Zvéfinu, Vladimira Boublika
a Karla Skalického.

Z pohledu pastorélni teologie by bylo
mozno prohloubit acast laikd ve vedeni
farnosti a diecézi a vénovat se teologic-
kému i praktickému vyznamu téchto laic-
kych rad a grémii pi¥i rozhodovani
v mistni cirkvi nebo v cirkevnich provin-
ciich. Tato poznamka naznaduje, Ze stu-
dii P Ambrose neni snadné posuzovat,
protoZe v ni nachazime kapitoly ze sys-
tematické teologie, z teologie spirituality,
castecné z misiologie a z pastorélni teo-
logie. Timto se stava studie metodickou
pomtickou, kterd podnécuje vyzkum
a koncipovani dalsich studii podle jed-
notlivych kapitol, které mohou byt pro-
hloubeny a systematicky usporadany.
Dalsi zpracovani textu podie jednotlivych
kapitol mtiZe byt voditkem pro diplomo-
vé prace a postgradudlni studia.
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Dilo P Ambrose pod nazvem Krestan
a Zivot ve svété nabizi Siroky ndhled na
tématiku, kterd je spojena s teologii laikatu
a stdvé se pozitivnim piinosem pro ¢eskou
teologickou produkci. Pfinos B Ambrose
je pro Ceskou teologii nejen obsahové vy-
znamny, ale také specificky svym zpra-
covanim. S jeho studii by mél byt
seznamen kazdy, kdo ma o Zivot cirkve

* z&jem. P Ambros spravné hodnoti teolo-

gii laikatu v kontextu ekleziologie. Proto
svou studii kondf odvoldnim se na Troji-
ci, kterd dala vzniknout cirkvi, provazi ji
v jejim déjinném putovani a je jejim es-
chatologickym dovrSenim (s. 176-177).

Josef Dolista

MICHAEL UTSCH:
RELIGIONSPSYCHOLOGIE.
VORAUSSETZUNGEN, GRUNDLAGEN,
FORSCHUNGSUBERBLICK

(Stuttgart, Kohlhammer 1998)
Spletité cesty psychologie ndboZenstvi

Ve svétovém pisemnictvi existuje
v soucasné dobé jiZ zna¢ny pocet clanki
amonografii, které se zabyvaji psycholo-
gif naboZenstvi, nicméné neni pfilis ta-
kovych, které by se snazily pojednat obor
kontextudlngji nebo by srovnavaly jed-
notlivé koncepce. K vyjimkam jisté patii
posledni prace Michaela Utsche.

Jiz tvodni ¢ast nas nenechédva na po-
chybéch, Ze autor se pousti i do problé-
m, které jsou dost slozité. O tom svédci
nazev: ,Nabozenstvi a psychologie — na
konflikty bohatd dvojice.” Autor se nevy-
hyba ani otdzce nedostatkd, které jsou
ve vyzkumu psychologie naboZenstvi,
a snaZi se je poctivé mapovat.

Jednou ze zasadnich kapitol pfedsta-
vuje stat s ndzvem ,Antropologické pred-
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poklady,” kterd rozebira fadu otazek, jez
relativné hodné autori nechdvéa chlad-
nymi; k tém patfi urcité napf. problém
antropologického horizontu psychologie
naboZenstvi. M. Utsch zde neprezentuje
pouze soucasny stav, ale snazi se syste-
matickym pfedkladanim fakt dospét ke
konkrétnimu zavéru, jimz je ddsledné
vyhnuti se dualismu.

Piedstavuje také pfisluSny obraz
clovéka z rdznych perspektiv a probira
pomérné ditkladné také problém subjek-
tivity ve vyzkumu psychologie ndboZzen-
stvi. Zde je patrné nejzajimavéjsi
kapitolka s nazvem ,Objektivni vyzkum
subjektivity?” Pfedmeét psychologie na-
boZenstvi je pojednan vcelku tradi¢nim
zptsobem (pochybny ,pfedmét” psycho-
logie ndboZenstvi, naboZenstvi, religiozi-
ta, spiritualita, zboznost, zkuSenost
transcendence, vira, mystika atd.), byt
kritict&jsim, nez je obvyklé. To je ostatné
charakteristickym rysem celé publikace.

Druha ¢ast knihy podrobné rozebird
védecko-teoretické zéklady oboru, véetné
napf. metafyzickych otazek v psychologii
jako takové a v klinické psychologii
zvlast. Hodné mista vénuje problému
transcendence v psychologii a jednotlivych
psychologickych koncepcich. V zavéru se
snazi o koncepci interdisciplindrné fun-
dované psychologie ndboZenstvi.

Bezesporu zaujmou integra¢ni mode-
ly psychologie a teologie, at uz se jedna
o dialogickou integraci, integrativni na-
boZenskou psychologii, hermeneutickou
integraci, antropologickou integraci nebo
teologickou psychologii ndboZenstvi.
Neni bez zajimavosti, Ze autor vSechny
adjektiva dévéd ,pro jistotu” do uvozo-
vek, ¢imZ naznacuje i to, o dem pojedna-
vé dale: spoluprace teologie a psychologie
neni zrovna jednoduchd (viz napf.
i Gromm) a integracni modely jsou zné-
my spise z USA, kde je problémt se spo-




82

lupraci o dost méné. Nicméné cesta je
podle autora v dialogické psychologii
nébozZenstvi s jasné stanovenymi cili,
a nikoliv v psychologii syntetické nebo
komplementarné pojaté.

Knejzajimavéjsim castem — ale asi také
nejdiskutabilnéjsim — patii zdvérecna ¢ast
monografie, jiz je synopticky piehled
vyzkumu. Na zacdtku je podrobné vy-
svétlenf jednotlivych kategorii, zavér tvo-
¥ pfehledné synoptické tabulky, vidy
o deviti ¢lenech.

Celkové se d4 fici, Ze i kdyZz publikace
nepatif k tém, které jsou predurceny svou
tloustkou pro boj zblizka, mtze byt svou
dtikladnosti a systemati¢nosti dobrou po-
miickou pro kazdého, kdo hled4 rych-
lou, ptehlednou a systematickou orientaci
v oboru psychologie naboZenstvi. Snad
pouze jediné se d4 vydist: velmi nedbala
vazba ptisobi, Ze i pfi zcela béZném pou-
Zivéani se publikace rozpadé v rukou.

Jan Polivka

LA CAPPELLA »REDEMPTORIS MATER«
DEL PAPA GIOVANNI PAOLO I1

DONO DEL COLLEGIO CARDINALIZIO
AL SANTO PADRE IN OCCASIONE DEL
50. ANNIVERSARIO DELL
ORDINAZIONE SACERDOTALE.

(Ed. M. Apa - O. Clément — C. Valenziano.
Citta del Vaticano, Libreria Editrice Vaticana
1999. 297 s. ISBN 88-209-2880-9)

Vypravna reprezentativni publikace
predstavuje nové rekonstruovanou kap-
li »Redemptoris Mater« ve Vatikdnu.
V roce 1996 se slavilo 50. vyroci knézské-

ho svéceni Jana Pavla II. Tehdy kardina-
lové pohnuti krdsou tohoto okamZziku se
rozhodli vénovat penézity dar Svatému
Otci s pfanim, aby sam urcil, jaké bude
jejich nejlepsi vyuziti. Papez se rozhodl

Recenze

pouzit tyto penize k opravé a vyzdobé
treti papezské kaple jako vyrazu své tou-
hy viditelné zpiitomnit setkéni kiestan-
ského Vychodu a Zdpadu, jak sdm fekl:
~Stane se znamenim jednoty vsech cirkvi, kte-
rou vy (kardindlové) predstavujete v sidle sv.
Petra. Bude mit mimorddny vijznam ekume-
nicky a bude vijrazné zptitomriovat vychodni
tradici ve Vatikdnu” (s. 9). '

Soué4sti Centra Aletti v Rimé je »ate-
liér duchovniho uméni«, vedeny jezui-
tou otcem Markem Rupnikem, kde
pozvani umélci ze stfedni a vychodni
Evropy spolecné Ziji, pracuji, modli se,
studuji, ¢ se vénuji badani. Ateliéru Jan
Pavel II. svéfil realizaci svého piéni. S bli-
Zicim se jubilejnim rokem 2000 papeZo-
vo rozhodnuti praci uspisilo a po vice
neZ tii roky zcela zménilo Zivot a préci
Centra Aletti v Rimé, které bylo vyzvano,
aby se tkolu ujalo s védomim, Ze méfit-
kem jejich prace bude Michelangelova
Sixtinskd kaple a Raffaelovy malby na
sténdch vatikdnskych paldct. V tichosti
a utajenosti pracovali kazdy den slovin-
sky jezuita Marko I Rupnik, olomoucky
rodék a Velehradan volbou sochai Ot-
mar Oliva, rusky specialista na mozaiky
Alexandr Kornouchov, Gruzinec Amira-
ni Bakuradze, Slovinka Barbara Ravni-
kar, Italka Manuela Viezzoli, Makedonka
Valeija Stojakovik, slovinsky scholastik
Joze Zajac a Ital Rino Pastorutti na dile,
které se stalo skute¢nym prorockym
»ecclesiale Gesamtkunstwerk« evropské
kiestanské identity, dokonald jednota ka-
techeze a svobody uméleckého vyrazu,
tradice a paméti, uméni a liturgie (Maria-
no Apa).
nych teologd Olivier Clément fekl: ,Kdyz
jsem poprvé wvidél mozaiky kaple »Redemp-
toris mater«, pochopil jsem, co chtél ¥ici svaty
otec kiestanského vijchodu Reho? Nysskyf: ,Poj-
my vytvdfeji modly Boha, pouze iiZas md
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schopnost predbéiné zakouset prave’. Uzas,
dokonce Sok mne zcela pohitil, kdyZ jsem vstou-
pil dovnit? a dotkla se mne krdsa zdroveri
pokojnd i désivd. Divdm se a jsem pozorovin.
OCi jsou zasazeny vsi tou krdsou, krdsou,
kterd vyrazné kontrastuje s dne$ni mentali-
tou milujict 1iték do snil. Zde nen nic snove-
ho. Tato krdsa v sobé obsahuje i vsechny
. tragédie naseho stoleti, od Osvétimi aZ po
Kosovo” (,La bellezza salvera 1'Europa,”
Famiglia cristiana, 1999, ¢. 46, s. 104). Pfi
vstupu do kaple véas obejme krasa barev,
ténd, odvaznych kiivek, kompozici, vel-

kych a hlubokych lidskych oci, byzantska -

perspektiva ikon, ktera vede do eschatolo-
gického casu. Krasa a bolest v jednom ne-
pochopitelném zasnoubeni, které spolu
s jednotlivymi postavami svétcli proziva
kazdy, kdo vstoupi. Stane se velmi rych-
le a neodekdvané bezprostfednim ticast-
nikem déni, piibéhd, osudf, milosti,
modliteb, hledéni, ¢ekani i ticha biblic-
kych patriarchd, prorokd, svatych otct
Vychodu i Zapadu, soucasnych svédkid
viry neblahého 20. stoleti. P Marko vy-
svétluje vyzdobu kaple témito slovy:
~Chtél jsem, aby papez mohl slavit zde, upro-
stied dechem oZivenych kamenii, barev a po-
hybu, zacdtek nového milénia. Chtél jsem, aby
mohl slavit liturgii mezi sténami Zivymi, dy-
namickymi, silnymi, protoZe pravda, kterou
slavime, je Bith Trojjediny, vécnd ldska a pra-
men Zivota bez ndznaku stinu, plného slavnosti
barev” (,Labellezza salvera I'Europa,” Fa-
miglia cristiana, 1999, €. 46, s. 104).
Zikladnim tématem kaple je stéZejni
myslenka pontifikitu Jana Pavla II. —»dy-
chat obéma plicemi«— metafora vyjadiu-
jict hluboké teologické a kulturni
presvédceni o spoleénych kofenech
a budoucnosti Evropy, kterou otevira se-
tkéni kiestanského Vychodu a Zapadu
v jejich komplementarité. V piedni ¢asti
kaple je zndzornéna vize nebeského Je-
ruzaléma klasickym byzantskym stylem,
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stény predstavuji meditaci vykupného
dila Kristova zcela novym stylem mozai-
ky, zadni ¢ast kompozici dokoncuje v se-
tkani nebe a zemé.

Nebesky Jeruzalém na ¢elni sténé kap-
le znazortiuje tajemstvi Trojice, roziifené
do svého absolutniho zjeveni v Zivoté
cirkve. Ve sttedu takto pojatého tajem-
stvi Trojice je situovdna postava Matky
Bozi na triiné, v narudi s JeZiSem, Matka
Spasitele svéta, kterd svym matefstvim
oteviela cestu ke spase vSem lidem. Cirkev
tvoti jediné télo Kristovo a je jeji povinnost
tutojednotu zjevovata dosvédcovat ve sve-
t&. Potés{ milé stopy v Cechéch a na Mo-
ravé uctivanych svétcd: sv. Vaclav, sv.
Hedvika, sv. Cyril.

Vyzdoba kaple sleduje pfesné teolo-
gické pojeti. Lev4 sténa piedstavuje »ka-
tabasis«, sestoupeni naseho spasitele
Jezise Krista na svét k zachrané svéta,
pravé strana ukazuje »anabasis«, vystou-
peni proménéného ¢lovéka k Bohu.

Tajemstvi sestoupeni Boziho slova na
tento svét je soustfedéno v centrélni ose
mozaiky na tajemstvi Kristova narozeni,
jeho kitu a sestoupeni do pekel. Zaklad-
ni teologickd myslenka soteriologie — »co
neni pfijato, neni zachranéno« — provazi
cely vyjev. Kristus se zcela identifikuje
s Clovékem, piijima vSe lidské mimo hich
amy mutzeme videt, jak v Kristu se obno-
vuje nade lidstvi. Kristova preexistence, ta-
jemstvi vtéleni, odhodlanost vyjadiena
v Kristové tvaii pfi jeho kitu, nad kterou
zasnou andélé a skléni se nejvetsi muz
Starého Zakona sv. Jan K¥titel, a sestou-
peni do pekel, kde se Kristovy ruky dych-
tivé chyti praotec Adam a pramati Eva,
tvofijeden celek, paradigma typicky kies-
tanského uvazovani. Tento vyjev je do-
plnén &tyfmi mensimi zobrazenimi po
strandch (vstup do chrdmu, setkdni Kris-
ta s pohany v osobé kananejské Zeny,
setkani s hiiSniky u stolu a umyvani no-
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hou apostoltim), které dokresluji hloub-
ku Kristova poniZeni.

Protilehld sténa kaple stavi pfed odi
uchvacujici obraz oslavy Krista zmrtvych-
vstalého. Sila Kristova vystupu (»anabasis«)
strhavé s sebou cirkev vSech dob, spole-
¢enstvi vykoupenych. Kristus vitézné
vystupuje z hrobu k Otci a z(stava ve
sttedu své cirkve. Letnice ptsobi promé-
nu apostoli: vidi Krista vystupujictho do
slavy Otce, Klani se oslavenému Kristu
uprostfed cirkve a vidi jeho pfitomnost
ve véficich. Autor mozaiky spojil v jedno
dvé tajemstvi: nanebevstoupeni Pané
a seslani Ducha svatého. Cirkev se rodi
sestoupenim oslaveného Krista v sile Du-
cha do spolecenstvi Boziho lidu. Sila Du-
cha svatého koresponduje se silou kitu
na opacné sténé kaple. K¥est Duchem sva-
tym plisobi v ¢lovéku schopnost nelice-
né lasky (milosrdny Samaritdn), ¢istotu
manzelské lasky (Jichym a Anna), mu-
Cednictvi (sv. Pavel) a misjjni poslani cirk-
ve (vyjev Petrova trojiho vyznani lasky
ajeho povéfeni slouzit BoZimu lidu). Cely
vyjev je zavr$en postavou sv. Edity Stei-
nové, kterd reprezentuje zasvéceny Zi-
vot a mystické povoldni v cirkvi jako
nepochybny plod Ducha. -

Zadni sténa kaple podle starobylého
zvyku je vénovédna obrazu Posledniho
soudu. Obraz hrtizy, ktery mél mit na
divdka predeviim pedagogicky dopad,
je ve své koncepci zcela zménén. Stfe-
dem pfichodu Krista je sestupovani osla-
veného Krista na oltaf. Kazdodenni
liturgie se stdva poslednim soudem ¢lo-
véka, okamZikem BoZiho rozhodnuti pro
¢lovéka a lidského souhlasu. V anamnesi
je pfislaveniliturgie pfitomno vie v jedi-
- ném okamziku trvale tim zpdsobem, Ze
jsou zde shrnuty veskeré déjiny lidstva,
izraelského naroda, budoucnost cirkve
i tradky bozi. Vie dobré poslednim sou-
dem ztistdva ve vé¢énosti nezapomenuto.

Recenze

V postaveé apostola Filipa u oltdre se véii-
cim pfipomind moZnost vidét v Kristu
Otce a evangelista Marek ztélesiiuje ra-
dost z piitomnosti Boziho slova v boho-
sluzbé slova. Jan Kttitel a Matka Bozi
spolu s andély na protilehlych stranach
zadni stény jsou svédky Kristova bozZstvi
a podivuhodného boziho uschopnéni ¢lo-
véka vnimat a kontemplovat BoZi tajem-
stvi. Pod nimi se nachazi Daniel a Izaia$
predstavujici dlouhé déjiny ocekavani
a inspirované intuice toho, co Jan Kftitel
a Panna Maria ve svém zbozsténi vidi.
Scéna posledniho soudu je rozdélena ho-
rizontédlné do dvou poli: mofe a zemé.
Udélosti dé&jin svéta jsou zndzornény
v postavach praotce Noa, ktery symboli-
zuje cirkev, MojZiSe, jenz v odvaZzném
gestu rozdéluje moie pro vyvolené, Jo-
nade, ktery pfipomind vSechny zachré-
néné z propastnych hlubin, a Josefa
Egyptského, symbolu hojnosti Boziho
pozehnani. Sila této starozdkonni »ana-
mnesis« otevird pohled do budoucnosti,
symbolicky zndzornéné v mnoha posta-
vach jednotlivych profesi, ktefi ocekdva-
ji s nadéji a ve vite vidi neomylné druhy
Kristtv pfichod. Lidska prace je tim vta-
Zena do kone¢ného Boziho vitézstvi
v Kristu. Kristus stdle prichazejici (»er-
chomenos«) je okamzZikem soudu. Ten,
kdo jej pfijimé4, je spasen, kdo ho odmita
je zavrzen. V pravém dolnim rohu je od-
souzeni zavrZenych zndzornéno zpuso-
bem typickym pro ikony: ¢ervend skvrna,
bréana pekel, je pfipomenuta, nelze ji viak
vysvétlit, je zahalena rouskou, pod kte-
rou nahlédnout miZe jen Bih sam. An-
délMichael v8ak drZi v ruce véhy, kterymi
se méfi hodnota dobrych a Spatnych skut-
kd kazdého Clovéka. Méfi, ale zaroven
dlovéka doprovazi k Bohu. Svoji ruku
(své andélské poslani) prikladd na stranu
dobrych skutkd a stavi se na stranu jeho
osvobozeni ze smrti. V klenbé kaple se
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ke vSem sklani velkd, typicky rupnikov-
ska tvar Krista. »Pantokratér« drzi cely
kosmos ve svych rukou a Zehné ¢lovéku.
Bohoclovek JeZis Kristus je obrazem cirk-
ve a budouctho véku.

~Pozornost k budoucnosti nds nesmi od-
vést od pritomnosti, myslenka na nebe je ne-
oddélitelné spojena se zemi. V kapli to
pripominaji tézky kovovy oltd?, ambon, pa-
pezskd katedra, kropenka, procesni kiiZ. Je to
kov, kteryj tiZi, ale neutlacuje, je plnyj kvéti
a zivota, Takovy je nds Zivot a nase pozemskd
liturgie je neoddélitelnd od liturgie nebeske”
(Spidlik, s. 120). Témito slovy se popisuj
z litého bronzu a mramoru zhotovené
liturgické predméty kaple, majici svij
ptvod ve velehradskych dilndch Otma-
ra Olivy. Impozantni sochafské dilo nema
oslavovat ¢loveéka, ale napomoci mu
vstoupit do samotné liturgie. Mohutné
zafezy do bronzu, nepfehlédnutelna bo-
hatost tvarfi, fantazie, pfirodnich motivi
pomaéhaji cloveéku skryt viechny nezdra-
vé, piili§ individudlni z4jmy a dat osobni
modlitbé liturgickou formu. Spoleéné
s uméleckymi motivy oltafe, ambonu
a kropenky véfici nabizi svou dusi a své
télo k promeéné, aby se stali duchovnimi
a tak mohli mit Gast na vécném zivoté
Bozim, Zivoté zprostfedkovaném Boho-
clovékem. V tomto rozeni se k novému je
piitomnd bolest (viditelnd v ostrych ry-
sech zarezd), intimita izasu a obdivu
(i andélé na oltarfi si zakryvaji svoji tvar
rajskymi listy) a zakofenénost domova,
pro kterou si Bith ¢lovéka zamiloval
(v Gitrobach oltéfe je, skrytd lidskym ocim,
velehradska zemé).

Kdyz vstoupite do kaple, o¢i musi
dlouhou dobu hledat onen pohled, ktery
¢lovéka skloni pied vlastnim imperati-
vem krasy: »Naslouchej«. Pohled napl-
nény silou Ducha svatého otevird nejen
zrak, ale uzdravuje sluch, ocistény kra-
sou. Chce-li Evropa naslouchat sama sobé
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a koneckoncti i ostatnimu svétu, musi
odistit sviij zrak krdsou. Bude-li Evropa
dychat obéma témito plicemi, bude za-
chrdnéna. Tak mi zni poselstvi nové pa-
pezské kaple »Redemptoris Mater«.
DluZno podotknout, Ze cela publika-
ce je doplnéna komentéii a svédectvimi
renomovanych autori. Samotny vycet
jednotlivych studii dostatecné ilustruje
vyznam a hodnotu celé prace: M. I. Rup-
nik, ,Come mi sono accostato al mosaico
della Cappella” (Jak jsem se dostal k mo-
saice kaple), 5. 179-184; O. Clément, ,Un
Occidente fecondato dall'Oriente” (Za-
pad oplodnén Vychodem), s. 185-194;
C. Valenziano, ,Pros lithon zonta et ipsi lapi-
des vivi (1 Pt 2, 4-5)”, s. 195-199; C. Guge-
rotti, ,Valori liturgici nella Cappella
»Redemptoris mater«”, s. 200-204; L. 1. Ica
Jr, ,La Cappella »Redemptoris mater«:
Interpretatio theologica,” s. 205-219; P A.
Sequeri, ,Icona di pietre vive” (Ikona
z zivych kamend), s. 220-222; E. Lanne,
~Alcune annotazioni sulla parete
dell’ Ascensione e della Pentecoste” (Né-
kolik poznamek ke sténé s vyjevem Na-
nebevstoupeni a Seslani Ducha svatého),
s. 223-225; G. M. Prochorov, ,La so-
miglianza dissimile” (Nepodobné podob-
nost), s. 226-227; P. Politis, ,Un’opera
come primavera, come un vento
d’oriente” (Umélecké dilo jako jaro, jako
vychodni vitr), s. 228-229; M. Calvesi,
»,Una sintesi tra tradizione e modernita”
(Syntéza tradice a moderny), s. 230-231;
G. Billi, ,La Capella »Redemptoris maters,
epifania dell'arte sacra contemporanea. Tra
evento e profezia” (Kaple »Redemptoris
mater«, zjeveni soudobého posvatného
uméni — udélost a proroctvi), s. 232-240;
M. Apa, ,»Redemptoris Mater«— Ecclesiale
Gesamtkunstwerk”, s, 241-267.

Pavel Ambros
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MICHEL LACROIX: CO HLASA NEW AGE

(Velehrad, Refugium Velehrad-Roma 2000.
110 s. Studijni texty Centra Aletti, sv. 4)

MARCELLO DE CARVALHO AZEVEDO:
INKULTURACE A POZADAVKY
MODERNOSTI

- PAVEL AMBROS: INKULTURACE VIRY

(Velehrad, Refugium Velehrad-Roma 2000.
66 s. Studijni texty Centra Aletti, sv. 5)

V bfeznu tohoto roku vydalo nakla-
datelstvi Refugium Velehrad-Roma pro
Centrum Aletti dalsi dva svazky z edice
Studijni texty Centra Aletti.

Prvnim z nich a ¢tvrtym z edice je
sbornik sestaveny z péti pfednasek, kte-
ré zaznély 6. 11. 1999 na ptidé CMTF UP
v Olomouci v rdmci seminafe New Age
jako spiritualita postmoderny, a textu
z pera Michela Lacroixe v piekladu
z francouzitiny od P. Petra Kolare. Sbor-
nik v rozsahu 110 stran tvoif pifspévky
Pavla Ambrose ,New Age a subjektiviza-
ce viry,” Jiftho Dvotacka ,New Age jako
spiritualita postmoderny,” Vita Pestuky
~Na prahu zmény letopoctu...,” Jurika
Hajka ,Pfirodni védy — zména paradig-
matua New Age” a Jaroslava Hynka ,Vliv
postmoderniho mysleni na pfistup k re-
ligiozité”. VSech pét vyse zminénych
prednéasek je kratkym exkurzem do po-
jeti myslenkového proudu zvaného New
Age v souvislosti se zménami ve svété
v pojeti viry, religiozity ¢i osobni zkuSe-
nosti obou.

Pouze preklad textu Michela Lacroixe
je rozsahlejsi a zabyva se vznikem a vy-
vojem New Age, pouZivanymi technika-
mi, nebezpedim, kieré mtze pfinaset
. nova predstava svéta prezentovana tim-
to smérem. Kniha je pfinosnym materia-
lem pro studium filozofie, dé-1i se to tak
vibec fici, New Age.
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Druhym svazkem vydanym naklada-
telstvim Refugium v bfeznu 2000 a patym
z edice Studijni texty Centra Aletti je text
Marcella de Carvalho Azevedo SJ Inkultu-
race a pozadavky modernosti a prispévek Pav-
la Ambrose Inkulturace viry. Oproti
pfedchozimu svazku tento obsahuje
pfedmluvu, pod kterou pravdépodobné
kviili edi¢ni chybé neni nikdo podepsan.
A pravé piedmluva k této velmi inspira-
tivni knize obsahuje urcité nedostatky.
Autor pfedmluvy se dopousti nékolika
formélnich chyb, ku piikladu v nékte-
rych citacich neuvadi misto, nakladatel-
stvia rok vydani knihy, ze které zminéna
citace pochazi. Dopousti se také na mno-
hych mistech pfilisné zobectwujicich tvrze-
ni, které ni¢im nedokumentuje. Nicméné
predmluva neni téZistém vydané publi-
kace. Nésledujici text Pavla Ambrose se
dotyka problému zaclenéni viry do déni
spolecnosti, jinymi slovy inkulturace viry.
Pro spravné pochopeni procesu inkultu-
race autor zdfraziiuje nezbytnost defi-
novani pojmu kultury, kterou chépe
spolecné se slovinskym jezuitou Marko
Rupnikem jako vyjznamy a hodnoty sdilené
urcitou skupinou (s. 12). Cilem inkulturace
v kontextu definice kultury a kfestan-
ského povolani k misiim je vtéleni evange-
lin do riznych kultur a zdroveri uvedeni
ndrodii do vlastniho spolelenstvi, preddvdni
jim kfestanskijch hodnot a také pfijimdni vse-
ho, co je v téchto kulturdch dobreé... (s. 13).
V zavéru svého textu autor podtrhava
nerozdélitelnost dialogu a zvéstovani
jako dvou prvk, které nelze navzijem
nahradit.

Daldi text (neni bohuzel uveden pte-
Kladatel ani titul originélu) z pera Marcella
de Carvalho Azevedo S] byl pfednesen na
mezioborovém seminéfi Povaha a poZa-
davky inkulturace ve svétle Pisma svatého
a kulturni rozvoj dnegka, ktery se konal
v Jeruzalémé ve dnech 16. — 26. 6. 1981.
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V tivodu autor specifikuje, vymezuje
a definuje zakladni pojmy, kterymi se
bude zabyvat v nasledujicim textu, je to
pojem inkulturace a kultury, moderniza-
ce a modernosti. V ramci definice pojmu
inkulturace, kterou autor chape jako dyna-
micky vztah mezi kifestanskou vyjzvou
a kulturou nebo kulturami; viazent kiestan-
ského Zivota do kultury; pokracujici proces
~ jejich oboustranné a kritické interakce a asi-
milace (s. 29), rozlisuje antropologické
pojmy, které ndm mohou pomoci poro-
zumeét pojmu inkulturace, jako enkultura-
ce, akulturace a transkulturace.

V kapitole , Kfestanska vyzva kultury”
se autor zabyva riznymi aspekty histo-
rického vyvoje cirkve v oblasti evan-
gelizace a inkulturace. Zmitiuje chyby,
jichZ se dopustila cirkev v priibéhu déjin
v tomto procesu. Za zvlast zavazné pte-
stupky povazuje tendenci k vseobecné uni-
formité bez ohledu na réiznorodost kultur
a tradic a pouZivdni mrtvého jazyka jak ve
smyslu pouZzitelnosti, tak ve smyslu teo-
logickém.

V nésledujici kapitole ,Modernost
a jeji pozadavky na inkulturaci” autor
poukazuje na souvislost mezi rychle se
ménicim industrializovanym svétem
a kiestanskou inkulturaci. Vzajemny
vztah obou, jeho pochopeni a zaclenéni
do procesu inkulturace je podminkou je-
jtho aspéchu: Chei zdiiraznit pouze doa dii-
lezité aspekty vlivu technologie na lidstvo,
protoZe jsou oba obzvldst vijznamné pro po-
chopent tikolil, pred které je inkulturace po-
stavena. Prunim je tizké propojeni mezi vnéjst
povahou technologie jakozto ndstroje v dané
kultute a mezi formovdnim individudiniho
a socidlntho védomi v téZe kulture. Druhym
je soucasnd tiirci technologie na nové tirov-
ni, technologie, kterd zahrnuje lidskou bytost
jako predmét technologického vijvoje, tj. bio-
technika (s. 45). Dikladné analyza sou-
¢asného svéta, jeho rozvoje a kulturniho
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kontextu dovoluje autorovi postiehnout
novou dimenzi procesu kiestanské in-
kulturace a jak sdm k4, oteviré se pro-
stor pro novou sebereflexi cirkve: Skutecnost
dnesniho rychle se ménictho a nezdvislého
svéta s jejimi diisledky pro celé lidstvo ddvd
cirkoi tikol, aby se ptala po smyslu a hodnoté
svého vlastniho Zivota a své pritomnosti v oné
skutecnosti. Navic rostouct védomi kulturni
rozlicnosti a usili oZivovat hodnoty riizmijch
kultur ddvd cirkvi hlubsi wvédomeénti si svého
posldni a osvobozujici vhled do své vlastni
historie (s. 63).

Svym rozsahem ttly, nicméné co do
obsahu velmi hutny sbornik je velmi pii-
nosnym ¢tenim pro kazdého, kdo se za-
byva evangelizaci, pastoraci, studiem
teologie. Kulturné-socidlné-historicka ana-
lyza umoziiuje hlubsim zptisobem pocho-
pit proces inkulturace.

Jaroslaw Pastuszak

RICHARD CEMUS:
SPOTKAC CHRYSTUSA DZIS

(Prel. Cezary Cyryl Mizia mic. Warszawa,
Wydawnictwo KsieZy Marianow 1998. 59 s.
ISBN 83-7119-233-9)

Knizka obsahuje tri prednasky, ktoré
otec Richard Cemus predniesol v roku
1997, pocas kristologického stretnutia
Christus ~ Orientale Lumen, organizo-
vaného Maridnskym domom $tadii sv.
Cyrila a Metoda v Lubline.

Ciel knizky nadrtava uz v ivode Ka-
zimierz Pek mic: ,Skiisenost os6b a spo-
lodenstiev na ceste k JeziSovi je cennym
svedectvom rdznorodosti jeho milosti...
Jednou z takychto sktisenosti je cesta vie-
ry krestanov Vychodu. Podla Jana
Pavla II. je ona centralnym dedicstvom

Kristovej Cirkvi. Je totiz spojend so spola-




88

hlivym sposobom prijimania, chapania
a preZivania viery v Pana JeZisa. V ta-
komto chépani je sktisenost Vychodu
blizka zdpadnej krestanskej tradicii, kto-
ré sa rodi z tej istej viery a je riou Zivena.
Poznanie tohoto pokladu tradicie nemd
slazit len na budovanie jednoty, ale ma
prispiet k plniemu a lep$iemu pochope-
niu krestanskej skiisenosti.”

A prave k lepsiemu a hlbSiemu po-
chopeniu tradicie krestanského Vycho-
du chce prispiet aj tato knizka. Autor
Citatel'a postupne oboznamuje so zéklad-
nymi pojmami a skuto¢nostami, na kto-
rych spociva spiritualita vychodného
krestana.

V prvej kapitole hovori o modlitbe.
Vsima si prikaz sv. Pavla: ,Neprestajne
sa modlite!” (1 Sol 5,17) a jeho rézne ché-
panie duchovnymi otcami Vychodu
i Zapadu. Dalej sa zaoberé otdzkou sa-
moty a hnutia hezychastov. ,Vonkajsi po-
koj nevedie automaticky k pokoju
vnutornému”, preto sa tu naskyté otdzka
o povode zlych myslienok, s ktorymi ¢lo-
vek vo svojom vnutri vedie boj. Je tu
potrebnd ,straZ srdca”. ,Prax vSak uka-
zala, Ze mélokto bol v stave dosiahnuf
taky stuperi rozvoja bez pomoci niekoho
starsieho,” a tak autor informuje o du-
chovnych otcoch — ,starcoch” —aich tlo-
he v duchovnom Zivote. Ich déleZitou
1lohou bolo rozoznavanie duchov, a ked'-
Ze nie vzdy bolo mozné néjst ozajstného
duchovného otca, vznikol zoznam ,0s-
mich vasni“, z ktorého na Zapade vznikol
katalég ,siedmich hlavnych hriechov”,
ktorych sa treba najviac stranit. Po ocisteni
mysle, za¢ina druhd etapa hezychastickej
metddy — ,Cistd mysel si priviastiuje
mudrost in$pirovanych textov”. Je dole-
. Zité sa zastavit pri vyzname Sv. pisma
v duchovnom Zivote a modlitbe.

V druhej kapitole hovori o JeZiSovej
modlitbe. Oboznamuije ¢itatel'a s jej vy-
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vojom a pouZivanim. Autor hovori o jej
stupnioch. Vsetky tieto praktiky st pekné
a urcite posobivé, ale aké miesto maja
mat vkaZzdodennom Zivote bezZného clo-
veka, ktory neZije v ptisti, ¢i tichu mo-
nastiera, ale vo svete? Ani tejto otazke sa
autor nevyhyba. Vsima si aj dielka Roz-
privanie piitnika, ktoré hovori o ustavi-
¢nej modlitbe. Putnik prechddza od
modlitby perami, cez vniitorna modlit-
bu az k modlitbe srdca.

DélezZitosti srdca a jeho vyznamu
v spiritualite a mystike Vychodu autor
venuje tretiu, zdverecnt kapitolu. Rozo-
berd jeho pojem a vyznam v Zivote ¢lo-
veka, tak ako bol chépany u Zidov
a u Grékov. Ludsky rozum potrebuje
zvladtnu milost, aby prenikol k Bohu.
Poznanie bez milosti vedie iba k pySné-
mu nadavaniu sa. Preto napokon kres-
tanski autori upustili od tradi¢ného
terminu nous, a zacali ho nahradzat ter-
minom prevzatym zo Sv. pisma, kardia,
¢ize srdce. Tu si autor viima Zivot
a posobenie sv. Simeona Nového Teologa.
~Neexistuje Ziadna vécSia istota spasy, ako
ta: srdce naplnené BoZou milostou”, alebo,
ako hovori sv. Simeon: ,milost je BoZim
Duchom, svetlom, ktoré tvori a osvecuje,
ktoré nie je z tohoto sveta, ani nie je ve-
cou tohoto sveta, nie je stvorené, prevy-
Suje vsetko stvorenie, ale sdcasne je
uprostred celého stvorenia.” Autor sa eSte
zaoberd ruskym prekladom Filokalie
(Dobrotoljubije) a slovanskou sentimen-
talnostou. Biskup Teofan Zatvornik cha-
pe srdce ako organ poznania a pramen
skutocnej jednoty. ,Myslienka o Bohu,
hovori, musi nevyhnutne zosttpit z hla-
vy do srdca.” Modlitba v myslienkach
nie je eSte dokonald. Nestadi rozjimat,
ale treba ,zakusit” aj stdcom. Na z4ver
autor este porovnava Teofanovu nduku
o srdci s katolickou poboznostou k ,Boz-
skému Srdcu” a hl'ad4 ich sty¢né body.
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A v ¢om vidi autor prinos takéhoto
chépania cloveka, modlitby a srdca? ,Eu-
répan si zacina dnes jasne uvedomovat,
Ze jednota medzi osobami nespociva
v uniformite, ale v duchovnej hibke... Jed-
nota rozumu a srdca, urovnanie rozdele-
nia vo vlastnom Zivote, je zdkladnou
podmienkou hladania jednoty medzi
Iud'mi, ndrodmi a kulttirami. Cesta k vna-
tornej jednote je modlitba, dialég s Bo-
hom.”
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Autor v knizke ukézal moZnost, ako
stretntit v dnesnej ,pustatine” technic-
kej civilizicie Boha a viest s nim dialég.
Kniha odhaluje dar a schopnost vychod-
nych krestanov prezivat vztah s Bohom
cez srdce a v srdci, ¢o vacsinou chyba
racionélnejSiemu Zapadu. Svedectvo vy-
chodnych krestanov je vyzvou k nasle-
dovaniu.

Tomds Majda
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