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Ikonograficka a symbolicka reflexe pomniku
Jana Palacha a Jana Zajice*

Eva Karina Brozova

Tento ¢lanek se zabyva ikonografickou a symbolickou reflexi pomniku
Jana Palacha a Jana Zajice na Vaclavském namésti v Praze. Zaméfuje
se na analyzu jeho vizudlnich a symbolickych aspektli v souvislosti
s teologicko-filozofickym zazemim sebeobétovani a komparaci s dalsi-
mi memoridlnimi dily vénovanymi taktéZ Janu Palachovi. Podnét pro
zkoncipovani pfedmétného textu predstavuje autoréin zajem o mapova-
ni ikonografického znazornéni fenoménu bolesti a utrpeni ve vybranych
dilech soucasnych ¢eskych vytvarnych umélct s ohledem na teologicko-
-filozoficky aspekt této problematiky a soucasné autorcino sblizeni
s vytvarnici Barborou Veselou.

Metodologicky studie kombinuje formalni analyzu predmétného
memoriadlniho dila na zakladé dostupnych zdrojii a rozhovorti s Vese-
lou. Stavebni archiv Ufadu méstské ¢asti Praha 1 ve véci vefejné ano-
nymni soutéZe na navrh vyznaceni pamatného mista upaleni Jana Pa-
lacha a Jana Zajice na pfedmétném misté uchovava pouze castecnou
dokumentaci k vitéznému navrhu, jimz je zrealizovany pomnik, navr-
hy ostatnich pfedkladatelti jsou zcela nedostupné.! Vzhledem k tomuto
omezeni byl zvolen postup vyuZivajici sekundarni literaturu, publikova-
na interview a vizualni dokumentaci rozsifeny o primarni zdroj: osobni
konzultaci s umélkyni.

Cilem této studie je vytvofit uceleny nahled na koncep¢ni, vizual-
ni a symbolickou charakteristiku tohoto pomniku, a to v kontextu vyse
uvedené perspektivy na zakladé dostupnych udajt. Klicovy zdroj pfed-
stavuje detailni publikace Jan Palach ,69 Petra Blazka z roku 2009.> K té-
matu ¢lanku je relevantni diplomova prace Veroniky Jachimové Kultur-

*  Clanek vychazi jako vystup z grantu IGA_CMTF_2024_003: ,,Ceskd katolickd teologie
v kontextu socialné-kulturnich promén spolecnosti”.

1 MisTsKA CAstT PRAHA 1, Vefejnd anonymni soutéz na ndvrh vyznaceni pamdtného mista upd-
lent Jana Palacha a Jana Zajice na pozemku ¢. p. 2306/1, katastrdlni tizemi Nové Mésto, Praha:
stavebni archiv Ufadu méstské &4sti Praha 1, 1999.

2 Petr BLaZek A KoL., Jan Palach '69, Praha: UK, Filozoficka fakulta, 2009.
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ni obraz Jana Palacha: analyza mytické a symbolické roviny.? Jachimova zde
zkouma, jak byl Palach vniman v rtiznych diskurzech, tj. teologickém, fi-
lozofickém i narodné-symbolickém, jakkoliv se pfimo nezabyva umélec-
kou strankou problematiky. Akcentuje dva zakladni pfistupy k vykladu
Palachova ¢inu. Jednim je uchopeni prostfednictvim obecnych archety-
pu, predevsim kristovské obéti, druhy obnasi interpretaci v kontextu
unikatni ceské historie obdarené postavou mistra Jana Husa.*

Obdobné vyzkumné oblasti se také jiz parcialné vénovala magister-
ska diplomova prace s nazvem Pamdtnik a pamét v Ceské republice po lis-
topadu 1989 Elisky Zakové® i magisterska diplomova prace s nazvem Jan
Palach v pamétech obyvatel mésta Vsetaty autora Kamila Luzara.® Pfinosny
material poskytuje také diplomova prace Tomase Mazace Funkce a vy-
znam vijtoarného uméni v modlitebnich Ceskobratrské cirkve evangelické od
roku 1945, v niZ je pojednano i o praci Barbory Veselé pro interiéry evan-
gelickych staveb.”

1. HisTORICKY KONTEXT PALACHOVA CINU
A JEHO SYMBOLICKE UKOTVENT

Ciny sebeupaleni Jana Palacha i Jana Zajice se vyrazné zapsaly do kolek-
tivni paméti naroda jako projevy odporu proti politické represi v ramci
novodobé Ceské historie. Skutek Jana Palacha se udal 16. ledna 1969, o 3
dny pozdéji jeho nasledkiim mlady student podlehl. Palacha nasledoval
dalsi student Jan Zajic, jenz se upalil s tmyslem posilit odkaz Palachova
aktu. Stalo se tak 25. inora 1969, pfesné 21 let po komunistickém prevra-

3 Veronika JAcuiMovA, Smrt a zmrtvychvstani Jana Palacha: Kulturni obraz Jana Palacha,
Praha: UK, Filozoficka fakulta, 2012, (magisterska prace), https://dspace.cuni.cz/handle/
20.500.11956/42729 [zvetejnéno 17. 9. 2012, cit. 2. 5. 2025].

4 Tamtéz.

5 Eliska Zakova, Pamitnik a pamét v Ceské republice po listopadu 1989, Praha: UK, Filozofic-
ka fakulta, 2009, (magisterska prace), https://dspace.cuni.cz/handle/20.500.11956/18981
[zvefejnéno 29. 1. 2009, cit. 30. 7. 2024].

6 Kamil Luzar, Jan Palachv pamétech obyvatel mésta Vsetaty, Praha: UK, Fakultahumanitnich
studii, 2009, (magisterska prace), https://dspace.cuni.cz/handle/20.500.11956/148071
[zvefejnéno 9. 9. 2021, cit. 30. 7. 2024].

7 Tomés$ MazA&, Funkce a vijznam vytvarného uméni v modlitebnich Ceskobratrské cirkve
evangelické od roku 1945, Brno: MU, Filozoficka fakulta, 2014, (magisterska prace), https://
is.muni.cz/th/e8vcf/ [zvefejnéno 10. 6. 2014, cit. 2. 5. 2025].
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tu v Ceskoslovensku, v priichodu na Vaclavském namésti v Praze.’ Vac-
lavské nameésti, kde se oba ¢iny odehraly, se stalo symbolickym mistem,
na némz byl roku 2000 odhalen pomnik, jemuz se vénuje tato studie.

1.1 Okolnosti a motivace k sebeupdleni

Z archivnich materialti a svédectvi vyplyva, ze Jan Palach promyslel
svtij radikalni protest delsi dobu. Doklada to mimo jiné navrh na obsaze-
ni rozhlasu a vysilani vyzvy ke generalni stavce, ktery na pocatku ledna
1969 zaslal studentskému viidci Lubomiru Holeckovi. Jiz zde se objevujt
teze, které pozdéji pouzil v dopisu podepsaném jako ,Pochoden ¢. 17,
jedna se zejména o pozadavek na zruseni cenzury a vira v probuzeni
pasivni spolecnosti.’

Ditlezitym dokladem Palachova védomého propojeni svého ¢inu
s Ceskou historickou tradici je pohlednice, kterou pfimo v osudny den za-
slal ptiteli Hubertu Bystficanovi. Pozdrav podepsal , Tviij Hus” a pfipsal
nad preskrtanym ruskym textem slovo , Cenzurovano”.'” Timto gestem
se jednoznacné prihlasil k odkazu Jana Husa a principu obétovani se za
idealy pravdy a svobody. V nemocnici po svém ¢inu Palach uved], Ze se
inspiroval pfikladem obéti buddhistickych mnichti ve Vietnamu na pro-
test proti nabozenské diskriminaci. Zdravotni sestra Svatava Pinkasova
uvadi: ,Doslova mi fekl, ze chtéji demonstrovat timto zptisobem jako
buddhisté ve Vietnamu.”"

Prvni z téchto protestti, sebeupaleni mnicha Thich Quang Duca 11.
cervna 1963 v Saigonu, se stal celosvétové znamym zasluhou fotografi
americkych novinaft. O téchto c¢inech bylo v ceskoslovenskych médiich
rovnéz informovano, ovsem reference se vztahovaly ke krajni formeé
vzdoru mnicht@i proti americkému imperialismu.”? Sociolog Michael
Biggs ve své studii o sebeupalovani jako formé politického protestu po-

8  Dalibor Srarnik, Jan Palach a Ceskoslovensko 1948-1989: Doba a spolecnost ve fotografii,
Praha: BVD, 2016, s. 7-8.

9 BLAZEK A KOL., Jan Palach '69, s. 56-57.

10 Tamtéz.

11 ABS, f. F/H 7-2, inv. jedn. 52, s. 60. ABS, f. F/H 7-2, inv. jedn. 52, s. 70.

12 Michael Bices, , Dying without Killing. Self-Immolations, 1963-2002,” in Making Sen-
se of Suicide Missions, ed. Diego Gambetta, Oxford: Oxford University Press, 2005,
s. 173-208. Martin MoNEsTIER, Déjiny sebevrazd: Déjiny, techniky a zvldstnosti dobrovolné
smrti, Praha: Dybbuk, 2003, s. 33.
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ukazuje na vyrazny nartst téchto pfipadu po roce 1963. Zatimco béhem
deseti let pfed timto datem bylo v Evropé zdokumentovano jen pét sebe-
vrazd upalenim, v nasledujici dekadeé jejich pocet stoupl na 117." Palach
svym ¢inem aktivné vstoupil do této tradice politického protestu, zaro-
ven ji formoval charakteristicky ¢eskym historickym kontextem.

1.2 NabozZensko-etické koteny osobnosti Jana Palacha
a chapani role obéti

Pro pochopeni nejen duchovniho pozadi a motivace Palachova ¢inu, ale
i pozdéjsich vyklada této udalosti a jeji transformace do uméleckych
ztvarnéni, je nezbytné zohlednit jeho piislusnost k Ceskobratrské cirkvi
evangelické. Archivni materialy dokladaji, Zze Palach byl praktikujicim
evangelikem; jeho matka Libuse Palachova se radila mezi aktivni ¢leny
evangelického sboru v Libisi poblize Vsetat." Na jeho pohtbu 25. led-
na 1969 pronesl evangelicky farat Jakub S. Trojan kazani, které zasadné
prispélo k teologické interpretaci. Kazatel spojil Palachovu obét s ktes-
tanskou tradici, pficemz vyzdvihl evangelijni rozmér ¢inu (,, vétsiho mi-
lovani nad to zadny nema, nez aby zivot sviij polozil za pratele své”)"
i zakotveni v hodnotach svédomi a osobni zodpovédnosti pfed Bohem.'

Ptiklon k osobnimu svédomi a pfimy vztah s Bohem bez institucio-
nalniho prostfednictvi otevira prostor pro recepci Palachova ¢inu jako
autentického svédectvi viry a svédomi, coz koresponduje s vnimanim
aktu, ktery ma , probudit svédomi naroda”.”” Palachova evangelicka
konfese umoznila spojeni inspiracnich zdrojii osobnosti Mistra Jana
a jednani vietnamskych mnichd, jakkoliv se tyto dva vzory mohou zdat
odlisné. Krajni obét rezonuje jak s principem hlasu svédomi, tak s for-
mou nenasilného, ale radikalniho odporu buddhistické tradice.

Jakub S. Trojan ve svém pohfebnim kazani nejen exponoval Palachtiv
¢in jako vyraz nejvyssi formy lasky, ktera je ochotna obétovat sebe sama
pro druhé, ale rovnéz zasazuje Palachiiv ¢in do $irsi oblasti mucednictvi,
kdy zminuje nejen Jana Husa a Jana Amose Komenského, ale také svéto-

13 Bices, ,Dying without Killing. Self-Immolations, 1963-2002,” s. 173-208.

14 jaNPALACH.Cz, https://www janpalach.cz/cs/default/jan-palach/detstvi [cit. 1. 5. 2025].
15 Jan 15,13.

16 BLAZEK A KOL., Jan Palach '69, s. 141-143.

17 Tamtéz, s. 60.
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vé osobnosti nenasilného odporu Mahatmu Gandhiho ¢i Martina Luthe-
ra Kinga. Teologickou hloubku interpretace doklada spojeni Palachovy
obéti s christologickym motivem vykupitelské smrti sd€lenim, Ze najeho
¢in ,Pada (...) néco ze svétla vykupitelské smrti Jezise Krista, ktery po-
lozil svij zivot, aby zachranil kazdého clovéka”.' Tomas Halik pozdéji
k teologickému obsahu Palachova ¢inu poznamenal, Ze se neupalil , na
protest proti okupaci samé, nybrz proti jejim dtisledkiim”." Doplnuje, Ze
skon nebyl v béZném smyslu slova sebevrazdou, nebot Palach , daroval
vlastni zivot, aby si lidé uvédomili cenu pravdy a svobody”.?

Jan Zajic v dopisu na rozloucenou své rodiné uvadi, Ze tento skutek
necini proto, Ze ,by mne omrzel Zivot, ale pravé proto, Ze si ho az prilis
vazim”.?' V dal$im listu adresovaném ,,ob¢antim Republiky Ceskoslo-
venské” v jeho zavéru shrnuje: ,Jen tak budu zit dal. Umfel jen ten, kdo
zil pro sebe!”?? Sebeobétovani v jeho pojeti se projevilo rovnéz v ultimat-
ni volbé upfednostiiujici vahu ideald pfed uchovanim osobni existence,
kdy je vyznam téchto vyssich principti a cilti potvrzovan. Z pohledu so-
ciologie nabozenstvi Ize Palacha i Zajice kategorizovat jako altruistické
sebevrahy v Durkheimové pojeti, jejichz ¢in je motivovan presvédcenim
o nadfazenosti kolektivnich hodnot nad individualnim zajmem.*

2. UMELECKA ZTVARNEN{ JANA PALACHA V MEMORIALNICH DILECH

Historicky kontext ¢inu Jana Palacha, evangelické zazemi a interpretace
role obéti se staly urcujicim vychodiskem pro umeélecka ztvarnéni jeho
odkazu. Nasledujici kapitola vénovana relevantnim memorialnim dilim
ukazuje, jakym zptisobem se tyto aspekty transformovaly do vizualniho
jazyka. Cetnost a rozmanitost téchto dél dokladda mimotadny vyznam

18 Tamtéz, s. 142.

19 Tomds$ Hatik, , K vécem vefejnym: VYKRIK DO SVEDOMI,* http://halik.cz/cs/clanky-
-eseje/clanek/491 [zvefejnéno 19. 1. 2019, cit. 10. 8. 2024].

20 Tamtéz.

21 Jindfich SrAJER, Suicidium, sebeobétovini nebo mucednictvi?, Praha: Triton, 2009, s. 71.

22 Tamtéz.

2 Viz Emile DurkHEIM, Le Suicide: Etude de sociologie, Paris: Félix Alcan, 1897, https://
monoskop.org/images/0/01/Durkheim_%C3%89mile_Le_suicide_1897.pdf [zvefejné-
no 10. 6. 2013, cit. 2. 8. 2024]. Tato sociologicka analyza poskytuje dalsi nastroj pro
pochopeni téchto ¢inti jako altruistickych, jeZ jsou motivovany snahou o vyssi dobro
spolecnosti.
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Palachova cinu pro ceskou, ale i mezinarodni vefejnost. Akcentovana
budou dila, ktera zrcadli duchovni obsah Palachova ¢inu a jeho evange-
lické kofeny.?

2.1 Nahrobek Jana Palacha od Olbrama Zoubka

¥ Obr. 1: Olbram Zoubek: Nahrobek Jana Palacha, Olsanské
f hibitovy v Praze, 1969.

& Znamym uméleckym dilem, které artikulu-
g je Palachiiv ¢in a jeho duchovni odkaz, je na-
hrobek vytvofeny sochafem Olbramem Zoub-
kem. Nahrobek byl instalovan na OlSanskych
hibitovech kratce po Palachové pohibu, avsak
% jiz v Cervenci 1970 byl z politickych davodu
¢ odstranén. Z dochovanych fotografii a svédec-
tvi I1ze rekonstruovat jeho podobu a symbolic-
b= ky vyznam, ktery slucoval Palachovu evange-
3 lickou viru s §irsSim poselstvim.”

P Zoubktv navrh pracoval s lezici postavou,
coz vsak nebylo autorovou intenci, ale diisled-
kem rozmérového omezeni udaného spravou hibitova.* Toto horizon-
talni feseni nabylo vlastnich symbolickych konotaci, kdy lezici télo od-
kazovalo k obéti, ale zaroven i k nadé&ji na vzkiiSeni. DileZitym prvkem
nahrobku byl kalich umistény v oblasti srdce. Umisténi tohoto atributu
nebylo nahodné, naopak se jednalo o zamérné poukazani na Palachovu
piislusnost k Ceskobratrské cirkve evangelické i na $ir$i kontext ceského
reformacni identity.

24 Blanka Artov4, ,Moznosti studia evangelické sakralni architektury,” Lidé mésta, ¢. 11
(2009): 527-530.

25 Jan Kapusta — Jana KLusikova — Jitf SetLix, Olbram Zoubek, Brno: Nadace Universitas
Masarykiana, 1996.

26 Olbram Zoubek uvedl: , Po vytvarné strance jsem nejdiive uvazoval o feSeni vertikal-
nim, ale po urceni rozmér od spravce hibitova, kdy byla vyska stanovena na maxi-
malnich 160 cm, jsem od vertikalniho feSeni upustil, protoZe tato vyska neodpovida
stojici postave,” janpaLacH.cz, https://janpalach.cz/cs/default/mista-pameti/hrob [cit.
1.5.2025].
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Po padu komunistického rezimu byl hrob Jana Palacha na prazskych
Olsanech obnoven. Dne 25. fijna 1990 byla urna s Palachovym popelem
prevezena ze VSetat do Prahy a uloZena na ptivodnim misté. Soucasna
podoba hrobu odrazi a ¢astené rekonstruuje ptivodni Zoubktiv navrh,
kdy zachovava symboliku obétovani a odkaz na nabozenské dédictvi.?’

2.2 Dalsi memoridlni dila vénovand Janu Palachovi

K dtlezitym dilim artikulujicim Palachtiv ¢in a jeho duchovni pfesah

patfi nasledujici umélecké pociny.

Obr. 2: Olbram Zoubek: Bronzova kopie posmrtné masky
Jana Palacha, Praha.

Posmrtna maska Jana Palacha byla vytvo-
fena Olbramem Zoubkem kratce po Palachové
smrti. Vznikla 19. ledna 1969, kdy se stal Zou-
 bek jednim z mala lidi pfipusténych k Palachovu
télu v Ustavu soudniho lékatstvi na prazském
Albertové. Tento piistup ziskal diky spoluzakovi,
lékati Vladimiru Matéjickovi. V roce 1990 ze
sadrového odlitku vytvofil bronzovou kopii,
umisténou na budové Filozofické fakulty UK
v Praze. Maska zachycuje klidny vyraz tvare bez
stop utrpeni, coz kontrastuje s dramatickym zpt-
sobem jeho smrti. Je neutralnim artefaktem umoznujicim divakovi pfi-
mou konfrontaci s Palachovou podobou.” Neni bez zajimavosti, Ze tento
artefakt tajné prenasel na zddusni msi Tomas Halik, jenz se k osobnosti
Jana Palacha ve svych textech opakované vraci.?’

27 Tamtéz.

28 Tamté?. Karusta — KLUsAKOVA — SETLIK, Olbram Zoubek.

29 Nikdy nezapomenu na noc, v niZ jsem nesl pod zimnikem posmrtnou masku Jana
Palacha na zadusni msi do malostranského kostela sv. Tomase a odtud na Filozofickou
fakultu, kde jsme ji umistili dp vyklenku, zvnéhoi jsme odstranili Leninovu bustu,”
Havik, , K vécem vefejnym: VYKRIK DO SVEDOMI”.
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Obr. 3: Alena Koenigsmarkova: Prazskd Pieta,
Zapadoceska galerie v Plzni.

Oltar PraZska Pieta od Aleny Koenigsmar-
kové z roku 1969 transformuje fundamen-
talni katolicky motiv piety do souvislosti
s Palachovou obéti. Ma formu stfedovékého
pasijového oltare s trojdilnou strukturou.
Centralni ¢ast znazornuje matku drzici mrt-
vého syna v zaplavé ruskych letakti s Na-
rodnim muzeem na obzoru. Pravé kiidlo
zachycuje scénu obétovani upalenim, levé
kiidlo zobrazuje oblicej ruského vojaka a apatické tvare ostatnich osob.
Malba je definovatelna tlumenou barevnosti s pfevladajicimi odstiny
modré a Cervené. Na rozdil od evangelické symboliky Zoubkova na-
hrobku vychazi z katolické tradice zobrazovani Panny Marie s mrtvym
Kristem. V reakci na sovétskou okupaci a upaleni Jana Palacha autorka
dilo darovala tehdejsi svédské velvyslankyni. Pozdéji bylo ziskano do
sbirek Zapadoceské galerie v Plzni, kde bylo v roce 2012 prezentovano
v ramci cyklu ,, Jedno dilo / Jeden svét”.®

Obr. 4: Miroslav Cikan a Pavla Melkova:
Pamatnik Jana Palacha, Vsetaty.

| Pamatnik Jana Palacha ve Vseta-
tech otevieny 9. fijna 2019 vyuziva
svétlo jako symbol duchovniho prin-
| cipu. Autory jsou architekti Miro-
B slav Cikan a Pavla Melkova z MCA
atelieru, ktefi zvitézili v umélecko-
-architektonické soutézi Narodniho
muzea z roku 2015. Dominantou architektonické kompozice je prinik
ostrého geometrického télesa, nazvaného ,hrana zla” ¢i ,klin zla”, skr-
ze ptivodni obydli, metaforicky zachycujici intervenci totalitarniho sys-
tému do integrity soukromého habitatu. Zohlednén je i kontrast svétla
a tmy, pficemz svétlo pronikajici Stérbinami v betonu pfipomina nadéji
a spiritudlni pfesah. Pamatnik tvofi tfi ¢asti, kterymi jsou rodny dim

30 Polana BrecanTOVA — Rostislav SvAcra — Marie Pratovska, Déjiny Ceského vytvarného
uméni. VI, 1958-2000, Praha: Academia, 2007, https://www.artmap.cz/obraz-reagujici-
-na-upaleni-jana-palacha-prazska-pieta-aleny-koenigsmarkove-1969/ [zvefejnéno 2012,
cit. 3. 5. 2025].
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proménény ve vytvarny objekt, novostavba pavilonu historické expozi-
ce a kontemplac¢ni zahrada. Autorem historické expozice je historik Petr
Blazek.!

Obr. 5: John Hejduk: Pomnik Dtim syna a Dim
matky, Praha.

| Pomnik Diim syna a Dium matky od
Johna Hejduka na AlSové nabrezi,
slavnostné odhaleny 16. ledna 2016,
pracuje s univerzalnéjsimi spiritudl-
nimi tématy transcendence a obéti
bez zapojeni explicitni krestanské
symboliky. Sousosi tvofi dva geo-
metrické objekty: vertikalni jehlan
Diim syna z nerezové oceli a horizontalni kvadr Diim matky z corte-
nu. Dm syna s otevienym vrcholem evokujicim plamen symbolizuje
vzestup i transformaci. Inspiraci se stala basent Davida Shapira ,,Pohteb
Jana Palacha” z roku 1969, ktera je i uvedena na pamétni desce. Prvni
realizace probéhla v letech 1986-1990 na Georgia Institute of Technology
v Atlanté, druhd formou drevénych maket na Prazském hradé v letech
1991-2000. Soucasna verze je tfeti realizaci a prvni trvalou instalaci ve
vefejném prostoru.*

Obr. 6: Andras Beck: Pocta Janu Palachovi, Mélnik.

Socha Pocta Janu Palachovi od Andrase Becka ;
v Mélniku vystihuje mezinarodni rozmér Pala- ¥
chova odkazu. Bronzova plastika navrzena roku
1969 zaujima podobu stylizované lidské postavy
s expresivnim pojetim povrchu. Vertikalni forma
s rozpazenyma rukama evokuje motiv ukfizova-
ni, byt bez explicitnich kfestanskych symbold,
stejné tak jako zivel ohné. Dilo bylo odhaleno za
velkého zajmu vefejnosti v rdmci francouzsko- |

31 CESKA KOMORA ARCHITEKTU, ,Pamétnik Jana Palacha ve Vsetatech,” https://www.cka.
cz/souteze/databaze/pamatnik-jana-palacha-ve-vsetatech [zvefejnéno 2016, cit. 3. 5.
2025].

32 GALERIE HLAVNIHO MESTA PRAHY, ,Dim matky a Dim syna — Pomnik Jana Palacha,
https://www.ghmp.cz/vystavy/dum-matky-a-dum-syna-pomnik-jana-palacha/ [cit. 6.
5.2025].

“
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-Ceského projektu 19. ledna 2009. Nabidku francouzské strany ziskat
dilo Ceska republika ptivodné odmitla, nebot Praha jiz disponovala me-
morialni pfipominkou, avSak mésto Mélnik se rozhodlo sochu umistit
na zakladé verejné sbirky. Mensi verze sochy byla v roce 2010 instalova-
na ve francouzském Dijonu.*

Obr. 7: Miroslav Chlupac: Plamen, Praha.

Reliéf Plamen od Miloslava Chlupa-
¢e vytvoreny roku 1971 vizualizuje
abstraktni meditaci na téma ohné
jako transformujiciho elementu. Pfi
koncepci komplexu byvalé budovy
Federalniho shromazdéni architekt
Karel Prager vénoval 30metrovy py-
lon pamatce Jana Palacha, k faktické-
mu umisténi z politickych dtvodi
vsak nedoslo a misto zaujmul Ceskoslovensky statni znak. Dilo bylo
instalovano az roku 2020, kdy se jedna o bronzovy odlitek vytvoreny
sochafem Antoninem Kasparem podle Chlupacova ptivodniho modelu.
Reliéf ma podobu abstraktni kompozice s vyraznou vertikalni dynami-
kou a organickymi formami. Ohen je zde zpracovan jako princip du-
chovni promény.*

Palachtiv ¢in vyvolal mezinarodni ohlas, ktery se projevil vznikem
memorialnich artefaktti v zahrani¢i. K vyznacnym patfi bronzovy po-
mnik v Rimé od Vittoria Colbertalda z roku 1970, jenz zachycuje muZe
v plamenech s rukama zvedajicima se k nebi. Reliéf s hoftici figurou
od Frantiska Bélského na budové Velehradu, ¢eského a slovenského
krajanského centra v Londyné, pochazi z roku 1978. V roce 1997 byla
na biehu Zenevského jezera ve Vevey odhalena socha od Milana Kno-
blocha.*® Na jejim podstavci je umistén citat Vaclava Havla o svobodé,
ktery je vyveden v Ceském a francouzském jazyce.* Pomnik Jana Pala-
cha v Bruselu ve ¢tvrti Woluwe-Saint-Pierre vytvofil akademicky sochar
Frantisek Janda. Realisticka busta, bez dalSich symbolickych konotaci,

33 BREGANTOVA — SvACHA — PLATOVSKA, Déjiny Ceského vytvarného uméni. VI, 1958-2000,
s. 448-450.

34 Tamtéz, s. 452-454.

35 JANPALACH.CZ, https://www janpalach.cz/cs/default/mista-pameti [cit. 2. 5. 2025].

X

36, Obét Jana Palacha se stala vyzvou k hledani cest ke svobodé.” Tamtéz.
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byla vefejnosti predstavena ve vyrocni den tmrti, tedy 16. ledna, roku
2001.%

Tyto artefakty dokladaji univerzalni vyznam Palachova ¢inu. Zatim-
co domaci memorialni dila odrazi charakteristicky cesky kontext véetné
Palachova evangelického ukotveni, zahranicni realizace akcentuji uni-
versalni humanistické poselstvi obéti jako symbolu odporu proti totalité.
Mezi domacimi pamatnymi misty zaujima vyjimecné postaveni pomnik
na Vaclavském nameésti, ktery vznikl pfimo na misté Palachova c¢inu
a lze jej povazovat za vychozi referen¢ni bod.

3. PomnNik JaANA PALACHA A JANA ZAJiCE NA VACLAVSKEM NAMESTI

3.1 Koncepce a autori pomniku

Obr. 8: Pomnik Jana Palacha a Jana Zajice
pred budovou Narodniho muzea v Praze.

Pomnik Jana Palacha a Jana Zajice se
nachdazi na pfesném misté, kde doslo
k tragické udalosti upaleni Jana Pa-
i lacha, a to v horni ¢asti Vaclavského
nameésti. Jedna se o prostor rozsite-
né pési komunikace pod nastupni
rampou historické budovy Narodni-
ho muzea. Celd plocha pozemku v pamatkové rezervaci hl. m. Prahy
o velikosti 4 m? zaujima pfiblizné tvar kruhové tise¢e a mirné se svazuje
smérem od muzea ke komunikaci.?®

Dilo vzniklo jako vitézny vystup vefejné anonymni soutéZe na na-
vrh vyznaceni pamatného mista, kterou vypsala Méstska cast Praha 1.
Pamatku obou Janti jiz pfipominal zdhon ve tvaru kruhu a bfezovy kfiz
umistény pod blizkou sochou svatého Vaclava. Pfetizeni vyznamového
obsahu u dosavadniho dila, které bylo pojato jako pocta vsem obétem to-
talitniho rezimu, se stalo stimulem pro vyhlaseni fizeni na navrh nového

37 MZV CR, https://mzv.gov.cz/brussels/cz/vzajemne_vztahy/udalosti_a_stanoviska/x
2025/ucteni_pamatky_jana_palacha_v_bruselu.html [zvefejnéno 16. 1. 2025, cit. 2. 5.
2025].

38 MIESTSKA CAST PRAHA 1, Verejnd anonymni soutéz na niavrh vyznaceni pamdtného mista upd-
lent Jana Palacha a Jana Zajice na pozemku ¢. p. 2306/1, katastralni tizemi Nové Mésto.
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pomniku na nové zvoleném misté.* Pomnik byl dokoncen v listopadu
1999 a vefejnosti odhalen v pamatecni den Palachova ¢inu, tedy 16. led-
na 2000.

Autory tohoto dila jsou vytvarnice Barbora Vesel4, architekt Jifi Vese-
ly a architekt Cestmir Houska. Cela trojice pfistupovala k tehdejsi zakaz-
ce se zfetelem duchovniho pojeti.** Barbora Veseld, spoluautorka pomni-
ku, se narodila roku 1956 a absolvovala Stfedni skolu vytvarnou v Praze.
Je malitkou, sochatkou a ilustratorkou, ktera se predevsim v soucasnosti
vénuje uprave interiérd evangelickych kostelt a modliteben. Je znama
rovnéz jako autorka pamétnich desek v Praze pfipominajicich Vladimi-
ra Boudnika a Jana Karafiata. Jeji tvorba propojuje biblickou symboliku
s modernim vytvarnym vyrazem s ddrazem na svétlost a nenapadnou
symboliku. K jejim pracim patfi Gpravy sakralnich prostor ve Valasském
Meziri¢i, Herlikovicich, Horni Krupé, Koliné, Prostéjové ¢i Podébra-
dech.”!

O ucast v soutézi na navrh pomniku dle vlastnich slov Vesela velmi
stala. Smrt Jana Palacha coby tehdy tfinactileta divka intenzivné vni-
mala, stejné jako si cenila Palachova tydne v roce 1989. Komunistickym
rezimem S$ifené znevazujici dezinformace o tzv. studeném ohni apod. ji
v jejim respektu nijak nezviklaly. Vlastni vizualni navrh pomniku pro-
vedla v rdmci autorské trojice ona sama, spoluautofi se soustfedili na
technické parametry a ndlezitosti fadné pripravy a podani navrhu.*

3.2 Vizudlni reflexe pomniku Jana Palacha a Jana Zajice

Pomnik Jana Palacha a Jana Zajice nezaujima ocekavatelnou vzpfimenou
polohu, ale je naopak umistén horizontalné, kdy je netypicky zakom-
ponovan pfimo v pochozim dlazdéném prostoru pied kasnou u muzea
v severovychodnim smeéru. Orientace sleduje smér, kterym Palach, jenz
se polil benzinem a zapalil, prchal. Stava se nejen pripominkou poselstvi

39 Tamtéz.

40 Barbora VESELA, osobni rozhovor, Praha, 28. 4. 2024.

41 Barbora Veseld, Ceskd vytvarnice, https://cs.wikipedia. org/wiki/Barbora Vesel%C3%A1
[zvefejnéno 2. 5. 2025, cit. 10. 7. 2024]. MazAS, Funkce a vyznam vytvarného uméni v mod-
litebnich Ceskobratrské cirkve evangelické od roku 1945, s. 41-48. Daniela ZenaT4, ,Clovek
ma byt bystry, nachystany slyset: rozhovor s Barborou Veselou,” Cesky bratr, 2010, &
10, s. 12-14.

42 VESELA, osobni rozhovor, 28. 4. 2024.
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dvou lidskych obéti pro osobni vysoké idealy, ale soucasné i topografic-
kym zaznamem skutku jednoho z nich. P¥i utvareni navrhu pomniku
bylo zohlednéno Palachovo nabozenské zazemi vychazejici z osobitého
ceského evangelického dédictvi i z husovskeé tradice obéti.

Memorialni dilo je oznacovano jako ,jeden z nejcitlivéjsich pamatni-
kti v prazském vefejném prostoru”.” Barbora Vesela k situovani uvadi:
,Nestoupa do vysky, neupozornuje na sebe. Lehce vystupuje z roviny
chodniku, je na kolemjdoucim, zda si ho v§imne nebo obejde, ptejde, za-
stavi se, poslape.”* Dilo vyzyva jak k fyzické interakci, kdy prochazejici
musi prizptisobit rytmus a smér své chtize, tak k mentalni a spiritual-
ni interakci, ktera vyzaduje uvédoméni vyssiho vyznamu mista. V této
horizontalni koncepci lze spatfovat paralelu s piivodnim Zoubkovym
nahrobkem, ackoliv vznikly z odlisnych déivodt. Oba objekty sdileji tvar
lezici postavy odkazujici k obéti, ale zaroven i k obzoru duchovniho pre-
sahu.

Obr. 9: Detail pomniku Jana Palacha
a Jana Zajice, Praha.

f‘ Vlastni pomnik sestava ze dvou mohyl vza-
~ jemné sloucenych bronzovym latinskym
| kfizem. Tento bronzovy odlitek je pevné
osazen na betonovém soklu pod drovni
zadlazby. Stfedni cast vystihuje lidskou
postavu coby hoftici pochodeﬁ Na levém
© rameni kfize j jsou zaznamenana jména Jana
Palacha a ]ana Zajice s roky jejich narozeni a timrti.

Obr. 10: Barbora Vesela: hlinény model
pomniku, soutézni navrh, 1999.

Céaste¢né  vynofené mohyly jsou
vytvofeny z formovaného betonové-
ho zakladu pokrytého dlazbou, ktera
souvisle navazuje na okolni dlazdéni
. chodniku a dotvari neokazaly zameér
pietniho mista. Zatimco Frantisek Bi-
lek ve svém dile Strom bleskem zasaZe-

43 Katefina CernA, ,Pomnik jako Prekazka,” Ateliér, 2009, ¢. 4, s. 6.
44 VESELA, osobni rozhovor, 28. 4. 2024.
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ny, ktery navéky horel (1901) zobrazil Jana Husa jako postavu vyristajici
z hoticiho kmene stromu,* Vesela, vyluc¢né zodpovidajici za vizualni na-
vrh pomniku,* integrovala symboliku ohné do podoby latinského kiize
s plameny evokujicimi hotici postavu.

Dilo Veselé upomina nejen na osudna zakonceni Palachova a Zaji-
cova Zzivota, ale stava se i vyrazem pocty k jejich statecnosti. Samotny
kiiz ptisobi ambivalentné a pfinasi s sebou otazku: Nachazi se jesté pred
svym vztycenim nebo je jiz cilené ¢i z lidské liknavosti viici okolnim vli-
vim povalen? Pomnik bez expresivity pfipomina poselstvi nekompro-
misniho odporu viici politické represi a hodnotu osobni odvahy i viry ve
vyssi smysl pfesahujici strach ze smrti.

3.3 Ikonografickd a symbolicka reflexe pomniku Jana Palacha
a Jana Zajice

Latinsky kfiZ jako zdkladni tvar pomniku v kfestanské tradici oznacu-
je Kristtiv triumf nad smrti. Jak poznamenava Manfred Lurker, v kies-
tanstvi zastupuje kfiz ambivalentni symbol, sjednocujici protikladné
fenomény; ztélesnuje utrpeni a smrt, ale soucasné nadéji a vykoupeni.
Motiv kfize je hojné rozvijen, naptiklad ve stredoveké Alegorii o sva-
tém kiizi, vypracovaném z rajského stromu zivota, a v tématech Ctnosti
piibijeji Krista na kiiZ & Zivého kiiZe s nékolikero rukama vykonavaji-
cimi symbolické c¢innosti atp.*® Barbora Vesela, s bohatymi zkusenostmi
s tvorbou pro evangelické prostory, pristupuje ke kiestanské symboli-
ce zptuisobem odpovidajicim protestantskému chapani posvatného. Jak
poznamenava Hromadka: ,Jen duse, ranéna pfimym povolanim Bozim
a ptijimajici milost odpusténi, tusi u vife ptivodni fady a zakony Bozi.”#

V modernim memorialnim uméni nabyva kfiz svébytnou dimenzi,
jez transcenduje jeho primarni zboznou funkci. Podle Mileny Bartlové
tyto symboly, ackoli si uchovavaji ¢ast své ptivodni sémantické sily,
soucasné ziskavaji nové vyznamy mimo oblast explicitné nabozenské-

45 Petr WrrrrLich, Ceskd secese, Praha: Karolinum, 2020, s. 324-326.

46 VESELA, osobni rozhovor, 28. 4. 2024.

47 Manfred Lurker, Slovnik biblicyjch obrazii a symbolii, Praha: VySehrad, 1999, s. 126-127.

48 Jan Rovr, Slovnik biblické ikonografie, Praha: Karolinum, 2006, s. 137-144.

49 Josef Lukl HromADKA, ,Uméni v katolictvi a protestantismu,” Kfestanskdi revue [2]
(1929): 25.
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Obr. 11: Barbora Veseld, hlinény model
pomniku, soutézni navrh, 1999.

ho umeéni a obohacuji se o dalsi, casto
sekularni, konotace. Tyto nové etab-
lované sekuldrni vyznamy pfitom
. mohou byt epistemicky piinosné
a nabizet podnétné interpretacni per-
spektivy, jez rozsiruji kulturni a spo-
lecensky diskurz.® To ostatné potvr-
zuje i Josef Zvétina zdliraznujici, ze umeélecké dilo muze zprosttedkovat
divakovi necekané hluboky prozitek, v tomto pfipadé nenapadnost po-
mniku muaze dat vzniknout momentu prekvapeni, jenz dokaze vyvolat
intenzivnéjsi vjem nez rozsahly monument.>!

Autorska trojice vsak nechtéla latinsky kfiz vizualizovat vyhradné
jako konotaci bolesti a vzkfiSeni umuceného Krista, ale rovnéz i jako
znameni smifeni a od¢inéni. Smirci kiize tesané z kamene a majici tento
explicitni tvar se nachazi na mistech, kde doslo k urcitému nestésti ¢i
pfimo hrdelnimu zlo¢inu. Pfiprava téchto monolitti predstavovala v in-
tencich stfedovékého smirctho prava soucast trestu pro viniky.** Pietni
misto vytvorené pfimo na misté tragické udalosti, konce Zivota mladého
muze, poskytuje i tuto vykladovou rovinu. V soutéznim navrhu je vybér
symbolu kfize vyjadien nasledovné: ,V nasem kulturnim prostfedi byl
s obéti spojovan vzdy symbol kfize. V kiestanské tradici ki1z prinasi vy-
koupeni. Nas kfiz se svym vyznamem blizi kfizdm oznacovanym jako
smirci. >

Dalsi vyrazny ikonograficky motiv dila je rozvijen v ohnivych plame-
nech pochodné. Motiv svétla, nejrtiznéji zachycovany jako svice, lampa
¢i pravé planouci pochoden rozjasnujici okolni temnotu, referuje o sile,

50 Milena BARTLOVA, Skutecnd pFitomnost: Sttedovéky obraz mezi ikonou a virtudlni realitou,
Praha: Argo, 2012, s. 104-110.

51 Josef ZvEriNa, Pét cest k radosti, Praha: Vysehrad, 2003, s. 29.

52 Kamenné kfiZzové monolity vSak neplni pouze smirdi funkci na zakladé sepsanych
smirc¢ich smluv. Viz Walter von prREYHAUSEN, Die alten Steinkreuze in Bohmen und im
Sudetengau: Beitrige zur sudetendeutschen Volkskunde, Reichenberg: Sudetendeutscher
Verlag Franz Kraus, 1940, s. 5-8, KOLEKTIV AUTORU, Kamenné krize Cech a Moravy, Praha:
Argo, 2001, s. 24-38, 42-51.

53 AreLier A.D.I — Cestmir Houska, Soutézni ndorh na vyznaceni pamétného mista updlent
Jana Palacha a Jana Zajice na pozemku ¢. p. 2306/1, katastrdlni tizemi Nové Mésto, Praha:
stavebni archiv Ufadu méstské &asti Praha 1, 1999.
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moudrosti a vé¢né Bozi pritomnosti, ktera je ocistna i zjevujici.>* V kfes-
tanstvi odkazuje na Ducha svatého a v buddhistické tradici na sebeupa-
lovani, jez Palach uvedl jako svou inspiraci reprezentuji altruistickou
obét s cilem , pohnout srdcem nepratel”. Kristus sam je povazovan za
svétlo svéta, jeho pfichod s sebou neodlucitelné nese duchovni osviceni
a zachranu z temnoty hfichu (,Ja jsem svétlo svéta. Kdo mé nasleduje,
nebude uz chodit v temnoté.”).”> Pochoden miize byt chapana jako sym-
bol sifeni evangelia, kdy Bozi slovo prosvécuje tmu a navadi na cestu
ke spase. V Credu, Nicejském vyznani viry, se rovnéz stava svétlo me-
taforickym atributem Boha. Spojeni motivu ohné a kfize utvari paralelu
s Bilkovym pojetim Husa v dile Strom bleskem zasaZeného, ktery naveky
hotel, jak je jiz uvedeno v ¢asti 3.2.

Symbol materialu dfeva, k némuz bronzovy odlitek kiize pomniku
odkazuje, reprezentuje kardinalni spojeni se stvofenim, plodnosti i za-
nikem vseho pfirodniho. Dfevo zprostfedkovava alegorii lidské slabos-
ti, smrtelnosti, ale i planu vykoupeni. Organicka forma podrobena pfi-
rozenym cyklim ridstu a rozkladu nabizi paralelu k lidskému Zzivotu,
jeho konci i moznosti obnovy ¢i vytvoreni nového celku. Obdobné Ize
zddraznit dualitu mezi Zivotem a smrti i stvofenim, padem a spasou.>
Vrcholy mohyl, které mirné vystupuji z plochy pomniku, naznacuji, Ze
prevazujici masa hmoty je ukryta pod touto plochou. Symbolizuji vidi-
telnou cast historie i lidské paméti, a také jeji prevazujici skryté casti,
které casto podléhaji nevédomym obrannym mechanismim.” Specific-
ka symbolika pomniku na Vaclavském namésti vynikne svymi vyzna-
movymi dimenzemi také pfi srovnani s ostatnimi memorialnimi dily
vénovanymi Janu Palachovi.

4. KOMPARATIVNI ANALYZA PAMATNYCH MiST JANA PALACHA

Nasledujici komparativni analyza pamatnych mist Jana Palacha, nikoliv
jiz vsak i Jana Zajice a nachazejicich se na tizemi Ceska z dtivodu sou-
stfedéné pozornosti, se zamétuje na tfi klicové roviny, které umoznuijt

54 Ex3,2: ,Vtom se mu v ohnivém plameni z prostfedku kefe ukazal Hospodintiv andél.
Mojzi$ se podival a hle, kef planul ohném, ale nebyl stravovan.”

55 TJan 8,12.

56 Rovrt, Slovnik biblické ikonografie, s. 115-117, 253-254.

57 Anna Freup, Jd a obranné mechanismy, Praha: Portal, 2006.
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systematické srovnani jednotlivych dél. Text bude srovnavat 1. rovinu
symbolickych prvki a jejich vztahu k Palachovu ¢inu, 2. rovinu lokalni-
ho feseni a interakce s vefejnym prostorem a 3. rovinu reflexe Palachova
evangelického zazemi.

4.1 Symbolické prvky a jejich komparace

Memorialni dila Jana Palacha vykazuji rtiznorodé pristupy k sym-
bolickému ztvarnéni odkazu. Dilo na Vaclavském namésti disponu-
je latinskym kfiZzem jako centralnim motivem nesoucim dvoji vyznam:
krestanské obéti a hotici lidské postavy. Zoubktiv ndhrobek na rozdil od
subtilni symboliky Veselé zahrnuje explicitni evangelicky symbol kali-
chu, ktery je strategicky umistén v oblasti srdce lezici postavy a vytva-
i pfimou vizualni referenci k Palachové konfesni identité. Zoubkova
posmrtna maska rezignuje na explicitni symboliku ve prospéch doku-
mentarniho zachyceni Palachovy lidské tvare, zatimco oltar Prazskd Pieta
od Koenigsmarkové transformuje typicky katolicky motiv do kontextu
Palachovy obéti.

Hejdukav pomnik Diim syna a Diim matky na Alsové nabrezi kes-
tanské symboly absentuje a pracuje s abstraktnimi geometrickymi for-
mami, kdy posouva symboliku do univerzalnéjsi spiritualni roviny. Bec-
kova socha Pocta Janu Palachovi v Mélniku pfinasi expresivni figurativni
pojeti akcentujici télesny aspekt utrpeni s vertikalni kompozici evokujici
motiv ukfizovani, zatimco Chlupactv reliéf Plamen pfedstavuje Cisté
nepredmétnou meditaci na téma ohné jako transformativniho principu.
Pamatnik ve VSetatech vyuziva symboliky svétla pronikajiciho temnym
prostredim, ktera rezonuje s protestantskym smyslem pro vnitfni osvi-
ceni a osobni svédomi.

Podnétny rozdil mezi dily spociva v ptistupu k symbolice ohné a pla-
mene, kdy Veseld jej integruje do tvaru kfize zastupujici spojeni fyzické-
ho utrpeni a transformace, Hejduk umistuje plamen na vrchol dila Dtim
syna akcentujici duchovni vzestup, zatimco Chlupac zpracovava ohen
jako abstraktni formu bez konkrétni figurativni reference.
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4.2 Lokdlni feseni a interakce s vefejnyym prostorem

V navaznosti na rozdilny postoj k symbolice vykazuji memorialni dila
i znacné rozdily v lokalnim feseni a zptisobu komunikace s divakem.
Tradice umistovani pamatnikti do vefejného prostoru prosla v blizké
minulosti dtlezitym vyvojem od monumentalnich dél typu Rodino-
vych Meéstanii z Calais, které bylo vefejné instalovano roku 1895, pres
mezivalecnou avantgardu az po koncept ,sochy pro mésto” z 60. let
20. stoleti.®® Na pomnik na Vaclavském namésti lze nazirat jako na
soucast trendu, ktery James Young nazyva protipamatniky (counter-
-monuments).” Tyto memorialni objekty se zamérné vyhybaji monu-
mentalni formé, misto toho utvareji subtilni intervence, které aktivuji
divaka k vlastnimu procesu vzpominani a reflexe.

Horizontalni feSeni vizualni podoby pomniku na Vaclavském namés-
ti od Barbory Veselé dava vzniknout specifickému modelu interakce
s kolemjdoucimi, ktefi ho musi aktivné objevit. Na rozdil od dominant-
nich vertikalnich monumentd, které jiz z dalky poutaji pozornost, Veselé
pomnik aktivuje prostor samotné chtize a vyzaduje zpomaleni a koncen-
traci. V kontrastu s timto feSenim se nachazi Hejdukiéiv pomnik na Al-
Sové nabrezi, ktery vyuziva tradi¢ni vertikalitu, byt inovativnim zptso-
bem. Jeho Diim syna vyrazneé vystupuje z okolniho prostoru, ¢imz utvari
jednoznacnou vizudlni dominantu. Spole¢nym rysem obou pomnikii je
absence tradi¢niho podstavce, oba vstupuji do pfimého kontaktu s okol-
nim prostorem bez mediujici baze.

Zoubktv nahrobek na Olsanskych hibitovech demonstruje odlisny
pfistup. Je umistén na tradi¢nim funeralnim misté, které jiz samo o sobé
nese silné pietni konotace. Horizontalita lezici postavy zde neni vysled-
kem konceptualniho rozhodnuti jako u Veselé, ale praktickym feSenim
danym omezenimi mista, pfesto dava vzniknout podobnému efektu.
Nuti navstévnika se sklonit, aby mohl vnimat detaily dila.

Beckova socha v Mélniku a Chlupactv reliéf Plamen reprezentuiji tra-
di¢ni zptisob umistovani sochafskych dél ve vefejném prostoru. Oba
jsou vertikalni orientace, ktera koresponduje s klasickym pojetim monu-
mentu jako prvku vystupujiciho z okoli. Zajimavym spole¢nym rysem
téchto dél je jejich opozdéna instalace. Sice vznikla kratce po Palachové

58 Rosalind Krauss, ,Sculpture in the Expanded Field,” October [8] (1979): 30-44.
59 James E. Young, ,The Counter-Monument: Memory against Itself in Germany Today,”
Critical Inquiry, ¢. 2 [18] (1992): 267-296.
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¢inu, ale do vefejného prostoru vstoupila az s velkym casovym odstu-
pem. Tim se utvari specificky vztah mezi historickou paméti a soucas-
nym vefejnym prostorem, ktery je odliSny od dél instalovanych bezpro-
stfedné po udalosti nebo v ramci soudobé reflexe.

Pamatnik ve VSetatech pfinasi do srovnani zcela jiny ptiklad tvorby,
nebot nevstupuje do existujictho vefejného prostoru, ale dava vzniknout
novému ojedinéle koncipovanému interiéru. Architektonické feseni re-
konstruovaného rodného domu nabizi navstévnikovi promyslenou tra-
su, ktera kombinuje dokumentarni, vzdélavaci a meditativni polohu. Na
rozdil od ostatnich memorialnich d€l, které se musi vyrovnat s kontex-
tem existujiciho prostoru, vSetatsky pamatnik utvari vlastni prostorovy
kontext pro recepci Palachova odkazu.

4.3 Vztah pamdtnych mist k Palachovu evangelickému zdazemi

Jednotliva pamatna mista Jana Palacha se vyrazné odlisuji zptisobem,
jakym reflektuji ¢i transformuji jeho evangelické pozadi do vizudlni
a symbolické podoby. Pomnik na Vaclavském nameésti od Barbory Ve-
selé postihuje Palachovo evangelické pozadi subtilnim zptisobem, kdy
tato zkusena tvarkyné evangelickych sakralnich prostorti prenesla do
dila nenapadnost, osobni reflexi a iniciaci aktivni ticasti divaka. Volba
latinského krize jako ustfedniho symbolu odkazuje k obecné kiestanské
tradici obéti, zatimco jeho horizontalni umisténi v bézném prostoru ko-
responduje s evangelickym chapanim posvatna prostupujiciho kazdo-
dennim zivotem.

Zoubktv nahrobek explicitné zdtraznuje Palachovu evangelickou
identitu kalichem jako tradi¢nim symbolem, kdezto posmrtna maska
téhoz autora reprezentuje konfesné neutralni postoj. V kontextu ceské
evangelické tradice, silné autenticity a osobniho svédectvi vsak lze tento
pfistup chapat jako slucujici se s duchovnimi hodnotami, maska vytvari
intimni setkani s Palachovou lidskou podobou.

Oltar Prazska Pieta od Koenigsmarkové vnasi do diskurzu o Palachovi
ztetelné katolické ikonografické schéma, a to motiv Panny Marie s mrt-
vym Kristem. Ten situuje jeho obét do primarné katolického kontextu
a predstavuje interpretacni posun od Palachova vlastniho evangelického
zazemi k univerzalnéjsimu a nadkonfesnimu chapani jeho obéti. Hejdu-
ktiv pomnik se vyhyba explicitné kfestanské symbolice ve prospéch uni-
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verzalnéjsiho spiritualniho pojeti, korespondujiciho s internacionalizaci
Palachova odkazu, zatimco pamatnik ve Vsetatech s apelem na svétlo
pronikajici temnotou nabizi symboliku rezonujici rovnéz s protestant-
skym kontextem. Beckova a Chlupacova dila reprezentuji sekularizova-
néjsi pristup koncentrujici se na obecné lidské hodnoty odvahy a obéti
bez nutnosti odkazti na Palachovy evangelické koteny.

ZAVER

Pomnik Jana Palacha a Jana Zajice pfed Narodnim muzeem predstavuje
symbolickou pfipominku protestu mladych studentt proti nesvobodné-
mu rezimu. Motivace nespocivala v manifestaci osobniho utrpeni, nybrz
v rozhodnuti obétovat vlastni Zivot za celem obnovy spolecenskych
hodnot. Memorialni artefakt z roku 1999, vytvofeny uméleckym kolek-
tivem Houska, Vesela a Vesely, vytvari subtilni intervenci ve vefejném
prostoru. Tato nendpadnost neni projevem umelecké nejednoznacnosti,
ale zfejmou strategii reflektujici protestantskou estetiku a spiritualitu.

Provedena analyza identifikovala aspekty charakterizujici pomnik
v kontextu memorialniho umeéni a jeho vztahu k duchovnimu rozme-
ru Palachovy obéti. Relevantni pietni mista byla komparovana v rovi-
né symbolickych prvkii, prostorového feseni a reflexe Palachova evan-
gelického zazemi. Zatimco majorita memorialnich dél uprednostiuje
vertikalni feSeni zdtiraznujici viditelnost, Veseld, vylucna autorka vizu-
alni podoby pomniku, voli horizontalni koncepci nenasilné integrova-
nou do bézného prostiedi, jez vyzaduje aktivni participaci divaka. Vo-
dorovné umisténi tak zafazuje dilo do proudu protipamatnikd, jak je
definuje James Young, ktery se vyviji od osmdesatych let 20. stoleti jako
reakce na tradiéni monumentalni memorialy.

Horizontalita pomniku rovnéz manifestuje redefinici vztahu mezi ca-
sem a prostorem v procesu kolektivni paméti, kdy se historicka udalost
stava zivou vyzvou k etickému jednani v soucasnosti. Veselé realizace
vykazuje pozoruhodnou liminalitu v prostorové koncepci, jez prekra-
cuje dichotomii mezi objektem a situa¢nim ramcem. Umisténi mezi béz-
nou plochou a sakrdlnim prostorem vytvari intermediarni zonu, kde
se profanni a posvatné vzajemné prostupuji. Tato kvalita rezonuje s jiz
zminénou temporalni strukturou vzpomindani, kdy se historicky oka-
mzik transformuje v kontinualni pfitomnost skrze akt chiize i zastaveni.
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Na latinsky kfiz, esencialni tvar pamatného mista, lze nahlizet jako
na reprezentaci bolestného ukfizovani obéti i jako na smirci kfiz s cilem
vyrovnani se. Klicové ikonografické motivy zahrnuji kfiz interpretovany
jako triumf ducha nad hmotou, ohnivé plameny a element dfeva. Kon-
cepce pomniku koresponduje s Trojanovym vykladem Palachovy obéti
jakozto nejvyssi formy lasky v duchu evangelijniho principu. Dilo re-
flektuje propojeni Palachova ¢inu s husovskou tradici, ke které se Palach
védomé pftihlasil. Toto propojeni se manifestuje prostfednictvim moti-
vu hofticiho kfize evokujictho husovskou symboliku ohné jako nastroje
transformace, a to i s podnétnou paralelou k dilu Frantiska Bilka Strom
bleskem zasazeny, ktery naveéky hotel. Symbolika ohné vytvari sty¢ny bod
mezi zdpadni a vychodni duchovni tradici, nebot Palach se inspiroval
nenasilnym odporem vietnamskych buddhistickych mnichti.

Fenomenologicka perspektiva odhaluje specifickou télesnou interak-
ci s pomnikem, nutnost sklonéni iniciuje akt pokory, ktery transcendu-
je béznou orientaci téla ve vefejném prostoru. Reorientace predstavuje
mikroritual transformujici pragmaticky akt chiize do kontemplativniho
gesta. V dialektice viditelnosti a neviditelnosti lze spatfovat protivahu
ke spektakularni povaze Palachova ¢inu, coz koresponduje s pfechodem
od tragické Sokujici udalosti k dlouhodobému procesu reflexe této obéti
nejen v ¢eské spolecnosti.

Uskutecnéna analyza otevira nékolik perspektiv pro dalsi vyzkum.
Pfinosné by bylo hlubsi sociologické Setfeni recepce pamatnych mist
rtiznymi skupinami uzivateld vefejného prostoru, které by mohlo ob-
jasnit, jak se forma promita do soucasnych procesti kolektivni paméti.
Dalsi vyzkumny smér predstavuje podrobnéjsi analyza transformace
symboliky ohné v ceské vytvarné kultute, tj. od husovské tradice pres
moderni uméni az po soucasné memorialni realizace. V neposledni fadé
by bylo hodnotné rozsifit komparativni ramec o dalsi dila vénovana
témattm politického protestu a odporu v postkomunistickych zemich
stfedni a vychodni Evropy.
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The Iconographic and Symbolic Reflection of the Jan Palach
and Jan Zajic Memorial
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Abstract: This article examines the Jan Palach and Jan Zajic memorial on Wenceslas Square
in Prague through its iconographic and symbolic dimensions. The study analyses the me-
morial’s visual elements in relation to the theological background of self-sacrifice and com-
pares it with other commemorative sites dedicated to Palach. The horizontal bronze Latin
cross design, created by the artist Barbora Veseld, represents both Christian sacrifice and
a burning human figure, intentionally integrated into the surrounding pavement. Unlike
traditional vertical monuments, this counter-monument requires active participation from
passers-by, creating a space where everyday life and commemorative reflection intersect.
The memorial’s understated design reflects Protestant aesthetics and connects Palach’s act
with Jan Hus’s tradition through the lens of fire symbolism. This phenomenological ap-
proach transforms walking into contemplation, reorienting the body in a micro-ritual that
perpetuates collective memory beyond the dramatic act of self-immolation into sustained
cultural reflection.
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