Od cirkve bojujici
k putujicimu Bozimu lidu:
jina déjinnost konstituce Lumen gentium

Tomas Petracek

Padesat let od prijeti koncilni konstituce Lumen gentium pfedstavuje
vhodnou pfilezitost zamyslet se i nad tim, jak se na tomto koncilu
posunulo vnimani dé&jin a pfedevsim reflexe vlastni déjinnosti samotné
cirkve. Byt se to na prvni dojem miuzZe jevit jako marginalni otazka, jsem
presvédcen, ze vztah k vlastni déjinnosti a k déjinnosti lidské existence
viibec byl naopak jeden z hlavnich problémi cirkve tzv. pianské epo-
chy,! ke kterému koncil nabidl 1ék.

Jak hluboce jsme ponofeni do déjin, je patrné jiz na soucasném vni-
mani role cirkve v déjinach, tak jak je chapana nejen soucasnou seku-
larni vétsinou, ale rovnéz jak vnima tuto roli ona sama. Na jedné pfed-
nasce pro vefejnost mistni katolicky duchovni opakované kladl otazku
zacinajici slovy, Ze , cirkev vzdy obecné zaostava za vyvojem, vyrovnava
se s nim obtizné a dohani vlak vyvoje spolecnosti, politiky, ekonomi-
ky a kultury”. Ackoliv takto zacal né€kolikrat, pokazdé jsem ho pteru-
§il, protozZe uz tato na prvni pohled , samoziejma” premisa prozrazuje
déjinné podminénou zkreslenou optiku, za kterou se skryva zkusenost
vztahu cirkve a spolecnosti poslednich dvou staleti, navic mocné pod-
pofenou kulturnim a medidlnim obrazem role cirkve v déjinach. To je
natolik silné, Ze urcuje i vnimani role cirkve v déjinach obecné, vcetné
katolického duchovenstva a laickych cirkevnich elit.

Pti pohledu na celé dé€jiny kfestanstvi ale vidime jiny obraz. Evange-
lijni zvést a cirkev jsou stimulujici a viad¢i prvek ve spolecnosti, maji vel-
kou civiliza¢ni a statotvornou potenci, dokazou vést a humanizovat celé
narody, staty a spolecnosti. Pravé proto se pro kfestanstvi rozhodovaly
elity, pravé proto se zemé s kfestanstvim jako hlavnim nabozenstvim

1 Oznacuje se tak zpravidla obdobi vlady papezii od Pia VII. do konce pontifikatu Pia
XIL, tedy léta 1775-1958, ktera jsou charakterizovana konfrontacnim pfistupem k vy-
voji moderni spolecnosti.
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nejen udrzely, ale pozdéji i prosadily v globalnim méfitku.? Tato nebyva-
la stimulacni, inovativni a adaptacni schopnost kiestanstvi, vychazejici
mimo jiné z respektu k déjinam a déjinnosti,” se zel za¢ina vytracet v po-
reformacnim obdobi.* Jesté vice se pak tyto trendy projevi v pianském
obdobi. V tomto prispévku nabidneme rozbor diivodt toho, pro¢ cirkev
zaujala velmi ambivalentni postoj k déjinam a déjinnosti, a interpretaci
pfinosu Druhého vatikanského koncilu k napravé situace.

1. KATOLICKA CIRKEV A VNIMANI DEJIN NA PRELOMU 19. A 20. STOLETI

Je znamou skutecnosti, ze 19. stoleti bylo stoletim historismu, dokon-
ce muzeme Tici, Ze jako zadné nikdy predtim. Historie se prosadila jako
jedna z nejrespektovanéjsich véd s rigorézni metodikou, vyznacni his-
torici stali v Cele stati a formovali vefejné minéni. Historie slouzila jako
argumentacni arzenal politickych zapasti, nova hnuti a ideologie zapa-
sily o narok na pochopeni smyslu d€jin a zakonitosti spolecenského vy-
voje.® Vznikaji ambiciézni badatelské projekty, které aspiruji na presnou
a realit¢ odpovidajici rekonstrukci déjin ndroda a statu, historicka
véda slavi uspéchy v podobé dodnes pouzivanych edici dokumentt ¢i
rozsahlych tematickych fad.® Védomi déjinnosti lidského byti je diky
tomu dodnes zivéjsi nez kdykoliv v minulosti.”

Tento vyvoj katolickd cirkev z ¢asti nasleduje. I v cirkevnim prostte-
di se mnoho knézi a laikii vénovalo historické védé a zasadné pfispélo
v oblastech jako regiondlni a méstské déjiny, dé&jiny radd, kritické biogra-

2 Napt. Guy BepboueLLg, L'histoire de 1'église, Luxembourg: Saint-Paul; Paris: Cerf, 1997;
Toma$ Perracex, Clovek, hodnoty a dynamika stiedovéké spoleénosti: Antropologické
koncepty stiedovéku v transkulturni perspektivé, Ostrava: Moravapress, 2013.

3 Srov. Emil BRUNNER, ,Vira a déjiny,” in Kfestanstvi dnes (Eseje), ed. Jifi Némec, Praha:
Horizont, 1969, s. 29-37.

4 Srov. Toma$ PeTrRACEK, Adaptace, resistence, rezignace: Cirkev, spoleCnost a zména
v novovekyjch déjindch, Ostrava: Moravapress, 2013, zvl. s. 67-80.

5 Srov. Bernard M.G. Rearbowm, Religion in the Age of Romanticism, Cambridge: CUP,
1985, s. 23-25.

6 Srov. Martin Nobt, Déjepisectvi mezi védou a politikou: Uvahy o historiografii 19.-20. sto-
leti, Brno: CDK 2007, s. 10~77; Ji¥i Staif, Historici, déjiny a spole¢nosti: Historiografie v Ces-
kych zemich od Palackého a jeho predchiidcii po Gollovu skolu, Praha: FF UK, 1997, passim.

7 Emerich Corets, Co je clovék? Ziklady filosofické antropologie, Praha: Zvon, 1996, s. 172.
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fie, ale dokonce i socialni ¢i kulturni déjiny.? Ideologické zneuziti déjin
v boji proti vlivu cirkve v nové vzniklém italském staté vyprovokovalo
papeze Lva XIII. k vydani apostolského listu Saepenumero considerantes
v roce 1883, ktery postuluje velmi evangelijni, klasické a pfitom moderni
principy historikovy prace, vCetné staré zasady psat pravdu, a to celou
pravdu o dé€jinach.’ Tento postoj pak potvrdil umoznénim pfistupu do
Vatikanského tajného archivu, pficemz jedinym kritériem byla dostatec-
na odborna kompetence, nikoliv konfesijni pfislusnost ¢i predem dana
loajalita badatele. Cirkev v dobovych polemikach a pfi sebeprezentaci
Casto argumentuje historickymi zasluhami pfi budovani evropské civi-
lizace, tradici, celkové se stavi na legitimistické pozice hajeni statu quo
a nedavéry vaci zménam.

A to je pravé ta druha, vnitiné problematicka poloha mentality
cirkevnich elit, kterou mtizeme nazvat odmitani pfijeti skutecné déjin-
nosti. VSechny pojmy, které néjak akceptuji proménu, vyvoj, zménu,
evoluci, revoluci, dynamiku ¢i adaptaci se ocitaji na zprvu nepsaném
indexu zapovézenych pojmd, ale napfiklad uz v roce 1864 je odsouzena
myslenka, Ze by se papez mél vyrovnat se zménami spolecnosti.”® Dalsi
podobné koncepty jsou odsouzeny v ramci antimodernistického tazeni
pontifikatu papeze Pia X., ktery byl vyvrcholenim postoje zalozeného na
konceptu cirkve jako ahistoricky chapané , dokonalé spolecnosti” (socie-
tas perfecta), ktera se nemtize a nesmi vyvijet.

Jakkoliv ve skutecnosti byl pontifikat Pia X. reformné naladén napii-
klad v oblasti pastorace ¢i radikalni transformace kanonického prava,"
moderni kritické historické metody byly podezfivany z relativizace ¢i
dokonce zpochybnovani zaklad@t uceni a uspotradani cirkve. Nejedna
se jen o slozity, desetileti trvajici proces (ne-)pfijeti historicko-kritické
metody v biblické védeé,'? protoze fada tvrdych antimodernistickych za-
sahti smérovala pfimo do oblasti historické védy. Zasadnim problémtim
disciplinarni povahy ze strany fimského cirkevniho centra celil slavny

8 Z mnoha skvélych historikt v fadach ceskych katolickych knézi pfelomu 19. a 20. sto-
leti zmifime alespon postavy jako FrantiSek Vacek ¢i Antonin Podlaha.

9 Srov. Tomas PETRACEK, , Katolickd cirkev, historici a cirkevni déjiny,” Cirkevni déjiny 3,
¢. 6 (2010): 119-126.

10 Viz Paul CuristopHE — Roland MINNERATH, Le «Syllabus» de Pie IX, Paris: Cerf, 2000.

11 Guy BepoutLLg, ,Pius X.: nesmlouvavy papez, nebo reformator?,” Salve 17, ¢. 3 (2007):
53-61.

12 K tomu viz Tomas PeTrACEK, Bible a moderni kritika: Ceskd a svétovd progresivni exegeze ve
viru (anti-)modernistické krize, Praha: Vysehrad, 2011.
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hagiograficky institut belgickych bollandistti a jeho feditel Hippolyte
Delehay, ktefi byli obvinéni ze zpochybnovani starobylych tradic v ob-
lasti kultu svatych a jen stézi unikli odsouzeni.” Jen prestizni a francouz-
skym statem garantovand pozice feditele Ecole francaise v Rimé uchrénila
odsouzeni dalsiho z nejvyznamnéjsich historikti a patrologti své doby,
kterym byl Louis Duchesne, opét kviili zpochybnéni nékterych tradic-
nich podani, naptiklad ohledné pocatkii cirkve ve Francii.’* Rovnéz do-
minikansky historik Pierre Mandonnet celil sérii obvinéni z modernis-
tického mysleni kvtili svému konceptu vzniku fada jako odpovédi na
dobové vyzvy.'”® Ale uz o nékolik desitek let dfive probéhl velky konflikt
ohledné postoje hlavné némecky mluvicich historikti v pfipadé dogma-
tu o papezské neomylnosti, ktery vedl k tomu, Ze néktefi z nejvyznam-
néjsich ucencti jako Ignac von Déllinger zcela opustili cirkev, prfipadné
se stahli do pozadi jako v Anglii lord Acton.'¢

Kde hledat pfi¢iny této mentality v pripadé nabozenstvi, které tolik
pracuje s pojmy typu ,déjiny spasy” a kde jsou klicové pravdy viry spo-
jeny s konkrétnimi historickymi udalostmi, které v minulosti vykazova-
lo tolik smyslu pro dé€jinnost?'” Uz od reformace cirkev a jeji elity na roz-
dil od starovéku a stredovéku prozivaly zkuSenost, ze d€jiny katolické
cirkvi nedavaji za pravdu, nepotvrzuji jeji narok jediného pravého nabo-
zenstvi predurceného ke konecnému tplnému vitézstvi. Tato mentalita
se vyrazné zhorsuje s pfichodem moderniho svéta v dobé po francouz-
ské revoluci. Evropska civilizace se sice ocita na vrcholu svého vyvoje,
vladne pfimo ¢i nepfimo celému svétu, ale v 19. stoleti probiha masivni
sekularizace spolecnosti, roste antiklerikalismus, vytéstniovani kfestan-

13 P. Hippolyte Delehaye SJ (1859-1941), k osobé viz Bernard Joassart, Hippolyte Dele-
haye: Hagiographie critique et modernisme, Bruxelles: Societé de Bollandistes, 2000.

14 Msgr. Luis Duchesne (1842-1922), francouzsky prelat a cirkevni historik, v lednu 1912
byla jeho nejslavnéjsi prace o dé&jinach starovéké cirkve (Histoire ancienne de I’Eglise,
zacala vychazet roku 1906) uvedena na Index zapovézenych knih, viz Brigitté WacHE,
Monseigneur Louis Duchesne (1842-1922), historien de 'Eglise et directeur de I’Ecole francai-
se de Rome, Roma: Ecole francaise de Rome, 1992.

15 Srov. Tomas PETRACEK, , Pro¢ a jak vznikaji cirkevni fady? Pierre Mandonnet OP a spor
o vyklad cirkevnich dé&jin,” Salve 16, ¢. 1 (2006): 101-118.

16 Srov. Victor Conzemrius, Proroci a pedchiidci, Praha: Zvon, 1997, s. 59-76, 103-119.

17" K tomu viz klasické prace Oskar CurLmann, Christus und die Zeit: die urchristliche Zeit-
und Geschichtsauffassung, Zirich: EVZ, 1946; tyz, Heil als Geschichte: Heilsgeschichtliche
Existenz im Neuen Testament, Tibingen: Mohr, 1965; Gerhard Lourink, Gottes Taten ge-
hen weiter: Geschichtstheologie als Grundvollzug neutestamentlicher Gemeinden, Freiburg:
Herder, 1985, s. 29 a passim.
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stvi ze spolecenskych a institucionalnich pozic, pfedevsim ze skolstvi,
navenek se projevuje ztratou monopolu napiiklad nad rodinnou sférou
a zavedenim rozvodt ¢i civilnich snatkd, prakticky ve vsech evropskych
zemich vede stat proti cirkvi otevieny nebo skryty Kulturkampf.'® Je zce-
la pochopitelné, ze se u predstavitelti cirkve objevilo pokuseni postoje,
ktery lze stru¢né vyjadrit heslem: ,Jestlize déjiny jsou proti nam, nepreji
nam, vyvijeji se nezadoucim zptisobem, pak budeme takové déjiny ra-
déji ignorovat.”

K prijeti dogmatu o papezské neomylnosti nedoslo v 19. stoleti naho-
dou, v intelektudlnim prostredi katolickeé cirkve lze tehdy mluvit az o jis-
té posedlosti neomylnosti, jistotou, neménnosti.” V momentu, kdy byl
tento zcela nebiblicky pojem aplikovan na Pismo svaté, zptisobil velké
problémy, které by nenastaly pti uZiti adekvatniho pojmu pravdivosti.”
Casto v dobovych polemikach nalezneme argumentaci domino efektem,
kdy pfiznat omyl v jedné véci znamena pfiznat moznost omylu v dalsi,
coz by nutné vedlo k znejisténi vseho, tedy i podstatnych pravd viry.
A stejny pristup se vztahuje i na déjiny, protoze v dobovém déjepisectvi
kromé individualnich selhani cirkev nikdy ned€la chyby, nikdy se ne-
myli a jako dokonald spolecnost vlastné ani nemtize.

Mftizeme zminit situaci profesora teologické fakulty ve Fribourgu
Maxe von Sachsena, ktery se roku 1910 odvazil otevfit téma spoluod-
povédnosti zapadni cirkve za schisma roku 1054 a jehoz jen jeho ptivod
ze saské kralovské dynastie uchranil pfed vétsimi disciplinarnimi tres-
ty.?! Esenci daného pfistupu najdeme napftiklad v encyklice k prilezitosti
tfistého vyroci kanonizace sv. Karla Boromejského, kdy Pius X. dne 26.
kvétna 1910 vydal dokument nazvany Editae saepe.”? Citujme z né&j néko-
lik pasazi:

18 Hugh McLeob, NibozZenstvi a lidé zipadni Evropy (1789-1989), Brno: CDK, 2007; René
RemonD, NdbozZenstvi a spolecnost v Evropé, Praha: LN, 2003, s. 150-237.

19 Typickym pfikladem je prosluly Denzinger, pfirucka s mnoha reedicemi, v niz jsou
dogmatické vyroky vytrzené z historického kontextu a mechanicky chronologicky se-
fazené: Henricus DENZINGER, Enchiridion symbolorum, definitionum et declarationum de
rebus fidei et morum, Wirceburgi: Stahel, 1854.

20 Petracek, Bible a moderni kritika, s. 139—170.

21 Iso BauMER, Max von Sachsen: Prinz und Prophet, Freiburg: Universitdtsverlag Freiburg
Schweiz, 1992, s. 19-20.

22 Oficidlni znéni viz AAS 2 (1910), s. 705s.
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Za onoho naruzivosti panstvi, kdy téméf vSechno poznani pravdy bylo zkaleno
a zatemnéno, neustale zapasilo s bludy a lidska spolecnost v nejhorsi zla se vrhajic,
tézkou zdala se snovat si zhoubu, tehdy pysni a odbojni povstavali lidé, nepritelé
Krize Kristova... ktefi pozemské véci chutnaji... jichzto Bith bficho jest (Filip 1II, 18, 19).
Tito ne napravu mravti, ale popfeni zakladti Viry méli na zieteli, vSechno pfevra-
celi, $irsi sobé i jinym razili bezuzdnosti cestu, nebo aspon autorité a vedeni Cirkve
se vyhybajice, podle zaliby i nejzvrhlejsich knizat a lidu, nauku jeji, tistavu a kazen
jakozto jho znicit zadali.

... oni reformatofi, ktefi na vlastni pést napravovat chtéli viru a kazen...; a ani ny-
néjsi Iépe nevidi, s nimiz je ndm bedlivé zapasit. Nebot i tito cirkevni nauku, za-
kony, zfizeni podvraceji, stale na jazyku maji snahu po kultufe a vzdélanosti, ne
ze by se o toto dilo valné pracovali, ale aby okazalymi hesly podlost svych zamért
dob vzpurnici z nauky Bohem zjevené pokladu néco jistého a pevného zpravidla
podrzovali, dnesni, jak se zda, dfive neustanou, dokud vyhlazeno vsecko nespat-
i1. Bude-li vSak vyvrdcen naboZenstvi zaklad, i sama spojitost obcanské nezbytné
bude roztrhana. Zalostné to véru divadlo pro pfitomnost, straslivé pro budouc-
nost; ne Ze by o bezpec¢nost Cirkve bylo se obavati, o niZ pochybovat bozské piipo-
védi nedopoustéji, ale pro nebezpecenstvi hrozici rodinam i narodim, zvlasté tém,
které zhoubny onen bezboznosti proud bud usilovnéji podporuji, nebo netené
snaseji. V této tak zlo¢inné a nejapné valce, k jejimuz podnécovani a rozsifovani ja-
kozto spojenci a mocni podporovatelé pristupuji i ti, ktefi by s Nami pracovati a na
Nase véci hledéti méli pfede vSemi ostatnimi; pfi bludi podobé tak mnohonasob-
né a nefesti lakadlech tak rozmanitych, kterymzto obojim i nemaloktefi z nasich
lichoti, zaujati jsouce vzezienim novoty a ucenosti nebo lichou nadéji svedeni, ze
Cirkev muze se zalibami tohoto svéta pratelsky se srovnat, zajisté chapete, Cti-
hodni bratfi, Ze jest nam naleZité se vzpirat a tytéz zbrané nastavit proti atoku
nepfatel, jichz druhdy pouzil Boromejsky.

Ackoliv encyklika mifila spiSe do vlastnich fad, ve snaze ztotoz-
nit modernisty s protagonisty reformace 16. stoleti prestfelila ostrost
formulaci, jez vyvolaly skandal v protestantské Evropé s dtisledky v ob-
lasti mezindrodni a vnitfni politiky, zvlasté pak v Némecku a Holand-
sku.** Historickd hodnoceni mifila na ,,moderni reformatory”, ktefi byli
v otazce vérouky odsouzeni pred tfemi lety (Pascendi dominici gregis,
Lamentabili sane exitu) a v otazce socialni méli byt odsouzeni za pouhé
tfi mésice zakazem hnuti Sillon. Postoj, jehoz je encyklika vyrazem, lze
pojmenovat jako stavéni se mimo déjiny ¢i nad dé€jiny. Papez v ném li¢i
cirkev jako obleZenou pevnost, ktera je stejné jako v dobé reformace pod
naporem vnitfnich a vnéjsich neptatel, jejichz motivaci je snaha znicit

23 Citovano dle ceského vydani: Encyklika Editae Saepe ze dne 26. kvétna 1910, prelozil
Antonin L. Stfiz, Stara Rise, 1910, s. 10, 15-17.
24 Andreas Watz, Andreas Kardinal Friihwirth, Freiburg: Herder, 1950, s. 330-331.
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cirkev a spolecnost. Neni zde pritomnd zadna, natoz kriticka sebereflexe,
zadné pfijeti odpoveédnosti za situaci, ktera vedla k vypuknuti reforma-
ce, ackoliv to cirkev jesté pravé na prahu reformace dokazala, jak ukazu-
je napf. proslulé vyznani viny papeze Hadriana VI. z let 1522/1523. Po-
stoj staveéni se nad déjiny, spojeny s pasivitou a z evangelijniho hlediska
ostudnym alibismem, je patrny ve slovech, ze odklon vétSiny spolecnosti
od cirkevnich zasad neublizi cirkvi, diky pfislibim samotného Krista,
ale tvrdé dopadnou na narody a staty v podobé valek a rozbrojti.

Mohli bychom pokracovat dale a mluvit o proméné vnimani pojmu
moderni, ktery je jesté v pozdnim stfedovéku vniman pozitivné (devotio
moderna), zatimco od 19. stoleti vyslovené negativni.*® Rovnéz cirkevni
a specialné papezsky ,vizual”, obleceni, ritualy, ceremonial ptisobil uz
v 19. stoleti jako prihledy do jiného, ddavno pfekonaného svéta.?® Na jed-
né strané tu mame ze strany papezti, biskupti a knézi nadseni techni-
kou, vyuzivani modernich komunikacnich prostredkd, knézi maji ¢asto
jako prvni na farach zavedenu elektfinu ¢i uzivaji auta a motorky, jsou
v fadé véci jako socialni reformy aktivni, ale celkové spolecensky a poli-
ticky vladne spise retardac¢ni a legitimistické naladéni s nedtivérou vici
demokracii a dal$im emancipa¢nim snaham soudobé spolecnosti.

2. DRUHY VATIKANSKY KONCIL, LUMEN GENTIUM A ZMENA PRiSTUPU

Vétsina praci o Druhém vatikanském koncilu uvadji, Ze se tento kon-
cil na rozdil od pfedchozich nevyrovnaval s zadnymi bludy. Domnivam
se, ze ve skutecnosti se také tento koncil vyrovnava s nékolika hereze-
mi, zasadnimi vnitfnimi problémy doktrinalni, ideové povahy, které
blokovaly rozvoj cirkve a ic¢innost, ba samotné plnéni jejiho ptisobeni.
Strach z budoucnosti a ulpivani na minulych formach mysleni i pastora-
ce k nim rozhodné patti. Této mentalité fimské kurie a mnoha viidcich
postav cirkve se dokonce dostalo pojmenovani uz na zacatku 20. stoleti.
Anglicky jezuita, spiritualni teolog George Tyrrell, napsal roku 1908 spis

25 Srov. Otto Werss, ,Katolicky modernismus (Pojem — sebeidentifikace — podoby — du-
sledky),” Salve 17, ¢. 3 (2007): 14-17.

26 Radek MartiNEk, ,Nad knizaty a krdli? Zména vizualniho obrazu papezstvi po II. va-
tikanském koncilu,” Salve 23, ¢. 4 (2013): 85-102.
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s vystiznou analyzou postoje, ktery nazval ,, medievalism”:? Jesté nikdy
v déjinach se cirkev neupnula k néjaké vizi minulosti tak jako na pfelo-
mu 19. a 20. stoleti, jesté nikdy se nezahledéla do minulosti natolik, aby
zapomnéla fesit problémy svych soucasnikti a odpovidat na jejich otaz-
ky jako tehdy. Dan, kterou cirkev platila za svtij , medievalismus”, byla
obrovska. Kontinudlni odliv véficich, ztrata cirkevni identity velké casti
spolecenskych elit, délnictva atd.

Zjednodusené muzeme Fici, Ze se cirkev odmitala vyvijet se zapad-
ni spolecnosti, protoze se ji smér celkového vyvoje nelibil. Tim se ale
sama stava spolecenskym fenoménem ¢i instituci na okraji, je spise vle-
Cena vyvojem a reaguje na n€j opozdéne, nez aby ho tvtiréim zptisobem,
pozitivné spoluvytvarela. Jesté horsim dusledkem je ztrata schopnosti
ovlivnit smérovani spolecnosti a pocit, Ze je tfeba se proti zIé, nepratel-
ské spolecnosti opevnit a nic z ni nepustit do oblezené pevnosti cirkve.
Tato mentalita cirkev spolehlivé vydélovala z intelektualnich a politic-
kych zapasti své doby a vedla také k vyhledavani ¢lenti paté kolony, kte-
ra ohrozuje integritu semknutych sSikéi uvnitt pevnosti. Tento postoj je
opusténim cenného dédictvi zidokrestanské tradice, ktera prece zasad-
né méni perspektivu a hledi do budoucnosti s nadéji, zatimco mentalita
cirkevnich elit té doby je vyslovené retardacni ve stylu: ,,Dobfe uz bylo,
vrchol déjin uz nelezi pfed nami, ale v idealizované, nikdy neexistujici,
ale o to vice adorované minulosti.”

Jesté pred koncilem probéhla diky praci dvou generaci cirkevnich
teologti, biblistt a historikti dtikladna intelektudlni pfiprava ¢i obnova,
ktera spocivala v znovuobjeveni autentické hluboké tradice cirkve v po-
dobé studia patristického dédictvi a sttedovékého mysleni, komplikova-
ného procesu pfijeti historicko-kritické metody pfti studiu Bible a rozvoji
oboru dé€jiny dogmatu, ktery byl schopen prokazat nutnost studia histo-
rického a kulturniho kontextu ve formovani uceni cirkve, teologie a dog-
mat. Samotny papez Jan XXIIL., sam ptvodni profesi cirkevni historik,
uziva celou fadu pojm1i, které poukazuji na nutnost vzit vazné déjinnost
lidské existence a nemoznost dale pred ni uhybat v dobé bezprecedent-
ni dynamiky promén spolecnosti, politiky, ekonomiky, ale i kazdodenni
existence a stylu zivota. Zvlasté pojem , znameni ¢asu” znamena ,uzna-

27 George TyrreLL, Medievalism: A Reply to Cardinal Mercier, London: Longmans, 1908.
K osobé jezuitského myslitele stru¢né Ted Scuoor, Aggiornamento na prahu 3. tisicileti?
Vijvoj moderni katolické teologie, Praha: Vysehrad, 2004, s. 64—67.
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ni déjin a umisténi viry spiSe do jejich stfedu nez na jejich okraj nebo
proti nim”.*
Podle konstituce Lumen gentium

... cirkev pfijima poslani, abych hlasala kralovstvi Kristovo a Bozi a zfidila je ve
vsech narodech, sama je pak zarodek a pocatek tohoto kralovstvi na zemi. Zatimco
pomalu mohutni, touzi po dokonalém uskutecnéni kralovstvi (LG 5). Za svého
putovani zde na zemi, daleko od Pana, se cirkev povazuje za vyhnankyni (LG 6).
Dokud jesté putujeme po svété, snazime se v tézkostech a pronasledovanich na-
sledovat jeho stopy a spojujeme se jako télo s hlavou s jeho utrpenim a trpime
snim (LG 7). Cirkev postupuje pfi svém putovani v ¢ase mezi pronasledovanim ze
strany svéta a utéchami od Boha a hlasa Pantiv kfiz a jeho smrt, dokud on nepfijde.
Moc vzkfiseného Pana ji posiluje, aby v trpélivosti a lasce prekonavala své vnitini
a vnéjsi bolesti a nesnaze a aby zjevovala — vérné, i kdyz mlhavé — ve svété jeho
tajemstvi az do doby, kdy bude jasné zjeveno na konci ¢asu (LG 8).

Cirkev se ma rozsifit ve vSech krajinach, a proto vstupuje do lidskych déjin; za-
roven vsak presahuje ¢as i hranice narodu. Za svého putovani mezi pokusenim
a tézkostmi cirkev je posilovana Bozi milosti..., aby z lidské slabosti neochabla
v dokonalé vérnosti a ztistala Panovou snoubenkou (LG 9). Jsme tedy v poslednim
obdobi dé&jin...ovSem dokud neni jesté nové nebe a nova zemé, kde bude sidlit
spravedlnost, putujici cirkev nese jesté znamky tohoto pomijejiciho ¢asu ve svych
svatostech a zfizenich, které naleZeji k obdobi pritomnému (LG 48). Jako totiz kres-
tanské spolecenstvi poutnikii v ¢ase nas privadi blize ke Kristu, tak spolecenstvi se
svatymi nas spojuje s Kristem (LG 50).

Koncil tady obnovil zakladni pozitivni nastaveni k déjinam, k bu-
doucnosti, k moznosti pretvaret svét v duchu Boziho kralovstvi, byt
prekonat mentalitu zahledéni do minulosti se i vzhledem k velkému
propadu poctu véricich a laikt v dtisledku socidlnich, ekonomickych,
politickych a kulturnich zmén v Sedesatych a sedmdesatych letech zcela
nepodafilo. Presto jsou koncilni vyjadfeni po mém soudu nedostatecna
anedtisledna. Naptiklad spojeni , cirkev pfi svém putovani v ¢ase”, pres
vSechen pokrok pfi vnimani skutecnosti déjinnosti, sugeruje dojem, Ze
déjiny jsou jen vnéjsi ramec, navic spiSe negativné vnimany (,,putovani
mezi pokuSenim a tézkostmi”), zivota cirkve, ktery vyzaduje byt mno-
hostrannou, pfesto stale jen adaptaci na zménéné podminky, ale v zasa-
dé se netyka vnitfniho zivota cirkve, jako by déjinnost nebyla samoziej-
mou stalou autentickou dimenzi existence cirkve samotné.”

28 Philip SHELDRAKE, Spiritualita a historie: Uvod do studia déjin a interpretace kfestanského
duchovniho Zivota, Brno: CDK, 2003, s. 39.
29 Srov. LonrINk, Gottes Taten gehen weiter, s. 41-42.
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Schazi jesté radikalnéjsi nasledovani samotného Jezise, ktery zjevné
bral déjinnost cirkve absolutné vazné, coz lze spatfovat naptiklad v tom,
jak malo toho ustanovuje ohledné vnitfniho usporadani cirkve, forem
jeji sluzby, jak velkorysou svobodu ponechava svym ucednikéim a nasle-
dovniktim, aby mohli v budoucnosti objevit a pfijmout formy, struktury
a instituce nejlépe slouzici hlavnimu poslani cirkve, kterym je hlasani
evangelia a prostfedkovani spasy (LG 5). Znovuobjeveni eschatologic-
kého rozméru a horizontu cirkve a jeji pozemské existence v konstituci
Lumen gentium (LG 48-51) je plisobivym pripomenutim, ze vSechny
struktury a cely institucionalni ramec cirkevni existence jsou radikalné
podfizeny oném dvéma cilim a musi slouzit rozvoji zivota clovéka a ce-
lého cirkevniho spolecenstvi, coz ale opét neni nic nového, moderniho,
ale skutecnost dobré znama napriklad uz Tomasi Akvinskému.*

Co je patrné v Lumen gentium, ale i v mnoha dals$ich magisterialnich
dokumentech, je zvlastni ambivalence v prijimani dé€jinnosti. Zatimco
se mluvi o postupném nartistu svétla zjeveni v déjinach spasy lidu staré
smlouvy (LG 9), coZ znamena jasné uznani vyvoje poznani Boha a ¢lo-
véka, s pfichodem JeziSe Krista a cirkve nastava posledni obdobi déjin
spasy, kdy uz se nic v zasadé c¢i kvalitativné neméni (,,cirkev pomalu
mohutni”, LG 5). Pfi¢inu spatfuji v pojeti vécnosti, ktera je vinimana jako
statickd, jako spocinuti, odpocinuti si od déni a déjin. Jestlize ale véc-
nost znamena absolutni nyni, neuvéfitelné intenzivni prozivani, patfeni
na Bozi tvar, pak pfiprava na ni, kterou vék cirkve je, nemtize spocivat
v pasivité a nehybnosti. Samoziejmé nelze ocekavat néjaké dalsi zjeve-
ni, nebot v Kristu je Bozi sebezjeveni zavrseno, ale narustajici dynamika
lidské, krestanské a cirkevni existence spociva v stale hlubsim porozu-
meéni tomu, v ¢em spociva evangelijni zvést, v pravdivéjsim nasledovani
Jezise, v aktivnim pfebudovani svéfeného svéta v Bozi kralovstvi. Epo-
cha cirkve pak neni trpnym c¢ekanim na jeho druhy pfichod, ale dobou
dynamického nartistu lidstvi v prostoru otevieném lidské kreativité
a ¢inorodosti ptisobenim Ducha svatého, pficemz premény cirkevniho
spolecenstvi nejsou jen kvantitativni v podobé misii ¢i hlubinné v podo-
bé individualniho usili o svatost a duchovnost, ale rovnéz kvalitativni

30 Srov. Tomds$ PETRACEK, ,Cirkev, pravo a finalita lidské existence u Tomase Akvinské-
ho: Nékolik poznamek ke zdrojim, smyslu a zavaznosti cirkevniho prava,” in Sacri
canones servandi sunt: Ius canonicum et status ecclesiae saeculis XI1II-XV (= Opera Instituti
historici Pragae, series C-Miscellanea 19), ed. Pavel Krafl, Praha: Historicky ustav AV CR,
2008, s. 127-138.
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ve formé adaptace na meénici se svét, motivované lepsim porozumeénim
evangelijnim naroktm.

Do formulace , Duch svaty uvadi cirkev k poznani tplné pravdy...
Omlazuje cirkev silou evangelia, ustavicné ji obnovuje a privadi k do-
konalému sjednoceni s jejim Snoubencem (LG 4)“, by stacilo pridat jed-
no nebo nékolik slov, které by naznacily gradualitu ¢i déjinnost tohoto
procesu. Samozrfejmé nelze chapat christianizaci jako linearni proces,
smeérujici k hlubsimu prolnuti kfestanské viry v zivoté spolecnosti, ale
miizeme snad mluvit o urcitém zrani kfestanské viry, prohloubeném
chapani pouceném déjinami a obohaceném nashromazdénymi zkuse-
nostmi a myslenkami generaci kfestanti. Nejsme , lepsi” ani ,, vice cha-
pajici” vétici nez oni, ale podle znamého obrazu Bernarda ze Chartres
mame k dispozici celé déjiny cirkve a kfestanstvi jako Wirkungsgeschich-
te, abychom poucené pronikali k jadru evangelijni zvésti a tvorfivé ho
hlasali a zili v nasich podminkach. Ignorovanim tradice a zkuSenosti
predchozich generaci bychom pfestali byt zivym spolecenstvim, kdy by
kazda generace zila jen pro sebe a chybéla by kontinuita a zdravy rast
k plnosti. Ignorovanim déjinnosti a ahistorickym nereflektovanym a ne-
inovativnim recyklovanim tradi¢nich postoji pak zrazujeme Zivy orga-
nismus cirkve jesté vice.

3. DUSLEDNE DOMYSLENI DEJINNOSTI JAKO PREDPOKLAD
PRO OTEVREN{ BUDOUCNOSTI

Na zavér se pokusime o dvé reflexe na téma vyznamu déjinnosti pro
nasi existenci jako lidského druhu a konecné pro dalsi rozvoj cirkevniho
spolecenstvi. V globalnim svété je fenomén déjinnosti lidské existence
v individudlnim i socidlnim rozmeéru jednou z moznosti dialogu napfic
kulturami. Je-li déjinnost jednim ze zakladnich rozmért lidstvi, vytrze-
nim z biologického svéta, pak k pfekonani postoje vnimani druhé kul-
tury jako ne-lidské patfi i uznani déjinnosti existence druhych, znamena
uznani jejich lidského statusu. Védomi déjinnosti pak nemusi slouzit
pouze jako moznost dekonstruovat vsechny tradice, ale diky védomi je-
jich historické podminénosti je spravné interpretovat, zasadit do kontex-
tu, provéfit jejich nosnost a rozvinout prvky uschopnujici vedeni dialogu
a existence v ramci globalniho svéta. Tyto pfipravné prace musi odvést
kazda kultura a tradice sama. Vlastni diskurz o finalité lidské déjinnos-
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ti maze vést k prohloubenému promysleni podstaty lidské existence.
K tomu je tfeba vytvofit koncept déjinnosti, ktery pocita s ostatnimi.

Znovuobijeveni autentické déjinnosti mtize také pomoci vzeprit se li-
nearnimu casu (chronos), ktery zotrocuje postmoderniho cloveka, jenz
navzdory vsem technologickym vymoZenostem snimajicim bfemeno
tézkeé fyzické prace jako by nemél svtjj zivot ve vlastnich rukou. Znovu-
objeveni déjin je moznost vzeprit se trendtm, které jako by potvrzovaly
neodvratny posun ke stretu kultur s vitézstvim téch agresivnéjsich. Cti-
rad V. Pospisil definuje kfestansky pohled na déjiny

jako prostor svobody a setkani clovéka s Bohem i ¢lovékem [...] clovék existujici
v déjinach sméfuje k eschatologické plnosti [...] ¢lovék uz neni v totalnim podruci
osudovosti a svymi skutky vyrazné urcuje nebo spoluurcuje smérovani vlastniho
zivotniho pfibéhu [...] ¢lovék je osvobozen od posluhovani pfirodnim mocnostem
i politickym bozstviim.!

Pres vSechnu vyspélost déjinného mysleni ma presto i kiestansky
koncept dvé slabiny. Krestanské pojeti déjinnosti ma problém zvladat
epochy, kdy jim déjiny jako kdyby nedavaly za pravdu, a proto se je
snazi potlacit. A rovnéz upirani déjinnosti druhym, se kterymi se v ram-
ci déjin spasy dlouho nepocitalo. Ti bud jen ¢ekaji na misii, nebo se jevi
jako trestajici nastroj Bozi, ale chybél respekt k jejich vlastni déjinnosti.*
Dtilezité je pozitivni ocenéni ¢asu, casovosti, déjin a odmitnuti dualistické
mentality, kterd stavi do protikladu Cas a vécnost. Pokud na déjinach
nezalezi, nezalezi ani na pfitomnosti, na osudu jedince ¢i spolecenstvi.
Pak je to jediné cenné vécnost.* V modernim podani to 20. stoleti zazilo
v podobé zapasu déjin s politickymi ideologiemi a utopiemi plodicimi
fanatismus, ktery byl v deklarované snaze po spravedlnosti a konecném
vyTeseni spolecenskych a tfidnich ¢i rasovych rozporti a problémi scho-
pen obétovat celé generace. Znehodnoceni d€jin znamena znehodnoceni
lidského osudu i popfeni hodnoty lidského jedince.

Zabyvat se déjinnosti vlastniho spolecenstvi neni luxus sebezpytova-
ni ani sebemrskacstvi. Vyznani litosti nad problematickymi kapitolami
cirkevnich déjin, jak je odvazné vykonal Jan Pavel II, patii mezi dtlezité

31 Ctirad V. PospisiL, Jezi§ Kristus — Pravda déjin: Trojicni a christocentrickd teologie déjin,
Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi, 2009, s. 37.

52 Ktomu viz LG 16, 17.

33 PospisiL, Jezi§ Kristus — Pravda déjin, s. 51.
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momenty péce o pamét* a zdravy rozvoj identity, ale samy o sobé ne-
staci. Zvlasté, kdyz se stale vraci pokuseni ignorovat déjinnost a popirat
naptiklad historicky nepopiratelny fenomén diskontinuity v lidskych,
ale pravé tak i cirkevnich déjinach, kde existuje fada zasadnich para-
digmatickych zlomt, které zasadné méni podobu, sebevnimani i prozi-
vani kfestanské existence. Pokud se koncept hermeneutiky kontinuity
vyklada ve smyslu popirani existence téchto pfemén, pak se opét jedna
o naivni, ideologicky motivovany pokus vyhnout se vlastni déjinnosti.*

Nalezneme zde stejny kofen problémti jako v dobé integralniho ka-
tolicismu pocatku 20. stoleti, tedy nerespektovani déjinnosti lidské exi-
stence, intuitivni odmitani vzit déjinnost skutecné na védomi, protoze
to znamena tvrdou a nepfijemnou praci na stalé aktualizaci kérygmatu,
na stalém kritickém provérovani, co z forem nasi sluzby, nasich insti-
tuci a struktur odpovida potfebam soucasného spolecenstvi a naroktim
evangelia. Mnohem silnéjsi se casto jevi pokuseni utéku do vnitfniho
»Tuscula” jistot, pasivity a imobilismu, které se dfive ¢i pozdéji zpravi-
dla preklapi do agresivni obrany statu quo pod rouskou obrany tradice
a konzervativnich hodnot.

Miizeme zajit jesté dale a ici, Ze ignorovani déjinnosti znamena igno-
rovani lidské stranky cirkve a rovnéz ignorovani tajemstvi vtélent:

Cirkev byva vhodné pfipodobriovana k tajemstvi vtéleného Slova... Jako lidska
prirozenost, kterou pfijalo Bozi slovo, mu slouZzi za Zivy nastroj spasy, nerozlu¢né
s nim spojeny, podobnym zptisobem spolecensky celek cirkve slouzi Kristovu du-
chu, ktery ji ozivuje, k uskute¢néni ristu téla (LG 8).

Prijeti déjinnosti predstavuje pfilezitost vnimat déjiny jako néco, co
nas nikoliv obtézuje nebo ohrozuje, nybrz naopak obohacuje. Dé&jinnost
clovéka a spolecenstvi mtiZze byt vnimdna jako prostor k riistu, k rozvoji,
prostor, kde mame naplnit talenty od Boha a vydat plody, realizovat
a naplnit své lidstvi.* Po stopach naseho Pana a Mistra ho mame na-

34 Mezinarodni teologickd komise, Pamét a smiteni: Cirkev a viny minulosti, Praha: Katolic-
ky tydenik, 2000.

35 Viz dulezité debaty in Vatican II: Did Anything Happen?, ed. David G. Schultenover,
New York: Continuum, 2007; Massimo Facacroi, Vatican 1I: The Battle for Meaning, New
York: Paulist Press, 2012; John O’'MatLLey, What happened at Vatican 11, Cambridge: HUP,
2008.

36 To podstatné ... ,neni’ pfed ndmi jako néjaka hotova danost, n&jaké faktum, tedy ani
jako budouci faktum, nybrz jako fiens, jako néco, co se teprve déje, co se stava a stane



118 Tomas Petracek

sledovat v jeho vydanosti a nebat se dat se zranit déjinami, protoZe jina
cesta k Zivotu a pravdé, jina skutecna cesta do budoucnosti nevede.
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a co nas strhuje k ucasti. Clovék uz nenapodobuije, ale tvoii, spolutvoii, ti¢astni se toho,
co teprve vznikd.” Ladislav HEjpANEK, Filosofie a vira, Praha: Oikoymenh, 1990, s. 73.



