Iz 6,9-10 v Novém zakone
4 v /4 Vl*
a v Jeronymové komentari

Gabriela Ivana Vlkova

Rada novozdkonnich versa je ovlivnéna textem Iz 6,9-10, kde se
hovofi o zatvrzelosti Boziho lidu, o jeho neschopnosti porozumét a po-
chopit to, co slysi a vidi. Nékteré vychazeji ze znéni, které uvadi fecka
Septuaginta (LXX), jiné prozrazuji vliv hebrejského textu, podle néhoz
zatvrzeni lidu ptlisobi sam Buih.! Cilem nasledujicich fadkt je vytvorit
prehled o tom, kterd ze starozakonnich verzi podminila pfejimani Iz
6,9-10 na rtiznych mistech zdkona Nového, a nasledné ukazat, jak se
s témito nelehkymi IzaiaSovymi versi, pravé pod vlivem novozakonnich
vypovédi, vyrovnava ve svém komentafi ke knize Izaias sv. Jeronym.?

1. 12 6,9-10 A Novy ZAKON

Vsimnéme si, v jakém novozakonnim kontextu se citace ¢i narazky
na Iz 6,9-10 objevuji.’ Neptijde o vyklad jednotlivych perikop Nového
zékona, nybrz o ujasnéni, kterou z moznych textovych verzi IzaidSova
spisu byli jejich autofi ovlivnéni.

Tento pfispévek byl vypracovan v ramci projektu Historie a interpretace bible Grantové

agentury Ceské republiky (P401/12/G168).

1 Vyklad hebrejského textu Iz 6,9-10, jeho srovnani s feckou verzi i vyhodnoceni moz-
nych davodd, které vedly prekladatele LXX k odlisnému chapani tohoto izaia§ovské-
ho textu, viz v G. I. VLkov4, ,1zaids 6,9-10 v Masoretském textu a v Septuaginté,” Stu-
dia theologica 16,1 (2014): 1-16.

2 Je zde rozveden pfispévek, ktery zaznél na konferenci ,Patristicka exegeze Pisma”
(Praha, 20. zafi 2013), a detailné rozpracovano to, co ¢lanek zminény v predchozi po-
znamce ve svém zavéru pouze naznacil.

3 Seznam pfislusnych versu je pfevzat z B. ALanp — K. ALanp (eds.), Novum Testamentum

Graece, 27. rev. vyd., Stuttgart: Deutsche Bibelgesellschaft, 2001, s. 789. Ze zminéné

edice jsou také prejimany samotné novozakonni texty.
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1.1 Iz 6,9-10 a komentar k podobenstvi o rozsévaci
(Mt 13,14-15; Mk 4,12; Lk 8,10)

Vsechna synopticka evangelia obsahuji podobenstvi o rozsévaci (Mt
13,3-9; Mk 4,3-9; Lk 8,5-7) doplnéné vykladem, ktery Jezis poskytne jen
svym ucedniktim (Mt 13,19-23; Mk 4,14-20; Lk 8,11-15). Vykladu vzdy
predchazi zdtivodnéni, pro¢ Jezis mluvi v podobenstvich a stavi ostatni
své posluchace do situace, kdy slysi, ale nerozuméji (Mt 13,11-18; Mk
4,11-12; Lk 8,10). Zatimco v Mt zazni vyslovng, Ze se tak pIni IzaiaSovo
proroctvi, a jsou citovany verse 1z 6,9-10, ostatni synoptici IzaidSe ne-
zminuji. Pfesto jsou jim ovlivnéni. Zda pfimo ¢i nepfimo, to je predmeé-
tem nasledného vyhodnoceni.

Mt 13,14-15
Citace Iz 6,9-10 v Mt 13,14-15 je prevzata z LXX,* pfitom rozviji to, co
Jezis konstatuje uz ve v. 13:

Ol ToUTo €V mapaBoAals
avTolc AaA®,

OTL BAETIOVTEG OV BAETTOVOLY
Kol AkoVOVTEC OUK AKOVOLOLY
ovd¢ ovviovouy,

Kat avamAnoovtal avTolg

1 moodntetar Hoatov 1) Aéyovoa-
AKOT) AKOVOETE KAl OV W)
ovvnte, Kat PAémovteg BAEeTe
Kkal oV ur) dnte

ETorx v Yoo 1) kaedia Tov
AaoU toUTov,

Kat Tolg wotv Bagéwe kovoav
Kat Tovg 0GpOAAOVS avTWV
EKdppvoay,

pnnote dwotv toig 0pOaApoic

¥ Proto k nim mluvim

v podobenstvich,

Ze hledice nehledi

a slySice neslysi ani nechapou.

] naplnuje se na nich

proroctvi IzaiasSe, jez pravi:
Sluchem budete poslouchat

a nepochopite a hledice budete hledét
a neyvidite.

15 Srdce tohoto lidu totiz ztucnélo

a usima tézko slyseli
a své o¢i zavreli,

aby ocima nevideli

4 AZnanepatrné detaily odpovida textu uvedenému v J. ZieGLER, Septuaginta. Vetus Tes-
tamentum graecum. Auctoritate Academiae Scientiarum Gottingensis editum, sv. X1V, Isaias,
Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1983°.
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Kal Tolg wotv akovowowv  a usima neslyseli
Kal ) kadia ovvwowv  a srdcem nepochopili
kat éruoteépwoty  a neobritili se;
Kal ldoopat avtove.®  a ji je [mohu] uzdravit (?)°

Terminologie v. 13. odpovida terminologii nasledného v. 14, pouze
se o hledéni a slyseni hovoii v opacném poradi nez ve v. 14 (potazmo
v LXX). Za povsimnuti stoji, Ze nejen citovany text ve v. 14-15 predpo-
klada lid, ktery si svou nechapavost sam zavinil (viz ydo ve v. 15), ale
i podle v. 13 plati, Ze (6tt) JeziSovi posluchaci uz tak jako tak spatné vidi
a slysi. Zdtvodnujici proto (dtx TtovT0) muize plisobit rozpaky: neslysi-li
posluchaci, pro¢ by mélo zalezet na tom, zda Jezis$ uziva podobenstvi ¢i
nikoliv?”

Mk 4,12 ve srovnani s Mt 13,13
Rozpaky zmizi, uvazime, uvazime-li, jak komentuje dtivod feci v po-
dobenstvich na paralelnim misté Mk 4,11-12:

Kat éAeyev avtoic: M1 fekl jim:
VULV TO pvoTioLov dédotat Vam je dano tajemstvi
¢ Baokelag tov Oeob- Boziho kralovstvi
€xelvolg 0¢ toig éEw ale tém, kdo jsou vne,
&V mapaPoAaic Ta mavta yivetay, se vse déje v podobenstvich,
tva pAémovteg BAEmwory  aby hledice hledéli,
kat un dwotv, ale nevidéli,

5 Zhlediska textové kritiky v. 13-15 nepfedstavuji problém. Smysl vypovédi by ménila
pouze varianta ve v. 13: nékteré rukopisy (mezi nimi D a ®) zde maji spojku wva (aby),
pricemz zbytek verse je prizptisoben a formulovan jako ucelova véta (nékdy i s dopl-
nénim pNmote emoTEEPwWOoLY); ott je vsak dolozeno mnohem lépe.

6 Preklad v. 14-15 (v¢etné chapani futura idoopat ve zvazujicim smyslu) odpovida pre-
kladu LXX ve Vikov4, ,1zaias 6,9-10 v Masoretském textu a v Septuaginté,” s. 10-11.

7 Evans rozumi tvrzeni v. 13 ve svétle pfedchoziho v. 12 (,Kdo m4, tomu bude déno
a bude mit jesté vic; ale kdo nemd, tomu bude odnato i to, co ma.”): zatvrzeli poslucha-
¢i si nezaslouzi jasnou fe¢; podobenstvi samo o sobé nevede k zatvrzeni (to si zavinili
posluchaci), nicméné usnadnuje setrvani lidu v onom zatvrzeni (srov. C. A. Evans, To
See and not Perceive, Isaiah 6:9-10 in Early Jewish and Christian Interpretation, Sheffield:
Academic Press, 1989, s. 110).
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Kal &AkoLOVTEC dkoVwoty  a slysice slyseli,
Kat un ovviwoty,  ale nechapali,
pnmote émotoéPwotv  aby se neobratili
kat adeOdn avtoic.? anebylo jim odpusténo.

Zdtvodnéni v Mk verzi pfipomina Mt 13,13, i co do poradi sloves
hledét a slyset, nicméné vyzni logictéji: Jezis mluvi v podobenstvich, aby
(tva) ti, kdo jsou vné, nechapali. Zpétné se tedy ze (6t1) v Mt 13,13 jevi
predevsim jako sekundarni pfizptisobeni motivu prevzatého z Mk,’ aby
byl 1épe sladén s nasledné uzitou citaci dle LXX.

Mk neprozradji, Ze by jeho v. 12 predstavoval naplnéni néjakého pro-
roctvi, nicméné dobte vystihuje, zvlast ve svém zavéru, smysl toho, co
vypovida praveé Iz 6,9-10, ovsem v hebrejské, nikoli fecké verzi:

Jdi a fekni tomuto lidu: , Poslouchejte sebevic, a pfece nepochopte! Divejte se sebe-
vic, a pfece nepoznejte!” Srdce tohoto lidu nech ztucnét a zatézkej jeho usi a zamaz
jeho oc¢i, aby svyma ocima nevidél a svyma usima neslySel a aby jeho srdce nerozu-
meélo a neobratil se a neuzdravil.'’

Casto se predpokladd, Ze na Mk mohla mit vliv spi§ aramejské tra-
dice, protoze 4,12 v nékterych detailech pfipomina text targumu, ktery
zprosttedkovava jeji pozdéjsi zapis."! Targum vsak ve své hlavni vypo-
védi (prorok ma podil na zatvrzeni lidu) odpovida tradici Masoretské-
ho textu.”? V kazdém ptipadé je Mk IzaiaSovym textem ovlivneén, i kdyz

8 Textovd kritika ve v. 11-12 nezaznamenava zadny vétsi problém. Za zminku stoji snad
jen to, Ze nékteré rukopisy pridavaji na konci v. 12 slova ta apagmpuata. Déle ze
kodex D mé misto a¢pnOn tvar prvni osoby adeOnoopat opraveny na apnow. Tyto

9 Predpokladame, ze Mk je jednim z pramenti pro Mt.

10 Pfeklad hebrejského Masoretského textu je pfebran z Vikova, ,1zaias 6,9-10 v Maso-
retském textu a v Septuaginté,” s. 3.

11 Podle targumu totiz neni lidem v Iz 6,9 pomoci imperativii nafizovano hledét a po-
slouchat, pfitom nerozumét, ale uz se o nich ve tfeti osobé mluvi jako o téch, kdo
navzdory hledéni a slySeni nechapou; v 1z 6,10 targum mluvi o odpusténi (pomoci pa-
sivniho tvaru), nikoli uzdraveni (srov. B. D. Cuirron, The Isaiah Targum: Introduction,
Translation, Apparatus nd Notes, The Aramaic Bible 11, Wilmington: Glazier, 1987, s. 15;
Evans, To See and not Perceive, s. 92; H. Yosuimura, Did Jesus Cite Isa 6:9-107? Jesus’ Say-
ing in Mark 4:11-12 and the Isaianic Idea of Hardening and Remnant, Abo: Abo Akademi
University Press, 2010, s. 131-145.277; atd.).

12 Masoretsky text Iz 6,9-10 pak s velkou pravdépodobnosti odpovida pavodnimu textu
(srov. VLKOVA, ,1zaids 6,9-10 v Masoretském textu a v Septuaginté,” s. 2-5), tedy i heb-
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ho parafrazoval a zjednodusil; dost mozna ani neovéroval jeho presné
znéni v néjaké z verzi, na rozdil od autora Mt. Ten se nejspis po pfimé
konfrontaci pokusil vyrovnat s LXX vypovidajici néco jiného nez ptivod-
ni hebrejsky text (potazmo nez MKk, kterym se Mt pfi svém zpracovani
podobenstvi inspiroval).?

Lk 8,10 ve srovnani s Mk 4,12

Zdtvodnéni feci v podobenstvich v Lk 8,10 je strucnéjsi nez u ostat-

nich synoptikti:
0 0¢ elmev: DUV dédotat yvwvatr On fekl: Vam je dano znat
T pootowx s Baokeiag  tajemstvi Boziho kralovstvi
ToVL Oeov,
Tol¢ d¢ Aowmols év magaBoAaic, ale ostatnim v podobenstvich,
tva BAémovteg ur) BAémwoty  aby hledice nevidéli
KAl AKOVOVTEG Ut ouviwow.  a slysice nechapali.

Lk zde evidentné vychazi z Mk (zachovava i poradi sloves vidét/hledét
a slyset), text vSak vyrazné zjednodusuje. Pfredevsim odstranuje zaveér,
ktery ¢ini izaiasovsky motiv o zatvrzeni majicim misto v Bozim tradku
(dle hebrejské ¢i aramejské verze) nejvice provokativnim a prici se obra-
zu Boha v pojeti Lk. Je otazkou, zda autor Lk pfi svém zpracovani pre-
jaté tradice poznal, Ze zdivodnéni JeziSovy feci v podobenstvich u Mk
se opiralo o Iz 6,9-10. Ani on, stejné jako autor Mk, Izaiase vyslovné ne-
zminuje. Mohl predpokladat, ze se jedna o tradi¢ni motiv, aniz by jej
spojoval s konkrétnim prorockym textem.'® Navic byl zvykly pouzivat
LXX. Vypoveéd Iz 6,9-10 v LXX verzi znal, jak vzapéti uvidime, ta je nic-

rejskému textu, ktery byl znam v dobé vzniku Nového zakona.

13 Kromé snahy sladit to, co pfevzal od MK, s tim, co k tomu dohledal v LXX, je moZné
zvazovat dalsi diivody autora Mt pro modifikaci Mk, nicméné to uz pfesahuje zamér
tohoto pojednani. Vic o tom napft. v Evans, To See and not Perceive, s. 108-113.

14 Z hlediska textové kritiky je mozné zaznamenat, ze nékteré méné dulezité rukopisy
vynechavaji slova ¢ paociAeiac a nékteré rukopisy uvadéji misto fAémwoty (ziejmé
pod vlivem Mk) wwotv.

15 O zatvrzelosti lidu vyjadfené pomoci sloves BAémw a akovw (v témze poradijako u Mk
a Lk!) se lze docist i v Ez 12,2: , Lidsky synu, bydli$ uprostied vzpurného domu. Maji
oci k vidéni, ale nevidi, maji usi k slysent, ale neslysi (¢xovotv 0GOaA OV TOD BAEmey Kal
oL BAEmovOLY Kal MTA EXOVOLY TOL AKOVELV Kol OVK AKOVOLOLV)...”



108 Gabriela Ivana Vikovd

méneé jind, nez jakou predpoklada parafraze v Mk. Pfimy izaidSovsky
vliv na Mk tedy nemusel rozpoznat.
1.2 1z 6,9-10 a zdveér Skutkii apostolii (Sk 28,26-27)

To, Ze autor dvojdila Lk/Sk znal LXX verzi Iz 6,9—v10, dosvédcuje
Eosledni kapitola Sk, konkrétné 28,25-27, kde Pavel v Rimé na adresu

Zidt, ktefi neuvérili, pravi:

... KAAQG TO TTVEDHA TO AYLOV
eéAaAnoev duix Hoalov o0
TIEOPTTOV YOG TOVE TATEQAS
VUV Aéywv:

ToEEVONTL TTEOC TOV AAOV TOVTOV
Kat elmov:

AKOT) AKOVOETE

Kat ov 1) ovvnte

Kkat BAETovTeg PAEPeTE

Kat ov ) dnte

ETorx VO Yoo 1) kadia

TOU A0V TOUTOL

Kat Tolg wotv Bagéwe kovoav
Kat Tovg 0PpOaApovE ATV
EKAUpLOOV

unmote dwotv toig 0POaApoic
Kol TOIC WOV AKOVOWOLV

Kat T kKadila ovvoLv

Katl EmoteéPwoty,

Kkatl ldoopat avTovg. '

% ... Duch svaty dobie povédél
usty proroka Izaiase vasim pred-
ktim ? fka:

Jdi k tomuto lidu

a rekni:

Sluchem budete poslouchat
a nepochopite

a vidouce se budete divat

a neuvidite.

27 Srdce tohoto lidu totiz ztucnélo

a usima tézko slyseli
a své o¢i zavreli,

aby ocima nevideéli

a usima neslyseli

a srdcem nepochopili

a neobritili se

a jd je [mohu] uzdravit (?)

Text vychazi z LXX. 1zaiasova slova pfitom pro autora Sk jednoduse
predstavuji proroctvi o tom, co se mélo naplnit v JezisSove dobé, pricemz
zodpovédnost za zatvrzelost spociva na lidech, nikoli na Bohu."”

16 Ani tyto verSe nepfedstavuji problém z pohledu textové kritiky. Smysl vypovédi by
ménila jen varianta, kterd misto futura wxoopoat uvadi konjunktiv ixowpat. Je vsak
dolozena jen v nékolika méné diilezitych rukopisech.
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1.3 1z 6,9-10 a zavrseni JeziSovy verejné ¢innosti podle Jana
(Jan 12,39-40)

Naopak Jan 12,3940 odrazi napéti patrné v hebrejské verzi Iz 6,9-10.

Pro liceni zavéru JeziSovy vefejné ¢innosti pouzije parafrazi IzaidSova
textu, na IzaiaSe se pfitom vyslovné odvolava: nevéra Jezisovych poslu-
chacti (podobné jako nechapavost v Mk 4,12) je spojovana s Bozim dav-
nym uradkem.

Ot TovTo ok NdUVavto ¥ Proto nemohli véfit,
ToTEVELY,
OtL maAw eimev ' Hoalag: nebot 1zaias také rekl:
teTOPAwKEV avTV Tovg ¥ Oslepil jejich oci
opOaApovg
Kal Emaowoev avtwv TV  a zatvrdil jejich srdce,
Kadilav
tva ) dwoty totg 0PpOaApoic  aby ocima nevidéli
Katl vorjowotv T kadla  a srdcem nepochopili
Kkat otoapwoy  a neobrdtili se
Kkatl lcoopat a0ToVs.®  ajd je [mohu] uzdravit (?)

1z 6,10 hovoii o defektu srdce, usi a oci. Jan oproti Mk pro svou para-

frazi vybira z IzaidSe motiv neschopnosti vnimat srdcem a ocima, niko-

17

18

Na tomto misté se hodi poznamenat, ze piili§ nepfesvédcuje tivaha Johnsona a Dried-
gera, ktera srovnava Mt 13 s Lk 8/Sk 28 v tom, zZe jak autor Mt, tak autor dvojdila Lk/
Sk cituji Iz 6,9-10 dvakrat: nejprve zkracené a posléze v plném znéni (srov. D. C. L.
DriEDGER, Read Carefully but Do Not Understand: Isaiah 6:9-10 and the Ethics of Reading,
A Thesis Submitted to the Faculty of Providence Theological Seminary, 2004, s. 97-98
(viz http://www.angelfire.com/indie/faith/academic/my_MA _thesis.html [cit. 29. 10.
2013]); L. T. Jounson, The Acts of the Apostles. Sacra Pagina Series, sv. 5, Collegeville:
The Liturgical Press, 1992 s. 476). V piipadé Lk 8/Sk 28 se jedna prece jen o piilis velky
odstup, nez aby srovnani s Mt 13,13.14-15 obstalo. Stejné tak je diskutabilni uvazo-
vat o ,, znovuobjeveni se” Iz 6 ve Sk 28 coby textu umoznujiciho vnimat analogii mezi
nepfijetim JeziSova kdzani a nepfijetim kazani apostolii, jak to vyjadiuje D. W. Pao —
E.]J. ScunaseL, ,Luke”, in Commentary on the New Testament Use of the Old Testament, ed.
G. K. Beale — D. A. Carson, Grand Rapids: Baker Academics, 2007, s. 308. Podobnost
v ucinku JeziSova kazani a kazani apostolt je sice evidentni, nicméné se nezda, ze by
se text Iz 6 ve Sk 28,26-27 objevil ,znovu”.

Uvedeny text je spolehlivy. Drobné varianty v nékolika méné dulezitych rukopisech
nijak neméni jeho zakladni vypovéd.
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li oc¢ima a usima. Zajimavé je, ze iaoopat v poslednim radku odpovida
LXX." Presto je Jan 12,40 ve své celkové vypovédi blizsi hebrejskému
textu.

1.4 1z 6,9-10 a BoZi plin s vyvolenyjm nirodem dle Pavla (Rim 11,8)

Rovnéz Pavliv text v Rim 11,8 byva spojovan s proroctvim Iz 6,9-10
v tom smyslu, jaky mu dava MT, znovu se tu totiz objevuje motiv nevideé-
ni a neslyseni, které ptisobi/dopousti sam Btih:

kabwg yéyoamtar Jak je psano:
£dwkev avtoic 6 Oeoc mvevpua  Biih jim dal ducha mrakoty,
KatavOEewg,
0PpOAApOUS TOU pr) PAEmewy  oci, aby nevideli,
KAl ta ToL W) dkovewy, a usi, aby neslyseli,
€wg tNc onpegov Nuéoac.?  az do dnesniho dne.

Kromé inspirace textem Iz 6,9-10 je vsak tfeba uvazovat i o Iz 29,10,
a to kvili slovim mvedpa katavo&ews (duch mrikoty). V Pismu se vy-
skytuji pouze v Iz 29,10 a Rim 11,8. Pavel, nepochybné znaly Pisma
v fecké i hebrejské verzi, v tomto pfipadé mohl citovat po paméti (ostat-
né ani neuvadi jméno proroka) a tak propojil motivy obou pribuznych
mist.?! Je si dobfe védom izaiasovské tradice o podivuhodném Bozim
uradku, v némz ma své misto i zatvrzeni vyvoleného naroda, jeho ocis-
ta a nasledné pfijeti coby svatého semene (viz 1z 6,13). To mu je titéchou
a vysvétlenim, pro¢ jeho soukmenovci nepiijali Krista, kdyz v Rim 11
o tomto Bozim tradku, zejména o jeho nejzazsim cili, rozvazuje.

19 Neéktefi badatelé se proto domnivaji, ze Jan 12,40 vychazi z LXX (viz piehled nazort
v Evans, To See and not Perceive, s. 130, ¢i v A. J. KOSTENBERGER, ,,John”, in Commentary
on the New Testament Use of the Old Testament, s. 480).

20 Ani tento ver$ nepredstavuje problém z hlediska textové kritiky.

21 O souvislosti Iz 6,9-10 a Iz 29,10 viz Vikova, ,Izaid$ 6,9-10 v Masoretském textu

X 1

a v Septuaginté,” s. 6-7.
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1.5 Shrnuti

Motiv nechapavosti a odmitnuti zvéstovaného Boziho slova, tak jak
ho predstavuje 1z 6,9-10, byl novozakonnimi autory opakované zpraco-
vavan. Nékdy jej spojuji pfimo s Izaiasem (Mt 13; Sk 28; Jan 12), jindy
[zaidstv vliv vyslovné nezmitiuji (Mk 4; Pavel v Rim 11), moZn4 ani ne-
reflektuji (Lk 8). Navzdory tomu, ze néktefi z autort tvrdost ptivodni
verze (tak jak ji dosvédcuje hebrejsky text) z rliznych dtivodit zmirnuji
(Lk 8), tfeba i pod vlivem konfrontace s LXX (Mt 13; Sk 28), presto je pro-
kazatelné, ze pravé , tvrdsi” verze stoji na pozadi rtiznych nezavislych
pisemnych tradic (Mk 4; Jan 12; Rim 11).

Prehled o vlivu réiznych textovych verzi Iz 6,9-10 na novozakonni
autory nam poslouzi pfi sledovani toho, jak se s vykladem Izaiasova tex-
tu vyporadal jeden z prvnich velkych kfestanskych komentatort Pisma,
sv. Jeronym.

2. JERONYMUV KOMENTAR K 1z 6,9-10

Jeronym ve svém komentafi ke knize 1zaias?* komentuje v pripadé
1z 6,9-10 typ textu, ktery celkem dobre odpovida Masoretskému textu
(MT). Nicméné, kdyz dava nahlédnout do svého uvazovani nad zminé-
nymi versi, je vidét, ze si dobfe uvédomuje odlisSnost hebrejské a fecké
verze a snazi se vyporadat rovnéz s LXX.

2.1 Jeronymiiv komentdr k zacdtku Sesté kapitoly

Jiz v ramci vykladu zacatku 6. kapitoly se Jeronym neobejde bez
v. 9-10. Je to tehdy, kdyz si klade otazku, koho to 1zaia$ vidél na triinu
(viz popis prorokova vidéni v Iz 6,1-4). Odpovéd naléza pravé v pasa-
zich Jana a Skutkt inspirovanych versi Iz 6,9-10:

22 Viz Hieronymus, Comm. in Esaiam (CCL 73).
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Kdo je vsak onen Pén, ktery je vidén, se vice dozvime u evangelisty Jana a ve Skut-
cich apostold. Jan k tomu pravi: To fekl Izaids, kdyz vidél jeho sldvu, a mluvil o ném,
celkem nepochybné (tim) mini Krista.?®

Jeronym tu cituje Jan 12,41, tedy vers, ktery nasleduje hned za v. 40,
jemuz byla vySe vénovana pozornost. Rozpoznal, na jaké misto u Izai-
ase evangelista ve v. 40 narazi (na Iz 6,9-10) a jaky kontext pfipomina
(Iz 6,3), kdyz ve v. 41 zminuje ,vidéni slavy”. Vypovéd evangelia tak
Jeronymovi slouzi k identifikaci postavy na tréin€ v Iz 6,1: 1zaias podle
Jeronyma, s odvolanim na Jana, tehdy , vidél Jeho slavu”, tj. Kristovu.

Tim ale Jeronym nekon¢i, protoze si v§ima, Ze nejen Jan, ale také Pa-
vel ve Sk se odvolava na stejné verse z 1z 6,9-10 (ovSem podle LXX, jak
jsme vyse poznali):

Na druhou stranu Pavel ve Skutcich apostolt, kdyz v Rimé mluvi k Zidtm, #ka:
Dobfe to Duch svaty fekl skrze proroka IzaidSe nasim otciim: |di k tomuto lidu a Fekni:
Sluchem budete poslouchat a neporozumite a vidouce se budete divat a nepochopite. Ztuc-
nélo totiz srdce tohoto lidu a usima tézko slyseli a své oci zavreli, aby snad nevidéli ocima
a usima neslyseli a srdcem nepochopili a neobratili se a neuzdravil jsem je.**

Protoze ve Sk je zdtraznéna role Ducha, Jeronym shrnuje: ,Vidén byl
tedy Syn jakozto vladce a mluvil Duch svaty, pro spoluti¢ast na majesta-
tu a pro jednotu podstaty.”? K tomuto svému zavéru se jesté vraci, kdyz
pozdéji v ramci vykladu v. 2-3 odmita nazor, Ze dva serafové obklopuji-
ci Bozi triin pfedstavuji Syna a Ducha, zatimco kralem na trtiné je Otec.?

23 Hieronymus, Comm. in Esaiam 3,6,1 (CCL 73, 84,36-39): ,,Quis sit autem iste Dominus
qui uidetur, in euangelista loanne et in Apostolorum Actis plenius discimus. Quorum
Toannes ait: Haec dixit Esaias, quando uidit gloriam eius et locutus est de eo, haud dubium
quin Christum significet.”

24 Comm. in Esaiam 3,6,1 (CCL 73, 84,40-47): ,Rursum Paulus in Actis Apostolorum, ubi
Romae loquitur ad Iudaeos: Bene, inquit, Spiritus sanctus locutus est per Esaiam prophe-
tam ad patres nostros, dicens: Vade ad populum istum, et dic: Aure audietis, et non intellegetis,
et uidentes uidebitis, et non perspicietis. Ingrassatum est enim cor populi huius et auribus
grauiter audierunt, et oculos suos compresserunt, ne forte uideant oculis, et auribus audiant, et
corde intellegant, et conuertant se, et sanem eos.”

25 Comm. in Esaiam 3,6,1 (CCL 73,84,47-49): ,Visus est autem Filius in regnantis habitu et
locutus est Spiritus sanctus propter consortium maiestatis unitatemque substantiae.”

26 HigroNymus, Comm. in Esaiam 3,6,2-3 (CCL 73, 87,61-64): ,,Bezbozné tedy kdosi chdpe
dva serafy jako Syna a Ducha svatého. Spolu s evangelistou Janem a apostolem Pavlem
ucime, ze byl vidén Syn Bozi vladnouci ve slavé a ze mluvil Duch svaty.” (Impie ergo
quidam duo Seraphim, Filium et Spiritum sanctum intellegit. Cum iuxta euangelistam
Ioannem et Paulum apostolum, Filium Dei uisum in maiestate regnantis et Spiritum
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AC¢ se Jeronym odvolava na texty, z nichz kazdy vychazi z jiné verze
1z 6,9-10, na jejich rozdil v tomto okamziku jesté neupozornuje. Ostatné
pfimo citoval jen ze Sk 28 (podle LXX), citaci Jan 12,40 se umné vyhnul.

2.2 Jeronymiiv komentar k versiim 9 a 10

Kdyz se Jeronym ve svém vykladu dostava k v. 9-10, uvede je ve
znéni, které velmi dobfe odpovida MT:

Et dixit: A fekl:
Vade, et dices populo huic ]di a feknes tomuto lidu:

Auditu audite Sluchem poslouchejte
et nolite intellegere, a nepochopte,

et uidete uisu a vizte zrakem
et nolite cognoscere. a nepoznavejte!

Excaeca” cor populi huius, Oslep srdce tohoto lidu
et aures eius aggraua, ajeho usi zatézkej
et oculos eius claude, ajeho oci zavfi,
ne forte uideat oculis suis, aby snad nevidél svyma oc¢ima
et auribus audiat, a usima neslysel
et corde intellegat a srdcem nepochopil
et conuertatur a neobratil se
et sanetur.”® a nebyl uzdraven!

Prvni, na co vSak upozorni, je rozdil fecké a hebrejské verze. Pipous-
ti, ze LXX interpretuje verse tak jako Pavel ve Skutcich, a znovu onen text
zopakuje, nacez spolu s nasledujicim versem ze Skutk (Sk 29,29) doda,
7e Pavlova slova potvrzuji, Ze proroctvi se naplnilo, kdy# tehdy Zidé
odmitli zvést o Kristu: ,V jakém case se vsak proroctvi naplnilo, fikd sam

sanctum locutum esse doceamus.). Odmitnutou interpretaci zastaval Origenés, srov.
R. L. WiLkeN (ed.), Isaiah Interpreted by Early Christian and Medieval Commentators, The
Church’s Bible, Grand Rapids: Eerdmans, 2007, s. 65.

27 Hieronymus, Comm. in Esaiam 3,6,9-10 (CCL 73,91,1-6). Text, az na mirné detaily, od-
povida znéni, jaké uvadi R. WesERr (ed.), Biblia sacra iuxta Vulgatam versionem, Biblia
sacra iuxta Vulgatam versionem, Stuttgart: Deutsche Bibelgesellschaft, 1969.
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apostol Pavel v tom, co nasleduje: Budiz vdm tedy zniamo, Ze pohaniim bylo
posldno toto BoZi spaseni a oni uslysi.”

Piipomene také podobnou situaci ze Sk 13,46-47, kdy Zidé neuvétili
Pavlovi a Barnabasovi, nacez se tito rozhodli napfisté obracet se k poha-
nim (s odvolanim na vyrok z Iz 49,6). A pak uz jen doda: ,Tedy podle
LXXje vyklad snadny, Ze totiz na Bozi pfikaz prorok Izaias predpovida,
co lid udéla.”*

Nasledné Jeronym obraci pozornost k tomu, ze vedle ,snadného”
septuagintniho vykladu je tu i obtizna hebrejska verze. Klade si pritom
otazku: , Pro¢ apostol Pavel, kdyZ rozmlouval s Zidy,* nemluvil dle heb-
rejStiny, tak jak to oni méli za spravné, nybrz dle LXX?“?* Odpovédnost
prisuzuje Lukasovi, ktery umeél lépe fecky nez hebrejsky, a proto prefe-
roval fecké texty.

Pak si Jeronym poklada klicovou otazku, v jeho dobé zfejmé zhavé
diskutovanou, zda je viibec hebrejsky text spolehlivy, a nevaha ho bra-
nit:

Kdyby nékdo fekl, Ze hebrejské knihy byly zpétné zfalsovény ze strany Zidd, at
si poslechne Origena, co v osmém svazku Vijkladii k IzajdSovi na tuto otazku odpo-
vida: ,Pan a apostolové, ktefi ostatni prestupky zakonikiim a farizetim vy¢itaji,
by prece o tomto prestupku, ktery je nejvétsi, nikdy nebyli byvali mlceli. Kdyby
véak fekli, ze knihy Zidt1 byly zfalsovéany az po p¥ichodu Péna Spasitele a po ka-
zani apostolil, nebudu se moci ubranit smichu, jako by snad Spasitel a evangelisté
a apostolové vydali takové svédectvi, Ze to Zidé pozdéji hodlali zfalsovat.”*

28 Comm. in Esaiam 3,6,9-10 (CCL 73,91,16-19): ,,Quo autem haec prophetia impleta sit
tempore, ipse apostolus Paulus in consequentibus loquitur: Notum ergo sit uobis, quo-
niam gentibus missum est hoc salutare Dei et ipsi audient.”

29 Comm. in Esaiam 3,6,9-10 (CCL 73,91,25-27): , Ergo secundum LXX facilis interpretatio
est, quod Esaias propheta Domino imperante praedicat, quid populus sit facturus.”

30 Rozuméj ve Sk 28.

31 Comm. in Esaiam 3,6,9-10 (CCL 73,91,34-36): ,Quare apostolus Paulus cum Hebraeis
disputans, non iuxta Hebraicum, quod rectum esse cognouerant, sed iuxta LXX sit
locutus?”

32 Jeronym si neodpusti srovndni s MatouSem a Janem, ktefi dle néj uzivaji nejen fecké,
ale i hebrejské texty, a doklada to vhodnymi ptiklady, kdy cituji starozdkonni text po-
dle hebrejské verze (napf. v Mt 2,15 a v Jan 19,37), kterd se praveé u téchto citaci od LXX
lisi.

33 Comm. in Esaiam 3,6,9-10 (CCL 73,92,49-58): ,,Quod si aliquis dixerit, Hebraeos libros
postea a Iudaeis esse falsatos, audiat Origenem quid in octauo uolumine Explanatio-
num Esaiae huic respondeat quaestiunculae, quod numquam Dominus et apostoli, qui
cetera crimina arguunt in scribis et pharisaeis, de hoc crimine, quod erat maximum,
reticuissent. Sin autem dixerint post aduentum Domini Saluatoris et praedicationem
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Jeronymovi je vSak jasné, ze hebrejsky text mtize posluchace pohor-
Sovat. Nicméné tvrdi, Ze ho nelze jednoduse odmitnout a upnout se na
LXX, vzdyt i v LXX verzi se objevuji texty, které pracuji s myslenkou, ze
Buh zatvrzuje lidska srdce. V té souvislosti pfipomene zatvrzeni faradéna
v Exodu (Ex 9,16), ndsledné jesté dva texty o slepoté, kterou piisobi Bith
(mimochodem jde o texty, na néz se odvolava Rim 11,8.10, to ovsem Je-
ronym nezmini*). Nacez shrne: ,,Nejsou tedy na viné ti, kdo nevidji, ale
ten, kdo dal o¢i k nevidéni.”?

Iz 6,9-10 poklada za obdobny problém. Nicméné feSeni naléza v listé
Rimantim, kde se Pavel zabyva problémem, pro¢ Zidovsky narod odmitl
Krista. Pravé tato novozakonni epistola (nyni uz se na ni Jeronym vy-
slovné odvolava), se stava zcela klicovou pro jeho vyklad v. 9-10.

Jeronym si dikladné vsima versa z 11. kapitoly a mnohé z nich i ci-
tuje.’® Ziejmé proto, aby se mohl co nejvice oprit o Pavlovu autoritu
a o jeho presvéddent, Ze Zidé neklopytli proto, aby navzdy padli, nybrz
aby byla umoznéna spasa pohanti. Vyzdvihuje zejména v. 32, stavi ho
totiz (byt v mirné obméné) na zacatek i na konec této pasaze svého ko-
mentare: ,Btih vSe uzavftel v nevife/pod htich, aby se nad vsemi mohl
slitovat.”?” Posléze Jeronym shrne vlastnimi slovy:

Tedy to neni Bozi krutost, ale milosrdenstvi, Ze jeden narod zahyne, aby vSechny
byly spaseny, ze cast Zida nevidi, aby cely svét mohl vidét/vnimat.’®

apostolorum libros Hebraeos fuisse falsatos, cachinnum tenere non potero, ut Saluator
et euangelistae et apostoli ita testimonia protulerint, ut Iudaei postea falsaturi erant.”

3 A¢ nezmini, pfece cituje oba texty tak, jako by je opsal z Rim 11, nikoli vyhledal ve
Starém zakoné. Prvni z nich pfitom uvede slovy: ,,0 jinych je fedeno” (Rim 11,8 p¥itom
kombinuje dva izaidsovské texty, viz vyse), u druhého rozpoznavd, ze jde o text, ktery
se nachazi v Zalmech” (Rim 11,10 cituje z Z1 69,24 [v LXX 68,24]: ,Necht jsou jejich oci
zatemnény, aby nevidély!...”).

35 HieroNymus, Comm. in Esaiam (CCL 73,92,70-72): ,Non sunt illi in culpa qui non ui-
dent; sed ille qui dedit oculos ad non uidendum.”

36 Konkrétné v tomto poradi: 32, 33, 11, 15, 25-26, 28-32.

37 Comm. in Esaiam (CCL 73,93,78-79.96-97): ,,Conclusit enim Deus omnia in incredulitate
ut omnibus misereatur. [...] Conclusit enim Deus omnia sub peccato, ut omnibus mise-
reatur.”

38 Comm. in Esaiam (CCL 73,93,97-99): , Ergo non est crudelitas Dei, sed misericordia,
unam perire gentem, ut omnes saluae fiant, ludaeorum partem non uidere, ut omnis
mundus aspiciat.”
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Aby dodal patficnou vahu uvedenym argumenttim, pfipoji také dvé

citace z evangelii, ze kterych vyvozuje podobny zavér (Jan 9,39 a Lk
2,34), a vSe vyklada ve prospéch kiestanti:

Procez i sam Pan v evangeliu vyklada znameni slepého od narozeni, ktery znovu
nabyl zraku, symbolicky a pravi: PfiSel jsem na tento svét k soudu, aby ti, kdo vidi,
nevideéli a ti, kdo nevidi, vidéli. A na jiném misté Simeon fika: Hle, on je ustanoven
k zficeni a k povstani mnohych. A tak kdyZz oni nevidi, my vidime, kdyZ oni padli,
my jsme povstali.*’

Na tomto misté se pak Jeronym necha zcela strhnout, kdyz pfisou-

di samotnému proroku IzaidSovi toto podivuhodné pochopeni Bozich
uradkt, a nevaha vzletnym zptisobem parafrazovat jeho tidajné smys-
lent:

To, co prorok rozpoznéava, v jistém smyslu jinymi slovy ¥ik4: O Pane, piikaz mi
mluvit k Zidovskému narodu, aby slyseli a neporozuméli Spasiteli, aby ho vidéli
a nepoznali. Chces-li, aby se tvlij pfikaz naplnil a cely svét byl spasen, po ¢emz
touzim i ja, ty sdm oslep srdce tohoto lidu a jeho usi zatézkej a oci zavti, aby ne-
rozuméli, neslySeli a nevidéli. Kdyby totiz vidéli, obratili se, porozuméli a byli
uzdraveni, cely svét by nepfijal uzdraveni.*

Jeronym uzavte vyklad obtiznych v. 9-10 tivahou o tom, ze kazdy

kajicnik, az uz spachal cokoli, mtiZe byt spasen. Ovsem must se chtit ob-
ratit. Nakonec proto pripomene JeziSova slova k Jeruzalému: , Kolikrat
jen jsem chtél shromazdit tvé syny, jako kvocna kuratka pod sva ktidla,
ale nechtéli jste.”*!

39

40

41

Comm. in Esaiam (CCL 73,93,99-105): ,Vnde et ipse Dominus in euangelio sacramen-
tum caeci a natiuitate, qui receperat oculos, uertit ad tropologiam, et dicit: In iudicium
ego ueni in hunc mundum, ut uidentes non uideant et non uidentes uideant. Et in alio loco
Simeon loquitur: Ecce hic positus est in ruinam et in ressurectionem multorum. Illis itaque
non uidentibus, nos uidemus; illis cadentibus nos resurgimus.”

Comm. in Esaiam (CCL 73,93,105-94,113): ,Quod intellegens propheta quodammodo
aliis uerbis dicit: O Domine, praecipis mihi loqui populo Iudaeorum, ut audiant et non
intellegant Saluatorem, et uideant eum et non cognoscant. Si uis impleri iussionem
tuam, et totum saluari mundum, quod et ego fieri desidero, tu excaeca cor populi hui-
us et aures aggraua et oculos claude, ne intellegant, ne audiant, ne uideant. Si enim illi
uiderint et conuersi fuerint et intellexerint et sanati fuerint, totus mundus non recipiet
sanitatem.”

Comm. in Esaiam (CCL 73,94,117-118): ,,Quotiens uolui congregare filios tuos, sicut gal-
lina pullos sub alas suas, et noluisti.”
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2.3 Shrnuti

Jeronym ve svém vykladu versti 1z 6,9-10 komentuje hebrejsky text.
Nezataji, Ze obsah feckého textu je jiny, dokonce ho respektuje pro auto-
ritu Sk 28, odkud ziskava informaci ohledné ¢asu naplnéni IzaidSovych
slov. Nicméné toto prijeti LXX se jevi spis jako ,,shovivavost” viici auto-
rovi Sk, ktery pouzival fecké prameny. U Pavla samotného, ktery podle
Sk 28 Izaiasova slova pronesl, Jeronym prece jen predpokladal uzivani
hebrejského textu. Pavel je také pro Jeronyma autoritou, o niz se nejvice
opiré, kdyZ se snazi vystihnout vlastni Izaia8ovo poselstvi ve svétle Rim
11.

3. ZAVER

Prvni ¢ast tohoto pojednani ve svém prehledu ukazala, Ze novoza-
konni autori, ktefi se inspirovali versi 1z 6,9-10, vychazeli z raznych tex-
tovych pfedloh ¢i tradic. Druha cast provedla Jeronymovym komenta-
rem ke knize 1zaia$ a dala nahlédnout, jakym zptisobem se Jeronym ve
svém vykladu o novozakonni texty opiral. Byt nam zptisob Jeronymovy
exegetické prace muze pripadat misty ponékud kuridzni, presto nelze
neobdivovat jeho vSimavost k detailim a jeho schopnost odhalit cetné
biblické paralely.

Tim spis udivuje, Ze Jeronym ve svém komentafti k Iz 6,9-10 viibec
nereflektuje vliv IzaidSovych verst na slova uvedena v kontextu podo-
benstvi o rozsévaci v synoptickych evangeliich. Pritom vSech ostatnich
vyse zminénych novozakonnich textd si pecliveé v§ima, a to i v pfipadé,
e jejich vztah k Iz 6,910 je méné ndpadny (napt. Rim 11,8). Divody pro
opomenuti mohl mit rizné. Nejpravdépodobnéjsi je, Ze si pro svij vy-
klad vystacil s tim, co nasel jinde. Byl zfejmé natolik fascinovan klicem,
ktery mu pro pochopeni obtiznych IzaiaSovych verst nabizela 11. kapi-
tola listu Rimantm, Ze uz nic jiného zapracovavat nepotieboval. Nelze
vSak vyloucit, Ze se synoptickym evangeliim zamérné vyhnul, protoze
by pfi jejich vzajemném srovnani nutné narazil na fadu probléma,* kte-
ré v tomto okamziku zkratka fesit nechtél.

42 Naptiklad na to, Ze Matous cituje tak dulezité verse podle LXX, pfitom (podle Jerony-
ma) znal dobfe i hebrejsky text.
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