Zli duchové, posedlost a exorcismy
z hlediska fundamentalni teologie*

Eduard Krumpolc

Existence zlych duchd, jejich vliv na ¢lovéka a obrana proti jejich
pusobeni jsou otazky, které do oblasti fundamentalni teologie pfimo
nespadaji a pfirucky fundamentalni teologie se jimi nezabyvaji.! Lze se
ale ptat, zda ma fundamentalni teologie také k témto otazkam co fici.
V pfedloZeném clanku se pokusim dat na tuto otazku aspon castecnou
odpovéd a predlozit ji k diskusi odborné vefejnosti.

Fundamentalni teologie se zabyva otdzkami pravosti Boziho zjeveni,
kritérii jeho kredibility a vztahu mezi virou a rozumem. Aplikaci téchto
otazek na danou problematiku vyvstavaji pfed nami tfi problémy, které
fundamentalni teologie miize svymi metodami zkoumat:

1. Existence zlych duchti, jejich ptisobeni na clovéka a exorcismy —
jsou to skutecnosti pfimo potvrzené Bozi zjevenim?

2. Jaka jsou kritéria pro rozliseni posedlosti clovéka zlym duchem od
jeho pfirozenych psychickych poruch?

3. Jsou exorcismy (pokusy o piekondani dlouhodobého silného vlivu
zlého ducha na clovéka nadpfirozenymi prostredky) slucitelné s védec-
kou racionalitou?

1. EXISTENCE ZLYCH DUCHU, JEJICH PUSOBENI NA CLOVEKA
A EXORCISMY V BoZiMm ZJEVENI

Bozi zjeveni je obsazeno v Pismé svatém a v Tradici. Jak Pismo sva-
té, tak i Tradice obsahuji fadu svédectvi o existenci zlych duchd, jejich

Tento clanek vznikl v souvislosti s pfipravou a konanim sympozia o exorcismech,
které usporadala Katedra systematické teologie CMTF UP v Praze dne 24. zaii 2012
v ramci feseni grantu IGA CMTF_2012_009.

1 Ani ve slovniku fundamentalni teologie Dizionario di Teologia Fondamentale, ed. R. La-
tourelle a R. Fisichella, Assisi: Citadella, 1990, heslo ,Diavolo”, pfip. ,Satana”, neni
obsazeno.

Eduard KrumpoLrc, ,,Zli duchové, posedlost a exorcismy z hlediska fundamentdlni teolo-
gie,” Studia theologica 14, ¢. 4 [50] (2012): 194-203.
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pusobeni na clovéka a také o praxi exorcismt jakozto pokusti o zlomeni
moci zlych duchti nad lidmi, kterych se zmocnili.

Ve Starém zakoné je existence zlych ducht zminovana na mnoha
mistech (napt. 1z 13,21; 34,14; Lv 16,10; 17,7; Dt 32,17; 2 Kron 11,15; Bar
4,7, Tob 3,6; 6,14).2 Ve starsich spisech jsou nazyvani bésy, Selmami a ne-
stvtirami, nékdy jsou ztotoznovani s pohanskymi bohy. Zli duchové lidi
trapi (napf. Tob 3,6) a svadi je ke zlému (napt. 1 Sam 16,14-23; 18,10).%
Bojuje se proti nim rtznymi prostfedky, napf. hrou na citeru (srov.
1 Sam 16,16-23),* modlitbou a vzyvanim Boziho jména (srov. Jud 9), né-
kdy i exorcismem podle navodu andéla (srov. Tob 6,14; 8,2). Satan je
odlisen od ostatnich zlych duchi a vystupuje jako ten, ktery z dopusténi
Boziho lidi zkousi a trapi je, pokud mu to Btth dovoli (srov. Job 1,6n;
2,1n).> V pozdéjsich spisech Starého zakona jsou zli duchové chapani
jako padli andé€lé a spolecnici satana. Jejich pad z nebe do podsvéti je
popisovan jako dusledek vzpoury proti Bohu, pychy a touhy po moci
(srov. Iz 14, 12-15). Neékteti vykladaci vidi pad andéla také v textu Gn
6,1-4,° to vSak bude jenom stézi ptivodni zamér svatopisce. Timto zpt-
sobem vykladali text az cirkevni otcové, dnes se zdd, ze by se mohlo
jednat o zamérnou demytologizaci pohanskych baji o rtiznych herojich
zplozenych ze spojeni ¢lovéka a nadlidské bytosti.” Satan je v pozdéjsich
strozakonnich spisech predstavovan spise jako pokusitel (srov. 1 Kron
21,1) a zalobce pfed Bohem (srov. Zach 3,1), nakonec i jako ptivodce hii-
chu a smrti (srov. Mdr 2,24).8

V Novém zakoneé je existence zlych duchd, jejich ptisobeni na clovéka
a obrana proti nim doloZena mnohem jasné€jsimi a Cetnéjsimi svédectvi-
mi. Sam Jezi$ Kristus byl tfikrat pokousen satanem na pousti (srov. Mt
4,1-11par) a pokazdé nad nim zvitézil. Stretaval se se zlymi duchy, ktefi
meéli v moci lidi jimi posedlé. Jezis zlé duchy vyhanél a nedovoloval jim,

2 Srov. J. Dupracy a kol., Slovnik biblické teologie, Rim: Velehrad — K¥estanska akademie,
1991, heslo ,, Zly duch”, s. 628-629.

3 Srov. tamtéZ, s. 629.

4 Otazkou ale je, zda se tu ptivodné minilo opravdu pusobeni zlého ducha v Saulové
mysli, anebo zda stojime pfed dobovym vyjadfenim pouhého stavu jeho vlastni mysli.
Jestli 1ze v tomto piipadé rozumét textu jako popisu néceho, co bychom mohli vnimat
jako exorcismus, je ponékud diskutabilni.

5 Srov. C.Batpuccr Il Diavolo,” in Nuovo Dizionario di Teologia, ed. G. Barbaglio a S. Dia-
nich, 6. vyd., Cinisello Balsamo: Edizioni Paoline, 1991, s. 825.

6 Srov. Durracy, Slovnik biblické teologie, s. 628.

7 Srov. Stary zikon I, Genesis, ed. M. Bi¢, Praha: Kalich, 1968, s. 54-55.

8  Srov. Barpuccr, Il Diavolo,” s. 825.
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aby prozrazovali jeho identitu (srov. Mk 1,23par; 1,34par; 3,11-12par;
5,1-20par; 7,25-30par; 9,14-29par). Posedlost zlymi duchy byla ¢asto do-
provazena i rliznymi nemocemi (srov. Mt 17,15-18; Lk 13,11-16), proto
Jezis uzdravoval posedlé (srov. Lk 6,18; 7,21) a vymital zIé duchy (srov.
Mk 1,34-39). Zastupy kolemstojicich byly udiveny JeziSovou moci nad
zlymi duchy (srov. Mk 1,27par), jeho nepratelé vsak jej obvinovali, Ze
je posedly knizetem zlych duchti Belzebubem, v jehoz jménu zlé du-
chy vyhani (srov. Mk 3,22par).? Jezi$ toto obvinéni vyvracel poukazem
na rozdvojeni satanovy fie a na prichod Boziho kralovstvi (srov. Mk
3,23-30; Mt 12,25-32; Lk 11,17-20)."° Jezi$ nejen sam zlé duchy vymital,
ale svétoval tuto moc také svym ucednikiéim, kdyz je rozesilal, aby hlasa-
li evangelium (srov. Mk 6,7par; Mk 16,17), coz oni skutecné délali (srov.
Mk 6,13par; Mk 16,20) a radovali se z toho (srov. Lk 10,17-20)."

V apostolskych spisech Nového zakona je rovnéz na mnoha mistech
potvrzeno, ze je mozné ve jménu JeziSové vyhanét zlé duchy z posed-
lych a tim je osvobozovat z jejich moci (srov. Sk 5,16; 8,7; 19,12).2 S tim
souvisi také potirani carodéjstvi, zaklinani, magie, vésténi a poveér vse-
ho druhu (srov. Sk 13,8n; 16,16n; 19,18n).” Satan a zli duchové svadéji
lidi k modlosluzbé (srov. Zj 9,20), stolovani s nimi (srov. 1 Kor 10,20n),
k faleSnym naukam (srov. 1 Tim 4,1), ke vzpoufe proti Bohu (srov. Ef
2,2).1 Kristav ucednik vsak dokaze v sile Ducha svatého rozliSovat mezi
duchy (srov. 1 Kor 12,10) a zakotven ve vife se vzeprit dablu, ktery ,,ob-
chazi jako lev fvouci a hleda, koho by pohltil” (1 Petr 4,8). ZIi duchové
nejsou rovni Bohu, i oni byli Bohem stvofeni v Kristu (srov. Kol 1,16),
Kristus je pfemohl na kfizi (srov. Kol 2,15), podrobil si je (srov. 1 Petr
3,22), byli svrzeni z nebe na zem (srov. Zj 12,9) a zbyva jim uz jen malo
Casu (srov. Zj 12,12), nez se budou muset sklonit pfed jménem Jezisovym
a uznat jeho vladu (srov. Flp 2,10n), nacez budou svrzeni do vécného
ohné (srov. Zj 20,10).5

9 Srov. Durracy, Slovnik biblické teologie, s. 629.

10 Srov. tamtéz; ,Damonen,” in Lexikon der katholischen Dogmatik, ed. W. M. Beinert, Leip-
zig: St. Benno-Verlag, 1989, s. 81.

11 Srov. DupLacy, Slovnik biblické teologie, s. 629.

12 Srov. tamtéz; C. BaLbuccr, ,Possessione,” in Dizionario enciclopedico di spiritualita, sv. 3,
ed. E. Ancilli, Roma: Citta Nuova, 1990, s. 1975.

13 Srov. Dupracy, Slovnik biblické teologie, s. 629.

14 Srov. tamtéz; BarBaGLIO — D1aNicH, Nuovo Dizionario di Teologia, s. 825.

15 Srov. DupLacy, Slovnik biblické teologie, s. 629; téz Barpucc, , 11 Diavolo,” s. 825-826.
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Bylo by mozné uvést také dalsi svédectvi z cirkevni tradice' o pi-
sobenti zlych duchi a o boji cirkve proti nim, avsak pro strucnost se zde
omezime jen na svédectvi z Pisma svatého, ktera jsou zajisté nejdtilezi-
t&jSim zaznamem Boziho zjeveni o téchto skutecnostech. Co Fici o téchto
svédectvich?

I kdyz pripustime, ze lidé v Jezisoveé dobé neméli znalosti o pricinach
nemoci, zvlasté psychickych, jaké mame dnes my, a méli sklon vidét
v kazdé nemoci ptisobeni zlého ducha, pfece si nemtizeme myslet, ze by
se Jezi$ nechal oklamat touto mentalitou doby, nebo Ze by se ji pfizptiso-
bil. Teorie prizptisobeni by se dala pripustit jen tehdy, kdyby §lo o zjed-
noduseni pohledu na védecké otazky, zde vsak jde o zalezitost pfimo se
dotykajici nasi spasy, na niz se dobrovolné pfijata omezeni lidského po-
znani vtéleného Syna Boziho pochopitelné nemohou vztahovat.”” Jezis
Kristus, , plny milosti a pravdy” (Jan 1,14), ktery prisel vydat svédectvi
pravdeé (srov. Jan 18,37), ktery je ,cesta, pravda a zivot” (Jan 14,6), ne-
mohl lidi ani klamat, ani ponechat v omylu, pokud jde o existenci zlych
duchd, jejich skodlivost a potrebu osvobodit se od nich.'”® Domnivat se,
Ze néco takového by Jezis mohl ud€lat, by znamenalo vazné kompromi-
tovat jeho bozstvi, ¢i jeho bozské poslani.

Skutecnost, ze posedlost byla u lidi v JeziSové dobé tak rozsitena,
nebo se alespon tak Casto projevovala, je vysvétlitelna tim, ze Jezis prisel
,zmarit ¢iny dablovy” (1 Jan 3,8; srov. téz Jan 12,31). Vymitanim zlych
duchti z posedlych zjevoval Jezis svou mesiasskou a pfimo bozskou moc
nad nimi. Je velmi pravdépodobné, ze tak jako Jezi§ svym vtélenim se
ucinil viditelnym a pfebyval mezi lidmi, obdobné také d'abel a jeho spo-
le¢nici, zli duchové, se snazili vstoupit do lidi, zmocnit se jich a timto
zpusobem uskutecnit jakousi , pseudoinkarnaci”."

Také po JeziSové smrti a vzkiiSeni pokracovala tato ¢innost satana
a zlych duchd, i kdyZz v omezené mife, zvlasté kdyz se ve svété rozsitilo
evangelium a upevnovala se vira v Krista spasitele. Vyplyva to z ode-
vzdani moci vyhanét z1é duchy, kterou Jezis odevzdal svym apostoltim
a ucednikéim (srov. Mt 10,1.8; Mk 3,14-15; Lk 9,1; 10,17-20), a z pfislibu,

16 PiSeme-li ,Tradice”, minime tim apostolskou Tradici. PiSeme-li , tradice”, minime tim
rtizné, proménlivé a dobové podminéné tradice, jejichz prostfednictvim se ona velka
Tradice v déjinach konkretizuje.

17 Srov. C. V. Posris1L, Jezis z Nazareta, Pin a Spasitel, 4. vyd., Kostelni Vydfi: Karmelitan-
ské nakladatelstvi; Praha: Krystal OP, 2010, s. 258-261.

18 Srov. BaLpuccy, , Possessione,” s. 1974.

19 Srov. tamtéz, s. 1974-1975.
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ktery Jezis dal vsem, kdo v ného uvéri, ze totiz budou v jeho jménu vy-
hanét z1é duchy (srov. Mk 16,17). Kdyby toho nebylo zapotrebi, Jezis by
takové poslani své cirkvi nesvéfoval; naopak skutecnost, Ze cirkev toto
poslani obdrzela a ve vSech dobach az dodnes ho uzivala, svéd¢i o smy-
sluplnosti tohoto JeziSova ustanoveni.”

Je mozno pfipustit, ze v dfivéjsich stoletich, kdy védecké poznani ne-
bylo jesté pfilis rozvinuté, nebyla k dispozici jasna kritéria pro rozlisova-
ni pripadt skutecné posedlosti od pouhych dusevnich nemoci, a proto
se exorcismy provadély i v pripadech, kdy neslo o skute¢nou posedlost.
To vsak neznamend, Ze by se pripady skutecné posedlosti viibec nevy-
skytovaly. Radu takovych p¥ipadi podrobné zdokumentoval italsky
papezsky exorcista Corrado Balducci ve svych knihach Gli indemoniati
(Posedli zlymi duchy, Rim 1959) a La possessione diabolica (Posedlost d'ablem,
Rim 1974).2!

Moznost provadét exorcismy byla cirkvi upravovana v pribéhu sta-
leti tak, aby se predeslo zneuzivani této pravomoci cirkve, pfipadné i po-
Skozeni osob, které by provadély exorcismy bez nalezité kompetence
a pripravy (srov. Sk 19,13-17). Tato sluzba byla vyhrazena uz ve staro-
veéku exorcistiim, ktefi pro ni pfijimali zvlastni svéceni. Pravo provadét
exorcismus bylo pozdéji vyhrazeno biskuptim, ktefi mohli povéfit k této
sluzbé vhodné a zvlast pripravené knéze, coz plati i dnes. Kromé toho
byly papezskymi tfady vydavany smérnice pro praxi exorcismii v cirk-
vi. Posledni takové smérnice spolu s novym obfadem exorcismu byly vy-
dany v roce 2001,% byly schvaleny papezem Janem Pavlem II. a je v nich
stanoveno, Ze exorcista je povinen nejprve zkoumat, zda jde o skutecnou
posedlost zlym duchem, ¢i spisSe o psychickou poruchu nebo nemoc. Je
nutné konzultovat sporné ptipady s lékafi a psychology, a to dfive, nez
se pfistoupi k aplikaci exorcismu.

2. ROZLISENI PRIiPADU POSEDLOSTI OD PSYCHICKYCH PORUCH A NEMOCI

Zaméfime se nyni na otazku, jak lze rozlisit pouhé psychické poru-
chy a nemoci od skutecné posedlosti zlym duchem. Touto diagnostikou

20 Srov. tamtéz, s. 1975.

21 Srov. tamtéz.

22 Srov. CONGREGATIO DE CULTU DIVINO ET DISCIPLINA SACRAMENTORUM, De exorcismis et
supplicationibus quibusdam, Citta del Vaticano, 2001.
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se dtikladné zabyval jiz zminény papezsky exorcista C. Balducci a po-
psal ji ve svych knihach Gli indemoniati (Posedli zljmi duchy, Rim 1959), La
possessione diabolica (Posedlost d'ablem, Rim 1974), a Il diavolo (Dibel, Rim
1990). Tentyz autor zpracoval také hesla L Déabel (Diavolo)“ a ,,Posedlost
(Possessione)” v Encyklopedickém slovniku spirituality,® z nichz budeme
Cerpat nasledujici informace.

Balducci pfedevsim zdtiraznuje zakladni diagnosticky princip, podle
néhoz se nema predpokladat u postizené osoby ptisobeni mimopfiroze-
nych sil, pokud existuje alesport minimalni pravdépodobnost pfiroze-
ného vysvétleni. Teprve kdyz je potvrzena nemoznost prirozeného vy-
svétleni, 1ze pripustit hypotézu vysvétleni mimopfirozeného ptisobeni,
nebo primo ptisobeni zlého ducha, ta se vSak musi provérovat pro kazdy
jednotlivy pripad zvlast.*

V chovani clovéka posedlého zlym duchem je mozné snadno roz-
poznat silnou averzi k posvatnému, ktera se projevuje nasilnym a ne-
pfirozenym odmitanim vseho, co ma nabozenskou povahu. Nejedna se
o averzi k posvatnému, kterou mtize mit osoba nevérici nebo neprakti-
kujici svou viru, ale o projevy nenavisti k posvatnému, které se vysky-
tuji nahle a neocekavané u osoby jinak tfeba spofadané a zbozné a kte-
ré maji napadnou povahu, napt. zlostné pohledy, zmény fyziognomie,
télesné rozruseni celé bytosti. VSe vyzniva jako vymeéna celé osobnosti
za néjakou jinou, zcela odlisnou. Tyto projevy vsak nejsou zcela jistym
ditkazem posedlosti, avSak jsou diivodem pro podezieni na moznost
posedlosti, a tedy i pro aplikaci diagnostickych kritérii ke skutecnému
zjisténi, zda jde o posedlost, ¢i nikoliv. Kdyby se tyto projevy u dané oso-
by nevyskytovaly, neexistoval by zadny dtivod ke zkoumani, zda osoba
je posedla, ¢i nikoliv.”

Balducci dale uvadi, Ze v minulosti se pouzivalo ke skute¢nému z;jis-
téni posedlosti nasledujici pravidlo: Osoba, ktera ma averzi k posvatné-
mu, je skutecné posedld, pokud se u ni zjisti urcité jevy, povazované
za jisté projevy posedlosti, které byly v podstaté tfi: 1. mluveni slovy
neznameé feci nebo rozumeéni sloviim takové feci, kdyz ji nékdo jiny mlu-
vi; 2. poznani véci vzdalenych a skrytych; 3. projevy télesné sily, ktera
znacné prekracuje moznosti véku nebo télesné kondice dané osoby.?

23 Dizionario enciclopedico di spiritualita, 3. sv.

24 Srov. Barpuccy, ,Diavolo,” in Dizionario enciclopedico di spiritualita, sv. 1, s. 761.
25 Srov. BaLpuccl, ,, Possessione,” s. 1975-1976.

26 Srov. tamtéz, s. 1976.
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Balducci vsak spravné upozornuje, Ze vyse uvedené jevy jsou jiz
nékolik desetileti pfedmétem vyzkumu parapsychologie, a proto ne-
mohou byt povazovany samy o sobé za mimopfirozené, tim méné pak
za nezvratné a jednoznacné projevy zlého ducha. Toto dfive pouzivané
kritérium tak ztratilo svou diagnostickou priikaznost, a sam Balducci
pfiznava, ze v letech 1949-1950 byl svédkem pripadu, ktery mu to po-
tvrdil. Proto se také ujal nesnadného tikolu hledani nového kritéria pro
rozpoznani posedlosti, k némuz se dopracoval po dlouholetém studiu
teologie, psychiatrie i parapsychologie a které popsal ve svych vyse
zminénych knihdch. Toto nové kritérium na rozdil od pfedchoziho se
nezakladd na zjisténi pritomnosti urcitych jevii v chovani osoby, nybrz
spiSe na zjisténi okolnosti, za kterych se tyto jevy vyskytuji. Teprve tyto
zvlastni okolnosti, za kterych by se podle védeckych zjisténi zminéné
jevy vyskytovat nemély, mohou byt dtivodem pro indikaci posedlosti.”

Projevy v chovani clovéka posedlého zlym duchem se daji rozdélit
do dvou skupin: Prvni z nich zahrnuje projevy, které jsou povahy psy-
chické a jsou typické pro osoby s mentalnimi poruchami; druha skupina
zahrnuje jevy, které jsou méné bézné a daji se oznacit jako jevy povahy
parapsychologické. Toto rozdéleni se zaklada na badatelském vyzku-
mu, a proto je Balducci povazuje za védecké. Balducci dale uvadi, ze
z 1000 pfipadu lidi, ktefi trpéli riznymi poruchami a byli povazovani
za posedlé dablem, se po psychickém vysetieni v 970 az 980 piipadech
ukazalo, Ze jejich poruchy maji pouze povahu psychickou (psychoste-
nickou, schizofrenni, depresivni, epileptickou a nékdy se miize jednat
o hystericky syndrom). U zbyvajicich 20 az 30 pfipadti byla zjisténa téz
pfitomnost parapsychologickych jevti.

Na zakladé tohoto zjisténi Balducci navrhuje pfi provéfovani sku-
tecné ¢i zdanlivé posedlosti u osob tento postup: V prvni fazi zjistit, zda
projevy chovani osob jsou pouze povahy psychické, nebo téz parapsy-
chologické; pokud jsou pouze povahy psychické, osoba pottebuje od-
bornou lécbu, a neméla by byt podrobena exorcismu; pokud vsak tyto
projevy maji téz povahu parapsychologickou, je zde zna¢na pravdépo-
dobnost, ze jde o posedlost; ta vSak musi byt verifikovana pro jednotlivé
ptipady zvlast, a to na zakladé nového kritéria jejtho rozpoznavani.®

Balducci formuluje toto nové kritérium takto: ,Jistota o posedlosti
zlym duchem je dana okolnostmi, které jsou odlisné nebo dokonce opac-

27 Srov. tamtéz.
28 Srov. BaLpuccl, ,, Possessione,” s. 1976-1977.
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né povahy nez ty okolnosti, které by podle védeckého zjisténi umozio-
valy pfirozeny vznik urcitych projevii.”

Toto kritérium je tfeba aplikovat ve druhé fazi na pripady, v nichz
byla zjisténa kromé psychické povahy i parapsychologicka povaha pro-
jevtl dané osoby. Pokud se zjisti zasadni rozdil v okolnostech, za nichz
tyto projevy vznikaji, a jsou tudiz pfirozené, a tedy i védecky nevysvét-
litelné, je mozno s jistotou usuzovat na mimopfirozenou pficinu, resp.
v daném pripadé posedlost zlym duchem. Balducci uvadi, ze z 20 az
30 pripadtt soucasného vyskytu projevi psychické i parapsychologické
povahy, které byly takto zkoumany, byla s jistotou zjisténa posedlost asi
v 10 pripadech.”

Prirozené okolnosti, které normalné podminuji nebo pfimo umoznu-
ji vznik projevli psychické a parapsychologické povahy, lze konkrétné
zjistit studiem psychiatrie a parapsychologie. Zatimco psychické jevy
jsou jiz prozkoumany dostatecné, v parapsychologii tomu tak z pocho-
pitelnych dtivodti zatim neni, to vSak neptekazi aplikaci vyse uvedené-
ho kritéria pro prvni fazi popsané diagndzy. Zkuseny a pozorny exor-
cista je si védom, ze v pripadé skutecné posedlosti se vyskytuji projevy,
které zcela vybocuji z oboji zminéné fenomenologie, jak psychiatrické,
tak i parapsychologické, zvlasté pak averze k posvatnému, ktera neni
nahodna ¢i slepa, nybrz stala a vedena prekvapivé pfesnou intuici, pro-
zrazujici pusobeni vyssi duchovni bytosti.*

Polsky exorcista Krzysztof Gasior upozornuje, ze dobra sluzba exor-
cisty vyzaduje jednak dialog psychologa s teologem, jednak psychologa
s exorcistou, ale predevsim dialog postizené osoby s psychologem, psy-
chiatrem i exorcistou. Podminkou uspésnosti tohoto dialogu je akcep-
tace druhého, empatie, autenticnost a otevienost. Jen vzajemnou spo-
lupraci vSech zticastnénych lze dosahnout dobrych vysledkt ve sluzbé
postizenym osobam.*

29 Srov. tamtéz, s. 1977.

30 Srov. tamtéz.

31 Srov. K. GasI0R, ,,Psychologiczne uwarunkowania postugi egzorcysty,” in Egzorcyzmy
w tradycji i Zyciu Kosciola, ed. A. Zadto, Katowice: Ksiegarnia $w. Jacka, 2007, s. 145-151.
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3. EXORCISMY A VEDECKA RACIONALITA

Je vSeobecné znamo, ze piirodni védy maji sklon k podceniovani véd
humanitnich, a zvlasté filozofie a teologie, kterym nékdy dokonce upi-
raji statut védy a nalezité misto na univerzité, a to s odiivodnénim, ze
filozoficka a zejména teologicka tvrzeni nelze objektivné (tj. empiricky
nebo experimentalné) prokazat. V piipadé prokazané posedlosti zlym
duchem vsak stojime pred vysvétlenim daného stavu, které se vymyka
poznani empirické védy, at uz psychiatrie, ¢i parapsychologie. Indika-
tivni vSak mtiZe byt to, Ze posedly se chova za urcitych okolnosti zcela
jinak, nez by tyto védy predpokladaly. Védec agnostik prohlasi, ze cho-
vani prislusné osoby se vymyka dosavadnimu poznani empirickych véd
a pokré¢i nad timto pripadem nechapavé rameny. Jeho imanentismus
mu nedovoli pripustit, Ze by zde mohla ptlisobit mimopfirozena pficina,
v tomto pripadé zly duch.

Avsak védec, ktery je otevien transcendenci a pokorné uznava, Ze em-
piricka véda na vysvétleni vSech jevti ve viditelném svété nestaci, nebot
zde mohou ptsobit také vyssi duchovni sily, coz se vymyka moznostem
zkoumani empirickych véd, nebude mit problém s uznanim skutecnosti
posedlosti zlym duchem, kdyz tato byla prokazana peclivou diagnézou,
pfi niz se vyloucila vSechna mozna pfirozena vysvétleni pozorovanych
projevtl prislusné osoby. Toto vysvétleni bude dale potvrzeno, jestlize
se prokaze ucinnost aplikace exorcismu, ktery povede k osvobozeni po-
stizené osoby od ptisobeni zlého ducha a k jejimu navratu do normal-
niho zivota. Ukaze se tak, ze posedlost a exorcismy nejsou prekonanou
povérou minulych epoch, nebot na to vSe narazime i v soucasnosti, a to
nejen v katolickém svété. Je dulezité, aby si védecka obec uvédomila, ze
posedlost a exorcismy neodporuji zdravé a oteviené racionalité, Ze i tyto
jevy maji své odtivodnéni, i kdyz se vymykaji moznostem zkoumani
empirickych véd. Vedle zazrakii, soukromych zjeveni a mystickych jevi
jsou vsak i tyto fenomény ditkazem, Ze teologie neni jen pouhou speku-
laci naivné véticich lidi, nybrz specifickou védou, ktera podava racional-
né uchopitelné vysvétleni jistych jevii, které nelze zkoumat metodami
empirickych véd.
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Z hlediska fundamentalni teologie lze fici, Ze existence zlych ducht
a satana, jejich ptisobeni na cloveka, ve vyjimecnych ptipadech i posed-
lost lidské osoby zlym duchem, ale i moznost vyhnani zlého ducha z ¢lo-
véka (tzv. exorcismus) jsou bezpecné dosvédceny Bozim zjevenim. Otaz-
ka kulturniho ramce je sice legitimni, nicméné nelze popfit, ze dané jevy
se vyskytuji i v nasi dobé a ve zcela odlisnych kulturnich podminkach.
Zejména v soucasné dobé, ktera je velmi kriticka a vykazuje pokrok
v fadé védnich obord, se jevi jako opravdu velmi potfebné provadét
peclivou diagnoézu postizenych osob, a to podle vyse uvedenych kritérii,
ktera obstoji pred soudem kritického rozumu osviceného virou, nebot
posedlost mtize byt pomérné snadno zaménéna za pouhou psychickou
¢i parapsychologickou poruchu. Tato diagnéza umozni odlisit pfirozené
jevy od mimopfirozenych a aplikovat exorcismus jen v pfipadech, kdy
jde o peclivé a spolehlivé zjisténou posedlost zlym duchem.

Evil Spirits, Possession and Exorcisms
From the Point of View of Fundamental Theology

Keywords: Evil spirits; Devil; Satan; Obsession; Exorcism; Fundamental theology

Abstract: The paper deals with the existence of Satan, evil spirits, their influence on people,
particularly possession, and exorcisms from the point of view of fundamental theology. In
the first part, the author demonstrates that these phenomena are confirmed by the revela-
tion of God and the practice of the church since the apostolic period. In the second part, he
describes the criteria which are useful for a diagnosis of actual possession of a person by an
evil spirit from psychical or parapsychological disturbances. In the third part, he points out
that the existence of evil spirits, their influence on people and exorcisms are fully compat-
ible with scientific rationality.
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