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Damian Némec

Uvob

Cilem tohoto prispévku je podat stru¢ny prehled discipliny ohledné
propusténi z duchovniho stavu, jak je zakotvena v Kodexu kanonického
prava z r. 1983 (dale jen CIC). Nejprve kratce pfipomenu pojem duchov-
niho stavu a zptisoby jeho pozbyti dle aktualné platnych predpist kode-
xového prava. Nasledné se budu podrobnéji vénovat trestu propusténi
z duchovniho stavu, a to nejprve z hlediska jeho zasazeni do systému
cirkevnich trestd, dale z hlediska jeho t¢inkii, poté shrnu moZznosti jeho
aplikace a nakonec pfipomenu jeji tiskali, pfedevsim v problematickych
situacich duchovnich, které jsou fadnymi zptisoby jen obtizné fesitelné
nebo fakticky nefesitelné.

Ackoli je poslanim tohoto piispévku vénovat se zdpadni legislativé
obsazené v CIC/1983, nebude mozné opomenout také zakladni usta-
noveni prava vychodnich katolickych cirkvi obsazena v Kodexu kdnonii
vychodnich cirkvi (dale jen CCEO), nebot v nékterych piipadech jasnéji
osvétluji zapadni legislativu.

1. POJEM DUCHOVNIHO STAVU A ZPUSOBY JEHO POZBYT{
DLE KODEXOVEHO PRAVA

1.1 Pojem duchovniho stavu

Prijeti do stavu duchovnich (status clericorum) dle soucasné katolické
legislativy nastava pfijetim jahenského svéceni (kan. 266 CIC, kan. 358
CCEO),' s ¢imz je spojeno jak poslani vykonavat moc ze svéceni, tak také
na zakladé kanonického povéreni moc fizeni.

1 Diivejsi CIC z r. 1917 rozlisoval nizsi a vyssi svéceni a vstup do stavu duchovnich
spojoval s prvni tonzurou (srov. kan. 108 a 949). Praxi udélovani nizsich svéceni v za-
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Pro zajisténi tohoto vykonu jsou duchovni vybaveni souborem
opravnéni a povinnosti (kan. 273-289 CIC, kan. 367-393 CCEO), ¢imz je
definovan jejich personalni status, ktery je nazyvan duchovni stav (stafus
clericalis). Ve vymezeni tohoto souboru opravnéni a povinnosti je zfetel-
né citelny akcent na sluzebnou funkci svatostného knézstvi, nebot tyto
normy obsahuji pfedevsim povinnosti duchovnich a pozadavky na zpt-
sob jejich zivota, v daleko mensi mife pak opravnéni.

Na druhé strané je pfitom velmi dalezity fakt, ze dle kan. 129 CIC
a kan. 979 CCEO pouze duchovni mohou byt nositeli cirkevnich arada
a moci fizeni sensu stricto.

1.2 Zpisoby pozbyti duchovniho stavu

Zatimco dle nauky katolické cirkve nelze platné pfijeti svéceni nikdy
zneplatnit, takZe dotycny neustdle ztistava duchovnim (kan. 290 CIC,
kan. 394 CCEO), z kanonickych dtivodi je mozné, aby duchovni pozbyl
v cirkvi svého osobniho statusu — duchovniho stavu.?

Zasadni zptisob pozbyti duchovniho stavu je prohlaseni neplatnosti
prijeti svatosti svéceni (kan. 290 odst. 1 CIC, kan. 394 odst. 1 CCEO), a to
cestou soudniho vyroku nebo mimosoudnim spravnim rozhodnutim.
Procesni stranku v hrubych rysech fesi kodexové pravo (kan. 1708-1717
CIC, kan. 1385-1387 CCEQ) a podrobné mimokodexova norma z r. 2001,
ktera umoznuje prohlaseni neplatnosti svéceni i na zédkladé administ-
rativniho fizeni® V piipadé prohlaseni neplatnosti svéceni tak zanika
pravni presumpce platnosti piijeti svéceni, nikoli svéceni samotné (ne-
bot se tim konstatuje, Ze svéceni nebylo udéleno).

padnim obfadu zménilo motu proprio Pavla VI. Ministeria queedam z 15. 8. 1972 — viz
AAS 64 (1972): 529-534. Ve vychodnich katolickych cirkvich mohou byt na zakladé
partikularniho prava zachovana nizsi svéceni, jejich pfijemci se pak nazyvaji clerici mi-
nores —nizsi duchovni (kan. 327 CCEO).

2 Kodex kanonického prava z r. 1917 pro tuto skutecnost pouzival termin reductio in sta-
tum laicalem (srov. kan. 211 az 214), znéhoz se odvozuje dosud uzivany termin laicizace.
Ten je vsak ponékud nepresny, protoze duchovnim, ktefi pozbyli duchovniho stavu,
je obvykle zakazan vykon nékterych prav v oblasti sluzby uceni a v oblasti svatostné
discipliny, ktera bézné mohou nalezet laikiim. Detailni popis by se vSak jiz vymykal
poslani tohoto pfispévku.

3 CoNGREGATIO DE CULTU DIVINO ET DISCIPLINA SACRAMENTORUM, Decretum quo Regule
Servandee ad nullitatem sacree Ordinationis declarandam foras dantur (16. 10. 2001),
AAS 94 (2002): 292-300.
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Druhou moznosti pozbyti duchovniho stavu je reskript vydany na
zadost duchovniho, pfi¢emz v zapadni cirkvi jej mtize vydat pouze Apo-
Stolsky stolec (dale jen ,, AS” srov. kan. 290 odst. 3 a 293 CIC).*

Tfeti moznosti pozbyti duchovniho stavu je legitimné udéleny trest
propusténi z duchovniho stavu (kan. 290 odst. 2 CIC, kan. 394 odst. 2
CCEO), o némz budu dale podrobnéji pojednavat.

Zasadnim pravnim rozdilem je to, Ze pouze v pripadé prohlaseni ne-
platnosti svéceni zanikaji samotnym pozbytim duchovniho stavu veskerd
prava a povinnosti se svécenim spojené, tedy véetné zaniku zavazku ce-
libatu, pokud byl dan;® v ostatnich dvou pfipadech neni s propusténim
z duchovniho stavu spojen zanik zavazku celibatu.

Praxe vsak jednozna¢né ukazuje, ze duchovni usiluji povétsinou
o zanik zavazku celibatu, zcela malokdy o samotné propusténi z du-
chovniho stavu bez dispense od celibatu. Zavazek celibatu mize zanik-
nout cestou zvlastniho fizeni zahajovaného zisadné na zadost duchovni-
ho podle mimokodexové normy z r. 1980,° pricemz je k udéleni dispense
od celibatu opravnén pouze papez (kan. 291 CIC, kan. 396 CCEO). Udé-
leni této dispense je spojeno s propusténim z duchovniho stavu, které
v tomto pripadé je udélovano cirkevni autoritou ex lege administrativni
cestou, a to principialné nerozluc¢né, takze zadatel o dispens od celibatu
neni opravnén prijmout jedno (dispens od celibatu) bez pfijeti druhého
(propusténi z duchovniho stavu). Zalezitostmi spojenymi s dispensi od
celibatu se vice zabyva ve svém prispévku dr. Monika Menke, proto se
ji dale nebudu vénovat.

4 Ve vychodnich katolickych cirkvich mitize vydat reskript propusténi z duchovniho
stavu bud Apostolsky stolec, nebo patriarcha po obdrzeni souhlasu synodu biskupti
patriarchdlni cirkve v fadném piipadé, resp. po obdrzeni souhlasu stalého synodu
v naléhavych pfipadech (kan. 394 odst. 3 a kan. 397 CCEO).

5V katolické cirkvi je zdvazek celibatu spojen s pfijetim jdhenského svéceni nezenatym
jahnem (nikoli tedy v pfipadé Zenatého trvalého jahna); rozdil je v tom, Ze v zdpadni
katolické cirkvi se celibatni zptisob Zivota vyZzaduje od vSech knézi a biskupti, zatim-
co ve vychodnich katolickych cirkvich je dovoleno, aby knézské svéceni pfijali Zenati
muzi, biskupové vSak musi byt nezenati (srov. kan. 277 a 1031 odst. 2 CIC, kan. 373
a753§3 CCEO).

6 CONGREGATIO PRO DOCTRINA FIDEI, Litterae circulares omnibus locorum Ordinariis et
Moderatoribus generalibus religionum clericalium de dispensatione a sacerdota-
li ccelibatu Per litteras ad universos (14. 10. 1980), AAS 72 (1980): 1132-1135, a nasled-
né procedurdlni normy CONGREGATIO PRO DOCTRINA FIDEI, Normae de dispensatione
a sacerdotali ccelibatu ad instantiam partis Ordinarius competens (14. 10. 1980), AAS 72
(1980): 1136-1137.
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Kromé toho praxe ukazuje, Ze i duchovni nemajici zavazek celibatu,
tj. v latinské cirkvi trvali jahni vysvéceni jako Zenati,” zcela vyjimecné
usiluji o ,, pouhé” propusténi z duchovniho stavu, ale spisSe o dispens od
manzelské prekazky svéceni (srov. kan. 1087 CIC). V téchto pripadech
pravo nevylucuje, ba pripousti jejich setrvani v jahenskeé sluzbé i po uza-
vieni nového cirkevné platného manzelstvi. Také tohoto tématu se do-
tkne ve svém prispévku dr. Menke, ktera o ném jiz publikovala v tomto
periodiku.?

Ditisledkem téchto skutecnosti je, Ze snaha o dosazeni reskriptu ,, pou-
hého” propusténi z duchovniho stavu je tak vyjimecnou zalezitosti, Ze
pro dosazeni takového reskriptu nebyly a nejsou vydany podrobné mi-
mokodexové normy. Nejcastéjsim zptisobem pozbyti duchovniho stavu
tedy ztstava trest propusténi z duchovniho stavu.

2. POSTAVENI TRESTU PROPUSTENI Z DUCHOVNIHO STAVU V SYSTEMU
CIRKEVNICH TRESTU

a) Trest propusténi z duchovniho stavu je v CIC zafazen mezi potddko-
vé tresty, proto je svou povahou zameéfen primarné na napravu poruse-
ného verfejného poradku. Toto vymezeni vSak neplati pro pravo vychod-
nich katolickych cirkvi,’ jak o tom niZe pojednava pfispévek dr. Jifitho
Dvoracka.

Pfitom je tu mezi obéma kodexy také jemny rozdil v terminologii —
CIC uziva terminu dimissio a statu clericali (propusténi z duchovniho
stavu), zatimco CCEO terminu depositio a statu clericali (doslova ,zbave-
ni duchovniho stavu”); protoze se vsak jednd o vécné totoznou realitu,
je pripustné v ceském prekladu pro obé skutecnosti uzit téhoz vyrazu.

CCEO navic obsahuje v kan. 1433 § 1 jesté dalsi zplisob potrestani
duchovniho v oblasti jeho personalniho statusu, a to pievedeni na nizsi
stupen svatosti svéceni (reductio ad inferiorem gradum), coz samo o sobé

Srov. vyse pozn. ¢. 5.

8 Monika MeNkE, , Kanonickopravni feseni obtiznych zivotnich situaci trvalych jahna,”
Studia theologica ¢. 13 [46] (2011): 98-113.

9 RozliSeni trestti na ndpravné a poradkové je vlastni pouze zdpadnimu pravu. Vychod-
ni pravo chape vSechny tresty jako principidlné ndpravné neboli lécebné. Srov. Jiii
DvoRACEK, ,,Uvod do vychodniho cirkevniho prava,” www.cmtf.upol.cz, odkaz goo.
gl/tPFW1 [cit. 20. 7. 2011], s. 55-57.
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také znamena disciplinarni opatfeni zasahujici (,, redukujici”) duchovni
stav konkrétniho duchovniho, aniz by tim byl (a mohl byt) zasazen sa-
motny stupen piijatého svéceni. Také o této skutecnosti pojednava pii-
spévek dr. Dvoracka.

b) Mezi poradkovymi tresty je trest propusténi z duchovniho stavu
chapan jako svou povahou trvaly trest, a to v obou platnych kodexech
(kan. 1336 § 1 odst. 5 a 293 CIC, kan. 1433 § 2 a 398 CCEO).

¢) Zasadni vyznam ma skutecnost, ze trest propusténi z duchovniho
stavu neni ve specialni ¢asti kodexového trestniho prava, tedy v tiseku
,tresty za jednotlivé trestné ¢iny”, nikdy uveden jako trest zakladni, ale
vZdy nastupuje jako trest dodatecny pro pfipad setrvani delikventa v za-
tvrzelosti ¢i zavazném pohorseni; konkrétni pfiklady uvedu ve 3. kapi-
tole tohoto pfispévku. Proto je pochopitelné, Ze tento trest neni téz nikdy
stanoven jako trest samocinny (lata sententia), ale vzdy jako trest udéleny
(ferendae sententiee) — srov. kan. 1336 § 2 CIC, a to dokonce zdsadné cestou
trestniho fizeni soudniho (srov. kan. 1342 § 2 CIC; kan. 1402 § 2 CCEO), kte-
ré z hlediska proceduralniho musi spliiovat prisné pozadavky kladené
na fadny sporny proces (kan. 1728 § 1 CIC, kan. 1471 § 1 CCEO).

I kdyz je pripustné, aby trest propusténi z duchovniho stavu byl vy-
jimecné stanoven partikularnim trestnim zakonem (srov. kan. 1315 § 3
CIC; kan. 1405 § 2 CCEO), je nadto kodexovymi ustanovenimi zakazano,
aby trest propusténi z duchovniho stavu byl stanoven trestnim piika-
zem (srov. kan. 1319 § 1 CIC; kan. 1406 § 1 CCEO).

d) Velmi vyznamny je také jeden nemaly dopad propusténi z du-
chovniho stavu, a to ekonomické povahy: kromé vyse uvedeného zani-
ku opravneéni a povinnosti spojenych se svécenim (tedy vyjma zavazku
celibatu) ma propusténi pro ordinare takového duchovniho za nasledek
zanik povinnosti dbat o to, aby duchovni neztratil prostfedky nutné ke
slusné obzive, byt je ordinaf zavazan postarat se co nejvhodnéjsim zpt-
sobem o duchovniho, ktery propusténim upadl do opravdové nouze —
zde se vSak bude jednat pfevazné o jednorazovou pomoc, neni tu za-
konna povinnost stalé péce o duchovniho (srov. kan. 1350 CIC; kan. 1410
CCEO).

Diisledkem vSech vyse uvedenych charakteristik tohoto trestu je
opravnény pohled na tento trest jako nejuétsi trest mezi poradkovymi
tresty, ba dokonce 1ze fici, Ze se jedna o trest svym dopadem nejtordsi,
a proto jej Ize — s védomim toho, ze kazdé pfirovnani kulha — oznacit za
trest vyjjimecny.
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3. PROPUSTENI Z DUCHOVNIHO STAVU DLE KODEXOVE UPRAVY
A S NIM SPOJENE PROBLEMY

3.1 Specifikace kodexové iipravy propusténi z duchovniho stavu

Jak bylo pfipomenuto vyse v kap. 2, propusténi z duchovniho stavu
(resp. dle dikce CCEO zbaveni duchovniho stavu) je v CIC nejtézsi po-
radkovy trest; v obou kodexech je tento trest svou povahou trvaly. Jeho
zavaznost zdiiraznuji opakujici se kodexova ustanoveni, Ze je mozno jej
udélit pouze delikventiim ztlistavajicim v zatvrzelosti ¢i zavazném po-
horseni, a to dle CIC i po udéleni napravnych trestti (chapanych v CIC
jako zavaznéjsi tresty).

Jeho aplikace z hlediska hmotné tipravy je dana dvéma niZe popsanymi
moznostmi.

a) Vyslovné je moznost propusténi z duchovniho stavu zminéna
u téchto trestnych cint:

— apostaze, hereze nebo schisma — v CIC navic k samocinné exkomu-
nikaci, v CCEO k vétsi exkomunikaci'® (kan. 1364 CIC, kan. 1436 § 1
CCEO);

— zneucténi konsekrovanych zptisob — v CIC navic k samocinné exko-
munikaci vyhrazené AS, v CCEO k vétsi exkomunikaci (kan. 1367
CIC, kan. 1442 CCEO);

— fyzické napadeni papeze — v CIC navic k samocinné exkomunika-
ci vyhrazené AS, v CCEO k vétsi exkomunikaci vyhrazené papezi
(kan. 1370 § 1 CIC, kan. 1445 § 1 CCEO);

— svadéni penitenta k tézkému htichu proti 6. pfikazani pfi udileni,
v souvislosti nebo pod zaminkou svatosti smifeni — v CIC navic
k suspenzi, v CCEO navic k pfiméfenému trestu'' (kan. 1387 CIC,
kan. 1458 CCEO);

10" Tradice vychodnich cirkvi nezna samodinné tresty, a ty jsou proto obsazeny pouze
v CIC, nikoli v CCEO. Vétsi exkomunikace stanovena v CCEO je ekvivalentem exko-
munikace stanovené v CIC. Srov. DvoracEk, ,Uvod do vychodniho cirkevniho prava,”
s. 57-58.

11 Zatimco CIC uziva pro oznaleni neurcitého trestu vyrazu iusta pena (spravedlivy
trest), CCEO uziva obratu congrua pena (pfiméfeny trest). Termin uzivany v CCEO
nejen jasné vyjadfuje diiraz na duchovni poslani cirkevniho trestu, jak je to vlastni
vychodni tradici, ba také dle naseho minéni vice odpovidd i smyslu trestu v zapadni
legislativé: neméla by tu hrat prvotni roli pouhd iustitia (spravedlnost), ale zaméreni
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pokus o uzavieni manzelstvi duchovnim, byt jen civilni formou —
v CIC navic k trestu samocinné suspenze, v CCEO je pfedepsano
rovnou zbaveni duchovniho stavu (kan. 1394 § 1 CIC, kan. 1453 § 2
CCEO);
zivot duchovniho v konkubinatu nebo jiném pohorslivém vnéj-
$im htichu proti 6. pfikdzani — navic k suspenzi (kan. 1395 § 1 CIC,
kan. 1453 § 1 CCEO);
trestny ¢in proti 6. pfikazani spachany nasilné, pod hrozbou, vefejné
nebo s osobou mladsi 16 let, pficemz normy ohledné mravnostnich
trestnych ¢int duchovnich z r. 2001'? tuto hranici zvysily na 18 let —
v CIC navic ke spravedlivému trestu (kan. 1395 § 2), v CCEO chybi
specifikace tohoto specialniho trestného ¢inu;
vrazda, dale tinos clovéka na zakladé podvodu, zadrzovani, zmrza-
¢eni nebo tézké zranéni clovéka — v CIC obligatorné poradkové tres-
ty, v ¢emz je zahrnuto i propusténi z duchovniho stavu® (kan. 1397
CIC); v CCEO je skutkova podstata vymezena jinak: fadi sem pouze
vrazdu, jiz vSak z hlediska trestnich t¢ink klade na roven provede-
ni umélého potratu (kan. 1450 CCEO), u ostatnich skutkovych pod-
stat zminénych v kan. 1397 CIC je v CCEO stanoven priméreny trest
vcetné vétsi exkomunikace, ale nehovofi tu jiz o zbaveni duchovniho
stavu (kan. 1451 CCEO);
ve vychodnich katolickych cirkvich navic také duchovni, ktery do-
sahne svéceni, cirkevniho tfadu, sluzby nebo povéreni zasahem ci-
vilni autority (kan. 1460 CCEO).
b) Druha moznost vyplyva z ustanoveni davajictho moznost potres-

tani tézsim trestem, nez je stanoven v trestnim zakoné ¢i trestnim pfi-
kazu, pokud se dle CIC jedna o recidivu, zneuziti tfadu nebo hrubou
nedbalost (kan. 1326) nebo pokud se dle CCEO jedna o recidivu nebo ji-

12

13

trestu pro dobro delikventa i cirkevniho spolecenstvi, které je taktéz predevsim du-
chovni povahy.

ConGrecatio PRO DoctriNa Fiper, Epistula a Congregatione pro Doctrina Fidei mi-
ssa ad totius Catholicee Ecclesiae Episcopos aliosque Ordinarios et Hierarchas intere-
sse habentes De delictis gravioribus eidem Congregationi pro Doctrina Fidei reservatis
(18.5.2001), AAS 93 (2001): 785-788.

V pfipadé zavrazdéni duchovniho odkazuje kan. 1397 CIC na tresty specifikované
v kan. 1370 CIC: samocinnd exkomunikace pii vrazdé papeze, samocinny interdikt
(a pro duchovniho navic také samocinné suspenze) pfi vrazdé biskupa a spravedlivy
trest pfi vrazdé duchovniho nebo feholni osoby, a to s kvalifikovanym timyslem (na
potupu viry, cirkve, cirkevni moci nebo sluzby). V pfipadé vrazdy je tedy vzdy mozno
udélit trest propusténi z duchovniho stavu.
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nou pritézujici okolnost dle obecné praxe a kanonické nauky (kan. 1416).
Pritom je v CCEO vyslovné stanoveno (odkazem na kan. 1402 CCEO), ze
takto I1ze ulozit rovnéz trest zbaveni duchovniho stavu. Na druhé strané
je vsak zakazano ulozit trvaly trest v pfipadé, Ze trestni zakon stanovi
pro dany trestny ¢in pouze neurcitou sankci, tedy iusta paena nebo con-
grua pena' (kan. 1349 CIC, kan. 1409 § 2 CCEO).

c) Treti moznosti je zcela vyjimecna aplikace prisn€jsiho trestu na za-
kladé jeho urcéeni partikularnim trestnim zakonem, ale pouze v pripadé
trestnych ¢inti jiz stanovenych obecnym trestnim zakonem, a to ze zcela
vyjimeénych dtivodit: zapadni kodex uziva vyraz ,jen v krajni nutnos-
ti” — ex gravissima necessitate, vychodni kodex obrat ,jen z nejzavaznéj-
Sich dtvoda” — gravissima de causa (srov. kan. 1315 § 3 CIC; kan. 1405
§ 2 CCEO). Zasadnim rozdilem oproti dvéma predchozim moznostem
vSak je to, Zze vymezeni trestu propusténi z duchovniho stavu tu musi
byt dano dopredu relativné obecné normativnim pravnim aktem (a pak
aplikovano individualnim pravnim aktem), zatimco prvé dvé moznosti
nabizeji na zakladé obecné legislativy pouze zpétné posouzeni konkrét-
niho jednani individualnim pravnim aktem.

Z hlediska procesni tipravy je v obou kodexech predepsano, ze propus-
téni z duchovniho stavu musi mit povahu fadného soudniho procesu,
protoze se jedna o trvaly trest (kan. 1342 § 2 CIC, kan. 1402 § 2 CCEO)."

3.2 Praktické problémy spojené s aplikaci kodexové iipravy

Z vyse uvedené specifikace institutu propusténi z duchovniho stavu
(¢i zbaveni duchovniho stavu v dikci CCEO) jasné vyplyvd, ze ulozZeni
tohoto trestu je pravné dosti nesnadné.
Ukazuiji to tyto diivody z oblasti hmotné tipravy:
— vycet trestnych ¢inti, u nichz se predpoklada uziti tohoto trestu, je
dosti tizky, a vede proto k tendenci uplatriovat tento vycet jako ta-
xativni;

14 Viz vyse pozn. ¢. 11.

15 Z ustanoveni citovanych kanont vyplyva, ze dle CIC je nadto vylouceno mimosoudni
cestou ulozit nebo prohlasit exkomunikaci; dle CCEO nelze touto cestou ulozit také
vétsi exkomunikaci, redukei k nizsimu stupni svéceni, suspenzi na dobu delsi jednoho
roku a zbaveni tfadu, titulu nebo insignie.
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— uzitl pravidla, podle néhoz lze pfi existenci zavaznych a pravem
predvidanych okolnosti udélit i t€zsi trest, nez je stanoven zakonem
(kan. 1326 CIC, kan. 1416 CCEO), vyzaduje také vétsi odvahu v apli-
kaci prava ordinafem a cirkevnim soudem, protoze je o to vice moz-
no oc¢ekavat odpor obvinéného — na druhé strané je vyznamné (ale
bohuzel v zapadni cirkvi malo znamé), ze kan. 1416 CCEO zminuje
v pfipadé stanoveni té€zsiho trestu explicitné moznost udélit na tom-
to zakladé i trest zbaveni duchovniho stavuy;

— uzitl moznosti stanovit pro konkrétni trestny ¢in i trestné ¢iny pfis-
néjsi trest propusténi z duchovniho stavu partikularnim trestnim
zadkonem vyzaduje kromé pravni erudice také zna¢né odhodlani
ze strany zakonodarce, ba navic pfipadd z diivodu dikce kodexo-
vych ustanoveni (ex gravissima necessitate, gravissima de causa, Srov.
kan. 1315 § 3 CIC; kan. 1405 § 2 CCEO) v tvahu takika vyluc¢né v si-
tuaci opakovaneé se vyskytujicich zavaznych trestnych ¢ind. Berouce
v uvahu doplnujici charakter trestu propusténi z duchovniho stavu
to znamena, Ze stanoveni tohoto trestu partikularnim zakonem je
prakticky vzato spiSe nepravdépodobné.

Nemalé praktické problémy jsou také v oblasti procesni tipravy:

— ulozeni trestu propusténi z duchovniho stavu musi probéhnout ces-
tou soudniho procesu, ktery z hlediska proceduralniho musi spliio-
vat prisné pozadavky kladené na fadny sporny proces (kan. 1728 § 1
CIC, kan. 1471 § 1 CCEO);

— béhem fizeni k uloZeni trestu je pfikazano také ustavicné dbat na
ochranu prava obvinéného na obhajobu, coz velmi znesnadniuje az
prakticky vylucuje uziti soudniho procesu v situaci, kdy obvinény
s ordinafem a/nebo se soudem nekomunikuje ¢i komunikuje nedo-
statecnym zptisobem, ba taktéz v situaci, kdy se obvinény s ohledem
na své legislativné zajisténé pravo hdjit se snazi soudni fizeni co nej-
vic komplikovat a prodluzovat;

— v trestnim fizeni musi byt nadto uzivano striktiniho (zuzujiciho)
vykladu prava, ktery je priznivéjsi pro obvinéného (kan. 18 CIC,
kan. 1404 a 1500 CCEO).

Ditisledkem vsech téchto dtivodti je, Ze se ordinafi rad€ji vyhybaji
tomu, aby neregulérni situace duchovnich fesili trestnépravnim posti-
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hem, a naprosto vyjimecné sahaji k trestu propusténi z duchovniho sta-
vu.'t

Nadto se v situaci, kdy by se mohlo jevit adekvatni uplatnit dispens
od celibatu, stava prekazkou to, zZe néktefi duchovni bud' viibec nejevi
snahu podat zadost o dispens od celibatu a podrobit se pfislusné ad-
ministrativné vedené procedufte, anebo je to pro né nesnadné ¢i pravné
prakticky nemozné.

4. DUSLEDKY PROBLEMATICNOSTI KODEXOVE UPRAVY

V dtisledku nemalych praktickych problémt spjatych s kanonickym
trestnépravnim postihem provinivsich se duchovnich tak ztistava rela-
tivné mnoho neregulérnich situaci duchovnich pravné nedofeseno, ba
dokonce viibec pravné nefeseno. Tim dochazi jak k oslabeni priichodu
prava, tak také (znacné v jeho dusledku) k situacim trvajictho pohorseni.
Vse to pak vede k oslabenti cirkevni discipliny, a nasledné ke skodé pro
celé spolecenstvi véficich (bonum commune).

PotiZze spojené s uplatnénim prava pfi feSeni neregulérnich situaci
duchovnich jsou komunikovany pfislusnym dikastériim fimské kurie
predevsim témito zpiisoby:

— zasilani zprav diecézniho (eparchidlniho) biskupa o stavu diecéze
AS anavstéva ad limina spojena s jednanim na jednotlivych dikastéri-
ich fimské kurie, pficemz zde biskup vychazi ze zkusenosti z bézné
spravy diecéze (eparchie) a zvlasté z jeji kanonické vizitace — to vse
se musi konat v periodicité péti let (kan. 396-400 CIC, kan. 205, 207
a 208 CCEO);

— obraceni se na AS v obtiznych zélezitostech (zminky na vice mistech
v kodexech kanonického prava);

— podil na setkanich biskupti, zvlasté na biskupském synodu (kan. 342
CIC).

Je tedy zfetelné, a to z analyzy celé kodexové trestnépravni legislati-
vy, ze kodexova trestnépravni uprava v disledku svého silného zamé-
feni na ochranu dobra obvinéného (coz je téz mj. v souladu s moderni

16 Na druhé strané k propusténi z duchovniho stavu nabédaji potencialni problémy ply-
nouci z pravniho ustanoveni, Ze teprve propusténim z duchovniho stavu zanika ordi-
narova povinnost dbat o to, aby duchovni neztratil prostredky k obzivé (kan. 1350 CIC,
kan. 1410 CCEO).
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statni trestnépravni legislativou) vede k nemalym potizim v uplatnéni
prava. Z toho bohuzel vyplyva, ze zaroven neni dostatecné chranéno
dobro obéti trestné ¢innosti a obecné dobro cirkve, ¢imz trpi také vnima-
ni hodnoty samotné svatosti svéceni.

ZAVER

Uceleny pohled na fadnou zakonnou tpravu trestu propusténi z du-
chovniho stavu (CIC) neboli zbaveni duchovniho stavu (CCEO) si vyza-
duje analyzu pfislusnych ustanovenijak CIC, tak CCEO, pricemz pozdéji
promulgovany CCEO v nékterych bodech prispiva k jasnéjsimu pocho-
peni tipravy obsazené v CIC.

Z analyzy vyplyva komplikovanost a nesnadnost aplikace takového
postihu, a to dokonce takového stupné, Ze jiz problematizuje adekvat-
nost samotné zakonné upravy (aequitas).

Je tedy ziejmé, Ze zajisténi ochrany obéti trestné ¢innosti, zabranéni
pohorseni, zajisténi a posileni cirkevni kdzné i ochrana hodnoty a vni-
mani samotného sluzebného knézstvi si zadaji legislativni tpravy, které
je mozné uskutecnit jak cestou mimokodexovych norem, o nichz pojed-
navaji dalsi prispévky, tak také cestou revize kodexovych ustanoveni,
coz jejiz v béhu v pripadé zapadniho CIC.

Dismissal from the Clerical State
According to the Normative of the Code of the Canon Law of 1983
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Abstract: The article provides an analysis of the existing possibilities of application of the
penalty of dismissal from the clerical state according the normative of the Latin Code of
the Canon Law of 1983. After a short presentation of the concept of the clerical state itself
and of the modes of its loss it describes accurately the position of this penalty in the system
of Church penalties. It offers through an analysis of the substantial and procedural norma-
tive of the Code of Canon Law and the Code of the Eastern Churches, the ordinary means
of application of this penalty and the difficulties connected with it as well. Furthermore,
it makes mention of the practical pitfalls of the application through ordinary means, fol-
lowing with an extremely strong emphasis on the defense of the accused, for an ap-
propriate defense of the victims of the crimes, for debarring of scandal, for ensurance and
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enhancement of ecclesiastical discipline and for protection of the dignity of the sacramen-
tal ministry itself as well. In conclusion, it points out the urgent necessity for legislative
emendations of legislative outside of the codes of Canon law, as well as for revision of the
legislative of the Latin code itself.
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