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JarosLAV HRDLICKA:

PATRIARCHA DR. MIROSLAV NOVAK:
ZIVOT MEZI SVASTIKOU A RUDOU
HVEZDOU

(Brno: L. Marek, 2010. 295 s.
ISBN 978-8087127285)

Motto knihy erudovaného his-
torika modernich cirkevnich dé-
jin Jaroslava Hrdlicky z prazské
HTF UK (,,O svatcich jsme jednim
modlitebnim obecenstvim celého
svéta...”, slova patriarchy Novaka
adresovana kard. Fr. Tomaskovi
v roce 1984) uvadi do paradoxu
poznani déjin. Vyjdeme-li z toho,
Ze slovo déjiny se uziva ve dvou
vyznamech, vidime, Ze v recenzo-
vané knize existuji déjiny, o nichz
se pise, a déjiny, které jsou psany.
Déjiny ve druhém slova smyslu se
snazi vyjadrit znalost déjin v prv-
nim slova smyslu. Hrdlickova
solidni, na pramenech a vytrvalé
archivni praci zakotvené studie
chépe lidské poznani ne jako pou-
ze zkuSenostni, ale jako slozené
ze zkuSenosti, porozumeéni a po-
souzeni. Jestlize je zde historicka
znalost, musi byt také historicka
zkusSenost, historické porozumeé-
ni a historické posouzeni. Jeho
skuteénym zameérem je fici néco
o historické zkuSenosti — ne bez-
bolestné a ne bezbolestné — a poté
vzapéti néco o myslenkovém pro-
cesu smeétujicim od historické zku-
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Senosti k psanym dé&jindm. Jeho
védomé a intenciondlni akty pri-
stupu k postavé patriarchy Milo-
slava Novaka (naprosto ne nepro-
blematické!) se posouvaji jednou
tam, podruhé opét jinam a zpi-
sobuji, Ze jeho nyni, tedy soucasné
védomi déjinnosti zde piitomné
sice jaksi klouZe z minulosti do
budoucnosti (jinak feceno: nemii-
Zeme totiZ pti popisu historickych
udalosti nemyslet na jejich pfitom-
nost v nasi kulturni realité cirkev-
niho Zivota), ale je nezamlcené.
Oblast predmétt, jimiz se zabyva,
se méni zna¢né ¢i nepatrné, rychle
¢i pozvolna mén{ sloZité historic-
ké souvislosti, které jsou nezavislé
na svobodé jednotlivce, k jemnym
perokresbam vnitfnich motivh
rozhodovani, profilovani osob-
nich ¢ skupinovych zajmi nebo
rafinovanych politicko-cirkevnich
kalkult. Psychologickd pfitom-
nost postavy patriarchy Novédka
neni jen okamzikem, ale casovym
intervalem. Navic skrze toto mize
jeho ¢innost a vliv sahat do minu-
losti skrze vzpominky a piibéhy,
do budoucnosti skrze anticipace,
odhady a prognézy, které lze vy-
dedukovat z pramenti bohaté pre-
zentovanych ¢tenafi.

Pro katolického teologa je
Cetba historie Cirkve ceskoslo-
venské husitské vzdy pozname-
nana ,stigmatem” opravnénosti
intuice pocatkd reformnich hnuti
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s bolestnym vnimanim uzitych
faktickych politicko-kulturné-
-administrativnich a mocenskych
prostfedki k jejich dosazeni. Toto
vse muze lidsky chapat, ale ne
ospravedlnit. Pfesto pfinasi cetba
Hrdlickovy studie uZite¢ny po-
znatek, 7e CCSH nevznikla jen
jako projev krize dobového kato-
licismu, ale stala se i zhmotnénim
eklesiologickych i nacionalisticko-
-politickych vizi radikalnitho mo-
dernismu u nés. Hluboce erudova-
na Cinkova studie ,,K naboZenské
otdzce v prvnich letech nasi sa-
mostatnosti 1918-1925: K ideové-
mu vyvoji cirkve eskoslovenské,
hnuti pravoslavné v Ceskoslo-
vensku, k situaci ¢eskobratrského
protestantismu” z roku 1925 (jen
na okraj, neni v praci ani pfipo-
menuta!) nese v sobé dobové pod-
minény silné apologeticky néaboj
a kromé nékolika Kubalikovych
¢lankd je ponékud osamocena
v tabofe katolickych cirkevnich
historikd, ktefi resi celou proble-
matiku ,marnotratného syna”
utékem ke studiu katolické literar-
ni moderny, ne v3ak studiem dé&jin
Ceské teologie v jeji existencidlni
vypijatosti.

Podrobné biografie patriarchy
Novédka s jeho rodinnym zaze-
mim, studijni a cirkevni formaci
(Marburk, Lipsko), s detailnim
ptiblizenim z4past uvnitt CCSH,
licenfim jeho dcinnosti biskupa
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a procesu formovani jeho teologic-
kého profilu v dobé komunismu,
s charakteristikou jeho cinnosti
v tzv. mirovém hnuti a v obdobi
normalizace ddva velmi podrobny
faktograficky, ideovy a orientacni
vhled. Hrdli¢ka neni typem mla-
dého historika, ktery se dostava
pri otevieni archivii obdobi po
roce 1948 casto do pokuSeni pub-
likovat bez hlubsiho posouzeni to,
co se zde ukryva neradostného.
Hrdlickav pfistup nezakryva, ne-
moralizuje, ale ani nemlZ{ a neuti-
ka. Nehled4 laciné soudy, ani vSak
nezahazuje nutna kritéria k rozli-
Sovani mezi soudem nad déjina-
mi, které v sobé historie a teologie
vZdy potencionalné nosi. Pfesto je
vsak jeho popis udalosti odezvou
biblického ano, ano — ne, ne.

Pavel Ambros

Davip VAcLAVIK:
NABOZENSTVI A MODERNI CESKA
SPOLECNOST

(Praha: Grada: 2010. 243 s.
ISBN 978-8024724683)

Nejen pro sociology naboZen-
stvi a religionisty, ale i pro teology
byva zajimavé studovat religiozi-
tu spolecnosti ¢i nékteré socialni
skupiny. Jsou to zejména pastora-
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listé, ktefi se casto v duchu pra-
vidla gratia supponit naturam zaji-
maji nejprve o pfirozené procesy
v lidské spole¢nosti nebo lidském
nitru, aby se pak mohli zabyvat
i vztahem ¢lovéka k Bohu, resp.
podporou a rozvojem tohoto vzta-
hu. Domnivam se vsak, Ze se po-
védomi o religiozité naSich soucas-
nik( stava stdle vice nutnosti pro
to, aby viibec kiestansti teologové
a duchovni mohli v dnes$nim svété
vykonévat svou praci. UZ jen to je
dobry dtvod, aby se jak teologové,
tak i lidé z pastora¢ni praxe sezna-
mili s Vaclavikovym NidbozZenstvim
a moderni ceskou spolecnosti. Pokud
by se jim snad takovy diivod ne-
zdal dost dobry, je dost mozné, Ze
ho po precteni této knihy za dosta-
te¢né dobry povazovat za¢nou.

Tato studie je totiZ ucelenym
pohledem na poslednich pfibliz-
né 150 let vyvoje ceské religiozi-
ty. Umoziluje tedy nejen orientaci
v soucasné neprehledné postmo-
derni situaci, ale hleda také jeji
koreny, které jsou podle Vaclavi-
ka uloZeny mnohem hloubéji nez
v obdobi komunistické diktatury,
ale zas ne aZ tak hluboko, Ze by
snad sahaly aZz do doby husit-
skych valek ¢i protireformace, jak
se i dnes mnozi domnivaji.

Prvni kapitola ,,Moderni spo-
le¢nost a naboZenstvi” je ivodem
do nékolika klicovych pojmi ze
sociologie naboZenstvi ¢i religio-
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nistiky. Na nékoho by mohla kapi-
tola moznd piisobit dojmem skript,
ale nelze ji upfit jeji prehlednost,
stru¢nost a vécnost, se kterou
uvadi do ddleZitych tematicky
relevantnich pojmt. Lidem, ktefi
nejsou pifmo sociologové i religi-
onisté, prip. pastoralni teologové,
tak mtiZe byt tato kapitola vitanou
pomiickou pfi ¢teni.

Uceleny pohled do ceské si-
tuace predstavuje druha kapitola
,Bih a narod”. Jde o reflexi nazo-
rd, které se snazi v novovékych dé-
jindch najit zdvodnéni, pro¢ dnes
¢eska naboZenska situace vypada
tak, jak vypadd. Autor se zdsadné
rozchazi hned s nékolika starS$imi
nazory, které pomérné plausibilné
vyvraci. Odmit4 jak nazor, Ze sou-
dasny stav zptisobilo ctyficet let
komunistické vlady, tak i nazory,
Ze pobélohorska rekatolizace ved-
la k frustraci ndroda a povrchnimu
pfijeti vnucovaného katolicismu.
Jak Vaclavik prehledné doklada,
v 19. stoleti se Cesi nemohli vyme-
zit svou virou proti cizim vlivim
jako Poléci, ani se jako Némci uti-
kat k jiné domaci konfesi, protoze
byli prakticky katolickym naro-
dem. AZ kombinace konzervativ-
nich postoji Rima kolem Prvniho
vatikdnského koncilu a nartst do-
macich politickych stran, které se
postupné vycletiovaly z tzv. mla-
doceské strany a jasné se vyme-
zovaly proti cizim vliviim vcetné
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vlivu Rima podle Véclavika zpt-
sobila, Ze se Cesi zadali odklanét
od katolické viry smérem k nabo-
Zenskému indiferentismu.

Treti kapitola , Narod vzdaluji-
ci se Bohu” reflektuje vyvoj nabo-
Zenské situace béhem prvni a dru-
hé republiky. Autor poukazuje na
pomérné zajimavou a obecné spise
nezndmou skutecnost, Ze procen-
tuelné mél vétsi vliv na odliv ¢le-
nti katolické cirkve piiklon k nein-
stitucionalizované religiozité nez
k Cirkvi ¢eskoslovenské. Pfipomi-
na také, Ze neslo o ateismus v pra-
vém slova smyslu. Oviem uz teh-
dy se podle néj zacala objevovat
nejednoznac¢na a nepfesnd oznace-
ni téchto postoji, které institucio-
nalizované naboZenstvi odmitaly.
Véclavik se také kloni k myslence,
e do Ceskoslovenské cirkve ode-
8li spiSe aktivni katoli¢ti vérici nez
véficd matrikovi, kterym bylo cel-
kem jedno, co se déje a v jaké cirk-
vi jsou. Pfi rozboru situace kolem
Ceskoslovenské cirkve dale rozviji
svou tezi z predchozi kapitoly, Ze
se Cesi pfed prvni svétovou val-
kou nemohli jasné vymezit po-
moci nékteré z konfesi. UmozZnila
jim to pravé aZ narodné zamérena
cirkev.

Véclavik v této kapitole nékoli-
krat porovnava situaci v Cechéch
a na Moravé. Slovenskou situa-
ci prakticky nereflektuje, coz ani
nijak nevadi — kniha je vztaZena
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pfisné na Cesky kontext. Domni-
vam se ale, Ze je tak trochu na
g8kodu, Ze zde autor nerozliSoval
mezi Cesky a némecky mluvicim
obyvatelstvem, resp. mezi ,vnit-
rozemim” a Sudety. Obraz deské
naboZenské situace mezi svéto-
vymi valkami by tak dostal vétsi
plasti¢nost, protoZe némecky ho-
vorici obyvatelstvo tvofilo nejen
podstatnou c¢ast obcant statu, ale
i ¢lenti katolické cirkve. Zd4 se mi
také, ze v souvislosti se vznikem
Ceskoslovenské cirkve Véclavik
lehce opomiji dva daleZité fakto-
ry: jednak zprvu smiflivy, avSak
pozdé&ji nekompromisni postoj
Ceské hierarchie k poZadavkim
Jednoty ceskoslovenského ducho-
venstva, jednak pozadavek Jed-
noty na zdobrovolnéni celibatu.
Domnivam se, Ze oba tyto faktory
staly v ramci popisu situace kolem
vzniku Ceskoslovenské cirkve mi-
nimalné za zminku.

Ctvrta kapitola, pojmenova-
nd ,Néarod oddéleny od Boha”,
se vénuje obdobi komunistického
rezimu. Autor zde reflektuje neje-
nom ubytky ¢lent cirkvi ¢i jejich
duchovnich, ale i prvni vyzku-
my religiozity jako takové — tedy
toho, ¢emu lidé véri. To kapitolu
nejenom oZivuje, ale jeji pohled
na zkoumané obdobi se tim stava
mnohem plastictéjsim.

Domnivam se, ze Vaclavik
v této kapitole trochu podceriuje
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fungovani skrytych a polooficial-
nich struktur cirkve, kterym se vé-
nuje na s. 117 a 118 v rozsahu cca
1 stranky. Zmitluje zde jen Zvéfi-
novu a Davidkovu skupinu, napft.
skupina kolem Véclava Dvordka
¢i aktivity feholi zminény nejsou,
i kdyZ v ramci skryté cirkve Slo
zfejmé o dalsi nadzorové proudy.
,Tajné” aktivity kardindla To-
maska jsou zminény jen nepiimo,
kdyZ se kratce hovoii o velkém
vlivu Zvétinovy skupiny na praz-
ské arcibiskupstvi. Je evidentni, Ze
kapitola musela pojednat pomér-
né dlouhé a na udélosti naro¢né
obdobi, bohuzel proto zejména na
misté zminujicim skrytou cirkev
pusobi trochu povrchnéji.

Na druhou stranu ji nejdou
upfit minimalné dvé véci, diky
kterym se stdva navysost zajima-
vou. Jednak zde Vaclavik dosti
presvédcivé ukazuje zédklady po-
revoluc¢ni religiozity v 80. letech
20. stoleti, z ¢ehoz vyplyva, ze
vyvoj religiozity mohl byt v 80.
a 90. letech minulého stoleti mno-
hem kontinualnéjsi, neZ se obecné
soudi. Pfedevsim vSak autor v této
kapitole vyslovuje dle mého sou-
du dosti zasadni tezi, Ze to bylo
teprve obdobi normalizace, které
u Cechd zptsobilo jejich soucas-
nou naboZenskou indiferentnost:
~Mnohem vétsim nebezpecim nez
zesilujici tlak normaliza¢ni moci
vsak byla pro ndboZenské skupiny
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a naboZenstvi obecné socioekono-
micka transformace ceské spolec-
nosti smérem ke spole¢nosti kon-
zumni. Tento trend podporovany
reZimem a sméfujici ke vzniku tzv.
guladsového socialismu vedl spolu
s velkym rozéarovanim z krachu
prazského jara k velkému nardstu
laxnosti ceské spolec¢nosti, k silici
tendenci k individualizaci Zivota
a k vyraznému posileni materidl-
nich hodnot v Zivoté jedincd. Vy-
znamnou roli sehrdl také fakt, ze
na pocatku normalizace se dosta-
vala do produktivniho véku gene-
race narozend po roce 1948, ktera
prosla plnou indoktrinaci komu-
nistického reZimu a béhem svého
studia byla konfrontovana s ofici-
alni protindboZenskou rétorikou”
(s. 120).

Nejrozsahlejsi kapitolou v kni-
ze je kapitola patd — ,Narod hle-
dajici Boha”. Autor se v ni vénuje
naboZenské situaci po roce 1989.
Dalo by se fici, Ze kapitolu Ize
vnimat i jako samostatny celek,
protoze predklada pomérné hutny
prehled snad vSech vyzkum reli-
giozity, které u nas byly od zacatku
90. let uskutecnény. Tyto jednotli-
vé vyzkumy pak vzajemné porov-
nava, ¢imz dochazi k podrobné
a zajimavé interpretaci soucasné
situace. Pomérné hodné pozornos-
ti je zde vénovano pojmu Z. Bau-
mana ,tekutd vira” a jeho aplikaci
na soucasnou ceskou religiozitu.
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Za povsimnuti samozfejmé stoji
i dalsi charakteristiky tohoto jevu,
které zde autor popisuje a vztahu-
je na ceskou situaci. Pfinosna je
také podkapitola o ceské legislati-
vé zamérené na nabozenstvi, kte-
rou autor pomeérné plausibilnim
zptisobem ukazuje jako legislativu
diskrimina¢ni. V tomto kontextu
rozebira i nékteré spravni kroky
ministerstva kultury, aby byl dis-
kriminujici pfistup 1épe patrny.

Sesta kapitola se pak vénuje ze-
jména dobé po roce 2000, ¢imz se
stava jakymsi volnym pokracova-
nim kapitoly pfedchazejici. Jeji na-
zev ,,Co dal?” je tak moZnd trochu
zavadéjici — jakkoliv je v podtitulu
vysvétleno, Ze jde o pocatek treti-
ho tisicileti. Opét se tu totiZ roze-
bira sc¢itani lidu (tentokrat v roce
2001) a nékteré vyzkumy religiozi-
ty konané po roce 2000, ale i pred
nim. Autor zde dochazi k tomu,
Ze se v budoucnu bude u jednot-
livych kfestanti jeSté vice proli-
nat cirkevni nauka s myslenkami
riznych jinych ndbozenstvi, filo-
sofickych systémti ¢i duchovnich
nauky. Podle Vaclavika to zrejmé
budou cirkevni predstavitelé, ale
i lidé nendboZensti vykladat jako
ohrozujic{ situaci.

Pravé v tom vsak Ize také spat-
fovat dalsi dobry diéivod pro to,
aby si cesti teologové Nibozenstvi
a moderni ceskou spolecnost precetli.
V ramci vnitrocirkevniho a teolo-
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gického diskurzu tak snaze dokazi
nabidnout i jinou, snad Zivota-
tuace. Vaclavik totiZ jesté dodava:
,Z hlediska funk¢nosti a zivota-
schopnosti naboZenstvi v dalsich
letech v3ak ptijde spiSe o margi-
nalni zaleZitost. Hlavni roli bude
hrat jednozna¢né naboZensky
prozitek a schopnost jednotlivych
naboZenskych skupin a proudi
nabidnout akceptovatelnou a za-
rovenl dostatecné atraktivni alter-
nativu vici stdle chaotic¢téjsi, méné
srozumitelné a o to vice nebezpec-
né, technicky odosobnéné (post-)
moderni spolecnosti. Tak jako
v pfipadé normalniho zboZi bude
i nabozenstvi, které se zboZim
uréenym ke konzumaci jiz stalo,
nabizeno s ohledem na poptavku
ve vSech moZnych podobach - od
romanticky kycovité, slibujici ze-
jména harmonickou idylu, az po
adrenalinové verze poskytujici
nevsedni zaZitky” (s. 212). A do-
dava, Ze ndboZenstvi se uz dnes
na trhu nabizi, takze uz zalezi
~jen” na tom, kdy zac¢ne skutecné
intenzivni reklama i v této oblasti,
ktera bude nabizet ndboZenstvi jak
jako levné zboZzi pro vSechny, tak
i jako drahé exkluzivni produkty,
propujcujici tomu, kdo na né m4,
pocit vyjimecnosti.

Za povsimnuti oviem také sto-
ji, jak Véclavik ve své studii nakla-
da s nékterymi klicovymi pojmy:
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V nadpisech kapitol mZeme najit
tvrzeni o narodu oddéleném od
Boha ¢i vzdalujicim se Bohu atp.,
ale v jejich textu se spiSe doc¢teme
o tom, jak se ndrod stavél k té které
cirkvi, resp. konfesi. Nedomnivam
se, Ze by si autor nebyl védom za-
sadniho rozdilu mezi virou v Boha,
resp. ndboZenskou virou, a verejné
deklarovanou piislusnosti k urcité
cirkvi. Z dikce jeho knihy to ko-
neckoncli ani nevyplyva. Avsak
formulace nadpisti mohla byt lépe
promyslena, resp. moZna nemuse-
la byt tak prvoplanovité zajimava.
Na s. 106 v grafu 3 dale redakto-
rovi zfejmé unikl spravny nazev
jedné z cirkvi. Je zde totiZ uvedena
,Cirkev Ceskobratrskd” a Cesko-
bratrska cirkev evangelicka a nao-
pak chybi Cirkev ceskoslovenska.
Vzhledem k pocetnim udajam,
které graf ukazuje, tedy doslo
k zaméné Cirkve ceskoslovenské
za imaginarni Cirkev ceskobratr-
skou. Graf 3 bohuZzel neni celko-
vé vydareny. PrestoZe obsahuje 5
poloZek, je u néj uzito jen ¢ernobi-
lého rozliSeni, resp. odstinid Sedé
barvy (nikoliv Srafovéni ap.), coz
znesnadniuje jeho citelnost.

Na zavér stoji za to zminit jes-
té jednu véc, ve které je kniha pii-
nosnd, i kdyz to moZna ani nebylo
autorovym zamérem. Cim vice se
totiZ v obou poslednich kapitolach
kniha bliZi k r. 2010, tim vice se au-
tor odkazuje nikoliv na zahrani¢ni

prizkumy ceské religiozity, ale na
deské sociology naboZenstvi, takze
¢tendr miize v této knize mezi jeji-
mi fadky pozorovat zrod a rozvoj
moderni ceské sociologie nabo-
Zenstvi.

Michal Opatrny

VLADIMIR BOUBLIK:

DucHOVNI DENIK: K VYDANI PRIPRAVILI,
PREDMLUVOU A UVODEM OPATRILI JIRI
ZUREK A KAREL SKALICKY

(Olomouc: Refugium Velehrad—
Roma, 2010. 249 s. ISBN 97§-
-8074120640)

Ceskému &tenéfi se teprve bé-
hem nékolika poslednich let dosta-
lo prileZitosti, aby se v jazyku sobé
vlastnim mohl obsirné seznamit
s dilem i osobou cesko-fimského
teologa Vladimira Boublika. Do
destiny jiz byla preloZena vétSina
autorovych zasadnich praci (napf.
Clovék ocekdvd Krista, 1997; Teologie
mimokrestanskijch ndboZenstvi, 2000;
Teologickd antropologie, 2001; Teo-
logie déjin spdsy, 2002), jeho teolo-
gické mysleni i Zivotni osudy byly
namétem nékolika vzpominko-
vych i odbornych sympozii a na-
slednych konferenc¢nich sbornikt
(naposled napft. Teologie v utkdni
s pluralitou ndboZenstvi, 2009). Za-
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jemce o Boublikovu teologii ma
k dispozici Siroce zaloZena a velmi
prinosna Prolegomena k cetbé Vla-
dimira Boublika, knizné vydanou
disertaci Jitiho Ztrka, vedle Kar-
la Skalického dnes asi nejvétsiho
znalce Boublikova teologického
mysleni.

Nejnovéjsim prispévkem sou-
Casné bohaté , boublikovské” lite-
ratury je edice Boublikova vlast-
niho Duchovniho deniku, ktery
k vydani pfipravili pravé dva vyse
uvedeni autofi. Vladimir Boublik
si edicné zpiistupnéné denikové
zdznamy vedl jako bohoslovec
fimského Nepomucena. Sleduje-
me v nich nelehké zapasy a zrani
mladého ¢lovéka, jeho duchovni
rist i samé zacatky pozdéji tolik
vyrazného teologického uvaZzova-
ni. Ctenaf tak nyni muize studovat
Boubliktiv myslenkovy svét nejen
prostfednictvim vlastnich autoro-
vych odbornych i popularnéji la-
dénych publikaci ¢i pozdéjsich se-
kundérnich analyz a komentaid,
ale také prostfednictvim privat-
nich, niterné osobnich poznamek
a reflexi. Slusi se pfipomenout, Ze
takova prileZitost je mimoradna
nejen moznosti celistvéjsiho ucho-
peni, ale uz sama o sobé¢, a to ne-
zévisle na osobé ¢lovéka, do jehoz
nejosobnéjsiho prostoru smime
nahlédnout.

Vladimir Boublik (1928-1974)
je jednim z nemnoha ceskych
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(katolickych) teologli nejen 20.
stoleti, jehoZ jméno je znamé i za
hranicemi vlasti. V jeho pfipadé
k tomu ovSem pfispéla i skutec-
nost, Ze sviij aktivni védecky Zivot
stravil v #mském exilu. Z Ces-
koslovenska po kratSim véznéni
za protistatni cinnost a dezerci
z vojny od pomocnych technic-
kych praporti emigroval v roce
1952. Pres Zapadni Berlin se mu
podafilo dostat se az do Rima, kde
v Nepomucenu mohl pokracovat
v prerusené piipravé ke knézstvi.
Vysvécen byl roku 1956. O tfi léta
pozdéji zacal na Laterdnské uni-
verzité prednadset fundamentalni
teologii. Proslavil se jiZ svou diser-
taci, v niZ se velmi kriticky vyrov-
naval s Augustinovym konceptem
predestinace (La predestinazione. S.
Paolo e S. Agostino). V roce 1972 se
stal fddnym profesorem a rovnéz
i dékanem teologické fakulty Late-
ranské univerzity. V roce 1973, rok
pfed svym preddasnym dmrtim,
publikoval svou dodnes nejzna-
méjsi knihu Teologia delle religioni,
zfejmé prvni monografii vhbec,
ktera systematicky mapovala pro-
blematiku oboru oznacovaného
jako teologie mimokrestanskych
naboZenstvi. I proto je Vladimir
Boublik povaZovén za jednoho ze
zakladatelti této tehdy nové teolo-
gické discipliny.

Duchovni denik si Vladimir
Boublik zacal vést po ctyrleté pre-
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stavce jiZ béhem prvnich tydnt
svého pobytu v fimském semind-
fi Nepomucenu. Zachoval se ve
tfech sesitech (v edici pod pisme-
ny A, B a C). Dnes jsou tyto sesity
v drZeni dr. Moniky Schreierové.
Prvni z nich zahrnuje obdobi od
kvétna do fijna 1952 a obsahuje
peclivé vedené, témeér kazdoden-
ni, spiSe kratsi duchovni tvahy
na urcené téma, nékdy doplnéné
i o vyrazné expresivné zabarve-
nou duchovni sebereflexi a zpyto-
vani svédomi. Druhy sesit chrono-
logicky presné navazuje na prvni,
zaznamy ovSem postupné ztraceji
pravidelnost a vyslovné casové
ureni. Posledni zapisy vznikly
béhem exercicii pfed knéZskym
svécenim béhem prosince 1955.
Tento sesit také obsahuje pomérné
podrobné poznamky z prednasek,
rekolekci a duchovnich cviceni.
Vlastnim tivahdm slouZil v poradi
jiZ tfeti seSit, ktery si Boublik zalo-
zil v ¢ervenci roku 1954. Zaznamy
v ném jsou jen nesnadno datova-
pis snad byl u¢inén na Stédry den
roku 1959.

V Duchovnim deniku Vladimi-
ra Boublika se setkdvdme nejprve
s fimskym seminaristou, ktery se
jen tézko vyrovnaval s tehdejSim
ponékud formalistnim stylem ve-
deni pfipravy ke knéZstvii se svy-
mi motivacemi a rozhodnutim, se
svymi pranimi a touhami i se svou

obecné lidskou krehkosti a sla-
bostmi. V poslednim seSitu pak jiz
potkdvame mladého novoknéze,
kaplana v jiZznich Tyrolich, a v de-
nikovém zrcadleni smime nahli-
Zet jeho ,smutky casu”, prvni
zkuSenosti pastyrské péce (napr.
doprovazeni umirajictho opilce,
litost nad slepotou malych déti aj.)
i tisnivou nejistotu ohledné bu-
doucnosti, také zapas o ¢istotu ve
vztahu k Zenam.

Duchovni  denik  Vladimira
Boublika je silny svou otevienosti
a upfimnou snahou svého pisatele
o prekonani svych nedokonalos-
ti a vpravdé duchovni Zivot, kdy
tfeba i tém nejkrasnéj$im sloviim
ma odpovidat jednani a ¢in. Denik
otevird véta ¢i snad lépe progra-
mové heslo, jeZ se neustale vraci
a prolina jednotlivé seSity i veske-
ré Boublikovo mysleni, Klotyldina
replika ze zavéru romdnu Léona
Bloye Chudd Zena, ,do réje se ne-
vstupuje zitra ani pozitii, ale dnes,
nyni!” Podobny vyznam pak ma
otazka ,Jak by to udélal Kristus na
mém misté?” Zde jsou zfejmé za-
klady toho, co editofi deniku nazy-
vaji bytostné zticastnénou teologii
Vladimira Boublika. Nebot podle
fimského bohoslovce a pozdéjsiho
profesora fundamentélni teologie
na Lateranské univerzité teologie
neni véda pro védu, ale véda Zivo-
ta a je tfeba ,, umét ji druhym po-
dat tak, aby nemohli nevidét, ne-
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slySet z ni slova Zivota” (denikovy
zéznam z ¢ervna roku 1952).

V tomto duchu lze kondit tvr-
zenim, ze Duchovni denik Vladi-
mira Boublika neni ,jen” skvélym
priavodcem po cestach duchovni-
ho Zivota ¢i tfeba také moZnym
pramenem pro poznadni duchov-
niho stylu vedeni, jehoZ se dosté-
valo bohoslovciim v Nepomucenu
poloviny padesétych let, ale také
neotfelou a v dobrém slova smys-
Iu angazovanou ucebnici (funda-
mentalni) teologie.

Zdenék Duda

ANEZKA SIMKOVA —

ONDREJ JAKUBEC (EDS.):

Ru170vA ZAHRADKA: RUKOPISNE
MODLITEBNI KNIZKY 18. A 19. STOLETI:
SBIRKA JANA POSE

(Olomouc: Arbor vitae a Muzeum
umeéni Olomouc, 2009. 264 s. ISBN
978-8087164150 a 978-8087149188)

Publikace RiuiZovd zahrddka: Ru-
kopisné modlitebni knizky 18. a 19.
stoleti: Shirka Jana Pose byla vyda-
na u prileZitosti stejnojmenné vy-
stavy, kterou v jarnich mésicich
roku 2009 (19. tnora az 3. kvétna
2009) poradalo Muzeum uméni
Olomouc — Arcidiecézni muzeum
Olomouc. Na vystavé byl prezen-
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tovan jedineény soubor rukopis-
nych modlitebnich kniZek, ktery
muzeum ziskalo v roce 2002 z po-
zustalosti prazského sbératele Jana
Pose (1920-1996). Sbératel, bibliofil
a galerista Jan Po$ béhem tficeti let
cilevédomého sbéru predevsim po
prazskych antikvaridtech vytvoril
soubor rukopisnych modlitebnich
kniZek ¢itajici na Ctyfi sta polozek.

Rukopisné modlitebni kniz-
ky pfitom predstavuji vyznamny
a dosud jen maélo studovany feno-
mén jednak naboZenského Zivota
a zboZnosti a jednak i vytvarného
projevu lidové ¢i pololidové kultu-
ry v Cechach a na Moravé, zvlasté
v 18. a 19. stoleti.

Modlitebni kniZky jako tiSténé
hodinky urcené Sirokému publiku
se v zapadni Evropé i v ¢eskych
zemich objevily jiz v prvni polovi-
né 16. stoleti. Byly prodavany bé-
hem nébozenskych misii, na pout-
nich mistech i na jarmarcich, byly
rozdavany chudym nebo pozdéji
i tém, jimZ byly jiné zapovézené
knihy zabavovany. V 18. stoleti
doslo k jejich zna¢nému rozsireni
a masovému narustu oblibenosti,
kterd vychazela i z jistého aZ ma-
gického nakladani s jinak vétSinou
pravovérnou knihou. Vedle tiste-
nych modlitebnich knih se v ces-
kych zemich v 18. a 19. stoleti ob-
jevovaly i knihy rukopisné. Jejich
rozsifeni nepochybné souviselo
s nartistem poptavky, kterou kniz-
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ni trh nedokézal uspokojit, a to
i vzhledem k vnéjsimu omezeni —
cenzufe. Proto také s uvolnénim
cenzury v 19. stoleti a soucasné
1 s postupnym sniZzovanim ceny
tisku éra rukopist skoncila.
Rukopisné modlitebni knizky
vznikaly bud jako prepisy celych
tiskli, nebo byly vybérové skla-
dany z nékolika tisténych dél. Na
rozdil od nich byly ¢asto i mnohem
zdobnéjsi. Nicméné nelze vylou-
¢it, Ze nékteri opisovaci knih byli
rovnéz i jejich skute¢nymi autory.
Rukopisy vyhotovovali vétSinou
ucitelé, ktefi si tak privydélava-
li k svému nizkému platu. Knihy
nékdy sepisovali na prodej, jin-
dy na objednavku. Majitel si pak
vétsinou do kniZzky zapsal jen své
jméno a datum nabyti, pfipadné
desky pouZil k zaznamu nejdiile-
Souboryrukopisnychmodliteb-
nich kniZek byly vytvafeny a pre-
zentovany jiz od konce 19. stoleti.
Napt. znacné rozsahlé zastoupeni,
pres osm set kusti, mély rukopisné
modlitebni knihy na Narodopisné
vystavé ceskoslovanské (1895), tfi
sta jich pry bylo v knihovné praz-
ského svéticiho biskupa Antonina
Podlahy a podobné tfi sta v Ces-
kych Budéjovicich. Dnes jsou ved-
le PoSovy sbirky v Muzeu uméni
Olomouc vétsi soubory uchovava-
ny v Paméatniku narodniho pisem-
nictvi, v Narodopisném oddéleni
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Narodniho muzea v Praze, v Mo-
ravské zemské knihovné v Brné,
a ve Védecké knihovné a Vlasti-
védném muzeu v Olomouci. Podle
vlastniho odhadu Jana Pose se do-
dnes dochovaly, ovSem rozptylené
mezi nejriznéjsi soukromé oso-
by a instituce, asi dva aZ tfi tisice
exemplaii.

Recenzovana publikace ve své
uvodni ¢asti v nékolika odbornych
studiich ponejvice v obecné rovi-
né tematizuje vytvarnou stranku
ru¢né psanych a zdobenych ruko-
pisnych modlitebnich knih a kul-
turné historické pozadi a rozmér
jejich produkce. Druha a rozséhla
¢ast katalogu pfinasi bohatou ob-
razovou dokumentaci, pfiCemz
jednotlivé zde uvadéné ukazky
byly vybirany podle méftitek ,,vy-
tvarné kvality”. Ukéazky maji od-
kazovat na grafické inovace a jedi-
nec¢né zdobeni a vyrazové formy
rukopisnych modlitebnich kniZek
a upozornit na vysokou turovern
kultury pozdniho baroka v Ce-
chach a na Moravé, stejné jako na
kulturni a duchovn{ jednotu kfes-
tanského dvojjazy¢ného prostredi
téchto zemi. PoSova sbirka ruko-
pisnych modlitebnich kniZek ob-
sahuje z jedné tfetiny kniZky psa-
né némecky a ze dvou tfetin psané
desky, prevazné katolické konfesij-
ni orientace. V samotném katalogu
je uveden reprezentativni vybér
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z jednapadesati exemplai sbirky.
Popisky v ¢asti obrazové prilohy
vychazeji z PoSovych rukopisnych
poznamek k inventarizaci soubo-
ru, které zanechal v dokumentaci
ke své sbirce.

Publikaci otevira studie Jana
Pose s nazvem ,Rtzova zahrad-
ka: Psané a zdobené modlitby z let
1750-1850", kterd byla v roce 1993
uvefejnéna v asopise Cesky lid. Je
zde pretisténa v ptivodni podobé,
ovSem nové opatfena bohatym
obrazovym doprovodem. Prinasi
zasvéceny rozbor autorovy teh-
dejsi sbirky. Jan Pos v ni pojednal
jednotlivé a vzajemné odlisné au-
torské typy, stejné jako jednotlivé
slozky vyzdoby psanych mod-
liteb. Tato studie byla slovy edi-
torky katalogu Anezky Simkové
tehdy viibec prvnim ob3irné&sim
nahledem na specifické vytvarné
kvality rukopisnych modlitebnich
kniZek.

Pavel Cerny se ve svém pri-
spévku ,,Modlitebni knihy 18. a 19.
stoleti a jejich ilustrace” zaméfil na
knihy modliteb uréenych k pod-
pore zboznosti laik, a to nejen ve
vytéeném obdobi, ale v Sirsim dé-
jinném pohledu. Rukopisné mod-
litebni kniZky nejprve zasazuje do
sirstho kontextu vyvoje zapadni
naboZenské knihy a nasledné po-
dava stru¢ny piehled vybranych
témat, kterd se vice ¢i méné pra-
videlné opakovala ve vyzdobé
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rukopisnych modlitebnich knih
pozdniho baroka.

Zdené&k Nespor sviij a v kata-
logu asi nejzajimavéjsi prispévek
s nazvem ,Lidové modlitebni
knizky 18.a 19. stoleti” vystavél na
otazkach po ptvodu, tcelu a vy-
voji rukopisnych naboZenskych
knih, jejich odliSnostech od knih
tisténych, na otazce po jejich kon-
fesionalité a divodu, pro¢ k jejich
nejvétsimu rozsifeni doslo aZ na
prelomu 18. a 19. stoleti, kdyz dii-
ve i pozdéji prevazovaly oficidlni
cirkevni knihy tisténé. Modlitebni
knihy nahliZ{ jako néstroj zcirkev-
néni, pricemz ukazuje, Ze tento né-
stroj fungoval v fadé pripad spi-
Se ambivalentné. Svym c¢tenaftim
sice knihy prostfedkovaly ,naleZi-
té” kiestanstvi, ale praktiky s nimi
spojené casto byly cirkevnim za-
mérdm znacné vzdalené. Modli-
tebni kniha mohla také vstupovat
do svéta socidlni prestize, kdy
napf. viditelné nesena v ruce na
bohosluzbu nebo pout doklddala
bohatstvi a troven socialniho po-
staveni.

Studie Jana Kvapila ,Kvéti-
nova zahradka v kniZkach nasich
praprababicek” upozoriiuje na
souvislosti a odrazy barokniho
vniman{ krajiny v rukopisnych
modlitebnich kniZkach, které mély
byt podobné jako barokni krajina
zcela zaplnény lidmi, mély oslo-
vovat vSechny smysly a podobné
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také slouzit , katolickému propa-
gandistickému konceptu”, napf.
s cilem vtahnout véficiho formou
tise odfikdvanych mesnich mod-
liteb do liturgie. Jan Kvapil v této
souvislosti hovoii o katolické in-
doktrinaci a ukdznovani.

V ramci dvodnich studii je také
jeden z text(i vénovan autorovi
prezentované sbirky, jiZz zesnulé-
mu sbérateli Janu Pogovi. Jifi Sa-
lamoun jej pfedstavuje v nékolika
svych osobnich vzpominkach ci-
vilniho a nenuceného charakteru
tfeba jako ¢lovéka, ktery diivéro-
val v ,boha regalG” ¢i treba jako
milovnika rumu a ¢erné kavy.

Rukopisné modlitebni knizky
jako zvlastni vytvarny a naboZen-
sky fenomén lidové ¢i pololidové
kultury 18. a 19. stoleti se jako sa-
mostatné téma objevuji prostred-
nictvim recenzovaného katalogu
na ¢eském kniZnim trhu viibec po-
prvé. A je to objev zdafily. Vkusné
vypravend a bohatym obrazovym
doprovodem opatfend publikace
jisté zaujme jak pouceného, tak
i béZného ctenare, a to zfejmé po-
dobné jako nékdejsi pozdné ba-
rokni rukopisy s oslovenim mno-
ha smysla.

Zdenék Duda
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KONTINUITA A DISKONTINUITA TRADIC
KRESTANSKEHO VYcHODU (PROJEKT GA
CR 401/06/0269; HLAVNI RESITEL PROF.
PaveL AmBROS, TH.D.), ZAVERECNA
RELACE.

Vydanim Encyklopedického slov-
niku  kfestanského Vijchodu, Refu-
gium, Olomouc 2010 (ISBN 978-
-8074120190; 1039 stran) v prosinci
roku 2010 byl dovrSen pomérné
rozsahly grantovy tkol feSeny na
Katedfe pastordlni a spiritudlni
teologie fesitelského tymu pod ve-
denim prof. Pavla Ambrose. Dosa-
vadni studie problematiky evrop-
skych kiestanskych tradic Zapadu
i Vychodu se zabyvaly prevazné
nékterymi aspekty vzdjemné se
diferencujicich vazeb a vztaha.
V ceském prostredi se setkava-
me pouze fragmentarné s pokusy
precizovat kontextualné vlastni
(Ceské) teologické mysleni (existu-
ji dil¢i, konfesné zamérené, studie
otdzek vychodniho i zdpadniho
schizmatu, unie a modernismu).
Proto se feSitelsky tym zaméftil na
studium problematiky pokryvajici
promény vybranych krestanskych
tradic ve stfednia vychodni Evropé
a na studium dédictvi osvicenstvi,
ideologii 19. a 20. stoleti a postko-
munismu ve vztahu ke krestan-
stvi, s jejich odrazem v ceském
teologickém mysleni. Vyzkum se
dotykal tfi okruhti témat: a) Kon-
tinuitou a diskontinuitou ruské-
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ho naboZenského mysleni — A. S.
Chomjakova, Vladimir Solovjo-
va, L. Sestova, dale b) dilezitymi
postavami a fazemi teologického
mysleni kfestanského Vychodu
a rozvojem vychodni spirituality,
konec¢né c) kontinuitou a diskon-
tinuitou kfestanskych tradic jako
teologickou otazkou.

Dil¢éi studie a monografické
préce, jejichz prehled v této relaci
ve zkracené podobé predkladame,
pfipravily predpoli pro prvni ces-
ké vydani Encyklopedického slovni-
ku krestanského Vijchodu. Navzdory
tomu, Ze je ze tii pétin prekladem
italského origindlu z roku 2000 (830
stran), predklada plod Sirsiho tsili
resitelského tymu po jisté gene-
ra¢ni rekapitulaci badéni v oblasti
studii kfestanského Vychodu. 550
novych hesel z celkového poctu
1800 hesel je toho diikazem. Navic
vSechna hesla byla doplnéna bo-
hat¢ literaturou a opravena v téch
udajich, které se k datu uzdvérky
zménily. Védecky zdjem PapeZské-
ho vychodniho institutu je z dob-
rych divodd intenzivné sméfovan
do oblasti Blizkého a Stfedniho vy-
chodu, s nimiz Rim sdil{ spole¢né
stfedomorské kulturni prostredi.
Aktudlnost vztahti Evropa —islam-
sky svét je dostatecnym odiivod-
nénim. Ceské vydani slovniku
doplnilo tento prevaZujici nahled
(s laskavym svolenim editor ital-
ského vydani) o pohled stfedoev-
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ropsky a ¢esko-slovensky. Na tom-
to rozsifeni se podileli tito autofi:
M. Altrichter, P. Ambros, P. Balca-
rek, B. Benes, J. Franc, L. Grzebien,
E. Hrdinova, K. Hrdlicka, V. Jezek,
L. Karczubova, T. Mrnavek, C. V.
Pospisil, M. Spacek a V. Vaviinek.
Pro ceské vydani pfipravil prof.
Farrugia dvé nova hesla: Raimun-
dus Lullus, blahoslaveny a Zuzek,
Ivan SJ; prof. Cemus heslo Nikon
z Cerné hory. Pieklad italského
origindlu je dilem Adama Mac-
kerleho. P1i edici ceského vydani
dale spolupracovali tito odborni
konzultanti: 1. gruzinska jazykova
oblast — Vojtéch Kubec, A. Lom-
tatidze; 2. arménskd jazykova ob-
last — Anna Sochovéa; 3. arabska
jazykova oblast — Jaroslav Franc;
4. ruska filosofie — Karel Sladek;
5. liturgie — Tomas Mriiavek; 6. rus-
ké naboZenské mysleni a spiritua-
lita—Michal Altrichter; 7. trinitarni
teologie — Ctirad Vaclav Pospisil.

Redakce ceského vydani do-
plnila a aktualizovala bibliografii
pod jednotlivymi hesly. Vybér je
selektivni, ve vétsiné hesel roz-
déleny na primarni a sekundarni
prameny. Rozhodujicim kritériem
pro c¢eské vydani slovniku se stala
dostupnost téchto dél v ¢eskych ¢i
slovenskych knihovnach. Z tohoto
diivodu nejsou uvadéna ve vice
pripadech prvni ¢i dalsi vydani
dél, a naopak slovnik uvadi hojné
¢eské a slovenské preklady. Autor-
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sky tym mél pred oc¢ima praktické
vyuziti slovniku pfi vyuce v na-
Sem prostfedi. Proto mnoha exis-
tujici dila v ceskych prekladech
byla v bibliografii uvedena spolu
s originaly, navic hojné doplné-
na ptvodnimi studiemi ceskych
a slovenskych autori. Pfi dopl-
néni bibliografie bylo rovnéz pfi-
hlédnuto k dilim stfedoevropské
a vychodoevropské provenience,
nam kulturné a jazykové blizké
(pfedevsim v némciné, polsting,
rustiné atd.).

Prekladatelé a redakce se mu-
seli vyrovnavat s fadou spornych
otdzek v oblasti terminologie
v Ceském jazyce jeSté ne zcela
ustalené, podobné i v oblasti tran-
skripce jmen. Obé otazky jsou
v odbornych kruzich Siroce disku-
tovany. Védomé na vicero mistech
deské vydani ponechdva moznost
konfesné podminénych piistupt,
proto slovnik predklada ctenati
i vice variant pouZivani odborné
terminologie. Cini tak v nadéji,
Ze pfi hledani feSeni objektivné
spornych otdzek sama praxe uZzi-
vani jmen a odborné terminologie
zivym jazykem - neideologicky
pojatym uzivanim jazyka — ukaze
¢eskému ctenafi cestu k postupné
kodifikaci, respektujici struktu-
ru Ceského jazyka, jednoznac¢nost
oznaceni i lahodnost feci. Tradi¢ni
formy jmen a termind, které se do
destiny dostaly prostfednictvim
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latiny nebo se v ¢eském prostredi
jiz zabydlely, redakce upfednost-
nila pred transliteraci. Aby se vSak
¢tenat mohl seznamit s ptivodnim
tvarem jmen a termind, uvadi je
deské vydani ve vétSiné pripadh
v origindle. Redakci je blizky (jazy-
kovy) pfistup praZskych kolegt,
ktery je diikladné popsan v zavéru
prekladu Slovniku starokiestanské
literatury Heinricha Krafta (Pra-
ha: Karmelitanské nakladatelstvi,
2005). Rozsah rozsifeni slovniku
presahl plivodné stanovenou hra-
nici, z finanénich davoda bylo
upusténo od zadméru zaradit do
vydani souhrnnou bibliografii
i jmenny rejstfik. K orientaci slou-
zi prehledné rejstiiky. Doplnéna
a aktualizovdna byla rovnéZ pii-
loha dvaceti mapek. Pro novéjsi
literaturu v ¢eském a slovenském
jazyce odkazujeme na rozsahlou
bibliografickou resersi do studii
kfestanského Vychodu v knize
AwmBros, P., Svoboda k alternativim:
Kontinuita a diskontinuita kfestan-
skijch tradic, Olomouc: Refugium,
2008, s. 774-835 (ceska bibliografie
ke studiu kfestanského Vychodu).

Grantovy projekt byl rozdélen
do tri ¢asti (sedmi dil¢ich projek-
td). Predkladame zde hlavni vy-
stupy celého projektu:

A. Kontinuita a diskontinuita
ruského nédbozenského mysleni

projekt 1/1: A. S. Chomjakov,
Vybrané staté (garant Ambros)
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1. Chomjakov, A., Jedna Cirkev,
Olomouc: Refugium, 2006, 80 s.

2. Ambros, P, Alexej Stépano-
vi¢ Chomjakov — ucitel cirkve?, in
Chomjakov, Jedna Cirkev, s. 5-40.

projekt 1/2: V. Solovjov, Sou-
borné dilo (garant — Ambros):

3. Solovjov, V., Vybrané stati I.
Cinaa Evropa, Mohamed, Olomouc:
Refugium, 2006, 220 s.

4. Ambros, P., Demonstratio reli-
giosa a demonstratio christiana Vla-
dimira Solovjova, in Solovjov, V.,
Vybrané stati I. Cina a Evropa, Mo-
hamed, s. 5-23.

5. Solovjov, V., Teoreticki filosofie,
Olomouc: Refugium, 2006, 118 s.

6. Altrichter, M., MetafoAlope-
vov — petafdirovtog: kvali metodo-
logii se spiritudlni témata neberou
méné vazné, in Solovjov, V., Teore-
tickd filosofie, s. 5-11.

7. Solovjov, V., Vybrané stati I1.
Jak probihal mytologicky proces ve
starovekém pohanstvi — Proobytné po-
hanstof, jeho Zivé a mrtvé poziistatky,
Olomouc: Refugium, 2007, 146 s.

8. Ambros, P. ,Jak spravné
vSechny jazyky odlisuji moudrost
od rozumu” - Solovjov, Masaryk
a nadboZenska otazka, in Solovjov,
V., Vybrané stati I1. Jak probihal my-
tologickyj proces ve starovékém pohan-
stof — Proobytné pohanstvt, jeho Zivé
a mrtvé poziistatky, s. 5-16.

projekt 1/3: L. Sestov, Athény
a Jeruzalém (garant — Ambros, Al-
trichter)
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9. Sestov, L., Athény a Jeruzalém,
Olomouc: Refugium, 2006, 550 s.

10. Altrichter, M., Fabulace ml-
¢ictho a nekomunikujiciho. Preha-
néni minimalismu, in Sestov, L.,
Athény a Jeruzalém, s. 5-21.

B. DileZité postavy a faze te-
ologického mysleni kfestanského
Vychodu a rozvoj jejich spiritua-
lity

projekt 1/4: Encyklopedie kres-
tanského Vychodu (garant — Amb-
ros, Jezek, Mackerle);

11. Faruggia, E.G. — Ambros, P.
(ed.), Encyklopedicky slovnik kres-
tanského Vijchodu, Olomouc: Re-
fugium, 2010, 1039 s. (1800 hesel,
z toho 555 ptivodnich).

projekt 1/5: Patriarcha Fotius
(garant — Ambros)

12. Dvornik, F., Fotiovo schisma.
Historie a legenda, Olomouc: Refu-
gium, 2008, 520 s. (s kratkym Zivo-
topisem Fr. Dvornika a bibliografii
k jeho Zivotu).

C. Kontinuita a diskontinuita
kiestanskych tradic jako teologic-
ka otazka

projekt 1/6: Liturgicka tradice
kfestanského Vychodu (garant —
Ambros)

13. Taft, R., Za hranici Vijchodu
i Zdpadu. Porozumeént Zivé liturgické
tradici, Olomouc: Refugium, 355 s.

projekt 1/7: Kontinuita a dis-
kontinuita tradic. Kfestanstvi
a postmoderna (garant Ambros)
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14. Ambros, P., Svoboda k alter-
nativdim. Kontinuita a diskontinuita
krestanskych tradic, Olomouc: Re-
fugium, 2008, 856 s.

V ramci feSeni grantového tko-
Iu byly uspofadany tyto odborné
seminate, jejichz vysledky byly
publikovéany ve sbornicich:

1. Communio ecclesiarum. Sou-
¢asnd Evropa v duchu velehrad-
ské tradice — pamét a smifeni,
mezinarodni odborny seminat ve
dnech 12. - 13. 3. 2007, CMTF UP
Olomouc ve spolupraci s Centrem
Aletti.

2. Soucasnd pastoracni situace —
vyzvy pro ekumenismus, odborny
seminaf pastorélnich teologii CR
a SR ve dnech 19. 3. — 20. 3. 2007,
CMTF UP Olomouc.

3. Jubilejni velehradsky kon-
gres. K hlubst solidarité mezi kiesta-
ny — Jlo muOmoi onigapHOCTI MiX
xpucTusHamu 'y €pori — Towards
a deeper Solidarity among Christi-
ans in Europe. In necessariis unitas,
in dubiis libertas, in omnibus caritas,
Velehrad, 28. 6. — 1. 7. 2007 (hlavni
organizator).

4. Jak vyklddat Pismo svaté. Fo-
rum pastordlnich teologit VII., vé-
decky seminaf Katedry pastoral-
ni a spiritualni teologie a Centra
Aletti v Olomouci ve dnech 11.-13.
kvétna 2008.

Kromé téchto praci a edici bylo
publikovéano ctyficet pét prispév-
kit v odbornych zahrani¢nich
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i domacich c¢asopisech a aktivnich
vystupli na mezindrodnich konfe-
rencich.

Vysledky feSeni v grantovém
tkolu vyznamné prispély v dok-
torském studijnim programu na
CMTF UP v Olomouci, kde byly
obhajeny tyto doktorské a licenci-
atni prace:

1. Tomas Majda, Cirkev — obraz
Presviitej Trojice. Priemet trojicnej
teologie Vladimira Losského v jeho
eklezioldgii vo svetle siicasnej nduky
magistéria Katolickej cirkvi. Diser-
ta¢ni prace, 2006 (Skolitel prof.
Ambros).

2. Petra Otypkova, Cetba otcil
u Teofana Zatvornika. Pro¢ v Rusku
ndvrat k otciim? Licenciatni préce,
2007 (skolitel prof. Ambros).

3. ThLic. Petro Beresh, Vplyv so-
fiologie S.N. Bulgakova na ponimanie
ikony. Disertacni prace, 2008 (Sko-
litel doc. Altrichter).

4. Leo Zerhau, Vécni pameét
v Babicce BoZeny Némcové. Diser-
taéni prace, 2008 (Skolitel prof.
Ambros).

5. ThLic. Jaroslav Franc, Alois
Musil a hleddni pramenii monote-
ismu: na cesté od pokojného souZiti
beduinii, muslimii, vijchodnich a zd-
padnich kiestanii k ndboZenskému
a ekumenickému dialogu. Disertac-
ni prace, 2010 (8kolitel prof. Am-
bros).

6. Michaela Moravcikova, Mul-
tikulturalita a relativizmus. Ludské
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prdva ako presentatio christiana, Di-
zertacnd praca, 2010 (Skolitel prof.
Ambros).

MfiZeme na zavér rici, Ze gran-
tovy tikol umoznil rozvinout ces-
ky teologicky piispévek ke studiu
ideovych, historickych, kulturnich
a duchovnich vztahti kfestanského
Vychodu a Zapadu. Katolicky (at
uz se hlasi k latinské ¢i vychodni
tradici) i pravoslavné orientovani
autori, ktefi se na projektu ti¢astni-
li, se shodli v tom, Ze mohou vni-
mat otdzku kfestanského Vychodu
prizmatem cyrilometodé&jstvi. Pre-
devsim je tfeba vzit do tivahy nut-
nost rozlisit troji inspira¢ni pristup
(predevsim katolickych) autort:

a) vniméni zamérené k doma-
cdm pramentim cyrilometodéjské
tradice, které se moderni dobé
otevira Dobrovského kritikou ba-
roknich kronikafd. Jim navrzené
odliSeni od spolehlivych déjepisct
v pohledu na slovanské apostoly
Cyrila a Metodé&je nastolilo no-
vou etapu lingvistickych a histo-
rickych studif na jedné strané. Na
strané druhé vidime, jak se cyri-
lometodéjska tradice stava aktu-
alni na poli narodnostnich otdzek
Némcti a Cechti v dobé nérodniho
obrozeni (slovy Bohumila Zldmala
,cyrilometodéjsky utrakvismus”)
neseny vlnou romantického histo-
ricismu a kazatelstvim. Vrcholnym
projevem tohoto sméru je Susilav
program ,cirkev a vlast”.
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b) vnimani zamérené na recepci
obnovnych proud papezi Pia IX.
a Lva XIII., ménic{ zcela prevlada-
jici pozici latinského nahliZeni vy-
chodniho kfestanského svéta. Byl
to pravé Pius IX., ktery vytvoril
v roce 1862 zvlastni oddéleni pro
vychodni cirkve na kongregaci De
propaganda fide (od roku 1622). Ucta
k zemskym patrontim v jejich nad-
narodnim vyznamu patfila k jed-
nomu z vyznamnych prvkil této
obnovy, zosobnéné v reformnich
krocich kardinala B. Fiirstenberga
(,,cyrilometodéjsky paralelismus”,
mifici k zmirnéni nacionalismu
ve prospéch duchovni a cirkevni
jednoty). Tyto snahy vyvrcholily
v recepci encyklik Lva XIIL. Gran-
de munus (1880) a Orientalium dig-
nitatis ecclesiarum (1894), tvofici
bazi ucitelského tradu pro rozvoj
novych teologickych akcentii pro
vztahy s kfestanskym Vychodem.

¢) vnimani zamérené na vlast-
ni misijni{ poslani dané ceskym
zemim a slovanskym néaroddm
viibec univerzalni cirkvi, formuji-
ci se v cyrilometodé&jstvi stojanov-
ském. Stojanova misijni expanze
méla dvoji sméfovani: vnitini
misie — ,,stdlé organizovani obéta-
vosti k zachovani, obZiveni a roz-
Sifeni svaté viry katolické a apos-
tolské, kterou sv. Cyril a Metodéj
u Slovanti zastipil, od kteréZ se
pak vétSina odtrhla” a vnéjsi mi-
sie — ,,svatou katolickou viru mezi
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Slovany rozsifovat, hdjit a zvele-
bovat, nasledovné vSecko podni-
kat a podporovat, co by k tomu
konci prospésné se vidélo, prihli-
Zejic k platnym pfitom cirkevnim
predpisim.” AZ teprve setkdni
s FrantiSkem Grivcem, autorem
uvédomélé a systematické me-
zislovanské spolupréce, a setkani
s jeho praktickym realizdtorem
Antoninem Podlahou, vedlo A. C.
Stojana (1851-1923) k proméné
doposud spontanniho misijné
zaméfeného stojanovského cyri-
lometodéjstvi v novy typ prace:
cyrilometodéjstvi jako systematic-
ka organizace a tiinna propagace
védecké i popularizaéni prace ke
sjednoceni kfestanti. Ta byla za-
loZena na rozliSeni mezi jednotou
ve vife a mnohosti forem jejich
projevu, dale na skloubeni kres-
tanského univerzalizmu s jednot-
livymi podobami rtznych kultur
a cirkevnich tradic a nakonec na
postupné ziskdvaném umeéni vést
rozhovor v hranicich vymezenych
faleSnym irénismem a proselytis-
mem.

Tato tfi v symbidze Zijici za-
kladni vniméani Vychodu v ka-
tolicismu  slovanskych narodt
v Rakousko-Uherské monarchii,
spolu s nartistajicim vlivem ¢in-
nosti PapeZského vychodniho in-
stitutu v Rimé, vedla po roce 1918
v Ceskoslovensku k systematické-
mu pojimdani studia krestanského
Vychodu. Jeho vysledek shrnuje

v syntéze Antonin Salajka ve svém
programovém pohledu pro des-
kou teologii Bohoslovi vjchodnich
krestanii. Ceské prostiedi, prede-
vsim prostfednictvim Velehradu,
plisobilo svym vlivem na celé
Slovensko a jesté dale. Prace ces-
kych teologti na poli kiestanského
Vychodu smétuji k jeho hlubsimu
poznani, k lepsi komunikaci s nim
a k senzibilizaci latinského pro-
stfedi viici jeho inspirujici boha-
tosti. V dile prednich ¢eskych teo-
logti jsou patrné vlivy hlubsi cetby
vychodnich autort (A. Spaldék,
J. Matocha, A. Musil, B. Spécil,
J. Myslivec, J. Vystr¢il, A. Salajka,
A. Luska, O. Polach, V. Tkadl¢ik,
J. Zvéfina, J. Krejcar, J. Novot-
ny, R. Cemus, V. Ventura atd.).
Vrcholné podoby pak tato prace
dosdhla ve svétové proslulych
znalcich kiestanského Vychodu:
v cirkevnim historikovi FrantiSku
Dvornikovi, vynikajicim lingvis-
tovi FrantiSku Vaclavovi MareSo-
vi a znalci vychodni spirituality
kardinalu Tomasi Spidlikovi. M-
Zeme jen doufat, Ze se vysledky
celého badatelského tsili stanou
soucasti vkladu Cyrilometodéjské
teologické fakulty UP v Olomouci
k bliZicimu se jubileu 1150. vyroci
pfichodu sv. Cyrila a Metodéje na
Velkou Moravu a prifadi se nava-
zujicimi badatelskymi aktivitami
k prednim pracovistim, které se
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v CR, na Slovensku i v Evropé bu-
dou na jeho pfipravé podilet.

Pavel Ambros

ZAKON A SVOBODA: STAROZAKONNI
TEXTY K PROBLEMATICE ZAKONA

A SVOBODY A JEJICH INTERPRETACE
v NOVEM ZAKONE

Po dvou letech se v Olomouci
opét sesli biblisté raznych konfesi,
tentokrat aby diskutovali o poje-
tich zdkona a svobody v Pismu.
Konference se konala ve dnech
23. a 24. kvétna 2011 na Cyrilome-
todéjské teologické fakulte.

Vétsina prednésejicich byli ba-
datelé ptisobici v ¢eském a sloven-
ském prostfedi, ovSem s vyjim-
kou hned prvnich tfi prispévk.
Profesor Peter Dubovsky, ktery
prednasi na PapeZském biblickém
institutu Stary zakon, se v prvnim
prispévku zaméftil na zpthsob, jak
Jezis v Mk 7,1-23 interpretuje sta-
rozakonni tradice o Cistoté a ticté
k rodi¢m. Poté prof. Georg Brau-
lik, videnisky biblista vénujici se
dlouhodobé Paté knize Mojzisové,
ukaézal, jak Pavlova nauka o ospra-
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vedInéni z viry vychazi z Deute-
ronomia. Treti pfednaSejici, prof.
Georg Hentschel z Erfurtu, pak
zaméfil svou pozornost na Sabat
jako zakon, ale také jako svobo-
du. Biblické pojeti dne odpocinku
nakonec propojil i s hledanim rov-
novahy v soucasném pracovnim
tempu.

Dalsi piispévky se misty vra-
cely k pojeti zdkona v Deuterono-
miu (Broz, Hroboit) a v Zalmech
(Prochazkovd). Velkd pozornost
byla pochopitelné vénovana zkou-
manym pojmim u Pavla (Tichy,
Chalupa, Kardis), ale také u Lu-
kase (Vlkova), v listu Jakubové
(Paveldik) a ve Ctvrtém evangeliu
(Roskovec, autor této zpravy). Jak
je vidét z pfehledu, rozhodnuti
organizatorti tentokrat cilené oslo-
vovat prednésejici obohatilo kon-
ferenci o nové tvare oproti setkdni
pfed dvéma lety.

Zajemce, ktery se konference
nemohl zi¢astnit nebo by se chtél
k pfispévkim vratit, najde pred-
nasky v casopise Theologica Olo-
mucensia. Co vic, aspésny druhy
ro¢nik konference ndm dava nadé-
ji, Ze zapocata tradice bude za dva
roky dal pokracovat.

Dominik Opatrny



