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MEZINARODNI TEOLOGICKA KOMISE:
DIAKONAT, VYVOJ A PERSPEKTIVY

(Praha: Krystal OP, 2008. 115 s. ISBN
978-8087183076)

Nékolik poznamek k dokumentu
Mezinarodni teologické komise

Téma diakonatu je velkou vyzvou
pro soucasnou teologickou reflexi neje-
nom ve svétd, ale také u nas. Tato re-
flexe ma velmi Siroky systematickoteo-
logicky dosah, protoze se tyka nejen
svatosti knézstvi, ale rovnéz eklesiolo-
gie a také tématu knézské spirituality.
O diakonat by se tudiz méli zajimat
nejenom ti, kdo byli povolani k této formé
sluzby, ale pochopitelné v prvni radé
s nimi rovnéz vSichni biskupové a pres-
byteti, dale pastoracni pracovnici a ti,
kdo se zabyvaji studiem teologie. V mno-
ha ohledech se jedna o téma nové a také
znacné narocné.

Vezmeme-li do ruky dokument zmi-
nény v titulu tohoto prispévku a zna-
me-li zaroven ostatni texty fecené komi-
se, dosp€jeme velmi snadno k zavéru,
Ze se jednad o zdaleka nejdelsi elaborat
MTK, ktery ma v tomto pfipadé rozsah
mensi monografie. To vyplyva z aktua-
lity i nesnadnosti tématu, o cemz svédci
konstatovani v tvodu, podle néhoz
prace na dokumentu zacaly v roce 1992
a skoncily az dne 30. 7. 2002 schvalenim
definitivniho znéni (srov. s. 9).

Cela prace je rozclenéna do tvodu
a sedmi kapitol, z nichz ta proni pojed-
nava o Kristové diakonii, pficemz vy-
chozim textem je celkem pochopitelné
Flp 2,6-8. Dale se konstatuje, Ze diakonein
predstavuje zakladni charakteristiku
apostolské sluzby. Totéz plati o nastup-
cich apostolil. Digkonein jakoZto nase
spodobovani se sluzebnikem Kristem je
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rovnéz jednim ze zakladnich rozmért
kiestanskeé existence jako takové.

Obsahlejsi druhd kapitola hovoti o di-
akonatu v Novém zdkoné a patristické
epoSe. Hned na zacatku se konstatuje,
Ze narazime na nemalé terminologické
obtiZe (srov. s. 16-17), protoze kuptikla-
du slovo diakonein ma jednak obecnou
polohu, jednak postupné nabyvalo i tech-
nického vyznamu dnesniho diakonatu.
V fadé pripadd je ale téméf nemozné
pfesné rozliSit, o¢ se jedna. Na tomto
misté si dovolim upozornit také na vel-
kou mnohoznacnost gesta vkladani ru-
kou: k espikopatu, presbyteratu, dia-
konatu, k dal$im sluzbam (diakonky),
k pfedani daru Ducha svatého, ke smi-
feni...

Nasi pozornost si urcité zaslouzi
konstatovani, Ze v prvnich staletich ne-
bylo podminkou pfijimat nejprve dia-
konat jako predstupen presbyteratu.
Nemalo zajmu jisté vyvola ctvrty para-
graf 2. kapitoly o problematice diako-
nek, jejichz sluzbu lze definovat jako
katechetickou, formac¢ni a charitativni,
zejména ve vztahu k osobam Zenského
pohlavi. Ne pravé pozitivné bych hod-
notil tendenci opomijet novost Kristova
knézstvi a naseho podilu na ném, s ¢imz
souvisi vyroky ze tfettho a zejména
ctvrtého stoleti o tom, Ze biskup je jako
veleknéz, knéZzi jako starozdkonni kné-
zi, vsichni ostatni pak jako levité (di-
akoni, didkonky, lektofi, akolyté, exor-
cisté, ostiati atd.) (srov. s. 33).

Treti kapitola nas seznamuje s proce-
sem vymizeni trvalého diakonatu a také
s divody, pro¢ prestaly existovat dia-
konky. Je evidentni, Ze didkoni méli
rozlicné kompetence, mezi néz patfiva-
la také charita a ekonomické zabezpe-
¢eni cirkve. Ve ¢tvrtém a patém stoleti
dochazelo pomérné casto ke kompeten-
¢nim stfetim mezi didkony a presbyte-
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ry, coz nakonec vedlo k tomu, ze jed-
notlivé mistni cirkve postupné ustupo-
valy od trvalého diakonatu, ktery pak
dale existoval jenom jako povinny pied-
stupen k presbyteratu a episkopatu.
Pravé z této doby také pochazi stup-
novité pojeti knézstvi, takZe presbyte-
rem se mohl stat pouze ten, kdo byl
uréitou dobu didkon, a episkopem zase
ten, kdo byl urcitou dobu presbyterem,
i kdyz svatostny charakter episkopatu
se dogmaticky jednoznacné vyjasnil az
na 2. vatikanském koncilu. Pokud se
jedna o didkonky (srov. s. 44—45), pak je
tfeba konstatovat, ze s ubytkem kita
dospélych postupné mizi ze scény. Po-
sléze se titul didkonka udéloval klauzu-
rovanym mniskam nebo statutarnim vdo-
vam. Jeté v osmém stoleti se i v Rimé
setkavame s didkonkami. Posledni zmin-
ky o diakonkach na Zapadé spadaji do
desatého stoleti.

Ve ctorté kapitole jsme seznamovani
s tim, jak se pojimal svatostny raz dia-
konatu od dvanactého stoleti do dnesni
doby. Je evidentni, Ze stale vice naby-
valo vrchu minéni, ze diakonat je sou-
¢asti svatosti knézstvi. Toto minéni je
v dnesni dobé vyrazné dominantni jak
mezi teology, tak na roviné vyrokii ma-
gisteria, které ma povahu tretiho kose,
takZe se zatim nejedna o definitivni na-
uku (druhy ko$). Nicméné zaroven je
tfeba darazné podtrhnout, ze otazka,
zda diakonat je soucasti knézstvi, anebo
nikoli, ztistava na roviné teologické dis-
kuse otevfena.’ Jednim ze zakladnich
problémt je to, ze didkonovy funkce
mitiZze s urcitym svolenim pfislusné cir-
kevni autority nebo také v nékterych
pripadech bez ni vykonavat i neordi-
novany laik. Co tedy odlisuje didkona
od laika? V ¢em se projevuje svatostny

2 Na didkona se vkladaji ruce ,nikoli ke knéz-
stvi, nybrz ke sluzbé” - LG, ¢l. 29.
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charakter diakonatu? Dluzno také pod-
trhnout, Ze podle exeget(i neni spravné
opirat instituci diakonatu o texty z knihy
Sk 6,1-6, protoze tam zminovani ,slu-
zebnici” zfejmé nejsou tak docela to-
tozni s nasimi diakony (srov. napf. s. 54).
Z tohoto divodu také koncilni doku-
menty v souvislosti s obnovenim trva-
lého diakonatu dany text necituji ani se
na néj neodvolavaji. Autofi dokumentu
MTK apeluji na magisterium, které pro-
zatim pouze proklamovalo urcité teze,
aby problematiku diakonatu dislednéji
fesilo.

Pdtd kapitola hovofi o obnové trva-
lého diakonatu na 2. vatikanském kon-
cilu. Je zfejmé, Ze ptivodnim zamérem
bylo pomoci misijnim tizemim a dat tam-
nim laickym pastoracnim pracovnikim
klerikalni statut. Trvali didkoni méli byt
tfetim stupném hierarchie a jejich uko-
lem mélo byt dislednéji propojovat
zivot hierarchie s zZivotem Boziho lidu —
laikd.

Velmi zajimava je Sestd kapitola (srov.
s. 75-83), ktera mapuje situaci trvalého
diakonatu v katolické cirkvi na jednot-
livych kontinentech. V roce 1998 bylo
na svété celkem 25 122 trvalych diako-
nd. Zhruba polovina z nich existovala
v USA a v Kanadé. Na Evropu pfipa-
dalo necelych osm tisic trvalych diako-
ni. Ve tfetim svété, tedy v drivéjsich
misijnich zemich bychom se s trvalymi
diakony setkali jen velmi sporadicky. Je
tedy patrné, ze ptivodni zamér koncil-
nich otcti se nenaplnil. Trvaly diakonat
se rozvinul tam, kde byli kfestané
zvykli na vyssi pocet duchovnich. Uby-
tek presbyterti se v jistém slova smyslu
supluje prostfednictvim trvalych didko-
ntt. Naproti tomu tfeti svét nechtél kle-
rikalizovat laické pastoracéni pracovniky
a Sel cestou rozvoje laické identity a spi-
rituality.
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Sedmd kapitola se snazi promyslet
problematiku diakonatu v linii 2. vati-
kanského koncilu a naslednych vyroki
magisteria. I kdyz tato kapitola na
nékterych mistech ptisobi ponékud tech-
nicky, rozhodné si zasluhuje nasi po-
zornost, protoze jsme svédky skutecného
zapoleni o feSeni celé fady ozehavych
otazek: Zastipeni diakonatu do Krista
(srov. s. 86-87), svatostny charakter dia-
konatu (srov. s. 87-89); ptisobeni diakona
in persona Christi (srov. s. 89-94); speci-
fické diakonialni funkce (srov. s. 94-95);
problematika pfislusnosti diakonatu ke
knézstvi (srov. s. 95nn). Bez zajimavosti
neni ani ¢tvrty paragraf sedmé kapitoly
vénovany specifickému postaveni
a kompetencim diakona v cirkvi (srov.
s 108-113).

Zavér dokumentu obsahuje pro mno-
hé mozna piekvapujici, nicméné vcelku
logicky zavér. Jan Pavel II. sice prohlasil
jako definitivni nauku o tom, Ze knéz-
stvije vyhrazeno pouze muzim, nicmé-
né nakolik neni tplné jasné, zda diako-
nat je soucasti svatosti knézstvi, natolik
je také otevfena otazka diakonatu zen.

Jak vidno, dokument MTK je nejen
rozsahly, podnétny a zajimavy, ale také
v urcitém ohledu provokativni a od-
vazny. Je vyrazem toho, jakou funkci
by v cirkvi a vzhledem k magisteriu
méla hrat odpovédna teologicka reflexe,
ktera mutize po Pavlové vzoru vznésti
viici magisteriu i odborné fundovanou
kritiku.

Ctirad Viclav Pospisil

MEZINARODNI TEOLOGICKA KOMISE:
NADEJE NA SPASU PRO DETI, KTERE UMIRAJI
NEPOKRTENE

(Praha: Krystal OP, 2008. 61 s.
ISBN 978-8087183069)
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Dokument predstavuje vysledek pra-
ce Mezinarodni teologické komise (dale
jen MTK), ktera se problémem spasy
nepokiténych déti zabyvala na svych
plenarnich zasedanich v prosinci roku
2005 a v #fjnu 2006 v Rimé. Piipravou
dokumentu byla povéfena subkomise
slozena z 10 ¢lentt MTK. Dokument byl
predlozen prezidentu MTK kardindlu
Wiliamu J. Levadovi, ktery jej po schva-
leni ze strany Svatého otce Benedikta
XVIL pfi audienci 19. ledna 2007 zve-
fejnil. Cesky pieklad tohoto dokumen-
tu pripravil profesor Ctirad Vaclav Po-
spisil OFM, odborné recenzoval
Dr. Eduard Krumpolc a cirkevné schva-
lil Dr. Benedikt Mohelnik OP.

Téma dokumentu je velmi aktualni,
nebof v souc¢asné dobé mnoho déti véri-
cich i nevéricich rodicd umira nepokite-
nych, casto jesté pfed narozenim. Rodi-
e téchto déti si kladou otazku, jaka je
moznost spasy pro tyto déti. Cirkev ne-
ma na tuto otazku jednoznacnou odpo-
véd, protoZe ta neni pfimo obsazena ve
zjeveni. Snazi se vSak tuto odpovéd hle-
dat ve svétle zjevenych pravd, jak to
ostatné ¢inila jiz dfive. Dokument shr-
nuje dosavadni teologicka badani o této
otazce a predklada fesSeni, které se ve
svétle dnesniho teologického poznani
jevi jako nejlépe odpovidajici zjevenym
pravdam, vife Boziho lidu a pastorac-
nim potfebam cirkve.

Cely dokument se sklada z tvodu
a tfi kapitol, pricemz vlastni text je po-
drobnéji rozdélen na jednotlivé clanky,
praubézné cislované, kterych je celkem
103. Text dokumentu je doplnén cetny-
mi odkazy na Pismo svaté, cirkevni tra-
dici, liturgii, vyroky koncilii a papezd,
sttedovéké, novovekeé i soucasné vyznam-
né teology i psychology a v neposledni
fadé na Katechismus katolické cirkve.
Kromé odkazti uvedenych v zavorkach
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primo v textu odkazuje text na 135 po-
znamek pod carou. Tento bohaty po-
znamkovy aparat svédc¢i o dikladné
védecké pripravé textu a o jeho hlubo-
kém zakotveni v celkové tradici cirkve.

V tvodu dokumentu je objasnéna
povaha otdzky, jeji aktudlnost, je pfipo-
menuta tradi¢ni nauka cirkve, ktera ov-
Sem nebyla nikdy zavazné definovana,
a jsou shrnuta zakladni vychodiska pro
feSeni dané otazky v dnesni situaci cirkve.

V prvni kapitole nazvané ,Déjiny
dané otazky: Historie a hermeneutika
katolické nauky” je podrobné uvedeno,
jak se tato otazka jevi ve svétle bib-
lickych vyrokt, v nauce feckych cirkev-
nich otct, latinskych cirkevnich otcti, ve
stfedovéké scholastice, v teologii potri-
dentské doby, v obdobi mezi obéma
vatikanskymi koncily, v nauce 2. vati-
kanského koncilu a pokoncilniho ma-
gisteria. Z biblickych textd vyplyvaji
k dané otazce nasledujici vychodiska:
1.Bozi vile spasit kazdého clovéka,
2. hfisnost vsech lidskych bytosti, totiz
skutecnost, Zze od Adama se lidé rodi
v hfichu, a smétuji proto ke smrti, 3. sku-
teCnost, Ze ke spase clovéka je tieba
osobni viry, pfijeti kitu a eucharistie,
4. kiestanska nadéje vsestranné preko-
nava lidskou nadéji, 5. cirkev ma konat
prosebné, pfimluvné i dékovné modlit-
by za vSechny lidi v nadé&ji, ze celé stvo-
feni bude mit ast na BoZi slavé. Reéti
cirkevni otcové udi, ze déti, které
umiraji bez kitu, netrpi vécné zavrzeni,
i kdyz nedosahuji téhoz stavu jako ti,
kdo byli pokiténi. Latinsti cirkevni ot-
cové prebiraji nauku sv. Augustina spo-
¢ivajici v tom, Ze prvotni hfich Adamutv
se prenasi na kazdého clovéka plo-
zenim. Od tohoto ,,dédicného hiichu”
muze Clovéka osvobodit jen kfest usta-
noveny Kristem, ktery na kiizi spasil
hfiSniky. Kdo neni pokitén, zistava
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s dablem a bude v den soudu svrzen do
pekla. Tato nauka pretrvavd na zapadé
iv raném stfedovéku. Teprve Petr Abae-
lard ji zmirfiuje tim, Ze nepokiténé déti
trpi jen velmi mirny trest vylouceni
z blazeného patfeni. Tomas Akvinsky,
Jan Duns Scotus a dalsi scholastikové
dospéli ke spolecnému minéni, Ze ne-
pokiténé déti nezakouSeji po smrti
zadnou bolest, ale naopak pfirozenou
blaZenost ve spojeni s Bohem v pfiro-
zenych dobrech, v tzv. ,limbu déti”.
V potridentské dobé néktefi papezové
branili Augustinovu teorii, Pius VL
vsak branil pravo katolickych skol ucit,
ze ti, kdo umiraji jen s prvotnim hfi-
chem, jsou sice vylouceni z blazeného
patfeni, ale netrpi smyslové tresty
(ohent vécného zavrzeni). Limbus pak
predstavoval spolecnou katolickou nau-
ku az do poloviny 20. stoleti. Druhy va-
tikansky koncil nepotvrdil nauku o limbu,
ale také ji nenahradil novou naukou.
Pouze zdtraznil vychodiska k feSeni
této otazky: univerzalni spasitelskou
vili Bozi, dlistojnost lidské bytosti po-
volané ke spoleCenstvi s Bohem, uni-
verzalni vyznam Kristovy vykupitelské
smrti, univerzalni ptisobeni Ducha sva-
tého na vSechny lidi, aby mohli dosah-
nout spasy. Z toho plyne zavér, ze vedle
teorie limbu, ktera zlistava moznym
teologickym minénim, mohou existovat
i jiné zptlisoby, jak harmonizovat prin-
cipy viry, které maji zaklad v Pismu.

V druhé kapitole jsou shrnuty za-
kladni teologické principy, v jejichz
svétle je tfeba hledat feSeni dané otaz-
ky. Téchto principtt uvadi dokument
celkem pét. Jsou to: 1. univerzalni spasi-
telska vtle Bozi uskutecnénd jedinou
mediaci JeziSe Krista v Duchu svatém,
2. univerzalita hfichu a univerzalni po-
tfebnost spaseni, 3. nezbytnost cirkve
pro spasu, 4. nezbytnost svatostného
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kitu a 5. nadé€je v univerzalni spasu
amodlitba za ni. V této kapitole je
dolozeno, jak jsou tyto principy hluboce
zakofenény v Pismé svatém, v cirkevni
tradici i v nauce magisteria. Je zddraz-
néno, Ze tyto principy si vzajemné ne-
odporuji, ale spiSe se dopliuji. To, co je
méné znamo, by mélo byt studovano ve
svétle toho, co je znamo vice. Udél ne-
pokiténych déti vsak kazdopadné zi-
stava limitnim pfipadem, a proto by si
teologové méli osvojit apofaticky pfi-
stup feckych cirkevnich otcii.

Treti kapitola je nazvana ,Spes
orans — modlici se nadéje”. Jsou v ni
rozebrany dtivody nadéje na spasu déti,
které umiraji nepokiténé. Je vylozen no-
vy déjinny a spolecensky kontext, ktery
vyzaduje naléhavéji feSeni této otazky,
nez tomu bylo v pfedchozich epochach.
Je polozen didraz na milosrdnou Bozi
lasku k clovéku, je objasnéna solidarita
kazdého clovéka s Kristem, je vysvétle-
na povaha cirkve jako Kristova téla
a vztah cirkve ke kazdému clovéku. Je
poukazano na sensus fidei cirkve (srov.
Lumen gentium, €. 12), ktera po koncilu
zaradila do liturgickych knih i modlitby
za déti, které zemfely nepokiténé, a na
sensus fidelium, ktery podle svédectvi
biskupti odmita dfivéjsi nazory, Ze by
nepokiténé déti byly definitivné vylou-
¢eny z patfeni na Boha. Konec¢né je zd-
raznéno, ze zavedeni pohfebnich obfa-
d@t pro nepokiténé déti v pokoncilni
liturgii je podle zasady lex orandi, lex
credendi ditkazem viry cirkve, ze i tyto
déti maji nadé&ji na spasu, i kdyz cirkev
o tom nema plnou jistotu, ale opirajic se
o vSeobecnou vili Boha spasit vSechny
lidi, svéfuje tyto déti, které zemfely
pred uzivanim rozumu a svobodné
vule, Bozimu milosrdenstvi.

V zavéru dokumentu je konstatova-
no, Ze existuje ,mnoho dtivodti, které
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jsou v tomto dokumentu podrobné
zkoumany a které poskytuji seridzni
teologické a liturgické zaklady pro to,
abychom mohli doufat, ze déti, které
umiraji bez kitu, budou spaseny a bu-
dou se moci t€sit z blazeného patfeni.”
Zaroven se ale zduraznuje, Ze se jedna
o motivy nadéje v modlitbé, a nikoli
o zaklad jistoty. Bylo nam totiz zjeveno,
ze Tadna cesta spasy prochazi svatosti
kitu. Proto uvedené ttivahy v dokumentu
nesméji byt vykladany tak, Ze by to
vedlo k oslabeni nutnosti kitu nebo
jeho oddalovani. Dokument sméfuje
pouze k prokazani seriéznich dévodi
pro nadéji, ze Biih spasi déti, které umi-
raji nepokrténé, nebot se s nimi nemohlo
vykonat to, co by si cirkev prala pro né
vykonat, totiz pokitit je ve vife a uvést
je do zivota cirkve.

Eduard Krumpolc

KONGRAGACE PRO NAUKU VIRY:
INsTRUKCE DIGNITAS PERSONAE O NEKTERYCH
OTAZKACH BIOETIKY'

Instrukce byla schvalena papezem
Benediktem XVI. 20. ¢ervna minulého
roku a nasledné oficidlné predstavena
ve Vatikdnu 12. prosince. Tento véro-
ucny dokument reaguje na mimoradny
pokrok v biomedicinskych védéch, kte-
ry na jedné strané muize byt pfislibem
netusenych lé¢ebnych mozZnosti, ale za-
roven na strané druhé vede k vaznym
moralnim otazkam. Instrukce je zamé-
fena k formaci lidského svédomi a ob-
raci se nejen na vérici, ale na vsechny
lidi, ktefi hledaji pravdu v eticky oze-
havych otazkach soucasné bioetiky.

Dokument navazuje na uceni Kato-
lické cirkve tykajici se chapani dii-

1 Recenze vychazi z italského textu zvefejnéné-
ho na www.vatican.va.
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stojnosti a ochrany lidského Zivota, jez
bylo vyjadfeno v instrukci Kongregace
pro nauku viry Donum vitae (Dar zivota,
1987) a je do znané miry aktualizaci
této instrukce. Soucasné se novy veé-
roucny text vyslovné opira o encykliky
papeze Jan Pavla II. Veritatis splendor
(Svétlo pravdy, 1993) a Evangelium vitae
(Evangelium zivota, 1995). Hned ve
svém uvodu vyslovuje instrukce za-
kladni princip, podle néhoZz , dtstojnost
osoby musi byt pfiznana kazdému
clovéku od poceti az po pfirozenou
smrt.” Proto musi veskeré etické tvahy
o bioetickém vyzkumu nutné vychazet
z tohoto principu, ktery lze snadno ro-
zumem rozpoznat jako pravdivy. V sa-
motné Instrukci je tento princip klico-
vym a vychozim bodem vsech dalsich
etickych avah.

Instrukce je rozdélena do tii casti:
Prvni se tyka antropologickych, teolo-
gickych a etickych hledisek zdsadniho
vyznamu, jez se vztahuji k lidskému
zivotu a plozeni; druha cast se zabyva
novymi problémy v oblasti lidského
plozeni; treti ¢ast zkouma nékteré nové
postupy spojené s manipulaci lidskych
zarodkt a genetickou vybavou clovéka.

K jednotlivym c¢astem instrukce:

V prvni ¢asti instrukce rozviji své
uvodni prohlaseni zasadniho vyznamu:
,kazdou lidskou bytost je nutno od
okamziku poceti respektovat jako oso-
bu a jako s osobou s ni také zachazet.”
Na zéakladé tohoto jednoznacného prin-
cipu je potfeba, aby byla pfiznana
prava této lidské bytosti jako osobé, to
znamena na misté prvnim jeji nezcizi-
telné pravo na zivot. Dale je pfipo-
menuto a zdiiraznéno, Ze prirozenym,
diistojnym a autentickym mistem ode-
vzdavani lidského Zivota je pouze man-
zelstvi a rodina, kde mtize byt prostrednic-
tvim vzajemného manZelského oddani
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pocat novy jedinec. Ukony, skrze které
se muZ a Zena sobé navzijem daruji
ajez vedou ke vzniku nové lidské by-
tosti, jsou odleskem trinitarni lasky
Bozi.

Druha cast se vénuje postuptim, jez
maji na zieteli aspekty plozeni a s tim
spojené nékteré potize s otéhotnénim.
Eticky akceptovatelné jsou pouze tako-
vé techniky a postupy, které napomaha-
ji manZzelskému styku a jeho plodnosti.
Instrukce odmita vSechny techniky ume-
lého heterologniho oplodnéni (pohlavni
buniky pochazi od jiné osoby — od dar-
ce) a techniky umeélého homologniho
oplodnéni (pohlavni buriky pochdzeji
od manzeltl) nahrazujici vlastni man-
zelsky pfirozeny pohlavni styk. Jedno-
znacné odmita vsechny techniky plo-
zeni ve zkumavce (fertilizace in-vitro),
ponévadz pfi téchto metodach se usmr-
ti az 80 % prenasenych lidskych zarod-
kti. Je nutno kriticky uvazit, ze tyto tech-
niky pfedem pocitaji s ,obétovanim”
(znicenim) mnohych lidskych zarodkd
ve prospéch jenom nékterych, coZ je
eticky neprijatelné.

Dokument dale odmita techniku pfe-
neseni jedné spermie do vajicka (meto-
da ICSI), postupy zmrazovani a roz-
mrazovani vajiek za ucelem umélého
oplodnéni, redukci poctii embryi nebo
plodti v déloze (se zdmérem zabranit
vicecetnému téhotenstvi) a predimplan-
taéni diagnostiku (genetické vysetieni
embrya pied vlozenim do délohy z du-
vodu kvalitativni selekce) jako zptisoby
nedtstojné a manipulujici s lidskym
zivotem. Rovnéz odsuzuje postupy, jez
zabranuji oplodnénému vajicku se uhni-
zdit v déloze Zeny (metody intercepcni)
anebo odstranuji jiz zahnizdéné vajicko
(metody antigestacni) a zptlisobuji tak
potrat. Oba postupy je nutno z etického
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hlediska chapat jako hrich potratu, a jsou
tudiz téZce nemoralni.

Ve své posledni casti vénuje instruk-
ce pozornost novym lééebnym meto-
dam, jez jsou zalozeny na manipulaci
s embryi nebo genetickou vybavou ¢lo-
véka. Lidské klonovani povazuje za ne-
distojné cloveéka, zasadné nepfirozené
a nemravné, a jako takové neprijatelné.
Genova lécba je pfipustna pouze v rovi-
né somatickych (télnich) bunék, nikoliv
bunék pohlavnich. Z moralniho hlediska
je toto rozliSeni zasadni. Zasah do so-
matickych bunék pro terapeutické tice-
ly je moralné dovolen, avsak u zasahu
do zarodecnych bunék existuji znacna
rizika, a proto jsou za soucasného stavu
poznani moralné nedovolena. Dale je
zamitano ziskavani a lécebné vyuZziti
kmenovych zarodecnych bunék, poné-
vadz tyto postupy jsou spojeny se zni-
¢enim lidského zarodku. Schvaluje se
naopak lécebné pouzivani kmenovych
bunék ziskanych bud z krve pupecniku
po porodu anebo z organizmu dospé-
lého c¢lovéka. Instrukce striktné odmita
kiizeni Cloveéka se zvifetem (vytvareni
hybridi) a pouzivani ,biologického
materialu” ziskaného eticky nepfijatel-
nym zptisobem (napft. z lidskych zarod-
ki za cenu jejich usmrceni). Odsuzuje
to jako tézké provinéni proti moralce.

Dokument v zavérecné casti vysvét-
luje casto pouzivanou formulaci za-
kazti, jez jsou jako takové soucasti mo-
ralni nauky cirkve a jsou zaloZeny na
uznani a podpore vsech darti, kterymi
Stvotitel c¢lovéka obdafil. V této per-
spektivé je dtlezité uznat opravnénost
zakaz1, jimiz se chrani a obhajuji nejd-
zptisobem vynika hodnota a diistojnost
kazdé lidské bytosti. Cirkev se nedo-
mniva, Ze je nutno lidem pfedkladat
pouze zakony, ale déjiny lidstva jsou
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castym dikazem toho, jak c¢lovék zneu-
zil svoji moc i své schopnosti. Z tohoto
diivodu jsou mnohé etické zakazy (ale
pravé tak i pravni ¢i politické) dokla-
dem nezcizitelné hodnoty a diistojnosti
kazdé lidské bytosti a prijeti takovych
zdkazli je znamkou skutecného pokro-
ku lidstva. Cirkev chce touto Instrukci
znovu potvrdit hodnotu dtstojnosti
kazdé lidské bytosti a jeji zakladni ne-
zcizitelna prava na Zivot od pocatecni-
ho stadia jeji existence a zdtraznit tak
jeji narok na respekt a ochranu.

Milan Mico

PROC JE POJETI MOZKOVE SMRTI PLATNE JAKO
DEFINICE SMRTI: DEKLARACE NEUROLOGU
A DALSICH ODBORNIKIT"

(PapezZskd akademie véd, Excerpt of Scripta
Varia ¢. 110, 2008, s. 39—48)

Papezska akademie véd zvefejnila
deklaraci tykajici se vyznamu a hodno-
ceni mozkové smrti. Jedna se o prohla-
Seni neurologti a dalsich odbornikd, jez
se snazi informovat vefejnost o podsta-
té a dusledcich mozkové smrti. Jestlize
takova smrt nastane, je nutno ji chapat
jako definici smrti. To znamena, Ze
mozkova smrt je skutecnou a oprav-
dovou smrti clovéka. Nasledujici text
predstavi podstatné casti této deklarace,
jez chce mimo jiné celit nékterym nepod-
lozenym tykajicich se hodnoceni moz-
kové smrti.

Mozkovd smrt jako takovd je skutecnou
smrti clovéka

Pojem ,mozkové smrti” byl zaveden
v souvislosti s novym kritériem ovéreni
smrti zalozenym na novych objevech

1 Text je dostupny na strankach Papezské akade-
mie véd na www.vatican.va.
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fungovani mozku. Deklarace hned na
uvod prohlasuje, Ze mozkova smrt neni
synonymem smrti, nezahrnuje smrt, ani
neni rovna smrti, ale je smrti. Deklarace
vyslovené zdiiraznuje, Ze kéma, perzis-
tentni vegetativni stav a stav minimal-
niho védomi nejsou pfipady mozkové
smrti.

Mozkova smrt jako specificka termi-
nologie se tyka zvlastniho stavu, ktery
tvofi smrt jedince. Znamena nevratné
ukonceni vSech vitalnich aktivit mozku
(§. mozkovych hemisfér a mozkového
kmene), coz zahrnuje nevratnou ztratu
funkci mozkovych bunék a jejich tplné
nebo téméf uplné zniceni. Mozek je
mrtvy a funkce ostatnich organt je
mozno udrZovat pfimo nebo nepfimo
umélymi prostiedky. Takovy stav, pii
kterém je mozek mrtvy a lidské organy
jsou i nadale funkéni, je ovSem usku-
teCnitelny jen a pouze na zakladé uziti
moderni lékarské techniky. AZ na ojedi-
nélé vyjimky muze byt tento stav udr-
zZovan pouze po omezenou dobu (tzn.
obvykle nékolik hodin az nékolik dni,
malokdy déle). Nicméné takovy jedinec
je mrtvy.

Smrt je konec procesu

Od okamziku ukonceni integrujicich
funkci mozku a mozkového kmene za-
¢ind pocatek procesu nevratné zkazy
zdravi. Ten se vymezuje mozkovou
smrti, smrti jedince. Obecné tento pro-
ces zahrnuje nekontrolovany a postupny
mozkovy otok, ktery je pri¢inou zvy-
Seni tlaku uvnitt lebky. Jestlize nitrole-
bec¢ni tlak pfekona tlak krevni, pak srd-
ce jiz neni schopno dodavat mozku
krev. Mozek se stale vice rozsifuje az do
uplného zablokovani piitoku krve. Moz-
kova smrt je smrti jedince, ktera na-
stdvd na konci tohoto procesu. Ihned
nasleduje proces druhy, jenz zahrnuje
rozklad mrtvého téla a smrt vSech bu-
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nék. Jiz v davné minulosti byly oba tyto
procesy dobfe zndmé. Domnivat se, Ze
je nutné udrzZovat jedincovo mrtvé télo
uméle a ocekavat smrt vsech bunék
téla, nez by se oznamila smrt jedince, by
znamenalo nerozliSovat oba tyto proce-
sy. Zminény postup je mozno definovat
jako ,terapeutickou upornost” (tvrdo-
S$ijnost). Neni ni¢im jinym nez zpoma-
lenim nevyhnutelného rozkladu mrtvo-
ly skrze pouziti podptirnych pfistrojti.

Shoda ohledné mozkové smrti a statisti-
ky mozkové smrti

Deklarace posléze pfipomina, Ze kri-
térium mozkové smrti jedince bylo sta-
noveno asi pfed 40 lety a od té doby
bylo prakticky pfijato ve vétsiné zemi
s rozvinutou neurologii. Odvolava se
rovnéz na statistiky v USA vedené od
okamziku kompletni definice mozkové
smrti. Jestlize se pouzivala uznavana
medicinska kritéria, presnost diagnozy
mozkové smrti byla 100%.

Paradoxy soucasnosti

V dasledku intenzivniho rozvoje mo-
derni mediciny je dnes ¢asto nesnadné
akceptovat, Ze télo, jemuz bije srdce
ama tep, je ,mrtvé”, a tudiz Ze je mrt-
volou. To je zplisobeno castecné tim, ze
mrtvy mozek nemtize byt vidén nebo
provéren pozorovatelem. Proto obvykle
clovék neakceptuje snadno stav podob-
ny hlubokému spanku za pfitomnosti
srdecniho tepu, ktery je navic pfistrojo-
vé dobfe pozorovany, jako smrt. V di-
sledku velmi rozsifeného uziti medicin-
skych technologii snadno prehlédneme,
Ze nutnym prostfedkem k udrZeni ta-
kového stavu je dychaci pristroj. To je
také pricinou hluboce zakofenéné ne-
ochoty, aby jedincim ve stavu mozkové
smrti mohly byt odnaty organy pro
transplantaci.

Filozofické a teologické hledisko

Deklarace se také kratce dotyka
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otazky, zda je medicinské kritérium
mozkové smrti slucitelné s hlediskem
filozofickym a teologickym. Z hlediska
teologického kratce pripomina myslen-
ku sv. Augustina, ktery neztotoznoval
mozek ani s mysli ani s dusi, ale v jis-
tém slova smyslu chapal funkci mozku
jako sluzbu dusi. A jestlize ten z néja-
kych vadznych pfi¢in prestavd vykona-
vat svoje funkce, duse jiz nema zadné-
ho diivodu byt pfitomna v téle.

V této souvislosti pak text pokracuje
tvrzenim, ze kritérium mozkové smrti
je slucitelné s pojetim ,zdravé antropo-
logie” Jana Pavla II, ktery vidi smrt
v oddéleni duse od téla, coz ma za na-
sledek uplnou dezintegraci jednotného
celku, jakym osoba v sobé samé je. Pti-
pominad také vyjadreni téhoz papeze, ze
za podminky, kdy se prisné aplikuje
kritérium mozkové smrti, ,nezda se, ze
by to bylo v protikladu s podstatnymi
elementy spravného antropologického
pojeti.”

Transplantace orgdnil

Vzhledem k soucasnym etickym
aspektiim transplantace lidskych or-
ganu deklarace pfipomina, Ze se téméf
cela 1ékarska komunita shoduje v tom,
Ze pojeti mozkové smrti jako smrti ne-
smi mit druhotny cil (tzn. ve skutkové
podstaté transplantaci organti). Zkou-
mani mozkové smrti bylo totiz vysled-
kem nezavislého studia funkce mozku.
Zahajeni transplantaci srdce a ledvin
v 60. létech a s tim spojena nutnost od-
béru organd od mrtvych darcti s bijicim
srdcem — aby se zajistil dobry vysledek
— ovSsem vytvorila nepochybné vztah
mezi mozkovou smrti a transplantace-
mi. Avsak jen velmi mdlo lékaiti je
presvédcenych, ze odnéti organti jedin-
cim mozkové mrtvym se rovna zabiti.
V budoucnosti je ovSéem mozné a také
zadouci, aby se tento vztah redukoval
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diky novym objeviim a moznostem po-
uzivat pfirozené organy nepochdazejici
z Clovéka nebo organy umeélé.

Ndmitky

Deklarace také zminuje nékteré neo-
d@ivodnéné argumentace zpochybnujici
mozkovou smrt, které vychazi napft.
z chybné aplikace nebo nepresnych kri-
térii mozkové smrti, nebo také tvrzeni,
ze mneurologicka zkouska mohla byt
v urcitych pfipadech Spatné interpre-
tovana. Rovnéz odmitd tvrzeni, Ze by
test kratkodobého zastaveni dychani
vystavoval pacienta nebezpeci, pokud
takova zkouska byla provedena zpuso-
bem pfiméfenym. Zminuje se také o né-
kterych vyjimecnych pfipadech (napft.
moznosti dokoncit ve stavu mozkové
smrti téhotenstvi zeny).

Na zavér uvedenych namitek dekla-
race didrazné podotykd, Ze neexistuje
zadna moznost uzdraveni ze stavu moz-
kové smrti a Ze diskuse napf. o probu-
zeni z rtznych stavli kdématu musi byt
odliSeny od mozkové smrti. Vérohod-
nost mozkové smrti zavisi na korekt-
nim provedeni neurologického vySetreni.

Bez krevniho obéhu mozku dochdzi
k mozkové smrti

Podle soucasného medicinského po-
znani neni pochyb o tom, Ze lidské télo
je fizeno podivuhodnym organem, kte-
rym je pravé mozek. Nékteré funkce or-
gant mohou byt uméle nahrazeny (sr-
decni aktivita, dychani, funkce ledvin),
mohou byt i uméle udrzovany, ale ta-
kova moznost neexistuje v pfipadé
mozku. Neexistuje Zadny umély pfi-
stroj, jenz by mohl reaktivovat nebo za-
stoupit mozek po jeho smrti.

Pricinou smrti mozku je zastaveni
krevniho obéhu mozku, coz zptisobuje
jeho vlastni smrt. Tato skutecnost mtize
byt prakticky ovéfena a prokazana ve
vsech pfipadech mozkové smrti.
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Maskovdni smrti

Ve svém dusledku pouzivani pod-
plrnych pristroji vede k faktickému
maskovani smrti. Ve skutecnosti je to
ale dychaci pfistroj, a ne jedinec, kdo
udrzuje umélé zdani zivotnosti téla.
Proto je za stavu mozkové smrti ,, Zivot”
jednotlivych casti t€la zivotem ,umé-
lym”, a neni Zivotem pfirozenym! Ve
své podstaté se umély pristroj stal hlav-
ni pfi¢inou nepiirozeného Zivota.

Proto je zasadné dtilezité, jak dekla-
race na zavér dodava, aby vefejnost
byla stale dikladnéj$im vysvétlovanim
informovana o pojeti mozkové smrti, je-
jich disledcich a tloze umélych systé-
mu pfi udrzovani zdanlivého Zivota.

Milan Mico

MEZINARODNI TEOLOGICKA KOMISE:
O NEKTERYCH AKTUALNICH OTAZKACH
ESCHATOLOGIE

(Preklad a tivod Ctirad Viclav Pospisil.
Olomouc: Refugium, 2008. 104 s.
ISBN 978-8074120046)

Dokument De quibusdam quaestionis
actualibus circa eschatologiam — O nékte-
rych aktudlnich otazkach eschatologie,
nazyvany také podle prvnich slov Sine
affirmationis, je Sestnactym ze zatim cel-
kového poctu 22 dokumenti Mezind-
rodni teologické komise. Je datovan
16. listopadu 1991, coz je datum schva-
leni papeZzem Janem Pavlem II. Nyni je
zpristupnén také ceské verejnosti diky
prof. Ctiradu Vaclavu Pospisilovi, net-
navnému propagatorovi, prekladateli
a komentatorovi dokumentti Mezina-
rodni teologické komise. Stoji za po-
zornost skutecnost, ze v Cele subkomi-
se, ktera byla povéfena vypracovanim
tohoto dokumentu, stal Spanélsky jezui-
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ta Candido Pozo, vyznamny teolog,
zndmy svymi udebnicemi eschatologie.'
Vedle ného byli ¢leny subkomise Chris-
toph von Schénborn OB’ chilsky teolog
Jorge Medina Estevez, oba budouci kar-
dinalové, a jini teologové.

Titul dokumentu hovori o aktudlnich
otazkach eschatologie. Eschatologie je
stale aktualni: mzeme na ni aplikovat
znama slova sv. Augustina o Bozi krase:
tam antiqua et tam nova — ,tak starobyla
a tak nova” (Confessiones 10, 27: CCL 27,
175), a to pravé proto, Ze pojednava
o poslednich vécech ¢lovéka, o vééném
cili clovéka. Avsak tuto stalou aktual-
nost eschatologie nema nas dokument
pfimo na mysli, kdyz odkazuje na ak-
tualni otazky. Jak vysvétluje ve své
avodni ¢asti, mysli jimi potfebu reakce
na soucasnou Castou zmatenost ohled-
né tématu smrti a existence po smrti.
Jaké jsou podle dokumentu Sine affir-
mationis priciny této zmatenosti? V pod-
staté dvoji: Nejprve vnéjsi vzhledem
k cirkvi, kdy ,,soucasny svét stroji mno-
hé dklady (...) kfestanské nadgji” (s. 19)
svym sekularismem ¢i imanentismem,
materialismem a vytésniovanim smrti
z mysli lidi. Pak se jedna o vnitfni p¥ici-
ny uvnitt cirkve, totiz existenci toho, co
dokument nazyva ,teologickym po-
lostinem” (s. 21), neboli existenci teolo-
gickych interpretaci, které mohou vést

1 Jedna se predevsim o jeho ucebnici Teologia del
mds alli (Madrid: Biblioteca de Autores
Cristianos, 1968), ktera se dockala mnoha
dal$ich vydani (v roce 1980 zcela prepra-
covaného) a byla pfeloZzena nejméné do italsti-
ny. V novéjsi dobé piipravil novy manual La
venida del Sefior en la gloria (Valencia: Edicep,
1993; edice Amateca, 22), ktery védomé kopi-
ruje strukturu dokumentu Mezinarodni teolo-
gické komise o eschatologii a jenz byl také
vicekrat vydan.

2 Také on je autorem knihy o eschatologickych
otazkach: Existenz im Ubergang (Einsiedeln: Jo-
hannes, 1987; ces. vyd.: Cestou proménéni, prel.
Jana Novackova, Brno: CDK, 1998).
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a skutecné vedou véfici k pochybnos-
tem o pravdach viry. S tim se poji rozsi-
feny nazor o reinkarnaci a tendence
k vnitrosvétské eschatologii, predstavo-
vané zvlasté urcitymi podobami teolo-
gie osvobozeni. Poznamenavame, ze
magisterium cirkve uz dfive na tuto
urcitou zmatenost v eschatologickych
otazkach reagovalo: 17. kvétna 1979 vy-
dava Kongregace pro nauku viry svij
list o nékterych otazkach tykajicich se
eschatologie Recentiores episcoporum Sy-
nodi, na néjz je v nasem dokumentu
¢asto odkazovano.

Poté, co dokument ve své tvodni
¢asti takto stanovil , diagnézu” ¢ili urdi-
té krizové, ,,nemocné” situace, snazi se
v nasledujicich jedenacti kratkych kapi-
tolach predlozit ,terapii”, totiz ,zdra-
vou”, ortodoxni nauku o kfestanské na-
déji ve vzkfiSeni. Prvni kapitola je
vénovana Kristovu vzkfiseni a nasemu
vzkfiseni: jak uz nazev napovida, je zde
zdtiraznéno, ze Kristovo vzkfiSeni je
modelem a pricinou naseho vzkfiseni,
tj. budouciho vzkfiSeni, jez ma vsak uz
nyni pocatek ve kitu. Z toho plyne, Ze
k tomuto vzkfiseni dojde , zcela realis-
tickym zptisobem” (s. 31) a Ze je tfeba
odmitnout spiritualisticka vysvétleni
vzkiiSeni nékterych soucasnych teolo-
g, jakysi eschatologicky , doketismus”
(srov. s. 36). Ke vzkiiSeni dojde v tom
téle, v némz nyni Zijeme, i kdyz , cirkev
nikdy neucdila, Ze je nezbytna tataZz ma-
térie, aby se dalo tvrdit, Ze se jedna o to-
téz télo” (s. 37).

Druha kapitola Kristova parusie a nase
vzkfiseni podtrhava, ze k nasemu vzkii-
Seni dojde ,,v posledni den” pfi pficho-
du Péané ve slavé (srov. s. 38). Zaroven
se v této kapitole zac¢ina kritizovat teo-
rie vzkiiSeni ve smrti, protoZe takto po-
jimané vzkfiseni hovofi o vzkfiSeni bez
poméru k télu a stava se spise indivi-
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dualnim procesem bez rozméru spole-
Censtvi. Nékdy toto pojeti vzkiiSeni
nabyva formy tzv. ,necasovosti” (atem-
poralismu), popirajici jakoukoliv podo-
bu ¢asu po smrti. Dokument v této sou-
vislosti piSe o nutnosti urcité podoby
¢asu i po smrti, i kdyz ¢isté analogické-
ho vzhledem k pozemskému casu.

Ve vypofadavani se s teorii vzkii-
Seni ve smrti pokracuji i nasledujici
kapitoly: Tak tfeti kapitola o spolecenstvi
s Kristem ihned po smrti podle Nového zd-
kona poté, co se zminila o vyvoji staro-
zadkonni eschatologie, uvadi novoza-
konni svédectvi o intermedidlnim stavu,
j. o ,urcitém prezivani bezprostiedné
po smrti”, jez je odlisné ,vzhledem ke
vzkiiSeni, které se zcela evidentné
v Novém zakoné nikdy nepropojuje se
smrti” (s. 44). Pritom se pii tomto prezi-
vani po smrti podtrhava jako ustfedni
myslenka spolecenstvi s Kristem.

V navaznosti na toto jasné uceni
Nového zdkona ctvrtd kapitola Sku-
tecnost vzkfiseni v soucasném teologickém
kontextu piSe o tom, Ze ,celd kiestanska
tradice bez néjakych podstatnych vyiji-
mek az do soucasnosti pojimala pted-
meét eschatologické nadéje jaksi dvou-
fazové. Tato tradice ma za to, Ze mezi
smrti a koncem svéta existuje urcity vé-
domy prvek cloveéka, ktery se nazyva
,dude’ (...), a Ze tento védomy prvek
clovéka jej jiz adresatem odplaty”
(5. 47-48). Teprve ve 20. stoleti se ob-
jevila pojeti, ktera tomuto tradicnimu
ktestanskému pfesvédceni odporuji. Do-
Slo k tomu u nékterych evangelickych
teologtl, a to nejprve v podobé nauky
o totalni smrti a o vzkiiSeni na konci castt
jako stvoteni z niceho, ktera pozdéji pro
tézkosti tohoto nazoru presla do jiz
zminovaného nazoru o vzkfiSeni ve
smrti. Z evangelického prostfedi presly
tyto myslenky do prostfedi katolického,
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do minéni nékterych katolickych teo-
logh. Magisterium cirkve, resp. jiz zmi-
novany list Kongregace pro nauku viry
Recentiores episcoporum Synodi oznadil
tuto pozici za neslucitelnou s legitim-
nim teologickym pluralismem. Zastanci
této pozice argumentuji tim, zZe dvoufa-
zova eschatologie je vysledkem konta-
minace kfestanstvi helénismem, zv1asté
platonismem. Proti tomu vSak svédci
samotné Pismo svaté i cela tradice, vcet-
né tradice vétSiny protestant( a tradice
pravoslavné.

Kritika pojeti vzkiiSeni ve smrti je
uzavfena pétou kapitolou Clovék povo-
lany ke vzktiseni, kterd je, mlizeme fici,
nejvice antropologickou: uci o antropo-
logickém zakladu dvoufazové eschato-
logie. Na jedné strané se zde dutsledné
odmita platénsky dualismus, na druhé
strané se tu mluvi o jisté ,,dualité” duse
a téla. Stav oddélené duse nenti jisté ide-
alni, jak by to chtél platonismus, ktery
vném vidi vytouzené vysvobozeni ze
zalare téla, ale skutecné , intermedialni”,
zaméfeny ke konecnému vzkiiSeni. Do-
kument na zdkladé uceni sv. Tomase
Akvinského fika, Ze oddélend duse
z ontologického hlediska neni ,ja“, pro-
toZe neni osobou. Zaroven vsak udi, ze
v jiném smyslu, z psychologického hle-
diska, z hlediska védomi, v oddélené
dusi subsistuje ,totéz lidské ja“ (s. 61:
dokument zde cituje list Recentiores epi-
scoporum Synodi).

Prof. C. V. Pospisil ve svém tvodu
poukazuje v této souvislosti na urcité
napéti mezi nasSim dokumentem, ucdi-
cim, jak jsme prave vidéli, o urcité dua-
lité téla a dusSe, a pozdéjsim dokumen-
tem Mezindrodni teologické komise
o lidské osobé stvorené k BoZzimu obra-
zu Spolecenstvi a sluzba (z r. 2004), kde se
setkavame s rozhodnym odmitanim ja-
kékoliv formy dualismu a v némz se
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nehovofi ani o dualité duse a téla. Sam
navrhuje nahradit termin ,dualita” ter-
minem , polarita”. Uvadi vsak, Ze zmi-
nované napéti mezi obéma dokumenty
je spiSe zdanlivé a ze ,je tfeba” je ,cha-
pat jako vzdjemné komplementarni vy-
povédi” (s. 10). To odpovida i nauce sv.
Tomase Akvinského, na niz se oba
dokumenty Mezinarodni teologické ko-
mise odvolavaji: Sv. Tomas na jedné
strané uci o dusi jako subsistentni for-
mé, ale na druhé strané ji nechape jako
samostatnou podstatu, nebot nema vse,
co se pozaduje k lidské prirozenosti.
Tak lidska duse ma urcitou nezavislost
byti, existence tvafi v tvar matérii (sub-
sistuje, mliZe existovat a skutecné exis-
tuje oddélené od matérie), ale nema ne-
zavislost esencidlni (je pouze Ccasti
esence clovéka, neni uplnou podsta-
tou). Tim uceni sv. Tomase Akvinského
a obdobné uceni celé cirkve uchovava
jak jednotu clovéka proti veSkerému
dualismu, tak prvenstvi duse proti kaz-
dému materialismu.

Poté, co dokument Sine affirmationis
obhajil dvoufazovou eschatologii a kri-
ticky se vypotradal s nazorem o vzkii-
Seni ve smrti, vénuje se v nasledujicich
kapitolach dalsim eschatologickym otaz-
kam. Sesté kapitola tak pojednava o kies-
tanské smrti, ktera je zaroven smutnou,
ponévadz clovéka vnitiné roztrhuje a je
trestem za hfich, a zaroven radostnou,
protoZe ji se odebirame do ,domova
u Pana” (srov. 2 Kor 5,8) a je podminkou
budouciho vzkiiSeni a cestou k nému
(samoziejmé jen tehdy, jedna-li se o smrt
ve spojeni s Panem).

Sedma kapitola je zasvécena spole-
Censtvi svatych, které se zcela lisi od
spiritistického vyvolavani duchd.

Osma kapitola je vénovana ocistovd-
ni duse u prileZitosti setkdni s oslavenym
Kristem, tedy posmrtnému ocisfovani,
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které je podstatné odlisné od stavu defi-
nitivniho zavrzeni.

Devata kapitola uci o mneopakova-
telnosti a jedinecnosti lidského Zivota a kri-
ticky se vypotfadava s problematikou
reinkarnace. Je zde jasné ukazano, ze
nauka o reinkarnaci je v zdsadnim roz-
poru s kfestanskou virou, protoze popi-
ra peklo, vzkriseni a predevsim vykou-
peni JeziSem Kristem, nebot v podstaté
uci o sebevykoupeni clovéka.

Na toto rozhodné odmitani rein-
karnace navazuje desata kapitola, ktera
mluvi o velkoleposti BoZiho zdméru a zd-
vaznosti lidského Zivota, jenz je neopa-
kovatelny a je jedinou cestou k eschato-
logickym skutecnostem. Kazdy clovék
existuje jako konkrétni tkon tvtirci Bozi
lasky a skrze Krista je usmifen s Bohem
a povolan k Bozimu détstvi. Pratelstvi
s Bohem v sobé ovSem zahrnuje i moz-
nost jeho odmitani a v tomto svobodném
odmitani Bozi lasky a milosti az do kon-
ce ma ptivod vécné zavrzeni ¢ili peklo.

Dokument je uzavfen jedenactou ka-
pitolou Lex orandi — lex credendi (,,zdkon
modlitby je zakonem viry”). Zde je
hlavné na zakladé soucasnych pohteb-
nich obfadti ukazano na to, jak se vira
v intermedialni stav ¢ili eschatologii
dusi a jeji zaméfeni ke vzkiiSeni (neboli
vira v dvoufazovou eschatologii) odrazi
v liturgii cirkve. Prekladatel zde vhodné
cituje oficidlni cesky pfeklad pohteb-
nich obfadli a zaroven v poznamkach
pod carou uvadi pteklad doslovny. V ne-
malo pfipadech dochazi totiz k tomu, Ze
tam, kde latinsky original hovoti o dusi,
oficialni cesky preklad mluvi o celém
¢lovéku. I to ukazuje na potfebu vérnéj-
stho prekladu liturgickych textt, jak na
to pfed néjakou dobou upozornila jed-
na z instrukci Kongregace pro boho-
sluzbu a svatosti.’

3 Instrukce Liturgiam authenticam (14.5.2001).
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Co se tyka pramenti, o néz se doku-
ment Sine affirmationis opira — které ci-
tuje nebo na néz odkazuje —, je to na
prvnim misté Pismo svaté, ,duse veske-
ré teologie”, dale rtizné dokumenty
magisteria vSech dob, cirkevni Otcové
(sv. Igndc Antiochijsky, sv. Irenej, Kle-
ment Alexandrijsky, Tertulian, sv. Cyp-
rién, sv. Rehof z Nyssy a sv. Augustin),
nektefi novéjsi ucitelé cirkve a svétci
(sv. Tomas Akvinsky, sv. Jan od KfiZe,
Pisent bratra Slunce od sv. FrantiSka z As-
sisi a Traktdt o ocistci od sv. Katefiny
Janovskeé), jiné dokumenty Mezindrod-
ni teologické komise a dila nékterych
teologt, napt. Hans Urs von Balthasara
a Leo Scheffczyka. Je zde i silné odvo-
lani na sensus fidei: , Pastoracni zkusenost
fika, ze kiestansky lid nasloucha s vel-
kou zmatenosti tém kdzanim, v nichz se
tvrdi, Ze zatimco se pohibiva mrtvola,
prislusny zesnuly je jiz vzkfisen” (s. 39).

Na zavér jesté slavko o stylu doku-
mentu: je psan strizlivé a odborné, ale
zaroven zivé a svéze, ba s jistym du-
chovnim pomazanim, takZe je a muZze
byt vhodnou a povzbuzujici cetbou
nejenom pro teology, ale pro vsechny
véfici, ktefi touzi hloubéji poznavat to,
V co Véri.

Stépdn Martin Filip

MicHAEL BURLEGIGH:
SACRED CAUSES: RELIGION AND POLITICS FROM
THE EUROPEAN DICTATORS TO AL QAEDA

(London: HarperPress, 2006, 576 s.
ISBN 978-0007195749)

Lécba pravdou

Nasledujici fadky nepredstavuji kla-
sickou recenzi, protoze vice nez Sesti-
setstrankova monografie pfimo vola po
odborném hodnoceni ze strany experta
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na soucasné evropské déjiny, pokud za
soucasnost povazujeme dobu od roku
1914. Jelikoz dana monografie mne sil-
né oslovila jako teologa a nemam ani
stin pochybnosti o tom, Zze ma mnoho
co Tici i religionistovi a odborniku na fi-
losofii nabozenstvi, dovolim si pfispét
svou trochou do mlyna. Kazdy po-
chopi, Ze na tomto misté nelze pfed-
stavit kazdy detail, a proto se omezim
na ty nejpodstatnéjsi zaleZitosti.

Zakladni teze, kterou autor mnoho-
cetné doklada a presvédcivé rozviji,
tkvi v tom, Ze ideologie bolSevismu, fa-
Sismu a nacismu maji zcela paradoxné
nabozenské rysy. Dluzno podotknout,
ze Mussoliniho a Hitlerova rétorika
i stranické , liturgie” fasistt, nacistti a bol-
Seviki danou tezi jednoznaéné po-
tvrzuji. Burleigh prezentuje také dobo-
vou literaturu, v niz se s timto nazorem
setkavame relativné casto. Rovnéz pa-
pezské encykliky vénované problemati-
ce zminénych totalitnich rezimii se vy-
jadfuji v podobném smyslu. Hovofilo
se o novopohanstvi, o faleSném a zvra-
ceném chiliasmu, o nabozenstvi krve
a zemé, o zbozstovani prislusnych viidct.
Z vlastni zkuSenosti vim, Ze socialis-
tické obfady mély jesté v prvni polovi-
né Sedesatych silné , nabozensky” cha-
rakter. Pfijeti tohoto hodnoceni ale ma
zasadni disledky: existuji-li takovato
zhoubna naboZenstvi, pak zcela eviden-
tné bledne lacina teze o stejné kvalité
vSech nabozenstvi. Z feceného pak vy-
plyva nezbytnost stanoveni kritérii pro
hodnoceni jednotlivych naboZenstvi.
Jedno je naprosto jisté: urcita nabozen-
stvi jsou vyslovné ideologicka, zhoub-
na, a proto v opravdu lidské spolecnosti
také nepfipustna.

Dalsi avahy vyplyvaji z analyzy
situace predevsim v Némecku po prvni
svétové valce. Ukazuje se totiz, ze clo-
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vék bytostné potrebuje néjakou formu
nabozenstvi, byt by to byla trapna ,sta-
tolatrie” (slovnik Pia XI.). Parlamentar-
ni demokracie c¢lovéka asi nikdy nena-
plni nadSenim. Takovato forma spravy
véci vefejnych je vétsinou bohuzel s to
uspokojovat ,,ndboZenskou potrebu” mas
jen trapnym kultem ,penéz” a ,do-
brého bydla”. Jakmile ale tito ,bohové”
zmizi ze scény, naboZenské vakuum se
projevi volanim po ,spasitelich” totalit-
niho typu, ktefi slibuji, Ze daji post-
moderné rozbredlou spolecnost ,do
poradku”. Mam velmi vazné obavy, Ze
demontaz socidlnich statd v Evropé€,
ktera je z ekonomickych déivodi ¢imsi
nevyhnutelnym, by v poslednim du-
sledku mohla vést k ,rojeni” samozva-
nych politickych ,mesid$t” a inklinaci
k urcité forme skryté nebo dokonce i vi-
ditelné totality. Budou se pochopitelné
nabizet velmi nebezpecnd a v poslednim
dtisledku zhoubnd nabozenstvi — idola-
trie — ideologie , zemé”, ,krve” a ,chi-
liasmu” bolsevického typu. Musime si
uz konecné priznat, zZe ¢lovék bud ucti-
va pravého Boha, ktery clovéku dava
pravou dtistojnost a vede ho ke svobo-
d€, anebo uctiva ideologické ,btzky”,
ktefi ho vedou k nedtistojnému otro-
¢eni a nakonec do zadhuby. Spolecenska
dtilezitost teologické prace by méla byt
nabiledni. Cosi podobného by mélo
platit o kvalitni religionistice a filosofii
nabozenstvi. Otazkou je, zda si to nase
spolenost a pfislusné autority uvé-
domi v¢as.

Moderni ideologie pokroku a vyvoje
s sebou casto nesla pohrdani minulosti.
Tato nezdrava tendence vyvrcholila
v ,nejpokrokoveéjsi ideologii”, ba , defi-
nitivni ideologii” svétového bolSevis-
mu, kterd se vyznacuje nefalSovanou
nenavisti k minulosti, jeji dehonestaci
alikvidaci. Dobova pokrokaiska menta-
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lita se bohuzel dotkla i fady katoliki,
ktefi namnoze pohliZeli na predkoncil-
ni cirkev pokfivené a nespravedlive, za-
timco pokoncilni obdobi hodnotili jen
jako epochu ,svétla”. Obnova cirkve je
zapotiebi neustale, v minulosti urcité
nebylo vSechno idedlni, stejné jako to
neni idedlni ani dnes. Hyperktriticnost
a pokfiveny pohled na vlastni déjiny
byly bohuzel posileny také ustavicnym
omlouvanim se za vSechno mozné ine-
mozné. Dluzno podotknout, Ze zatim se
nikdo neomluvil katolické cirkvi za
zradnosti, které na ni byly v poslednich
dvou staletich napachany. Mnozi katoli-
ci maji proto dojem, jako kdyby minu-
lost jejich cirkve byla temnd. To vSak
rozhodné neni pravda. Burleigh vécné,
kriticky, spravedlivé a fundované 1éci
nas pomér k vlastni katolické minulosti.
Kdyz srovname postoj némeckych
katolikli s vétSinovym postojem jinych
kiestanskych cirkvi v nacistickém Né-
mecku, je ndm jasné, Ze se opravdu ne-
mame za co stydét. Kdyz vnimame
jasny postoj Pia XI. a Pia XII. k nacis-
tickému rasismu a predevsim zridné-
mu antisemitismu a kdyz se probirame
pochvalnymi dobovymi vyroky lidi, od
nichz bychom se toho nenadali (Freud,
Einstein), za¢ina ndm byt jasné, ze ve
vztahu k minulosti si musime klast
i otazku, zda jsme dtistojnymi pokra-
covateli této , predkoncilni” cirkve. Cir-
kev se v pretézkych dobach opravdu
osvédcila jako sloup a opora pravdy.
Mnohé mozna silné prekvapi, ze
Pius XI. nikdy neZehnal Francovi a Ze
Pius XII. sice jasné odsuzoval komunis-
tickou ideologii, jakmile vSak nacisté
napadli Sovétsky svaz, dlirazné odmital
ideologii , kfiZzového tazeni” kiestant
proti komunismu a sdm se prostrednic-
tvim americkych biskupt zasazoval za
to, aby USA poskytly Rusku materialni
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pomoc. Tehdejsi katolicky prezident
samostatného Slovenského Statu, ktery
ideologii , kiizové vypravy” akceptoval,
tedy rozhodné nebyl ve shodé€ s fim-
skym biskupem.

Je jasné, ze vedle velkych svétel se
setkavame také se stiny: slovensky kle-
rofasismus, sepéti Pétainovy vlady s ji-
hofrancouzskym katolickym klérem.
Jedna se o zalezitosti smutné a proble-
matické, pokud ne pfimo hanebné. Tato
diléi selhani vSak nemohou zastfit, ze
pravy katolik je clovék jen velmi tézko
,domestikovatelny” modernimi idola-
triemi — zhoubnymi ideologiemi. Jak to
koneckoncti dokladaji cetni otcové nasi
cirkve, ktefi trpé€li v komunistickych
koncentrac¢nich taborech.

Domnivam se, Ze preklad této podle
mého soudu vynikajici knihy do cestiny
je velmi potifebnou zaleZitosti. Mnozi
soucasnici pohlizeji na déjiny dvaca-
tého stoleti bohuzel stale pfes prisma
své ,socialistické” Skolni prapravy.
Mnozi cesti katolici bohuzel trpi zcela
neopodstatnénou historickou ,,zakom-
plexovanosti”, kterou urcité organizace
v médiich stale rady pfizivuji. Potfebu-
jeme ,lécbu” pravdou. Déjiny nas udi,
Ze mame byt nac hrdi.

Ctirad Viclav Pospisil

HeLena Panczova (Ep.):

PATRISTICKA LITERATURA A EUROPSKA KULTURA:
Z.BORNIK PRISPEVKOV Z KONFERENCIE

S MEDZINARODNOU UcAsTou 29. marca 2008
v BRATISLAVE

(Trnava: Dobrd kniha, 2008. 183 s.
ISBN 978-8071416135)

Patristické badani na Slovensku si
podobné jako v jinych zemich vychodni
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Evropy hleda své misto v mozaice hu-
manitnich disciplin. Jednim z nejvyznam-
néjsich publikac¢nich pocint poslednich
let je nova edicéni fada Starokrestanski
kniznica, kterd si klade za cil zprostied-
kovat modernimu c¢tenafi slovenské
preklady vybranych patristickych spi-
st. Tato chvalyhodna aktivita je spjata
s Teologickou fakultou Trnavské uni-
verzity a se jménem Heleny Panczové.
Jako mimofadny svazek této fady
vySel minuly rok sbornik pfispévkii,
které byly pfedneseny 29. 3. 2008 v Bra-
tislavé na konferenci s ndzvem Patristicka
literattra a europska kulttra. Prispévky
jsou sefazeny do dvou tématickych cel-
kt: ,Starokrestanska kultiira vo svojej
dobe” a ,Recepcia starokrestanskej
spisby v novovekej Eurépe”. Sbornik je
doplnén stru¢nym predstavenim slo-
venského patristického badani a kratky-
mi medailony jednotlivych autora.
Ozdobou sborniku je nepochybné
piispévek videriského profesora kla-
sické filologie a medievistiky, soucasné-
ho pfedsedy komise pro vydavani la-
tinskych cirkevnich otctt (CSEL) pfti
Rakouské akademii véd Kurta Smolaka.
Pod nazvem ,Prudentius’ eloquent
martyrs” (s. 15-30) predlozil Smolak
brilantni analyzu literarnich pfedloh
dvou Prudentiovych hymnd na mu-
¢edniky Romana a Vavfince, ktefi pred
svou smrti pronaseji fec k soudci a shro-
mazdénému lidu. Mucednikéim v Pru-
dentiové podani, stejné jako autorovi
prispévku, povéstna eloquentia starych
rétor(i a basnikti rozhodné nechybi.
Cyril Sestak se zamysli nad funkci
arozvinutim novozdkonnich christolo-
gickych titulti v rané kiestanské teolo-
gii poc¢inaje Janovym evangeliem az do
4. stoleti (s. 35-47). Rozsah latky by si
jisté zaslouzil Sirsi zpracovani; autor se
rozhodl pro sondu do Origenova uéeni
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a ve svém referatu predstavil Nomina
Christi v Origenové nauce o epinoiich;
spiSe okrajoveé je zminén také Origentv
predchiidce Klement a jeho znamy
hymnus na Logos. Prispévek Juraje
Piguly (s. 49-64) se nese v ponékud
praktictéjsim, ale neméné zajimavém
duchu: uvadi soucasného ctenate do
svéta starych fimskych vydavateli
a knihkupcti, aby se vzapéti zamyslel
nad vydavatelskou strategii otce za-
padni patristiky sv. Augustina. Piguliv
prispévek lze povazovat za velmi pod-
nétny, a to i pfesto, Ze sam autor upo-
zornuje na potrebu jeho dalsiho rozpra-
covani. Klade si totiz otazky, které se
naléhavé objevuji v soucasnych disku-
zich o smyslu patrologického badani:
Pro koho byla dila cirkevnich otcti, kte-
ra dnes povazujeme za sté€Zejni, napsa-
na? Byla tato dila viibec dostupna a byla
redlné c¢tena? Kde se dala koupit, kdo
mél na jejich Sifeni z4jem a kdo je viibec
cetl? Pigulv smiflivy, misty az omlou-
vajici ton, s nimz lici hipponského teo-
loga jako starostlivého ucitele pecujici-
ho o své ctenafe a varujiciho je pred
omyly své vlastni nauky, je pro ceské
publikum, kterému byl Augustin pred-
staven spise jako kontroverzni myslitel,
prilezitosti k pohledu ze zcela jiného
thlu. Augustinovi jsou vénované i tfi
dalsi pfispévky: Milos Lichner pied-
stavuje Augustiniv pohled na knéz-
skou sluzbu jako prozivani nezaslou-
zeného povolani pod Bozi milosti
(s. 65-83), Katarina Sotkovska se zaby-
va Augustinovou argumentaci ve spisu
Soliloquia (s. 85-93), klasické téma vzta-
hu lidské svobody a Boziho ptisobeni
v zivoté clovéka si pro sviij prispévek
zvolil Marian Ambrozy (s. 95-105). Ta-
ké Lichnertiv a Ambrozyho pfispévek
je prost jakéhokoli naznaku kritiky vici
problematickym ¢astem Augustinovy
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nauky; zvidavy ctenar by jisté uvital,
kdyby se autor posledné jmenovaného
prispévku alespon pokusil reagovat na
nedavno vyslou knihu Lenky Karfiko-
vé." Prvni ¢ast sborniku uzavira prispé-
vek Eriky Brodnanské (s. 107-121), ktera
se na pfikladé basné Ilepl dpetii Rehote
z Nazianzu pokous$i nejen predstavit
autorovo uceni o ctnostech, ale zamysli
se rovnéz nad moznostmi jeho recepce
ve 20. stoleti.

Recepce starovékych autorti, zvlasté
v obdobi humanismu, a patristické ba-
dani na Slovensku v 17. a 18. stoleti jsou
spolecna témata druhé casti sborniku.
Profesor klasické filologie Daniel Sko-
viera pfedklada originalni literarné kri-
tickou srovnavaci studii (s. 125-141),
v niz na piikladu basné Vita divi Pauli
Primi Eremitae doklada zavislost huma-
nistického basnika Valentina Ecchia na
Jeronymovych Vitae eremitarum a zaro-
ven upozornuje na rozdily mezi obéma
autory ve zpracovani latky. Vlivem Au-
gustinova dila De doctrina christiana na
Erasma Rotterdamského a Jana Amose
Komenského se zabyva ve svém refera-
tu Marcela Andokova (s. 143-158).

Posledni dva ptispévky, jejichz spo-
lecnymi autory jsou Martin Zborovjan
a Helena Panczovd, odhaluji starsi i no-
véjsi historii patristického badani na
Slovensku. Pfinaseji jednak piehled vy-
dani cirkevnich otci v dobé trvani
prvni Trnavské univerzity, zvl. v letech
1734-1773, kdy vyslo tctyhodnych 30
svazkt komentovanych vydani dél sta-
rokfestanskych autorti (s. 159-163), jednak
uplny soupis pfekladti patristické lite-
ratury do slovenstiny od 40. let 20. sto-
leti do soucasnosti (s. 165-178). Posled-
ni pasaz jisté oceni i cesky ctenar, nebot
slovenské preklady neziidka zpfistup-

1 Lenka Karfikova, Milost a viile podle Augustina,
Praha: OIKOYMENH, 2006.
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nuji siroké vetejnosti dila kiestanského
starovéku, ktera doposud nenasla pre-
kladatele v ceském prostredi.

Pro sbornik je charakteristicka téma-
tickd pestrost a rozmanitost metodické
prace. Prevazuji filologicky a literarné
zaméfené piispévky (Smolak, Skoviera,
Pigula, Sotkovskd, Brodtianskd, Ando-
kova, Zborovjan, Panczova), nechybi
vsak ani nékolik referati teologického
razu (éesték, Lichner, Ambrozy). Ctenaf
se smyslem pro redakc¢ni praci nepte-
hlédne nejednotnost ve zptisobu citova-
ni v pfispévku Kurta Smolaka a v ostat-
nich referatech, vytknout by se snad
dalo chybné déleni feckych slov nas. 35.
Tyto drobnosti spise technického razu
vSak nemohou zastfit veskrze pozitivni
dojem, jimz kniha jako celek ptisobi.

Jana Pldtovd

Brazey STrRBA (ED.):
Stupia BisLica Srovaca 2007

(Swit: Katolicke biblické dielo, 2008, 123 s.
ISBN 978-8089120154)

Slovenska rocenka Studia Biblica Slo-
vaca dospéla v roce 2007 ke svému tfeti-
mu ¢&islu. Uvodni ¢lanek Antona Tyrola,
feditele Katolického biblického dila na
Slovensku, ma charakter jakéhosi edito-
rialu. Nese nazev ,Biblicky apostolat
vroku 2008” a predstavuje chystané
udalosti pro rok 2008 ve svété i na Slo-
vensku (sbornik se pfipravoval jiz v roce
2007, nicméné vysel az v praubéhu roku
2008). Odborna studie by zfejmé vyza-
dovala rozbor situace a stavu biblické-
ho apostolatu, stanoveni cild a teprve
v zavéru vyjmenovani potfebnych kro-
k. Na to vSechno ale neni v relativné
struéném uvodniku misto, a tak jsme
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informovani rovnou o zavérech -
planovanych akcich. Jako tfi nejdulezi-
téjsi udalosti biblického apostolatu roku
2008 ocekava Tyrol zahajeni roku
sv. Pavla, sjezd Katolické biblické federace
v Tanzanii a Synodu biskupti o Bozim
slové v Zivoté a poslani cirkve. Na Slo-
vensku je to pak fada aktivit porada-
nych slovenskym Katolickym biblic-
kym dilem i aktivity ve farnostech.
Druhym piispévek je prejaty clanek
,Jednota namiesto jednoznacnosti” od
Ludgera Schwienhorst-Schonbergera
(ptvodné vyslo jako , Einheit statt Ein-
deutigkeit,” Herder Korrespondenz 57
[2003]). Autor se v ném vénuje kano-
nickému vykladu Pisma. Vychazi z tvr-
zeni, Ze je dnes potfeba podrobit kritice
i samotnou historicko-kritickou meto-
du, na ¢demz se asi shodne vétsina bib-
listd. Ze vSech déivodd zdtraznuje
Schonberger zvlasté snahu historicko-
-kritické metody nalézt jediny spravny
a plivodni vyznam textu, coz se dnes jevi
jako nemozné a nesmyslné. V reakci na
to nabizi Schonberger tzv. kanonickou
cetbu jak vhodnou pomoc pri snaze
o spravné porozumeéni biblického textu.
Ukolem kénonu je, ze ,urcuje ohrani-
cenu viachlasnost (polyféniu) ako aj
viacvyznamovost (polysémiu) biblic-
kych textov” (s. 13-14). Kanon ovsem
vyznam nejen omezuje, ale také ho
spoluurcuje, protoze ,kanonizacia je
nasledne nielen aktom ohranicenia
zmyslu, ale aj aktom jeho otvorenia.”
Kotevieni smyslu dochazi tak, ze
spolecenstvi, které prijima urcity text
jako pro sebe normativni, musi také
stanovit vyznam textu, aby mohl jako
normativni skutecné ptisobit. Domnivam
se, Ze pravé toto napéti mezi ohrani-
enim a otevienim smyslu pfi c¢tend
Pisma v cirkvi mtze byt cestou, jak uci-

95

nit bibli srozumitelnou a pfitazlivou
pro dnesni skupiny kfestand.

Treti clanek je zameéfen historicky:
,Historické pozadie poexilovych mesi-
asskych ocakavani”. Jozef Tiflo v ném
ukazuje, jak poexilni politicka situace
v Izraeli ovliviiovala mesianské nadéje.
Nejprve dokazuje, ze samostatna provin-
cie Judsko musela existovat jesté pred
prichodem Nehemiase (oproti tvrzeni
Albrechta Alta a dalsich). Potom si vsi-
ma postavy mistodrzitele Zerubabela,
ktery pro sviij davidovsky ptivod mohl
predstavovat pro PerSany jisté nebezpe-
¢ a snad byl i kvili tomu odstranén
z funkce. Propersky orientovani zidé
pak rezignovali na mesiaSska ocekavani
spojena s davidovskym kralem, coz se,
podle Tifa, projevuje u Tritoizaidse ci
Malachiase. Naproti tomu mame ale
texty i nadale ocekavajici prichod Davi-
dovského mesiase, naptiklad knihu pro-
roka ZachariaSe. V zavéru autor vy-
slovuje hypotézu, Ze tyto nadéje mohly
byt posilovany neustalymi vzpourami
v provinciich, které vzdy vzbuzovaly
nadéji na samostatnost.

Ctvrty ¢lanek je vénovan druhému
syrskému Zalmu, neboli zalmu 154.
Nese néazev ,Zalm 154: Text a jeho kri-
tické skumanie”. Hned na tvod je po-
tieba fict, ze Peter Juhas, autor ¢lanku,
své (tendfe nijak neSetfi. Syrsky text
neni pfepisovan do latinky a uvadéné
hebrejské zlomky z Qumranu nejsou
vokalizované. Po ivodnim slové o do-
chovani textu nasleduje kapitola o tex-
tové kritice a koherenci (autor zde
prezentuje dva nazory, ale bohuzel neu-
vadi, ke kterému se sam pfiklani), dale
pak preklad, sémanticky vyklad nékte-
rych mist a zhodnoceni teologie a ko-
necné zhodnoceni kontextu, do kterého
byl Zalm zasazen ve sbirce nalezené
v Qumranu (11QPs%).
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Dalsim prispévkem je pfehledova
studie ,,Sestdesiat patavych rokov s Kum-
ranskymi zvitkami” od Jozefa Jancovi-
¢e. Mnohé ctenare na tomto misté snad
opravnéné napadne otdzka, zda je po-
tfeba stale opakovat napinavy, nicméné
davno znamy piibéh o beduinech hle-
dajicich kozy a o prekupnikovi s prez-
divkou Kando. Jancovi¢ ovSem tyto
udalosti prochazi pomérné rychle a vé-
nuje se i problémiim s publikovanim
textlh a sporim mezi badateli. Je poté-
Sujici, ze se dostava i k nedavnym kon-
troverzim mezi archeology a Israel An-
tiquities Authority ohledné pristupu k
obchodu s prekupniky. V poslednich
dvou kapitolach Jancovi¢ pifipomina
vyznam textdl a problematiku jejich pfi-
padného vztahu ke kiestanstvi. Tato té-
mata jsou ale jen struné naznacena,
vice ani neni v kratké studii mozné.
Zkratkovitost zacina byt na tikor srozu-
mitelnosti napfiklad na s. 69, kde autor
tvrdi, ze se qumranci vénovali ,najmé
ritudlnej Cistote, z ktorej pramenil i do-
vod jejich celibatu.” O par fadek dal ale
tvrdi, ze Zenské kostry na qumranskych
hibitovech dokazuji ,,oba zivotné stavy
kumrancov”.

V poslednim c¢lanku , Napis na krizi
a janovska komunita (Jn 19,19-22)” se
konecné dockavame i exegeze biblické-
ho textu. Maurizio Marcheselli prochazi
Janovu verzi kratkého piibéhu o pfi-
pevnéni ndpisu na Jezistv kiiz. Pritom
sleduje, jak autor ¢tvrtého evangelia ve
svém podani zdlraznuje orientaci ra-
dostného poselstvi na pohany (aniz by
zastaval protizidovské postoje), coz je
dtisledkem situace janovské komunity.
Text na kfizi ma podle néj v roviné pfi-
béhu stejnou funkci, jako celé evangeli-
um v ,nadtextové” rovineé.

Kromeé clankt obsahuje sbornik i od-
dil Pozndmky, ve kterém je jesté pred

Recenze

abstrakty, recenze a oznameni zatazena
kratkd zprava Heleny Panczové ,Tech-
nika prekladu z biblickej gréctiny: prob-
lém hebraizmov”. Striktné vzato se tato
zprava netyka celé oblasti biblické fecti-
ny, ale Septuaginty, konkrétné pak kni-
hy Genesis, kterou Helena Panczova
prekladala z fectiny pro nedavno vysly
Komentar k Starému zdkonu, sv. 1, Genezis
(ed. Peter Dubovsky a kol, Trnava:
Dobra kniha, 2008). Autorka zde vy-
svétluje, jak se vyrovnala s dosti neob-
vyklym tkolem, totiz s prekladanim
prekladu. Jak naznacuje nadpis zpravy,
tato neobvykla zkusenost s prekladem
fecké verze knihy Genesis muze zaji-
mavé inspirovat i prekladatele ostat-
nich biblickych knih, zvlasté pak deute-
rokanonickych a novozakonnich.

Pred zavéretnym zhodnocenim je
z dtivodu tplnosti potfeba zminit i pra-
ci tiskafského Sotka, jehoz pri¢inénim
nenavazuje text mezi strankami 84 a 85.
Celkové by také prospéla sborniku vétsi
diislednost pfi uplatiovani typografic-
kych pravidel.

Toto tfeti ¢islo Studia Biblica Slovaca
ukazuje, Ze se autori rozhodli (podobné
jako cesky casopis Teologické texty)
kromé prezentace vlastnich badateld
podporovat na Slovensku i povédomi
o svetové biblistice tim, Ze prinaseji pre-
klady ¢lankt zvefejnénych v ciziné.
Druhou charakteristikou sborniku je
velkd rozrtiznénost. Na jednu stranu
jako by chybél jasny okruh adresatti, na
stranu druhou kazdy si v ném najde to
své — prehled o pastoracni situaci tyka-
jici se bible, zamysleni nad sméfovanim
biblistiky, populariza¢ni ¢lanek o kum-
ranskych objevech, ale i historickou
a exegetickou studii ¢i naro¢nou exege-
zi apokryfu (véetné gramatickych prob-
lémt syrstiny).

Dominik Opatrny
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EmiLio GENTILE:
PoritickA NABOZENSTVI: MEZI DEMOKRACIT
A TOTALITARISMEM

(Brno: CDK, 2008. 223 s.
ISBN 978-8073251536)

V minulém roce vydalo brnénské
Centrum pro studium demokracie
a kultury v edi¢ni fadé Klasikové spole-
censkych véd knihu Politickid naboZenstui.
Mezi demokracii a totalitarismem. Autor
textu z roku 2001 Emilio Gentile je
mezinarodné uznavanym italskym his-
torikem a profesorem na univerzité La
Sapienza v Rimé. Publikace se snaZi po-
stihnout bouflivé a intenzivni procesy
sakralizace politiky historickymi ptikla-
dy od obdobi demokratickych revoluci
v Americe a ve Francii pfes prvni své-
tovou valku aZ po éru komunistickych,
fasistickych a narodnésocialistickych
totalitnich rezimt. Pojmové je piitom
rozliSeno obcanské ndboZenstvi, které se
vztahuje k sakralizaci politiky spojené
s demokratickymi rezimy a ideologie-
mi, a politické niboZenstvi, jez je vzta-
zeno k sakralizaci politiky ideologiemi
a rezimy nedemokratickymi. Nejvétsi
pozornost je vénovana komunistickym
politickym ndbozenstvim, které se roz-
vinuly v prostfedi totalitnich statti. Déje
se tak s ohledem na zvlastni vyznam
téchto forem v moderni historii. Autor
se zaméfuje na naboZenstvi politiky mi-
nulosti a nezabyva se jim jako problé-
mem soucasnosti a budoucnosti. Na
tuto skutec¢nost v knize dvakrat pou-
kazuje. Pfesto se domnivam, ze i v soudo-
bém svété najdeme roztodivné demo-
kratické a totalitarni rezimy, které se
mohou stat pfedmétem pro naslednou
praci (putinovské Rusko, USA G. W.
Bushe, Cina s dédictvim Mao Ce-tunga
a Teng Siao-phinga, Kuba Fidela a Ratla
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Castrovych nebo Turecko s modernimi
formami kemalismu). Podobné kom-
plexni studii téchto soucasnych forem,
jako je Gentilova historicka prace, vsak
dnes v cestiné nenalezneme.

Prvni kapitola s nazvem NdboZen-
stvi, které neexistuje? Nihrazka ndboZen-
stvi? Nové ndbozZenstvi? (s. 23-40) se ve
svétle hlavnich zptsobti interpretace
nabozenstvi vénuje obecnému problé-
mu laického nebo svétského nabozen-
stvi. Emilio Gentile zde vychazi z defi-
nice nabozenstvi, které chape jako
,soustavu presvédceni, mytl, obfadud
a symbold, které vykladaji a definuji vy-
znam a cil lidské existence, pficemz tato
soustava zptisobuje, Ze osud jednotlivce
a spolecenstvi jsou podfizené vyssi en-
tité” (s. 10n). Cilem je ovéfit moznost,
zda existuje nabozensky rozmér poli-
tiky jako takové a zda je legitimni roze-
birat takovy politicky fenomén jako po-
litické nabozenstvi. Gentile polemizuje
s ndazory, ze se jedna ,pouze o pro-
sttedky propagandy a nebo poziistatky
starych povér znovu ozivenych poli-
tickymi nastroji” (s. 20). Presto se do-
mnivam, Ze s ohledem na stale pokra-
Cujici debatu nad definici nabozenstvi
v religionistickych kruzich je to jen dilci
pohled. Autorovi se vSak musi pfiznat
erudovanost, se kterou do téchto debat
vstupuje.

Nasledujici oddil Obcanskd ndboZen-
stvi a politickd ndboZenstvi (s. 41-74) je
historickym ndacértem nejvyznamneéjsich
projevi sakralizace politiky od 18. do
20. stoleti. Autor konstatuje, Ze prvni
politickd naboZenstvi v Americe a ve
Francii se zrodila proto, aby posvétila
legitimitu demokracie a podridila za-
jmy jednotlivcti spolecnému blahu.
Revoluce 18. stoleti pfinesly mytus ob-
rozeni skrze politiku, tedy mytus nové-
ho clovéka a mytus naroda, ktery je



98

predurcen k tomu, aby vytvofil nové
instituce, jez spasi svét. Novym laickym
nabozenstvim se nicméné stal naciona-
lismus, jenZ se nejvice rozsifil ve druhé
poloviné 19. stoleti a ve stoleti nasledu-
jicim. K tomuto prvku pfistupuje kult
padlych, ktery se v minulém stoleti stal
tim nejuniverzaln€j$im projevem sakra-
lizace politiky. Domnivdm se, Ze tento
prvek by si v knize zaslouzil hlubsi
analyzu. Obecnéjsi komparace s dal$imi
systémy, které lze volit i mimo evrop-
sky a americky prostor (napt. Iran
druhé poloviny 20. stoleti), se doslova
nabizeji.

Co se tyce italského fasismu, Gentile
jej oznacil za prototyp politickych na-
bozenstvi 20. stoleti diky totalitnim for-
mam vlady nad celou spolec¢nosti i Zi-
votem jedince. Autor navazuje popisem
zakladnich prvka némeckého nacional-
niho socialismu, ktery byl zaloZen na
zbozsténi arijské rasy, na kultu krve, na
nendvisti k Zidm a na zboZfiovéani
Adolfa Hitlera. Trojlistek uzavira rusky
bolsevismus s kultem Lenina a Stalina
jakozto vysledek transformace marxis-
tického ateismu. Poukazuje na jeho sna-
hu o nastoleni pfedem daného fadu, na
fanatickou viru ve vlastni pravdu a své
nevyhnutelné vitézstvi skrze jakékoli
prostiedky.

Tteti kapitola Leviathanova cirkev
(s. 75-102) a ctvrty oddil Prichdzeji mod-
ly (s. 103-150) jsou teoretickou ana-
lyzou vztahu sakralizace politiky a tota-
litnich statt v obdobi mezi dvéma
svétovymi valkami. Teoretickd analyza
je zde tuzce spjata s historickymi
projevy tohoto jevu, jenz je pfipominan
ve svédectvich a interpretacich pozoro-
vateltl dané doby, véficich a nevéficich,
filosofti, historikti, sociologti, politolo-
gl a teologti. Jednim z vyzdvihovanych
prvka je zde hlad lidovych mas po
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mytu a vife, ktery se stal dilezitym fak-
torem geneze a uspéchu totalitnich hnu-
tl. Oslava osoby diktatora a zbozsténi
statu ¢i naroda se staly novymi zdroji
pravdy a jistoty. Gentile vykresluje dii-
lezité propojeni fanatismu, byrokracie
anabozenské podstaty totalitarismu.
Priklani se k nazoru némeckého intelek-
tuala Waldemara Guriana, ze , totalitni
hnuti jsou ve své podstaté nabozensky-
mi hnutimi. Jejich cilem neni jen zménit
politické a spolecenské instituce, ale
pretvorit charakter ¢loveka a spolecnos-
ti. Prohlasuji, Ze znaji skute¢ny a zavaz-
ny smysl zivota a také jeho cil” (s. 97).

Pata kapitola Vstfic tretimu tisicileti
(s. 151-182) se vénuje sakralizaci politi-
ky v novych a starych statech. Zahrnuje
obdobi druhé svétové valky a nasledné-
ho rozdéleni svéta podle politického
klice. Pravé rezimy sovétského Ruska
sjeho satelity ve vychodni Evropé,
maoistické Ciny a Severni Korji Kim Ir-
-sena s politikou cucche jsou piiklady
,,zbozsténi komunismu”. Také nové sta-
ty v Africe po padu kolonidlnich systé-
mtl pouzivaly mimo jiné i nabozenskou
rétoriku pro vytvoreni své nové identi-
ty. Jak jsem jiz podotkl, opét mi zde
chybi analyza koncepce velajate fakih
vmodernim Iranu. Jednd se vlastné
o nabozensky systém ziskavajici totalit-
ni rysy s ohledem na dlouhodobé roz-
pracované pravni koncepty siitského is-
lamu.

Zavérecna hlava Politickd naboZenstvi
(s. 183-192) se snazi teoreticky prostied-
nictvim definic vymezit rysy politické-
ho nabozenstvi vzhledem k jinym for-
mam propojeni naboZenské a politické
dimenze, a to v zavislosti na odlisnosti
kontextt, v nichz se projevuje.

To vSe se déje na bohaté zakladné
zpracovaného pramenného materialu.
S odkazy na zajimavé studie se Ctenaf
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setkda v poznamkach umisténych na
konci knihy (s. 193-216), které tak neru-
§1 plynulost Cetby textu. Odborny i laic-
ky zajemce o knihu Politickd ndbozenstuvi:
Mezi demokracii a totalitarismem jisté
oceni jeji ctivost a kompaktnost textu.
Pro nasSe prostfedi s tim jisté souvisi
i zdarily preklad z italského originalu
do cestiny z pera Hany Mondelli Lhota-
kové. Jen vyjimecné se Ize setkat s delsi-
mi souvétimi, které by svou kompli-
kovanosti zastiraly vlastni myslenku
a podobné. Napftiklad se jedna o prvni
odstavec na s. 19, kde muselo dojit
v prubéhu vydani knihy nebo prekladu
k nesrozumitelné tpravé nékolika vét.

Emilio Gentile doufd, Ze jeho kniha
privede ¢tenare k vaznéjsi ivaze o vsech
projevech sakralizace politiky, které zti-
staly dlouhou dobu opomenuty nebo
bylo na né pohlizeno s pohrdavym
usklebkem. Zavérem lze tedy konsta-
tovat, ze Centrum pro studium demo-
kracie a kultury opét zvolilo zajimavy
titul pro svou bohatou vydavatelskou
¢innost.

Martin Klapetek

RALF DAHRENDORF: POKOUSENI NESVOBODY:
INTELEKTUALOVE V CASECH ZKOUSEK

(Jinocany: H&H, 2008. 232 s.
ISBN 978-8073190651)

Historicka, filosoficka nebo politolo-
gickd, rozhodné vSak esej. Vidy, kdyz
se autor pokousi o néjakou typologii
fenoménu intelektudl, vystavuje se ne-
bezpeci, ze bude (Ceskym) ctenafem
podeziran bud z kadrovani, nebo
alespon z jakéhosi skatulkovani (v ne-
davné minulosti u nas vysla naptiklad
prace Paula Johnsona). Vzdyt co jiného
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to pfedvadi lord Ralf Dahrendorf (naro-
zen 1. 5. 1929), kdyZ zavadi a definuje
vlastni pojem erasmovec, klada si otazky
typu koho jesté je a koho uz neni ta-
kovym pfizviskem mozno oznacit? Pri
klasifikaci téch, ktefi definuji mentalitu
své generace, sahl po evropskych mu-
zich a zenach narozenych v letech
1900-1910. Svou praci tak vénoval pre-
devsim Hannah Arendtové, Raymondu
Aronovi, Karlu Popperovi, Isaiahu Ber-
linovi a — kromé jesté nékolika dalsich —
také Janu Patockovi.

Dahrendorf se v této eseji pred-
stavuje jako sice velmi kriticky, prece
vSak také tak trochu hagiograf. Mo-
derni svati, vzory hodné nasledovani —
to jsou ti jim vybrani a obhajeni eras-
movci, vefejné ¢inni intelektualové, kte-
i nemohou mlcet a musi jednat, jde-li
v jejich okoli o ¢lovéka, o jeho svobody
a prava. Nepodléhaji svodéim nesvobo-
dy ¢i dokonce totality, odmitaji ji slouZit
a Casto dfive nez jini rozpoznaji, Ze né-
jaka totalita nadchazi. Nezfidka po je-
jim nastupu kondéivaji v exilu, at uz
vnéjsim ¢i vnitfnim (Norberto Bobbio).
Jsou vsak apoliticti, i kdyz jisté s nékte-
rou ze stran politického spektra sympa-
tizuji, navic se odmitaji sdruzovat do ja-
kychkoli svazi nebo lig. Vétsinou
filosofové, tak jako jejich pravzor Eras-
mus Rotterdamsky.

Nejsou to vsak jen erasmovci. Mohli
bychom je v logice Dahrendorfové, byt
neproklamované, oznacit také jako dan-
tovce. Ostatné odkaz na Danta Alighie-
riho se podvakrat mihne i samotnou
eseji. Dantovci proto, ze v knize vystu-
puji jako prtvodci (tak také svého
druhu pedagogové) ,kratkym” dvaca-
tym stoletim, tedy doby od konce Velké
valky az do padu berlinské zdi. Jejich
zivoty a postoje predstavuji jakési mo-
dely intelektudlniho vyporadavani se
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s pokousenim nesvobody. A jejich ctnosti
(v aristotelském, nikoli kfestanském
usporadani) zase prezentuji predpokla-
dy pro to, aby ono vypofadavani vedlo
k vitéznému konci, tedy k zivotu bez
hrbatych zad a clovéka nedtstojnych
kompromisii.

V samém zavéru své prace, vlastné
v posledni vété, jako by Dahrendorf te-
prve prozradil skutecny diivod, ktery jej
pohnul k sepsani tohoto dila: ,,Ctnosti
erasmovcl se miiZou leckomu jevit sta-
romddni, ale v zajmu vsech, kdo milujt
svobodu, nemuze Skodit, kdyz se bu-
dou péstovat i v budoucnu” (s. 202).
Jinymi slovy: bylo by nemoudré a ne-
proziravé, kdybychom si mysleli, ze
svoboda nepodléha ohrozZeni, nebo da-
leko hiif, Ze nepodléhame my sami po-
kouSenim nesvobody. Dahrendorfova
esej varuje pred timto druhem intelek-
tualni slepoty pravé tim, ze poukazuje
k tém, ktefi ji byli také postiZeni, ktef
vSak zahy procitli a své postoje revi-
dovali. Zaroven jim Dahrendorf sklada
hold jako svym ucitelim — sam o celou
generaci mladsi.

Intelektudlové mohou byt hybnou si-
lou spolecenskych zmén. Prvotnimi hy-
bateli. Jsou-li vSak navic skute¢nymi
erasmovci, nemohou jiz tyto zmény
sami realizovat, rozhodné ne dotdhnout
do konce. Stoji na pocdtku a vytycuji
cestu, ktera je vsak pouhym idealem,
ne-li vyslovenou utopii (Arendtova).
V dnesni, po-postmoderni ¢i — Dahren-
dorfovymi slovy — antiosvicenské epo-
Se, jez nastala po 11. zafi 2001, v roz-
tristéné dobé, kdy vsichni maji pravdu,
je mnohem t€zsi byt skuteénym eras-
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movcem. PokouSeni svobody je totiz
prinejmensim stejné silné jako pokuseni
nesvobody. Je totiz pokousenim svobo-
dy ,o0d”. Svoboda ,k” se az prili$ poji
s odpovédnosti a odpovédnost s ¢inem.
Intelektual je Dahrendorfovou kni-
hou provokovan k dalsim otazkam. Na-
priklad nakolik se dnes (ale i v toku
¢asu obéma sméry) slucuje jeho ¢innost
s kazdodenni politickou praxi. Nebo,
v socidlnich védach snad jesté citlivéji
nez v pfirodnich, nakolik sama védecka
prace, se svym specifickym zptisobem
financovani prostfednictvim granto-
vych agentur a nadaci, se slucuje ¢i je
v rozporu se svobodou badani.
Dahrendorf samozfejmé netvrdi, ze
po roce 1989 skoncila déjinna tloha
novodobych erasmovcti, pise vSak o kon-
ci totality. Konec totality ¢i totalitnich
rezimtl ve stfedni a vychodni Evropé
nemtze vsak byt zaménovan s koncem
totality jako principu, jako pfistupu cel-
ku k individuu a individualité. Pokud
se, jak pise, lidé chtéji vzdat nalezené
individudlni identity jen proto, Ze ,,maji
strach ze svobody,” (s. 201), nechavaji
tak vratka k navratu totality oteviena.
Skutec¢nou hrozbou Zapadu totiz dnes
rozhodné nejsou muslimsti teroristé. Je
ji skute¢nost svobody samé. Takové svo-
body, ktera nema hranic, a proto je ji
velmi tézké néjak vymezit a pojmout.
Tim snazsi je o ni pfijit, ukolébani jeji
nezmérnosti. Na kolébani Dahrendorf
upozornuje. Budou piisti erasmovci
schopni (a ochotni) v¢as procitnout a va-
rovat? Ve shodé s autorem: doufejme.

Tomads Veber
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