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Odpovédnost za integritu lidskych bytosti’

Kvétoslav Sipr

Dtstojnost lidské osoby je tfeba chapat ve svétle stvoreni ¢lovéka k Bozimu obrazu.
Clovék je povolan k osobnimu spolecenstvi s Trojjedinym Bohem, a tak ke spolecen-
stvi s ostatnimi lidmi a k zodpovédné spraveé svéta. Pochopeni tikolu spravcovstvi
dava hluboky smysl lidské snaze o védecké poznani a prikazuje clovéku zabyvat
se piirodou zodpovédné a bdit nad vlastni biologickou integritou. Disponovat smi
clovék pouze s predméty, které maji jen nastrojovou hodnotu, nikdy vsak s objekty,
které jsou samy o sobé dobrem.

1. Rozvoj BIOMEDICINY A BIOETICKE PRINCIPY

Prudky rozvoj biomediciny otevira nové cesty k lé¢eni mnoha chorob, nékteré
ze zavadénych i uvazovanych postuptl jsou vsak spojeny se zavaznymi etickymi
problémy. Dokument Spolecenstvi a sluzba vénuje otazkam bioetiky podstatnou c¢ast
treti, zavérecné kapitoly.'

Bezprosttedné po Druhém vatikanském koncilu nastal urcity odklon od argumen-
tace tradi¢nimi moralnimi principy ve prospéch predkladani idealu kiestanského
morélniho Zivota. V posledni dobé€ je vSak moralnim principiim vénovéna stale vétsi
pozornost.? Pti feSeni nové vznikajicich etickych otazek v rychle se rozvijejici moderni
biomediciné se dokument Spolecenstvi a sluzba odvolava zejména na princip totality
a integrity, princip dvojtho t¢inku a princip proporcionality.

Pravo disponovat vlastnim télem lze vymezit principem totality a integrity (srov.
¢l. 83,85 a 86), podle kterého je mozno obétovat ¢asti lidského téla nebo urcitou funkci
jen tehdy, kdyz jde o zasah tykajici se postiZzené casti téla, kdyz je bezprostfedné ohro-
Zen zivot, neni-li jind moznost zachrany zivota, kdyz je pravdépodobnost tispéchu
umérna riziku a kdyz dal pacient k zdkroku svij souhlas.

Pripustnost negativnich t¢ink 1ékarského zakroku lze fesit podle principu dvojiho
ti¢inku — at jiz jde o péci kurativni nebo paliativni. Cenny je poukaz na neptipustnost
snah uplatnovat princip totality a integrity pro ospravedlnéni eugenické sterilizace
nebo , terapeutické” sterilizace, nejde-li o urgentni ohrozeni zdravi a situaci je mozno
resit jinym zptisobem (srov. ¢l. 85, 86 a 92).

Tento piipévek byl prednesen na védeckém seminaii k dokumentu MEZINARODNI TEOLOGICKE KOMISE
Spolecenstvi a sluzba: Lidskd osoba stvorend k BoZimu obrazu, porddaném katedrou systematické teologie
CMTF UP v Olomouci dne 19. fijna 2005 za finan¢ni podpory ze statnich prostfedki prostfednictvim
Grantové agentury Ceské republiky, grantovy projekt 401/05/2720, , Trinitologie a antropologie”.
Dokument z it. Comunione e servizio: La persona umana creata a immagine di Dio, Citta del Vaticano:
Libreria Editrice Vaticana, 2004, ptel. C. V. Pospisil, Kostelni Vydri: Karmelitdnské nakl., 2005.
Odborna droven textu potvrzuje vysokou kompetenci ¢lent autorského kolektivu, mezi néz patfil
také lékat s osobni klinickou zkusenosti, biskup z Groningen Dr. Willem J. Eijk.

2 M. Mico, ,,Morélni principy v soucasné teologii,” Bioetika: Scripta bioethica 3, ¢. 4 (2003): 18-20.
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Princip proporcionality vyzaduje, aby existovala soumérnost mezi oc¢ekavanym
pozitivnim efektem c¢inu a jeho moznymi skodami. Princip proporcionality dovo-
luje nezahajit nebo ukoncit prilis zatézujici 1écbu, i kdyby se tak mélo uspisit imrti
nemocného.

2. KLoNOVANI

Klonem rozumime potomstvo jednoho rodice, které pak ma stejnou dédi¢nou vy-
bavu (shodny genom) jako rodi¢. Dokument Spolecenstvi a sluzba rozlisuje klonovani
prosttednictvim déleni embrya a transplantaci bunééného jadra.

Existuji dvé varianty dalsiho osudu takto vzniklého embrya. Pfi prvni z nich se
embryo vlozi do délohy budouci matky a po donoseni téhotenstvi se narodi dité.
Hovofime o klonovani reprodukénim.

Druhou moznosti je embryo do dé€lohy neulozit, ale , rozebrat” je na vytvoreni
linif embryondlnich kmenovych bunék. Takovy postup byl nazvan klonovani , tera-
peutické” —s ohledem na predstavu o budoucim vyuziti embryonélnich kmenovych
bun€k k 1é¢bé nékterych degenerativnich onemocnéni.

Nepfijatelnost vytvareni vétstho poctu linif z jednoho jedince je v dokumentu
zddvodnéno také z pohledu teologické antropologie. Lidska spolecnost je obrazem
trojjediného Boha a jeji riznorodost reflektuje vztahy mezi tfemi bozskymi osobami
v jejich jednoté. Osobni totoznost, kterd je vyjadfena zejména ve vztahu k druhému,
je zaloZena na trojici Bozich osob (srov. zejména ¢l. 41 a 89).

3. POKUSY NA EMBRYICH A KMENOVE BUNKY

O pokusech na embryich se publikace Spolecenstvi a sluzba zmiinuje jedinou vétou
a termin embryondalni kmenové buriiky se zde nevyskytuje viibec, ackoli jde o jedno
z nejozehavéjsich témat soucasné bioetiky.* Pfi¢inu Ize spatfovat nejen ve zna¢ném
¢asovém odstupu mezi pfipravou a vydanim spisu, ale také v dynamickém vyvoiji
soucasné biomediciny. Bez solidni znalosti problematiky kmenovych bunék se dnes
ovsem neobejdeme.

Ve tkénich téla dospélého cloveéka se v malém mnozstvi vyskytuji burky, kte-
ré nejsou specializované a maji schopnost dat vznik specializovanym tkdnovym
bunikdm — hovorime o multipotentnich dospélych kmenovych burikach. Znamé jsou
napi. kmenové buriky v kostni dfeni, ze kterych vznikaji rizné typy krevnich bunék.
U zérodkt se kmenové bunky vyskytuji ve vétsim mnozstvi. V ¢asnych stadiich
byvaji buniky zarodku dokonce vybaveny schopnosti dat vznik odlisnym bunkam
mnoha riznych tkani a ty se pak oznacuji jako pluripotentni. A v obdobi né€kolika
prvnich déleni jsou vsechny buiiky dokonce totipotentni, pti oddéleni tedy mohou
dat vznik vSem buitkdm lidského t€la. Rozdélenim ¢asného stadia zarodku vznikaji
jednovaje¢na dvojcata. Pluripotentni kmenové buiiky 1ze izolovat také z pupecnikové

3 N. Forp, Stem Cells: Science Medicine Law and Ethics, Strathfield, N. S. W.: St. Paul’s, 2003.
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krve novorozencti a z primordidlnich zdrode¢nych bunék embryi spontanné nebo
umeéle potracenych.*

Rozmnozenim kmenovych bunék se vytvéreji bunééné kmenové linie. Tyto linie
maji riiznou stabilitu a ¢asto se i spontanné diferencuji na specializované buriky. Sna-
hou experimentatord je ziskat pravé stabilni linie kmenovych bunék, které by bylo
mozno vyuzit k diferenciaci bunék specializovanych, napf. jaternich, nervovych ¢i
zlazovych. Ke specializaci kmenovych bunék vSak muze dojit také po jejich vneseni
do funkeni tkané —napf. do jater. Existuje oprdvnénd predstava (az jistota), Ze podani
kmenovych bunék do oblasti poskozené tkané povede k nahradé zni¢enych bunék,
a tedy ke tkdnové regeneraci a obnové funkce tkané nebo organu. Embryonalni kme-
nové buriky jsou naddny vétsi schopnosti mnozeni a specializace nez bunky odnaté
z téla dospélého cloveéka. Néktefi vyzkumnici proto davaji pri experimentovéni
prednost kmenovym burikdm embryonalnim.

Nelze ovsem pripustit, aby se kterykoli ¢lovek, tedy ani ¢lovék nenarozeny,
stal prostfedkem k dosazeni prospéchu jiné osoby. Embryonalni kmenové bunky
ostatné k léceni lidi dosud nikdy pouzity nebyly a cely projekt neprekrocil hranice
experimentu.

Na zvifecich modelech se prokazalo, Ze embryondlni kmenové buriky usnadiiuji
regeneraci poskozenych tkani. Soucasné se vsak také zjistilo, Ze nékteré podané em-
bryondlni buriky se chovaly autonomné, rozmnozovaly se nekoordinované a okolni
burky ,utlacovaly”. S ur¢itym zjednodusenim tedy lze fici, Ze se chovaly podobné
jako zhoubné nddorové buriky. Nebezpeci vzniku nddorového bujeni se dnes zara-
zuje mezi hlavni rizika pripadného lé¢ebného vyuziti embryondlnich kmenovych
buneék. °

Pri lé¢ebném podani ,dospélych” kmenovych bunék se podobna komplikace
neobjevovala. Sirokd vyvojova potence dospélych kmenovych bunék je pfitom spo-
lehlivé prokdzana a dospélé kmenové buriky se v indikovanych pripadech lécebné
také vyuZivaji, dokonce i v Ceské republice. U nas byly dospélé kmenové buiiky
opakované pouzity pii lécbé nékterych zavaznych pripadd srdec¢niho infarktu.®
Sirsimu vyuzivani dospélych kmenovych bunék dosud brani jejich dosti slozita
izolace a kultivace. A také zjevna neochota vyzkumnikd dét z etickych dtvoda
prednost momentalné komplikovanéjsimu vyzkumnému modelu. Vice pozornosti
si zaslouzi také snahy o eticky bezproblémové pouziti kmenovych bunék ziskanych
z pupecnikové krve a ze spontannich potratd.

4. POZNAMKY TECHNICKE A TERMINOLOGICKE
Prekladat odbornou literaturu je nesmirné naro¢né. Véda se rychle vyviji a véerejsi

terminologie dnes jiz mnohdy neplati. U teologickych spist si prekladatel neztidka
uvédomuje rizika vyznamového posunu textu tak zfetelné, Ze snaha o presnost

4§ Kopecky, , K otazke terapeutického klonovania,” Bioetika: Scripta bioethica 5, €. 1-2 (2005): 25-28.

> ]. VAcHa, ,Embrya na nahradni dily?* Bioetika: Scripta bioethica 4, ¢. 1 (2004): 14-20.

¢ J. MELUZIN aj., ,Autologni transplantace dfefiovych bunék u nemocného s akutnim infarktem myo-
kardu?” Cor et Vasa 46, ¢. 8 (2004): 384-388.
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prevéazinad pozadavkem srozumitelnosti. Jen lidé mimotrddné nadseni nebo zvlasté
otrli dokazi precist cirkevni dokumenty vydané pred nékolika malo desetiletimi. Jiz
délka vét textti porizenych podle latinského origindlu odporuje duchu ¢eského jazyka.
Zvlasté nékteré encykliky byvaji podstatné castéji kritizovany nez ¢teny.

Odpovédni ¢initelé Vatikanu pristoupili v posledni dobé k moudrému opatfent:
vyznamné dokumenty jiz nevychazeji jen v latin€, ale casto ve dvou i vice zivych
jazycich, vSechna soucasné publikovana znéni se pritom povaZzuji za stejné zavazna.
Prekladajici by se pak nemél omezovat na vyuziti jen jedné jazykové predlohy.

Je nutno konstatovat, ze autor ¢eského znéni dokumentu Spolecenstvi a sluzba
je nejen prekladatel nad obycej zkusSeny, ale také pro véc prikladné zapaleny. Ma
prehled o vydavani vyznamnéijsich titulti teologické literatury v zahranici, a tak
mohl kompetentné rozhodnout o potiebé prelozit pravé tento spis. Cesky preklad
ostatné vysel jiz za rok od vydani originalu, zatimco priprava Sedesatistrankového
dokumentu trvala déle nez ¢tyfi roky.

Soucasné vydavani nékolika rovnocennych jazykovych verzi ovsem podnécuje
k diskusi o moznych variantach prekladu. V nasem piipadé lze zvazovat jiz moznosti
odligného pojmenovani spisu. Ceské oznaceni Spolecenstvi a sluzba je jisté spravny
preklad italského oznaceni Comunione e servizio, anglickému nazvu Communion and
stewardship by ovsem mnohem lépe odpovidal preklad Spolecenstvi a sprdvcovstui.
Ve spise se ostatné opakované hovoii o sprave, spravcovstvi svéta, odpovédnych
spravcich i sluzbé spravcovstvi.’

The Integrity of Human Beings and Our Responsibility

Keywords: Theological anthropology; Principles of bioethics; Cloning; Human embryonic stem cells; Futile
treatment; International Theological Commission; Communion and Stewardship

Abstract: Human persons were created in the image of God in order to enjoy personal communion with
the triune God, and in order to exercise responsible stewardship of the universe. Responsible stewardship
requires a deep respect for a person as an image of God. The creation of the world ex nihilo is the action
of a personal God and the immediate creation of each human soul is the proof of a deep and intimate
relationship of God with each human being. The ethical questions of organ transplants, surgery associated
with mutilation, reproductive medicine, genetic engineering, gene therapy, human cloning, embryonic
stem cells, futile therapy, euthanasia and assisted suicide must be resolved through the use of principles
of totality and integrity, the principle of double effects, and the principle of proportionality. Human beings
are called to participate in divine creativity while acknowledging their position as creatures.

7 Spolecenstvf a sluzba, zvl. nadpisy a podnadpisy kap. 3 a odst. 58 az 66.
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