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Ondfej Maria Petru a jeho preklad Nového zikona

Ladislav Tichy

Na 14. brezen 2005 ptipadlo 90. vyroc¢i narozeni teologa Ondreje M. Petri OF,
ktery mél obrovsky podil na utvafeni moderniho ceského pfekladu Nového zakona.
O. Petrti se narodil 14. biezna 1915 v Klatovci na Ceskomoravské vysociné (asi 12 km
zapadné od Telce) a zemfel 6. prosince 1970 ve Vidni, tzn. dozil se pouze 55 let. Jeho
jméno je v prvé fadé pevné spjato s prekladem Nového zdkona do cestiny, ktery
mezi ¢eskymi biblickymi preklady 20. stoleti zaujima vyznamné misto. Ondfej M. Petrti
OP nebyl ovSem specializovanym biblistou. Jeho oborem, ktery potom prednésel
na iimské Univerzité sv. Tomase (tzv. ,Angeliku”), bylo cirkevni pravo. Spolupracoval
viak uz piedtim na prekladu Nového zakona, ktery vytvotil Pavel Skrabal OP
a ktery je prvnim vyslovné deklarovanym katolickym prekladem Nového zakona
pfimo z feckého originalu. Vysel v Olomouci v nakladatelstvi Krystal v roce 1948.
V predmluvé ke svému piekladu P Skrabal piipomina s vdéénosti pomoc svych
fadovych spolubratii a predevsim vyzdvihuje spolupraci O. Petr(i témito slovy:
»Zv1astni zasluhu si mezi nimi ziskal ThDr Ondfej M. Petrti O. B, ktery po pét let
pracoval s prekladatelem o vytfibeni jazykové stranky prekladu; mimoiddnou péci
vénoval presnosti vyrazi a odstinéni vyznama.”!

O. Petrii ztistal po r. 1948 v Rimé a stal se emigrantem. Potieba ceského piekladu
Nového zékona byla v tehdejsi potnorové emigraci zfejmé velmi velka. Proto
O. Petrd ptipravil k tisku Skrabaltv preklad evangelif, ktery vysel pod hlavickou
,Kiestanské akademie, studijniho tstavu Cyrilometodéjské ligy akademické” v Rimé
v 1. 1951.2V pfedmluvé O. Petrti 1ik4, ze text ,tohoto prekladu Evangelii je v podstaté
stejny jako v I. vydani, které vyslo r. 1948 v Olomouci. Jsou opraveny tiskové chyby,
sem tam vyménéno nékteré slovo za vyraz priléhavéjsi, zastaravajici réeni na-
hrazovana obraty obvyklejsimi, obcas zcestén slovosled, hlavné ve vykladech.”?
Z této formulace je poznat, Ze zdsahti do Skrabalova ptekladu nebylo malo. Ponechme
zde stranou otdzku autorskych prav, ktera se timto postupem zdéla porusena.
O. Petrti se zfejmé citil nucen takto jednat jednak na zakladé okolnosti, tj. tehdejsi
politické situace (nemoznost normalniho styku s vlasti a s P Skrabalem), a jednak
ziejmé také byl veden snahou vylepsit preklad tam, kde se mu nezdal piili§ dobry
nebo se jevil jako neobhajitelny. Zbyvajici knihy Nového zakona, tj. tzv. Apostolar,
vydal O. Petrti potom jako své vlastni dilo ve dvou svazcich v letech 1954 a 1955.*
V prvnim svazku byly knihy Skutky apostolt az list Kolosantim a ve druhém listy
Tesalonicantim az Zjeveni. V predmluvé k prvnimu svazku Apostolare vysvétlil,

! Novyj zdkon, ptel. P Skrabal, Olomouc: Dominikanska edice Krystal, 1948, s.7.

2 Evangelia, z ptivodniho textu pielozil a vylozil P Dr. Pavel Skrabal O. P, k tisku piipravil B Dr. Ondiej M.
Petrti O. P, Vaticano: Tipografia Poliglotta Vaticana, 1951.

*  Evangelia,s.5.

* Apostoldr 1., Vaticano: Tipografia Poliglotta Vaticana, 1954; Apostoldr 11., Vaticano: Tipografia Poliglotta
Vaticana, 1955.
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jakymi zasadami se fidil pti vypracovani svého prekladu: ,Zachytit pokud mozno
presné smysl, a pak ho vyjadriti tak, aby tomu bez vétsich potizi mohl porozumét
primeérné inteligentni neodbornik.”> Existoval tak preklad Nového zakona, ktery
byl zcasti (evangelia) revidovanym ¢i opravenym nebo i upravenym prekladem P
Skrabala a z¢asti (ApostolaF) dilem O. Petrdi, v jehoZ préci se samoziejmé odrazela
zkusenost, kterou ziskal p¥i spolupraci na Skrabalové piekladu.

O. Petrti odpovédél kladné na rtizné podnéty a ohlasy na jeho tfisvazkové
vydani Nového zakona v Rimé a zacal pracovat na vlastnim piekladu celého Nového
zakona. K jeho vydani doslo potom v jednom svazku o necelych tisici stranach
na velmi jemném papiie v roce 1969 (pfedmluva je datovana 28. fijna 1968).° Toto
vydani bylo pak sifeno v relativné hojném poctu i ve vlasti. Tento preklad Nového
zakona se dockal jesté dalsich dvou vydani. Pro 3. vydani v r. 1976 byly piepracovany
tvody k evangeliim a k listu Efesantim, ale vlastni pfeklad — jak uvadi v pfedmluveé
prof. Josef Krejci — ztistal zachovan. Mezitim ovsem v r. 1970 O. Petrt zemftel. K jeho
prekladu celého Nového zakona byly predtim vzneseny rtzné pripominky, jako
napf. mj. v recenzi Frantiska Kopecného v fimském casopisu Studie v 1. 1969.7 Tyto
pripominky byly pak uplatnény ve vydani, které vyslo se ,stylistickymi Gpravami”
ve Vidni v r. 1970. V tomto vydani byly poznamky umistény dozadu, az za vlastni
texty knih Nového zakona. To umoznilo potom pfipravit vydéani tohoto prekladu
bez poznamek, které (bez udani mista a roku vydéni) bylo nasledné asi za prispéni
i nekatolickych organizaci ve velkém mnozstvi pasovano do Ceskoslovenska. V praxi
nepochybné poslouzilo mnohym kfestantim u nas, v neposledni fadé také pro své
atlé a praktické rozméry.

Vidime, ze se jménem O. Petrd je spojeno vice podob prekladu Nového zakona
do cestiny. Jeho prekladatelska prace nebo spise jeho preklad s konkrétnimi
formulacemi a feSenimi Zije také v tzv. Bognerové neboli piesnéji liturgickém
prekladu Nového zdkona, kterého se uziva pri katolické liturgii.® Za vlastni dilo,
které autenticky charakterizuje prekladatelsky vykon O. Petrt, je tfeba samoziejmé
pokladat predevsim tii fimska vydani z let 1969 az 1976.

Pretlumoceni Nového zédkona do cestiny od Ondfeje Petri musime vidét v ramci
procesu, ktery se odehraval od konce 19. stoleti a pfedevsim v prvni c¢asti druhé
poloviny 20. stoleti ukazal neprehlédnutelné vysledky. Jedna se o snahu prekladat
Novy zakon do bézného, srozumitelného az hovorového jazyka. Podnétem byly
jisté vysledky badani, které od konce 19. stoleti zdtiraznovalo, Ze Novy zakon nebyl
napsan fectinou klasickou ani néjakym specidlnim jazykem Ducha svatého, nybrz
fectinou, kterou se bézné hovofilo v Rimské fisi v 1. stoleti po Kr. Hlavnim
predstavitelem tohoto sméru badani a zastancem tohoto chapani jazyka Nového
zakona byl Adolf Deiffmann. Hlavné ve svém dile Licht vom Osten (4. vyd., Tiibingen:
J. C. B. Mohr (Paul Siebeck), 1923, 1. vyd. 1908) se snazil dokazovat, ze specialnich

> Apostoldrl.,s. 8.

¢ Nowy zikon, z pavodniho feckého znéni prelozil a vysvétlivkami opatfil Dr. Ondfej M. Petrti O. P, fadny
profesor papezské Univerzity svatého Tomése, Rim: Kiestanské akademie, 1969.

7 E Kopec¢Ny, ,Nad nejnovéjsim prekladem Nového zakona,” Studie, 1969, ¢. 4 [20], s. 507-516. V edi¢ni
poznamce (s. 516) se ovsem tika, Ze v rukopise je recenze ,skoro o polovinu delsi”.

8 Srov. mou recenzi vydani katolického liturgického ptekladu: Teologické texty 4, ¢. 5 (1993): 175-177, kde

ou

jsem vyslovil souhrnné hodnoceni, ze ,jde spiSe o revizi prekladu Ondfeje Petri” (s. 175).
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novozakonnich slov je velice malo, a pokud jsou, je to proto, ze jsme doposud jeste
neobjevili jejich uzivani v profannich textech. Dnes je sice tento nazor na jazyk
Nového zdkona pravem kritizovan pro nékteré jednostrannosti, ale nicméné toto
hodnoceni jazyka Nového zakona bylo dtlezité pro jeho prekladdni do modernich
jazykd. Nejvétsi prekladatelska c¢innost v tomto sméru byla patrné v anglosaské
jazykové oblasti. Pfikladem mtize byt pfeklad Nového zakona do soucasné americké
anglictiny od Edgara ]. Goodspeeda z r. 1923.° V predmluvé ke svému prekladu
Goodspeed zfejmeé navazuje na DeifSmannovy nazory, kdyz fika, ze Novy zédkon byl
napsan ,v bézném jazyce kazdodenniho zivota”'’ a zdliraznuje také malé uplatnéni
literarniho jazyka v Novém zakoneé.!" Tento proces pak vrcholil v 60. a 70. letech
20. stoleti vydanim prekladu Nového zdkona v ramci New English Bible ve Velké
Britanii (1961) a hlavné prekladem Nového zakona do ,dnesni anglictiny” (Today’s
English Version) v ramci Good News Bible. Tento ptfeklad byl vzorem pro podobné
zameétené preklady v dalsich jazycich (napf. ve francouzsting, Spanélstiné, némciné
a italstiné).

Pokud jde o cestinu, patii do tohoto procesu aspon do jisté miry preklad Nového
zakona od E Zilky z dvacétych let 20. stoleti, tfebaZe jeho preklad méa znatelné
akademicky charakter. Zilkovi §lo nejen o srozumitelny jazyk, ale také o pieklad
podle nejnovéjsich kritickych vydani. Do aspon v podstaté stejného myslenkového
proudu patii také nepochybné preklad P Skrabala, ktery je nejen prvnim velkym
katolickym prekladem Nového zdkona z ptivodniho feckého textu, ale rovnéz snahou
pretlumocit Novy zakon do soucasného, tiebas ne pfimo hovorového jazyka.
Na tomto prekladu se podilel po jazykové strance pravé O. Petrti. Jeho tpravy
ve vydani Skrabalova pfekladu evangelii v Rimé naznacuji smér, kterym se potom
ubirala prace na jeho vlastnim prekladu. Sdm se zminuje o nahradé nékterych slov.
Zatimco Skrabal mél ve svém prekladu hojné zastoupeny infinitivy zakoncené na
-ti, Petrt je v fimském vydani vétsinou opravil na -t. Ponechal ovsem historické
prézenty i Casty preklad konektoru ki na zacatku véty ¢i vypovédi pomoci spojky i.
Oboji vsak potom ve svém vlastnim prekladu odstranil. Zde nemtizeme provést
néjakou systematickou analyzu piekladu O. Petrti. To by bylo tfeba udélat z riiznych
hledisek, nejen z pohledu vérnosti viici origindlu, ale i z hlediska napt. uméleckého
dojmu ¢i zvukové stranky jazyka nebo obecné srozumitelnosti pro bézného ctenare
atd. Je ovsem jasné, ze by kazdopadné tyto dalsi pohledy dochazely k rliznym
zavérim u riznych osob podle aspon do jisté miry subjektivnich méftitek. Mnozi by
vsak asi souhlasili s hodnocenim prof. Krejctho v pfedmluvé k 3. vydani prekladu
O. Petrti: ,Neéktera feseni P. Petrti jsou piilis osobni a nevyjadiuji plné original.“**
Pfi urcovani takovych osobnich feseni by ovsem asi také nebyli vSichni zajedno.
Vyse citovana véta z predmluvy k Apostoldri L. z r. 1954 naznacuje néco z prekladatelské
metody O. Petrd, i kdyz pravdépodobné se védomé néjakou soustavnou a presné
vymezenou teorii prekladu nefidil.

The New Testament: An American Translation, piel. E. ]. Goodspeed, Chicago: University of Chicago Press,
1923.

10 TamtéZz,s. V.

" Tamtéz: ,The writers of the New Testament had for the most partlittle use for literary art.”

12 Nowyj zikon, 3. vyd., Rim: K¥estanska akademie, 1976, s. 3.
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O. Petrti sam v predmluvé ke svému aplnému prekladu uvadi, ze prepracoval
i prvni verzi Apostolare, protoze 1. vydani bylo urceno hlavné jako pomtcka
pro duchovni cetbu a rozjimani, ale ze se zacalo pouzivat rovnéz pro predcitani
perikop v kostele. Pfitom také piipomind, ze Zdené&k Svéda® zatadil jeho preklad
do svého vydani ceského Misdlu, ktery vysel v Rimé zacatkem 60. let minulého
stoleti. Proto se Petrt snazil ,o vétsi doslovnost vsude tam, kde tim porozuméni
posvatnému textu neutrpi.”’* Domnivam se, Ze se tato snaha o vétsi doslovnost
projevila jen do urcité miry a ze raz jeho prekladu ztistal. Tézko se da urcit podil
Z. Svédy, ktery provedl revizi asi vic nez poloviny textu Nového zdkona a pro evangelia
ji Petri sam oznacil jako ,nékde dost pronikavou”.’> O. Petrti se uchyloval k inter-
pretac¢nimu pfevodu nékterych pojma. Napt. osoby, které byly oznacovany v prvotni
cirkvi jako mpodftat, vystupuji v jeho prekladu jako ,kazatelé mluvici pod vlivem
vnuknuti” (napft. Ef 3,5). To je dokonce zachovano i v soucasném liturgickém prekladu,
ikdyzjen castecné, protoze na jinych mistech (napt. v 1 Kor 12,28n.) madme , proroky”.

Jazykovou stranku ptrekladu O. Petrti hodnotil pfedevsim bohemista E Kopec¢ny.'*®
Vyslovil se ovsem nejen k cisté jazykovym otazkam, nybrz si vsimal i zptsobu
prekladu z hlediska srozumitelnosti. Néktera feseni O. Petri pokladal za méné
stastna. Vycita mu napf. vyraz ,pohani”, a to ne pouze z hlediska tvaru, ale také
navrhuje jiny vyraz, jako napf. ,nezidovské narody”.”” Misto ,obratit se” by se mu
vice libilo ,napravit se”.”® Celkové ovsem vyzdvihl vykon pfi pfekladu Pavlovych
list(i: ,Zde je zasluha prof. Petrti o pfiblizeni ducha textu modernimu cloveku
nesporna.”” Z hlediska vérnosti jazyku originalu je ovsem treba také ohodnotit
snahu O. Petrti o pokud mozné spravné prevedeni slovesného vidu feckého originalu,
i kdyz prave to se zfejmeé setkalo s malym pochopenim u E Kopec¢ného.” Tato snaha
je vidét praveé ve srovnani s rliznymi Gpravami. Ve videnském vydani z r. 1970 jsou
jen v textu Mk 15,3147 tfi zmény ze slovesného vidu dokonavého na nedokonavy,
kde je v ptivodnim feckém textu aorist, tfebaze jen na jednom misté (15,31) by
mohlo jit o tzv. aorist globalni neboli komplexivni, kterému mtize v cestiné odpovidat
vid nedokonavy.

13 7. Svéda (1925-1968) dosahl licenciatu biblickych véd na Papezském biblickém institutu v Rimé. Zil pak
v Némecku ve Stuttgartu, kde spolupracoval s taméjsim Katolickym biblickym dilem a také vyucoval
biblickou hebrejstinu na jednom gymnaziu (!). Uzival pfitom ucebnice Hebriisches Schulbuch od autort
Hollenberga a Buddeho (24. vyd., které vydal W. Baumgartner, Basel a Stuttgart: Helbing & Lichtenhahn,
1963), které se potom (v rémci premisténi jeho knihovny do Ceskoslovenska) rtiznymi oklikami dostala
az do mé knihovny. Cetné vepsané poznédmky svédéi o svédomitosti jeho préce.

4 Novyj zikon, Rim: K¥estanska akademie, 1969, s. 5.

15 Tamtéz,s. 6.

16 Kromé obsirnéjsi recenze v fimském casopisu Studie (viz shora pozn. 7) viz také kratsi: F KopecNy,
»Nad poslednim ptekladem Nového zakona”, Via 3 (1970): 108-110.

17 Kope¢ny, ,Nad poslednim,” s. 109.

18 Korecny, ,Nad nejnovéjsim,” s. 513.

19 Kore¢ny, ,Nad poslednim,” s. 109.

2 KoPeCNY (,Nad nejnovéjsim,” s. 514) hodnoti celkem pozitivné zménu tradi¢niho ,dali jste mi jist” v Mt
25,35 na ,dali jste mi najist” v pfekladu O. Petrt, ale pak fikd, ze ,v mnoha piipadech tato jeho obliba
pro dokonavé tvary svéddi spis o ztraté jemnosti jazykového citu”. Spravny prevod vidu z feckého textu
neni jednoduchd zélezitost. Samoziejmé ne kazdy aorist je mozné nebo spravné prekladat dokonavym
videm. Ale nedbat na vypovéd origindlu a fidit se jen citem, ktery se casto opira o nase tradi¢ni predstavy
o tlumoceni urcitého mista, neni rozhodné také spravné.
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O. M. Petrti OP nebylo doptano, aby dale brousil a piloval své dilo, jak si to pral
napi. E Kopecny v zavéru své obsirnéjsi recenze.” Tak jeho pteklad ztstal v podobe,
do jaké jej byl schopen vypracovat do konce svého nepfilis dlouhého Zzivota. Toto
dilo vSak odhaluje dost jasné nejenom problematiku ptrekladani Nového zakona,
ale ma také zasadni vyznam pro svij vliv na dalsi prekladatele. Obrovsky byl
a do jisté miry stéle je ovSem také vliv na velky pocet ¢tenarti a uzivateld prekladu
O. Petrti. Proto ma jeho prace tak vyznamné misto mezi ceskymi preklady Nového
zakona 20. stoleti a jisté jen néjakym nedopatienim neni viibec jmenovan v hesle
,Ceské pieklady Bible” v ¢eském vydani Noveho biblického slovniku.22

Mtizeme zavérem jen konstatovat, ze budouci prekladatelé Nového zakona
do cestiny — at uz budou s jeho pfekladatelskym postupem souhlasit nebo ne —
nebudou moci preklad Ondreje Petrti prehlizet a nehledat v ném pouceni (at uz
v pozitivnim ¢i negativnim sméru) nebo dokonce inspiraci pro svou praci.

Ondiej Maria Petrii and His Translation of the New Testament
Keywords: New Testament; Translation; Petrti, Ondfej Maria (1915-1970)

Abstract: Among the modern translations of the New Testament into Czech, the translation of Ondiej M. Petrti
(1915-1970) occupies a very important place. Petrii was not a biblical scholar, but he took part in the preparation
of the translation of the New Testament into Czech by P. Skrabal (1948) as a linguistic expert. During his stay in
Rome, Petrti then reissued (in corrected form) the Gospels of Skrabal’s translation (1951) and published his
own translation of the remaining books of the New Testament (in two volumes: in 1954 and 1955). He further
worked at improving his translation and published the whole New Testament in one volume in 1969.
Although it appeared in Rome (3 edition in 1976), its divulgement in the former Czechoslovakia was
relatively high. After Petri’s death a somewhat corrected edition was published in Vienna in Austria.
However, numerous formulations of Petr(l’s original translation of the New Testament live on in the Czech
translation of the New Testament for the liturgy. Even though the translation of the New Testament into Czech
by O. M. Petrti contains idiosyncratic features, it cannot be neglected by future translators and it can serve them
as a source of inspiration.

21 Tamtéz,s. 51v6.
2 P Jarryy, ,Ceské preklady Bible,” Nowy biblicky slovnik, vyd. ]J. D. Douglas, Praha: Navrat domi, 1996,
s.129b-133a.
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