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Jak to, ze se tak malo dé€je v nasich
vzajemnych vztazich s pravoslavnymi?
A to jsme vzdycky slychali, ze oni jsou
nam katolikiim nejblize! Kde mohly asi
uviznout ty donedavna tak slibné se roz-
vijejici spole¢né rozhovory? Pro¢ po na-
déjnych ekumenickych vyhlidkach ted
tolik nedtivéry? Komu se vracivaji po-
dobné otazky, at urcité sahne po této
nové knize o udalostech davnych, avsak
dodnes ve svych disledcich palcive aktu-
alnich jako malokteré jiné.

Oslavy vyroci dvou sjednocovacich
iniciativ, uzavfeni unie mezi casti ky-
jevské metropolie a fimskym stolcem
(1596) a podepsani unijniho aktu v Uzho-
rodu (1646), pripomneély, Ze praveé ty jsou
jednémi z nejvice citlivych mist v kato-
licko-pravoslavnych vztazich a ze sou-
Casny statut katolickych vychodnich
cirkvi tvoii stdle nezahojenou ranu v dia-
logu obou sesterskych cirkvi.

Zatimco v prvnich tfech staletich
krestansky Vychod a Zapad pfes fadu
rozdilti sdileji spole¢né bohatstvi, v dal-
$§im obdobi mirovou koexistenci Rima
a Carihradu nahradil modus vivendi sou-
ziti cizich svét. Postupné pribyvajici
vzajemné vyhrady jsou predzvésti bu-
doucich rozdéleni. Schisma obvykle spo-
jujeme sr. 1054, jenze pohromou jesté
vétsi bylo dobyti Cafihradu k#izackymi
vojsky r. 1204 a dosazeni latinského pa-
triarchy. Rozdéleni se pak ukazalo trva-
lejsim nez vSechny sjednocovaci pokusy.
Hlavni pfi¢inou netispéchu se ukazuje
stret dvou protichidnych ekleziologic-
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kych pohledi: synodélniho (Vychod)
a juridického (Rim). Tiziva politicka si-
tuace nahravala hledani povrchnich
a ,pragmatickych” feSeni a nikoli trva-
lému prekonani schizmatu. Dobfe mi-
néné snahy o unii vsak vyvolaly také
prohlubujici se rozdéleni mezi uniaty
a jejich matefskymi cirkvemi. Teprve ob-
nova cirkve po 2. vatikdnském koncilu
umoznila zacit prekondvat rozdéleni.
Oficidlni teologicky dialog mezi fimsko-
katolickou a pravoslavnou cirkvi zaha-
jeny r. 1980 se vsak stfeta s udalostmi po
r. 1989. Oziveni pusobnosti a legalizaci
uniatskych cirkvi ve stfedovychodni
Evropé pravoslavni chapou jako navrat
k proselytské metodé minulosti (,unia-
tismu”). Pozastaveni katolicko-pravoslav-
ného teologického dialogu r. 2000 vsak
nemusi znamenat jen netispéch, ale také
vyzvu ke spole¢nému hledani pravdi-
vého posouzeni's plnym pochopenim pro
pristup druhé strany. Nejde jen o pte-
konani rozdéleni v roviné naukové. Je
nutno analyzovat a pfipadné i pfehod-
notit dosavadni pokusy o sjednoceni.
Riperspettivamento jako zména vychodi-
sek a zptisobu nahlizeni umozni ridimen-
sionamento, zménu kritéria hodnoceni
unijnich snah minulosti. A pak i nalézt
zdravé a obéma stranam piijatelné za-
sady pro budoucnost.

Praveé k tomu chce pfispét i tato mo-
nografie. ThDr. W. Bugel, odborny vé-
decky pracovnik Cyrilometodéjské
teologické fakulty UP v Olomouci, v ni
hleda odpovéd na otazku: Jaké pojeti
cirkve bylo zdkladem unie na Podkar-
patské Rusi a vychodnim Slovensku —
jak ulatinikd, tak i u pravoslavnych? Jaké
pouceni pro ekumenismus plyne z ini-
ciativ zalozenych na takové ekleziologii?
Uziva pfitom kritickou analyzu prame-

Ve o vs

nd, srovnava, zasazuje do Sirsich sou-



72

vislosti a pritom si zachovava eku-
menickou otevienost a poctivost v hod-
noceni. Pfihlizi zaroven i k vysledkdim
katolicko-pravoslavného dialogu posled-
ni doby na celosvétové Girovni.

V prvni kapitole pfedstavuje histo-
rické okolnosti uzavfeni unie v Zakar-
patsku a na vychodnim Slovensku i jeji
uvadeéni do zivota. Nastini pfitom i osu-
dy vychodniho kfestanstvi v pfedcha-
zejicich dobéach. Ve druhé kapitole
ukazuje, jak se na tajemstvi cirkve
pohlizelo v hlavnich uniich 15.-18. stoleti
pocinaje Florentskou, kterd méla uplné
smifit a sjednotit rozdélené ktestany.
Kdyz se vsak tato ocekavani nenaplnila,
byly v jednotlivych oblastech uzavirany
¢astecné unie. Jednou z nich byla i unie
Uzhorodska, jejiz ekleziologii je véno-
vana tfeti kapitola. Jak pokracovalo
dédictvi této unie mezi vystéhovalci do
Ameriky nardzejicimi na nepfijeti jejich
tradic u predstavitelt latinské cirkve a jak
prosazovani a vnucovani fimskych
zptisobti pfivodilo u vice nez ptl milionu
reckokatolikdi ,névrat k pravoslavi®, se
docteme v kapitole ctvrté. V paté se
miizeme dozvédét o charakteristickych
nahledech na tajemstvi cirkve u dédict
Uzhorodské unie ve 20. stoleti. Jeji
ekleziologii pak autor v posledni kapitole
zatazuje do celkového obrazu unijni
ekleziologie ve druhém tisicileti, srovnava
a vyvozuje zavery.

I kdyz dosud neni k dispozici tplné
vydani pramennych dokumentd uzho-
rodské unie, W. Bugel se pustil do této
prace, aby pomohl piekonat dosavadni
jednostranné interpretace udalosti, ¢asto
povrchni, netplné ¢i metodologicky ne-
spravné. Nepodarilo se mu sice ziskat
vsechny stézejni dokumenty, presto vsak
bohaty poznamkovy aparat a tictyhodné
mnozstvi pouzité literatury od autorti
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vsech tif zticastnénych stran jsou spolu
s jeho poctivym piistupem zarukou, ze
vjeho dile mdme vyznamnou oporu
v dal$im tsili o jednotu kiestant.

Jako je v mezilidskych vztazich roz-
hodujici tthel pohledu na druhé, tak je
vzajemny ekleziologicky pristup stézejni
zase mezi cirkvemi. Autor ukazuje, jak se
ve druhém tisicileti zdpadni ekleziologie
postupné vyvinula v silné monarchistic-
kou i centralistickou. Od 12. stoleti Rim
projevuje stale ztetelnéjsi tendenci k nad-
fazenému piistupu k ostatnim cirkevnim
spolecenstvim. Kristovu cirkev pak po-
tridentska teologie absolutné ztotoznila
s viditelnymi strukturami cirkve fimské.
Diisledkem je pfesvédceni o nemoznosti
dosdhnout spasy mimo spolecenstvi pod-
fizené ,Kristovu zastupci”, tedy papezi.
Tak ekleziologicky exkluzivismus, vrcholici
v 17. a 18. stol,, ma za nasledek exklu-
zivismus soteriologicky. Potridentské po-
lemické ekleziologii z toho vyslo, Zze
,schizmatici” se musi vratit do jediné
pravé cirkve, jakou je katolické spole-
¢enstvi. Vsechny pokusy o znovunasto-
leni jednoty byly chapany jen jako navrat
k fimské cirkvi, ktera prestava byt jednim
zclent pentarchie prvniho tisicileti
a stdva se ,Matkou a Ucitelkou” vsech
ostatnich eklezialnich spolecenstvi; pfi
unijnich iniciativach pak nahlizela na vy-
chodni cirkve ne jako na rovnocenna
sesterskd spolecenstvi, nybrz jako na ne-
poslusné ,dcery a sluzky”. Navic je-li
fimska cirkev ,matka a ucitelka”, jeji
obrady musi byt nejlepsi, kdezto ostatni
rity jsou podezrelé z dogmatickych
tchylek. Z toho vyrista presvédceni
o vétsi diistojnosti latinského ritu (prae-
stantia ritus latini) a snaha ostatni lati-
nizovat. Unie zde proto byla chdpana jako
prechodny stupen k tplnému slouceni
s latinskou cirkvi.
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Naproti tomu vychodni ekleziologie se-
trvava v kolegialnim pfistupu prvniho
tisicileti, fidi se pravem synodality a koi-
nonie, pocita s administrativni autonomii.
Cirkev nahlizi jako ikonu Trojice, v jejim
spolecCenstvi se odehrava spasa dobro-
volnou tucasti clovéka na bozském Zzi-
voté. Svatostné-charizmaticky prvek v ni
ma prednost pred juridicko-institu-
cionalnim. Uzhorodskou unii proto
W. Bugel pfedstavuje jako prechodnou
etapu od plnohodnotné ekleziologie ses-
terskych cirkvi k tplnému akceptovani
ekleziologie zdpadni. Jako hlavni hybnou
silu unii té doby na teologické roviné
odhaluje pfesvédcéeni o nutnosti pod-
ridit se papezi kvtli dosazeni spasy.

Vyrok sv. Cypridana ,extra Ecclesiam
salus nulla”, varujici kiestany pred od-
chodem z cirkve do sekt, je rozvijen ve
smyslu ,mimo fimskou cirkev neni spa-
sy”. Podle autora se obdobné exkluzi-
visticky piistup objevil vétsinou jakozto
reakce na pfistup katolicky. Zdoméacnél
v8ak na obou stranach: u latinikd a uniatd,
ale i u pravoslavnych. S nartistem po-
lemiky na obou stranach tedy doslo k po-
stupnému zuzovani pohledu na cirkeyv,
takze je ztotoznovana pouze s vlastnim
konfesnim spolecenstvim. Diisledkem je
soteriologicky exkluzivismus, tj. nazor, ze
dar spasy je pfivlastiovan jen véricim
jednoho vyznani. V pravoslavnych cirk-
vich katolici prestali byt povazovani za
kfestany a zacal se vii¢i nim pouZzivat
proselytismus. Pravoslavna cirkev byla
ztotoznéna s cirkvi Kristovou, jak je vidét
jesté r. 1945 pri likvidaci feckokatolické
cirkve na Ukrajiné, pii niz byla uzita
prave exkluzivisticka argumentace. Hod-
noceni dnesniho stavu pohledem ekle-
ziologie sesterskych cirkvi se dnes fadé
pravoslavnych cirkvi zdd nesmyslné
a vedeni dialogu s katoliky zbytec¢né,
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nékdy i skodlivé. Ackoliv zameér knihy
rozhodné neni apologeticko-polemicky
a autor popisuje nejpodrobnéji chyby na
vlastni strané (latinské) a o pochybenich
na strané pravoslavné piSe co nejsttid-
méji, ¢tenaf nepiehlédne, ze prosely-
tismus vytykany tolikrat latinské cirkvi,
byl pouzivan i pravoslavnymi. Zvlasté
Rusové méli zkusenosti s pretahovanim
¢i dokonce nasilnym prevadénim fecko-
katolikt do pravoslavné cirkve.

Smutnym dtisledkem lokalnich unif
tak bylo to, ze dosazena jednota byla
zaplacena novym rozdélenim mezi ktes-
tany. Jejich vztahy se staly napjatymi,
predevsim mezi uniaty a pravoslavnymi.
Naznacuje to i fotografie mista uzavfeni
uzhorodské unie na titulni strané knihy.
llustruje zaroven slova uniatského teo-
loga Kelehera, ze vychodni katolicka cir-
kev musi byt vnimava jak viici katolictvi,
tak i pravoslavi, svym ptisobenim usnad-
novat smifeni mezi nimi, a pak se vy-
chodni katolicismus stane zbyte¢nym
jakozto oddeélena cesta (s. 187).

Praci s historickymi dokumenty i nej-
novéjsimi materialy psanymi kromé
matefstiny v deseti dalsich recech auto-
rovi umoznila jeho lingvisticka vybave-
nost. Pohybuje se jako doma i v fadeé
slovanskych jazykd, coz na sebe prozradi
tim, Ze se tu a tam vyjadii i vyrazy
v ¢estiné neobvyklymi, byt srozumitel-
nymi. Pfimlouval bych se jen za pre-
lozeni fady citaci v pozndmkach do
cestiny, pokud neni nutné dat prednost
originalnimu znéni, jak tomu nékdy byva
u pramend; rovnéz za zpriuhlednéni
prvniho odstavce na s. 40 ohledné kon-
fesni pfislusnosti a véty o uznani pa-
pezovy autority ve druhém odstavci na
s. 103.

Druhy odstavec na s. 220 je velmi
zhutnén; bylo by lépe myslenku rozvést
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podrobnéji, aby bylo zfejmé, ¢im se
podle autora dochazi k teologicky ne-
vyvazenym zavérim. Na pouhou jeho
stru¢nou zminku o negaci autonomie
,ekonomie Ducha svatého” v dtsledku
zavedeni Filioque do nicejsko-cafihrad-
ského vyznani by se jinak dalo odpo-
veédét, ze pozorni teologové urcité
peclivé odlisi sféru vnitfniho troji¢niho
zivota — kam patfi vychazeni Ducha
svatého — od jeho ptisobeni ,navenek”,
tedy od sféry tzv. ekonomické Trojice.
Sam bych se priklanél spise k upozor-
néni, Ze by k takovym zavadéjicim za-
vérim dochazet mohlo. Zminované
prilisné zdtiraznovani tlohy magisteria
na ukor synodalniho pojeti cirkve c¢i
naprosté podfizeni charismatickych prv-
ki juridicky chdpané hierarchickeé slozce
nemusi byt disledkem Filiogue, ale spise
juridického zalozeni latinské mentality.
V této monografii je tfeba zvlasté oce-
nit, jak autor vazi slova a jak se jeho
vyjadreni drzi vécného ténu, coz je u tak
ozehavého tématu vytecna dispozice. Tu
a tam se vsak v textu objevi formulace
ponekud siln€jsi, radikalni. Brest-litevska
unie — piSe — pfispéla k zniceni totoZnosti
vychodni cirkve (fekl bych spise k na-
ruseni totoZnosti). Papeziiv pozadavek
navraceni rezidence kardinala-legata
v Cafihradé po r. 1276 podle autora
,potvrzuje piistup Rima k pravoslavi jako
k podfadnému” partnerovi, ne jako viici
sesterské cirkvi (s. 197). Také véta ze sou-
¢asné doby citovana v pozn. 329 (str. 225)
se mi nezda ztotoznovat vyslovné cirkev
Kristovu s cirkvi fimskou. Nebudou asi
vsichni ¢tenafi vybaveni stejné citlivymi
senzory, aby jim podobné vyroky ofi-
cialnich cirkevnich dokumentd pripadaly
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tak zneklidnujici jako znalci celé pro-
blematiky a vsech neuralgickych bodt
vzajemnych vztaht. Je vsak tfeba slyset
dobfe autorova varovnd upozornéni, ze
je nutno peclivé volit slova zvlasté v tak
bolavych mistech.

W. Bugelovi je vsak tfeba predevsim
podékovat za odvahu zacit s kritikou do
vlastnich fad podle evangelniho ,napied
vyndej tram ze svého oka a pak teprve
budes dobte vidét, abys vynal trisku
z oka svého bratra”. A zaroven i prat, aby
se to setkalo nikoliv s ,vydloubavanim
rozinek” podle vlastni chuti ¢i ,kaminkd
z mozaiky”, aby se jich vyuzilo jako
munice k strefovani se do druhych. Kam
vede podobna jednostrannost je vidét
na citaci z dopisu kancléte Lwa Sapiehy,
ktery reaguje na stiznosti pravoslavnych,
jez si nijak neovéfil, veden predevsim
touhou, aby uz konecné byl klid (s. 232).
Kolik takovych az prilis lidskych faktora
v déjinach sehradlo rozhodujici roli!
Nabidnuté ,zpovédni zrcadlo” by mélo
kazdé ze tfi dotcenych stran poslouzit
k uznani vlastnich pochybeni, k rozhod-
nuti jednat v budoucnosti jinak a lépe.
Bude totiz tfeba jesté dal zrat, ,aby sou-
¢asnost i budoucnost cirkve vice odpovi-
daly Kristové vili viici jeho ucednikdim®.
Tou urcité neni obvinovani druhych ani
péstovani pocitti ukfivdénosti. Kdo se
divé na svét o¢ima kfivdy, vidi ho kiive,
fikd protagonista jednoho slavného
¢eského roméanu zdruhé poloviny
sedesatych let. A také vime, Ze vSechno
pochopit znamena vsechno odpustit.
Mame pted sebou jesté velky kus cesty.
Bugelova kniha se ndm vSem muze pii
tom stat vytecnou a fundovanou pomoci.

Michael Spacek
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EKUMENICZNA ODPOWIEDZIALNOSC
NA POCZATKU TRZECIEGO
TYSIACLECIA

(Ed. L. Gorka — S. Pawtowski. Teologia
w dialogu, sv. 10. Lublin: Wydawnictwo
KUL, 2003. 281 s. ISSN 0860-1542)

Staroveké tslovi o knihdch, majicich
své vlastni osudy (,habent sua fata
libelli”), 1ze pouzit vSude tam, kde si
déjiny doslova ,pohraly” s ptivodnim
zamérem tvirce. V pfipadé desatého
svazku edicni fady ,Teologie v dialogu”
vydavané Ekumenickym institutem
Katolické lublinské univerzity (déle: IE
KUL) vsak plati beze zbytku — snad jen
s upresnénim, ze se zde nejednalo
o néjaky neosobni ,osud”, nybrz o sou-
koli reakci na roviné mezicirkevnich
vztahd.

Pavodné se mélo jednat o materialy
z mezinarodniho ekumenického sym-
pozia vénovaného zhodnoceni zavérec-
né etapy druhého tisicileti a néacrtu
vyhledti a tikoli do milénia tfetitho, coz
meélo byt rozvinutim hlavnich myslenek
oslav Jubilea roku 2000. Po vydani Kon-
gregaci pro nauku viry ,Noéty o pouziti
terminu sesterské cirkve” a hlavné dekla-
race o spasné jedinosti a vSeobecnosti
Jezise Krista a cirkve Dominus Iesus vsak
doslo k obecnému zmrazeni ekumenic-
kych kontakt(i, jez se nevyhnulo ani
sttedni a vychodni Evropé. Z hostt
pozvanych na podzimni sympozium
odmitlo tcast pét nekatolickych hierar-
cht, takze se celé setkdni muselo
odsunout na neurcito. Diky dynamic-
nosti pracovnikii IE KUL se podafilo
zorganizovat alternativni mezinarodni
konferenci snéazvem ,K evropskému
spolecenstvi ducha” v zavéru meésice
listopadu r. 2000, jiz se vSak Gcastnili jen
dva zastupci pravoslavi. Lublinsky Eku-
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menicky institut vsak neslozil ruce v klin
ajiz o dva mésice pozdéji, v den obraceni
sv. Pavla (25. 1.) pfipravil dalsi konferenci
snazvem ,Ja jsem Cesta aPravda®,
tentokrat zaméfenou na analyzu obou
kontroverznich vatikdnskych dokumen-
td. Prezentovana publikace tak pfindsi
prispévky z obou védeckych sympozii —
tedy materidly, jez by za ptvodnich
okolnosti nebyly zvalné casti asi ani
proneseny. Snaha o pokracovani ekume-
nického dialogu za situace, kdy nékteti
pfimo zpochybnovali jeho dalsi smys-
luplnost, a pocit dtlezitosti okamziku
pfelomu milénii poznamenaly titul
souhrnného vydani: Ekumenickd zodpo-
védnost na zacdtku tietiho tisicileti.

Kniha je strukturovédna s ptihlédnu-
tim ke genezi jednotlivych text - jeji
jadro je tvofeno dvéma castmi obsa-
hujicimi pfispévky z obou sympozii;
kromé toho na zacatku nachédzime
privodni slovo redaktord (s. 9-10) i vy-
brané dryvky apostolského listu Jana
Pavla II. Novo millenio ineunte (s. 11-13)
a na konci pak seznam zkratek (s. 269)
a cizojazy¢né obsahy (francouzsky a ang-
licky, s. 271-281).

Prvni ¢ast ma raz prezentacné-histo-
ricky a kromé tivodniho slova byvalého
dékana teologické fakulty KUL zahrnuje
devétreferatd. V prvnim z nich se profesor
Jagellonskeé univerzity z Krakova, A. Nau-
mow, zamysli nad ekumenickou lekci
déjin slovanskych zemi (s. 19-52), coz je
déale vhodné doplnéno nastinénim
cyrilometodéjskych kofenti evropského
kiestanského spolecenstvi v podani
L. Gorky (s. 53—-64). Nasleduji prezentace
ekumenickych zkusenosti cirkvi v Ceské
republice (s. 65-74), ekumenické spolu-
prace na Slovensku (s. 75-82), jakoz
i ekumenickych tradic Ruské pravoslavné
cirkve (s. 83-90) a tézkosti ve vztahu
vétsinové cirkve s mensinovymi spole-
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¢enstvimi v Polsku (s. 91-100) od W. Bu-
gela, J. Moricové, V. Baskirova a K. Les-
niewského. Na jednotlivé aspekty
teologie doktrindlnich dialogti minulosti
i soucasnosti se zamérily posledni tfi
prispévky: idea vsekfestanského kon-
cilu v dile S. Orzechowského v podéni
A. Kaima (s. 101-121), dosazeny stupen
doktrinalniho sblizeni v katolicko-angli-
kanském dialogu v nacrtu P Kantyky
(s.123-134) a vyznam zasady ,hierarchie
pravd viry” pro ekumenu a evropské
duchovni spolecenstvi autorstvi S. Paw-
lowského (s. 135-146). Souhrnné Ize ¥ici,
ze clanky obsazené v této casti jsou
projevem spise bézného ekumenického
badani, vyznacujiciho se nejen solidnosti
a otevienosti, ale také vyvazenou
kritikou do vlastnich fad (kupt. vnuco-
vani vlastnich standardti ze strany vét-
s§inové cirkve a postoje k nekatolikiim jako
k sektaftim v Polsku, zdlouhavost ve
vyjadreni stanoviska vatikanskych insti-
tuci ke spoleénym textim katolicko-
-anglikanského dialogu, neschopnost
zahajeni dialogu mezi uniaty a pravo-
slavnymi na Slovensku, zkusenost ne-
dostatecného dialogu uvnité vlastni
cirkve v CR).

Nahlé ochlazeni ekumenického
klimatu diky razantné formulovanym
dokumenttim Kongregace pro nauku viry
z 1éta roku 2000 znamenalo zménu ténu
také v pripadé téch autort, ktefi se
zapojili do svého druhu polemiky
ohledné toho, zda uvedené deklarace
a noéta prfindseji zmeénu oficidlniho
katolického stanoviska k ekumenismu ¢i
nikoliv. Neni proto divu, ze vsechny
prispévky v druhé casti jsou formulo-
vany s mnohem vétsim nasazenim ve sna-
ze o umozneéni plnéjsi cesty k Pravdeé (je
to patrné dokonce i z projevu soucasného
dékana Lublinské teologické fakulty na
zahajeni druhé z uvedenych konferenci).
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Na otazku, co jsme se naucili z ekume-
nickych dialogti, se snazi najit ve svém
prispévku (s. 153-162) odpoved S. C.
Napiérkowski, sam tcastnik druhé faze
katolicko-luteranského  doktrinalniho
dialogu na celosvétové turovni. Na
zakladé cetnych zkusenosti dospiva
k zavéru, ze na vychodé Evropy teolo-
gicky dialog na lokalni arovni prakticky
neexistuje, coz vytvafi zna¢nou asymet-
rii v porovnani se situaci na zapadé ,sta-
rého kontinentu”. Obsahovy presah
ekumenismu ve vztahu k dals$im mono-
teistickym nabozenstvim, pfedevsim
islamu, se snazi ve svém referatu po-
stihnout A. Kaim (s. 163-184). Poukazuje
na hlavni prekazku tohoto dialogu
v podobé svého druhu absolutizace pra-
mend zjeveni ze strany jednotlivych
tradic a konfesi, coz je znakem jak ktes-
tanstvi, tak islamu. Tfeti v poradi a za-
roven posledni vrdmci pomyslného
tematického ,zahtivaciho kola” je pri-
spévek S. J. Kozy vénovany prezentaci
zakladnich vysledkd a tézkosti ekume-
nismu na prahu tfetiho tisicileti v podéani
fimskokatolické cirkve (s. 185-198). Pre-
chazime tak k tézisti celého svazku, totiz
k analytickému rozboru obou kongregac-
nich dokumentti a jejich srovnéni
s koncilnimi pfedlohami, korespondenci
obsazenou v Tomos agapis, monografiemi
reprezentativnich feckych pravoslav-
nych hierarcht a dokumentem Ruské
pravoslavné cirkve ohledné zakladnich
zasad ve vztahu kjinym kfestanskym
konfesim; to vse je zasazeno do ramce
teologického nastinéni zakotvenosti
pravdy v cirkvi. Osudd terminu ,sesterské
cirkve” v katolicko-pravoslavném dialogu
si vSima jeho dlouholety wcastnik
W. Hryniewicz (s. 199-213). Konstatuje,
ze na katolické strané doslo k rozdvojeni
mezi linii poslednich papez, ktefi tento
termin nejen relativné casto pouzivali,
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aleipostulovali jeho zavedeni ve vztazich
k ostatnim cirkvim, a mezi linii soucasné
Kongregace pro nauku viry. Ta ve své
interpretaci zfetelné ignoruje nékteré
vypovédi fimskych pontifikd a inklinuje
k reinterpretaci koncilntho subsistit in
v predkoncilnim duchu, aby tak nasla
dostatecnou oporu pro svij pristup.
O dtvodech, jez vedou pravoslavné
cirkve k tomu, Ze pfipustnost tohoto
terminu omezuji pouze na cirkve stejné
konfese, ba dokonce k odmitani a zavr-
hovani ekumenismu jakozto ,hereze
vsech herezi”, se podrobné dozvidame
z textu E. Fotijové (s. 215-235). Na zakladé
podrobné analyzy spist odptrcti eku-
menického sblizeni katolicismu a pra-
voslavi z fad feckého episkopatu dochazi
k zavéru, ze na ortodoxni strané bylo
zanedbano informovani nizstho ducho-
venstva i prostych véricich o dosazeném
ekumenickém pokroku, kdezto na
katolické strané dochazi v nété k histo-
rické dezinterpretaci ve smyslu, Ze to mél
byt fimsky stolec, ktery inspiroval
ekumenicky cafihradsky patriarchat
k projeviim bratrské piizné mezi vrchol-
nymi predstaviteli sesterskych cirkvi.
Pravoslavny duchovni I. Adrianov na
zakladé srovnavaci analyzy deklarace
Dominus Iesus a dokumentu Ruské pravo-
slavné cirkve o zdkladnich zdsadach ve
vztahu kjinym kfestanskym konfesim
(s. 237-242) dochazi k zavéru, ze obé
cirkve maji spole¢nou snahu naprosté
identifikace s unam sanctam, piicemz se
lisi hlavné a predevsim vtom, ze
pravoslavni nemaji tendenci presné
vymezovat eklezidlni statut jinych spo-
lecenstvi, jak to nachazime ve vatikanské
deklaraci. Uzdraveni vztaht je podle néj
mozné pouze za predpokladu, ze si obé
spolecenstvi uvédomi svou castecnost
ve srovnani s jedinou cirkvi Kristovou.
Névratem k pramentim je srovnani pro-
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hlaseni Dominus lesus s dokumenty 2. va-
tikdnského koncilu, vcetné zapist z jed-
notlivych zasedani, o coz se pokousi
L. Goérka (s. 243-251). Na zéakladé jejich
peclivé analyzy dokazuje, ze deklarace
je pokusem o interpretaci koncilnich
zavéra v duchu, ktery mnohdy odbiha
od koncilnich diskusi a snazeni. Jedna se
o snahu naprosto ztotoznit Kristovu
cirkev s cirkvi fimskokatolickou za sou-
casné degradace eklezidlniho statutu
vsech ostatnich spolecenstvi, coz bylo
charakteristickou znamkou predkoncilni
ekleziologie. Siroce pojatou kontextuali-
zaci problematiky vatikdnského prohlase-
ni se zabyva ve svém druhém pfispévku
(s. 253-268) W. Hryniewicz. Poukazuje na
tendence prehnané absolutizovat vy-
znam slovnich formulaci vyjadfujicich
clanky viry, jez samy jen odkazuji k plné
neuchopitelnému tajemstvi. Svého druhu
zvécnéni zjevené pravdy, vici niz se pak
vyzaduje predevsim souhlas, zaroven
vede k tomu, zZe v ménicich se podmin-
kéch soucasného multikulturniho a mul-
tireligiozniho svéta je pluriformita
chapana jako mozna relativizace, coz
vede k utuzovani vlastnich pozic. Ote-
viené vyslovuje nadéji, ze stanovisko
tohoto prohlaseni, jez zaséva zbytecny
neklid (a samo z toho obvinuje teology),
bude oficidlné zménéno a cirkevni
magisterium bude plnit Iépe svou tilohu
tim, ze bude umét pozorné naslouchat
a presné argumentovat i presvédcovat,
a nikoliv odsuzovat a vylucovat.

Ve srovndni s mnoha jinymi publika-
cemi, jejichz autofi si z rliznych davoda
nedali praci sanalyzou a pfipadnou
korigujici kontextualizaci zminénych
vatikanskych dokumentd, jez v roce 2000
zmrazily ekumenicky rozmach, je tfeba
vyzdvihnout zodpovédnost teologti z IE
KUL, s niz k tomuto tématu pfistoupili,
i pohotovost, s jakou reagovali na zmé-
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nénou situaci. Skoda, Ze jejich publikace
zlistava ve stfedovychodni Evropé jaksi
ojedinéla. Cetba by byla jesté vétsim
zazitkem, nebyt relativné castych pre-
klepti a interpunkcnich chyb; pfesto vsak
bude uzitecn4, a to nejen pro ekumenisty.

Walerian Bugel

SEBASTIAN REJAK:
ESCHATOLOGICZNA NADZIEJA
WPISMACH IZAAKA SYRYJCZYKA

(Jeden Pan, jedna wiara: Studia i rozprawy
Instytutu Ekumenicznego KUL, sv. 14.
Lublin: Wydawnictwo KUL, 2003. 140 s.
ISBN 83-7363-082-1)

Sv. Izék Syrsky, biskup mésta Ninive
v 7.stoleti, je v naSem prostredi postavou
témér neznamou. Dokoncei v sousednim
Polsku je prace Sebastiana Rejaka
o eschatologické nadéji v dile Izdka Syr-
ského zcela jedinecna a prikopnicka.
Autor se inspiruje a navazuje na profesora
W. Hryniewicze, ktery ve svych pracich
odkryva predevsim prave smelé Izakovy
eschatologické intuice.

O Izakoveé zivoté je toho znamo velmi
malo - jen ze dvou davéryhodnych pra-
ment. Zil ve druhé poloviné 7. stoleti na
zapadnim biehu Perského zélivu a poz-
déji, kdyz se stal mnichem, uprostted
odlehlych hor na hranici mezi dnesnim
Irdkem a Iranem. Byl vysvécen na bis-
kupa meésta Ninive, ale Gfad vykonaval
jen pét meésictli, nebot v roli pastyte se
necitil dobfe a vratil se k dosavadnimu
mnisskému zptisobu zivota v horach. Ke
konci zivota oslepl. Ztistalo po ném pét
knih - psanych v syrstin€. Jeho spisy jsou
dnes déleny na dvé casti. Zminku jisté
zaslouzi fakt, ze tzv. Druha cast, pova-
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zovana za ztracenou, byla objevena
vr. 1983 S. Brockem v Bodleian Library
v Oxfordu.

Izakovu tvorbu Rejak vyvazené zasa-
zuje do sirstho historického a teologického
kontextu. Ramcem je vliv autorti skol
antiochijské a alexandrijské, prevazné
v otazkach christologickych a antropo-
logickych, dale také asketicka tradice
syrského mnisstvi. Ustfednimi motivy
celého Izédkova dila jsou Bozi laska, soucit
a milosrdenstvi k celému stvofeni, které
nemaji zacatek ani konec. Tyto motivy
pochopitelné silné ovliviiuji i jeho spe-
cifickou antropologickou koncepci,
oznacenou jako ,antropologie solidarity”
(kap. 1, s. 24).

Cely Bozi plan spasy (stvoreni svéta,
jeho existence, inkarnace...) predklada
Izak jako kontinualni dialog Stvoritele
se svym stvofenim. Ve své soteriologické
koncepci odmita hiich jako pficinu
vtéleni. V Zivoté a smrti ¢loveéka JeziSe
z Nazareta Biih zjevuje, Ze koexistence je
jedinym moznym zptsobem jeho byti
(kap. 2, s. 76).

Otéazka nadéje na vseobecné smiteni
a prinavraceni stvofeni do ptivodniho
stavu pratelstvi s Bohem (apokatastaze)
je v zéavérecné kapitole zasazena do
girstho kontextu ve vztahu k Otctim.
Izakova nejucelenéjsi eschatologie je
pritomna v Druhé ¢asti jeho dél (1I/39-41).
Gehenna nemé smysl sama v sobé, jeji
vyznam je terapeuticky, je ,lékem” na
cesté do Boziho kralovstvi. Utrpeni ma
jen omezeny ,Cas”, pouze dobro je bez
konce (kap. 3).

Cenné na Rejakové praci jsou téz
¢etné naznacené paralely se soucasnymi
proudy mysleni — anglikdnstvim (J. A. T.
Robinson), katolictvim (H. Urs von Bal-
thasar) a filozofii dialogu (M. Buber).

Lze vsak pozorovat i jisté nedostatky.
Mezi cCetnymi jmenovanymi preklady
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Izakovych dél chybi vsechny ruské verze,
predevsim pak PREPODOBNY] ISAAK
SIRIN: O boZestvennych tajnach i o duchovnoj
Zizni: Novootkrytye teksty (perevod s si-
rijskogo, predislovije i primecanija igu-
mena llariona [Alfejeva], Moskva 1998).
Za pozornost jisté stoji i to, ze Ilarion
Alfejev se ve své knize Duchovnyj mir
prepodobnogo Isaaka Sirina (Sankt-Peter-
burg: Aleteja, 2002) v posledni, 8. kapitole
zabyva ,zivotem budouciho véku”. Inter-
pretace Rejaka i Alfejeva jsou si velmi
blizké, coz snad potvrzuje jejich oprav-
nénost.

Velmi pozitivneé je tfeba hodnotit vy-
vazenou strukturu celé prace. Jen je sko-
da, ze v sekundarni literatufe neni
zohlednénéna i dalsi existujici literatura
(zvlasté k avodu a kap. 1).

V dile Izéka Syrského se ukryva vskut-
ku veliké bohatstvi, které ted i diky
Rejakové poctivé praci bylo vice pood-
haleno a zasazeno do $irsiho kontextu —
alespon pro polsky ctouci ctenare. Lze
jim poptat, aby se nechali oslovit
a inspirovat Izakem — zastancem smélého
eschatologického univerzalizmu — a stale
vice se ptipodobnovali Tomu, ,v jehoz
jednani neni nic, co by nebylo naplnéno
milosrdenstvim, laskou a soucitem: toto
je zacatek a konec jeho vztahu k nam”
(11/39,22).

Jana Novdkovd
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JESUS GARCIA LOPEZ:
FEYRAZON

(Cuadernos de Anuario Filosdfico: Series
universitaria, sv. 88. Pamplona: Servicio de
publicaciones de la Universidad de Navarra,
1999. 94 s. ISSN 1137-2176)

Filozoficka fakulta zndmé Navarrské
univerzity (Universidad de Navarra) ve
$panélské Pamploné vydava jiz fadu let
jako své periodikum Anuario filosdfico.
Samostatnymi pfilohami této rocenky
jsou jeji Cuadernos — Sesity, tj. kratsi
monografické publikace, obsahujici bud
preklady textd vyznamnych svétovych
filozofti nebo ptivodni filozofické studie.
Jednim z téchto Cuadernos je i nami
recenzovand kniha. Jejim autorem je
Jestis Garcia Lopez, jiz emeritni profesor
filozofie, ktery byl od roku 1957 dvanact
let fadnym profesorem na zminované
Navarrské univerzité a pak profesorem
na univerzité v Murcii. Patfi ke klasickym
tomistickym filozoftim: z jeho publikac¢ni
¢innosti, kterd je zralym plodem jeho
pedagogického ptisobeni, musime ales-
pon zminit jeho trojsvazkové Lecciones de
metafisica tomista (Pamplona: Eunsa,
1995-1997), vénované tomistické onto-
logii, filozofické teologii a gnozeologii.

Pritomna kniha je vlastné sbornikem
péti ptispévkd, které autor publikoval jiz
diive jinde. Jak napovida jeji nazev Fe
y razon, tj. Vira a rozum, motivem sesbirani
téchto piispévkd a jejich nového publi-
kovani vjedné knize bylo uvefejnéni
encykliky Jana Pavla II. Fides et ratio (1998).
Miizeme fici, ze se jedna o komentar ante
litteram encykliky, nebot jsou zde pro-
birana zakladni témata Fides et ratio, avsak
v piispévcich, které byly ptvodné
uverejnény pred samotnou encyklikou.
Jedinou vyjimkou je posledni ¢lanek, ktery
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je pfimo vénovan Fides et ratio a pochézi
az z doby po publikovani encykliky.

Zminovanych pét ptispévkid knizky
miizeme tematicky rozdélit do dvou
skupin: Prvni dvé tivahy jsou zasvéceny
otdzce pfirozeného a nadprirozeného
radu u sv. Tomése Akvinského. Zbyvajici
tfi piispévky jsou vénovany diskuto-
vanému problému krestanské filozofie.
Jak je patrné, jde o témata, ktera jsou
mezi sebou velmi tizce propojena.

Prvni prispévek ,Armonia entre lo
natural y lo sobrenatural en Tomas de
Aquino” (Harmonie mezi pfirozenym
a nadpfirozenym u Tomase Akvinského;
s. 7-27), publikovany ptivodné ve sbor-
niku ke cti sv. Tomase Akvinského Veritas
et sapientia (Pamplona: EUNsA, 1975), sibere
jako vychozi bod slova z tivodni otazky
Teologicke summy, ktera autor povazuje za
jakési shrnuti mysleni sv. Toméase: ,Jest-
lize milost nenici pfirozenost, ale zdo-
konaluje, musi pfirozeny rozum slouzit
vite, jakoz je i pfirozena naklonnost viile
podfizena lasce.” (,Cum gratia non tollat
naturam, sed perficiat, oportet quod
naturalis ratio subserviat fidei; sicut et
naturalis inclinatio voluntatis obsequitur
caritati.” STh. 1, q. 1, a. 8, ad 2). Na zakla-
dé téchto slov je zde pak ukazano, jak se
sv. Tomas dokézal nejprve vyhnout tskali
fideismu, nadhodnocujictho nadpfiro-
zené, a jak ocenil lidskou pfirozenost,
ktera pfes oslabeni zptisobené hiichem
zUstala celistvda vtom, co je pro ni
podstatné. V pfirozeném fadu se tak maji
respektovat jeho wvnitfni, pfirozené
zakony a clovék se ma zdokonalovat
v lidské védé a technice i v lidskych
ctnostech. Pres tento velmi pozitivni
pohled na lidskou pfirozenost sv. Tomas
neupadl na druhé strané do naturalismu,
precenujiciho pfirozené, a vzdy jasné
vidél, ze Bozi milost nesmirné prevysuje
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lidskou pfirozenost, ktera je viici ni otev-
fena svou pasivni (a tedy nikoliv aktivni)
schopnosti zvanou potentia oboedientialis.
Bozi milost, i kdyz je davana zcela
gratuitnim zptsobem a neni lidskou
prirozenosti zddnym zptisobem vyzado-
vana, tak nejde proti pfirozenosti, nybrz
ji predpokladéd a zdokonaluje v té linii,
v niz je schopna byt doplnéna a zdo-
konalena. Jakési jadro nasi tavahy
miizeme pak vidét ve slovech, kterd
vysvétluji tvodni citat z pocatku Teolo-
gické summy: ,Proti pfirozené touze vidét
Boha, ktera je jako pasivni schopnost
zakorenéna v ¢loveku (véetné cloveéka
padlého), se nestavéji, nybrz ji privadéji
k plnosti teologalni ctnost viry, dar
rozumu a nakonec svétlo slavy; a stejné
tak se proti ptirozené lasce, a to vcetné
lasky vzbuzené k Bohu nahlizenému jako
stésti, ktera je zakorenéna v clovéku (a to
i po hfichu), nestavéji, nybrz ji privadeé;ji
k plnosti teologalni ctnost lasky, dar
moudrosti a nakonec pozivani vécné
blazenosti” (s. 22).

Druha tivaha ,El orden natural y el
orden sobrenatural” (Rad pfirozeny
a rad nadpfirozeny; s. 29-41) spatiila
ptvodneé svétlo svéta ve sborniku Tormids
de Aquino, Maestro del orden (Madrid:
Cincel, 1996). Jeji obsah se ve své prvni
poloviné vice ¢i méné shoduje s obsahem
prvniho pfispévku, ale ve své druhé
poloviné aplikuje probrané téma vztahu
mezi pfirozenosti a milosti nové na vztah
mezi rozumem a virou. Stejné jako se
milost odliSuje od pfirozenosti, tak se
i rozum a vira li$i v tom, co se tyka jejich
vlastniho tkonu (actus), schopnosti (ha-
bitus) i predmétu (obiectumy). A stejné jako
milost predpoklada a zdokonaluje
prirozenost, tak i vira predpoklada a po-
vysuje rozum. Jasnym pfikladem této
harmonie mezi virou a rozumem je
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teologie, v niz vira dava prvni pravdy ¢ili
principy a rozum ustavuje samotny
teologicky diskurz.

Druha tematickéd skupina o kiestan-
ské filozofii je velmi vhodné zahdjena
prispévkem ,La filosofia cristiana” (K¥es-
tanska filozofie; s. 43-49), jenz byl ptivod-
né heslem v Diccionario del pensamiento
contempordneo (Madrid: San Pablo, 1997):
podava tak zakladni informace o dané
problematice. Nejprve jsou zde stru¢né
nacrtnuty déjiny otazky krestanské
filozofie, o niz se rozvinula debata zvlasté
od roku 1931, kdy probéhlo setkani
Francouzské filozofické spolecnosti
vénované tomuto tématu. V této
souvislosti jsou zde zminovani vyznamni
filozofové, ktefi se zapojili do diskuse:
ze zastancti extrémnich pozic se tu z jedné
strany uvadéji Emile Bréhier a Léon
Brunschvicg, ktefi odmitali pojem
krestanské filozofie, a z opacné strany
Etienne Gilson a Jacques Maritain,
hlasajici esencialni zavislost filozofie na
ktrestanské vite, jak obecné (E. Gilson),
tak v oblasti filozofické etiky (J. Maritain);
k nim je pfifazovana i podobnd pozice
Maurice Blondela. Ze zastanct prostred-
nich pozic jsou zde jmenovani Desirée
Mercier a jini predstavitelé lovanské
skoly, ktefi povazovali viru za pouhou
negativni normu filozofie, Luigi Bogliolo
a nakonec vynikajici Spanélsky tomista
Santiago Ramirez OP (srov. jeho spis De
ipsa philosophia in universum. Ed. prae-
parata sub directione V. Rodriguez. Mad-
rid: Consejo Superior de Investigaciones
Cientificas, Instituto de filosofia ,Luis
Vives”, 1970, Pars 111, sectio II, cap. II: ,De
proprietatibus Philosophiae relate ad dis-
ciplinas superioris ordinis scilicet fidei
divinae et Theologiae sacrae,” s. 767-854).
Protoze autorova pozice se shoduje s po-
zici posledné jmenovaného, je nasledujici
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Cast prispévku vénovana kritice jinych
pojeti a zvlasté vykladu a obhajobé
Ramirezova stanoviska. Toto stanovisko
lze shrnout do nasledujicich tezi: Kres-
tanskd filozofie je ta filozofie, ktera je
sice svym piredmétem, principy a meto-
dou plné autonomni védou, ztlistavajici
v hranicich pfirozeného svétla rozumu,
avsak harmonizovatelnou a skutecné
harmonizovanou s virou a teologii a ne-
primym a akcidentalnim zptisobem (jako
jsou nepfimym a akcidentalnim zptso-
bem podtizeny filozofii ostatni védecké
discipliny) podfizenou vife. Z toho
plyne, ze kiestanska filozofie je for-
malné filozofii a pouze akcidentdlné
kiestanskou. Oznaceni ,kiestanska” se
tak tyka urcité vlastnosti, kvality filozofie,
avsak vlastnosti nenutné, kontingentni,
ktera neni vyzadovana k tomu, aby filo-
zofie byla skutecné filozofii, i kdyz je na
druhé strané pro filozofii velmi zddouci
a prospésnou.

Myslim si, ze s Ramirezovym a auto-
rovym pojetim ktestanské filozofie nelze
pro jeho vyvazenost nesouhlasit. Dalo
by se podle mého nazoru rozsifit i na
diskutovanou otazku kiestanské kul-
tury, nebot filozofie je vynikajici casti
lidské kultury a to, co v této véci plati pro
ni, plati také pro celou kulturu. Opét se
zde prokazuje vicekrat provérend sku-
tecnost, ze sice E. Gilson a J. Maritain
prokazali mysleni sv. Tomase Akvinského
a jeho uvedeni do obecného povédomi
i jeho pfipadnému ocisténi od pozdéj-
$ich nanost nesmirné cennou sluzbu, ze
vsak jejich postoj byl nékdy tak vyhra-
nény a osobni, ze se nedokazali vyhnout
extrémnim pozicim, cizim vyvaZzenému
duchu sv. Tomase Akvinského. Otec
S. Ramirez naopak tuto tomésovskou
vyvazenost dokazal uchovat, a tak ztstal
vérny i jeho duchu. Zatimco vsak dila
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Gilsonova a Maritainova jsou psana
v modernich jazycich a modernim zpt-
sobem, jsou knihy Ramirezovy psany
vétsinou latinsky a starym scholastickym
zpusobem, ¢imz ztstavaji vyhrazeny jen
velmi omezenému okruhu ¢tendfd. Gar-
cia Lépezovi patii v této souvislosti dik
za to, ze se uspésné pokusil o jejich
¢astecné Sirsi zpfistupnéni.
Naésledujici ¢lanek nasi knihy nese
nazev ,Diadlogo con Van Steenberghen
a proposito de la filosoffa cristiana”
(Dialog s Van Steenberghenem ohledné
kiestanské filozofie; s. 51-79) a byl pa-
vodné otistén v roce 1991 v casopise
Teologické fakulty Univerzity v Murcii
Scripta fulgentina. V ném autor zachycuje
svlj zajimavy dialog se znamym filo-
zofem a historikem filozofie lovariské
skoly Fernandem Van Steenberghenem
o problému kfestanské filozofie. Tento
dialog byl vyvolany autorovym clankem,
ktery v roce 1987 publikoval v argentin-
ském casopise Sapientia a v némz psal
o Ramirezové pojeti kiestanské filozofie.
Jsou zde nejprve zaznamenany postupné
etapy tohoto dialogu a pak zvlasté Van
Steenberghenovy namitky a odpoveédi
Garcia Lopeze na né. Van Steenberghen
se tu drzi pozice lovariské skoly, vidici ve
vife pouhou negativni normu pro
filozofii, a dokonce odmita samotny
nazev kiestanska filozofie a déava
prednost tomu, aby se jako kiestansti
oznacovali pouze filozofové, a nikoliv
filozofie. Tento clanek, ktery je mnohem
rozsahlejsi nez pfedchozi prispévek
heslovitého charakteru, nam umoznuje
lépe poznat Ramirezovo a autorovo pojeti
kiestanské filozofie. Autor v nékterych
bodech Ramirezovu nauku dale rozviji
a doplnuje: kdyz napt. zddrazinuje, ze
otazka kiestanské filozofie neni filozo-
fickym problémem, ale spiSe problémem
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teologickym (srov. s. 70), nebo kdyz
upresnuje, Ze z logického hlediska nejde
o to, ze by slovo ,kiestanska” bylo
predikatem subjektu ,filozofie”, nebot
tak by se jednalo o podstatnou vlastnost
(nota) filozofie, nybrz termin ,kiestan-
skd” je pouhym pojmenovanim (denomi-
natio) nékteré filozofie, coz umoznuje
uchovatjeho akcidentalni charakter (srov.
s. 75).

Protoze otazce kiestanské filozofie
se vyslovné a pomeérné obsahle vénuje
encyklika Fides et ratio (zvlasté v ¢l. 75-77),
nemohl ji nd$ autor opominout: vénuje
ji posledni pfispévek své knihy, nazvany
,La filosofia cristiana en la «Fides et
ratio»” (Krestanska filozofie ve «Fides et
ratio»; s. 80-94), uvefejnény ptlivodné
v roce 1998 v Casopise Scripta fulgentina.
Hlavni pozornost je zde zaméfena na ta
slova encykliky, ktera se zabyvaji pod-
statou kiestanské filozofie: ,Nemini se
tim néjaka oficialni filozofie cirkve, nebot
vira jako takova neni filozofii. SpiSe se
tim nazvem (tj. nazvem kfestanskd
filozofie) chce oznacit kiestanské filozo-
fovani, neboli filozoficka spekulace pojata
v Zivém spojeni s virou. Nejde tedy prosté
o filozofii vypracovanou kiestanskymi
filozofy, ktefi ve své spekulaci nechtéji
fici nic proti vire. Mluvime-li o kfes-
tanské filozofii, musime do ni zahrnout
vsechny vyznamné vysledky filozofic-
kého mysleni, kterych by nebylo nikdy
dosazeno bez pfimé nebo nepfimé
pomoci viry” (cl. 76). Pfi vykladu téchto
papezovych slov postupuje autor v duchu
Ramirezova a svého pojeti kiestanské
filozofie. I kdyz nelze ¥ici, ze by se zde
Svaty Otec nazorové zcela ztotoznoval
s Ramirezem, aje mozné, ze autoriv
vyklad citovanych slov encykliky je
nékdy prilis ,usity” podle Ramirezova
vzoru, nemtizeme na druhé strané
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nevidét, ze Ramirezovo a autorovo pojeti
je s postojem encykliky Fides et ratio ve
shodé, coz o jinych pojetich kiestanské
filozofie mnohdy tvrdit nelze. V druhé
¢asti posledniho piispévku své knizky
hovofi autor jesté o pozadavcich Boziho
slova na filozofii, aby byla skutecné kres-
tanskou, a o soucasnych omylech, kterych
se ma ktestanska filozofie vyvarovat: zde
vychazi casto doslovné z prvni ¢asti VII.
kapitoly encykliky (¢l. 80-91). Na zaveér
je pfipomenuto uceni Fides et ratio
o ,trvalé novosti mysleni sv. Tomase
Akvinského”.

Maéme-li knihu Fe y razon, jejiz obsah
a hlavni myslenky jsme se pokusili
priblizit, hodnotit celkové, bude mozna
nejvhodnéjsi a pro ni nejcharakteristic-
téjsi oznacit ji jako v dobrém slova smyslu
,Skolskou”, a to se vsemi klady i ome-
zenimi, které toto oznaceni s sebou pfi-
nasi. Co se tyka omezeni, je ,S$kolskou”,
protoze nepiinasi nic zcela nového a pre-
vratného, nybrz zaujimd a ptfipadné
rozviji velmi klasické a tradi¢ni stano-
visko v danych otazkach, opirajici se
predevsim o mysleni sv. Tomase Akvin-
ského. Ktomu patii i casté opakovani
myslenek, zptisobené také tim, ze jde
o sbirku textd, publikovanych jiz drive
jinde: toto opakovani vsak na druhé
strané neni nikterak na skodu, nebot
zvlasté v tézsich otazkach plati staré
pravidlo: repetitio est mater studiorum.
Ohledné kladd ,8kolské” povahy knizky
je tfeba vyzdvihnout jeji jasnost, sro-
zumitelnost, systemati¢nost i syntetické
shrnuti hlavnich zavért tvah na konci
jednotlivych piispévka. Miizeme tak na
knizku Garcia Lépeze aplikovat pochval-
na slova, ktera pii jisté piilezitosti rekl
kard. Schonborn na adresu novoscho-
lastickych teologickych manualt: ,Tyto
ucebnice nam mohou pomoci jeste dnes,
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protoze nas jazyk, nase pojmy a nase
tsudky pottebuji zpfesnéni a protoze
potiebujeme péstovat systematicky pfi-
stup k teologii” (,Obnova pokoncilni
teologie,” Salve 7, ¢. 4 [1997]: 29).

Stépdn Martin Filip OP

ONDRE]J STEHLIK:

UGARITSKE NABOZENSKE TEXTY.
KANAANSKE MYTY, LEGENDY, ZALMY,
LITURGIE, VESTBY A ZARIKAVANI
POZDNI DOBY BRONZOVE

(Praha: Vysehrad, 2003. 389 s.)

Publikaci Ugaritské ndboZenské texty
miizeme s jistou davkou ocenéni ptipojit
k okruhu recentnich prekladd a komen-
tartt ugaritskych text(i, shromazdénych
a revidovanych naposledy v podobé kri-
tické edice The Cuneiform alphabetic texts
from Ugarit, Ras [bn Hani and other places
(2., rozsit. vyd., Miinster: Ugarit-Verlag,
1995), za jejiz vznik vdécime zejména
sveétovym ugaritologtim: M. Dietrichovi,
O. Loretzovi a J. Sanmartinovi. Po dlouhé
dobé se ctenafi zajimajici se o kulturu
a nabozenstvi starovékého Orientu, a to
primo ugaritského méstského statu Ras
Samra (dnes na tizemi Syrie), mohou
seznamit s vice méné souvislymi pie-
klady a doprovodnym poznamkovym
aparatem ugaritskych mytd a legend,
is dalsi O. Stehlikem zdmérné vybiranou
nabozenskou literaturou, kterd se ocita
na pomezi literarniho a neliterarniho
druhu.

Ondrej Stehlik didakticky vhodné
a prehledné, ovsem ponékud struc¢néji,
nez by se ocekavalo, seznamuje s dé-
jinnym pozadim ugaritské nabozenské
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literatury a s ugaritstinou. Kapitoly uva-
déjici ctenafe do problematiky ugarit-
ského statu a spolecnosti a ugaritského
nabozenstvi 1ze hodnotit jako vybérové
drobné sondy do myslenkové a kulturné
nesourodé staroveéké spolecnosti, jez
svedci o autorové oblibé a elegantni
preferenci anglosaskych religionistt
i ugaritologti.

Souhrnné feceno, autor v knize pre-
zentuje jiz znaméjsi a rozsitené infor-
mace historické, archeologické a jazykové,
bez zevrubnéjsi datace a charakteristiky
ugaritské ndbozenské literatury. Celist-
vosti studie chybi ijedna ze stézejnich
hypotéz, ze ugaritska ndbozenska lite-
ratura zrcadli pfevazné zivot ugaritského
panovnického dvora, tedy ne zcela objek-
tivni obraz spolec¢nosti, nebot prvky lido-
vé zboznosti jsou zminovany pouze
okrajove.

Postradame systematict€jsi odkaz na
historické, archeologické a sociologické
studie o Ugaritu a jeho okoli. Napf.
v zavérecném seznamu literatury Stehlik
uvadi publikaci vénovanou tloze krale
v Ugaritu (Jehad Aboud: Die Rolle des
Konigs und seiner Familie [nach den Texten
von Ugarit]. Miinster: Ugarit-Verlag, 1994),
avsak ve studiich ,Déjinné pozadi uga-
ritské ndbozenské literatury” a , Ugaritsky
stat a spolec¢nost” na ni v pozndmkovém
aparatu neodkazuje. U tématu kosmologie
naopak jisté pfivitame dtlezitou po-
znamku o staroorientdlnim semitském
chapani a verbalnim vyjadfeni casu
a prostoru, odlisném od pochopeni téch-
to rozmeérd soucasnym clovekem.

Velice prinosny vklad do pokladnice
nasi soucasné starozdkonni védy i reli-
gionistiky, jez zkouma starovéka nabo-
zenstvi Predniho vychodu, konkrétné
nabozenské predstavy a religiézni kon-
texty starovékého méstského statu Uga-
ritu, predstavuje preklad vybranych

Recenze

ugaritskych nabozenskych textt s tvody
a poznamkami. Jedna se o svérazné zpro-
sttedkovanou variantu prekladu, dopro-
vazenou filologickymi i vykladovymi
poznamkami, misty rozvedenymi pozo-
ruhodnym zptisobem, diky némuz se
Stehlikova prace dostdva mimo ramec
tradi¢nich a pomérné dobie znamych
interpretaci a hypotéz. Mozna budou
néktefi ctenafi ve vykladovych po-
znamkach postradat obsahlejsi diskusi
o dilcich tématech a pravdépodobny je
i predpoklad, ze hlavné religionisté a staro-
zakonni teologové se budou dotazovat
po diskusi shrnujiciho charakteru. Avsak
pro tvodni seznameni s povahou a obsa-
hem pramenného materialu autortiv
misty barvity, misty zabavny pfistup
k textu neubird na srozumitelnosti ani
urcitém vypravécském puvabu.

Ze vsech prekladti a poznamek je
v posledku zfejmé, Ze autor prosazuje
a téz spoluvytvaii samostatné studium
ugaritského nabozenstvi, a to jako ,ge-
nuinni soucast ndbozenstvi kenaanské-
ho”, coz se jevi jako nosnd teze pro
budouci vyzkumnou praci tohoto typu
v Ceském prostredi. Bohuzel chybi
podrobnéjsi predstaveni bozstev, vcéetné
jejich prevladajicich ¢innosti, a to zvlaste
v pfipadé Ba’ala, Jama, Mota, Asery
a’Anat.

Stehlik rovnéz opomiji, ze vedle svéto-
znamych anglosaskych religionistt
(N. Wyatt, M. Smith, J. C. Moor) se o zda-
rilé a piinosné preklady s komentafem
zaslouzili i némecti ugaritologové,
M. Dietrich, O. Loretz, B. Herr, jejichz
studie o Ba’alovském cyklu, vybranych
ritualnich textech, i vypravéni o Aghatovi
se jevi pro komplexnéjsi diskusi témeér
nepostradatelné.

Oproti starsi religionistické diskusi se
Stehlik v poznamkovém aparatu snazi vy-
kreslit zicastnéna bozstva jako komplex-
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ni entity. Skoda, Ze své tvrzeni predklada
jednoznac¢né, bez zevrubnéjsi analyzy
primarnich textti a s opominutim diskur-
zivniho stylu (napf. poznamka 82 na str.
144 by meéla obsahovat i platny odlisny
preklad: ,roztrhl své roucho”).

Celkové je vsak Stehliktv preklad
velice ¢tivy, misty ponékud fantazijné
volny, vyjimecné mozna pro ,nezasveé-
ceného” adresata zavadéjici (napft. vezir
v Ugaritu). Ctené#, ktery se bude s pro-
blematikou seznamovat poprvé, tézbude
postradat rejsttik pojmovy a jmenny,
mozna i slovnik stézejnich vyraza.

Zatimco mytické texty zahrnujici KTU
1.1-1.6 Ba’alovsky cyklus, KTU 1.10 Ldska
Ba'ala a "Anat, KTU 1.11 Milostnd predehra
Ba'ala a "Anat, KTU 1.23 Sachar a Salim
alespon v podobé tryvki vesly v ceském
prostiedi do povédomi ctenaitt béhem
70.az90. let 20. stoleti jiz diky prekladtim
S. Segerta, ]J. Hellera, D. Antalika i sa-
motného O. Stehlika, dal$i — autorem
uprednostiiované — preklady si ¢tenafi
mohou precist az v této publikaci. Ob-
zvlast origindlni a svébytny pieklad
odhaluje O. Stehlik ¢tenartm v tzv. KTU
1.23 Sachar a Salim, jenz ptedstavuje
ozvlastnéni jiz Stanislavem Segertem
prelozeného textu pod nazvem ,Uga-
ritskd basenn o narozeni dvou bohd”
(Religio 2 [1994]: 53-69).

Autorovi patii uznadni za pokus
o vybér kultickych textd, respektive
vnazvu knihy avizovanych ,zalmf,
liturgii, vésteb a zafikavani®, které
dlouho mijel badatelsky zajem i zamér
svétovych 1 domacich ugaritologt,
religionistd, orientalistti a teologt.

Prekvapujici (vymykajici se konzi-
stenci prekladu ugaritskych textt1), avsak
nikoliv zcestny, je pak autortiv exkurz
nasledujici po prekladu a komentafi
KTU 1.47+1.118 Kanonického seznamu bohii,
vénujici se charakteristice jednotlivych
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ugaritskych bozstev s pfihlédnutim ke
Starému zdkonu. Tato komparativni ¢ast
se mezi odborniky jisté neobjevuje
poprvé, a tak by bylo na misté opatfit ji
diikladnéjsim poznamkovym aparatem,
taktéz s ohledem na usporddani dosa-
vadni odborné diskuse na toto téma, jak
v religionistice, tak starozakonni veéde,
u nékterych pojmt i v nauce novoza-
konni, a to alespon formou pfimych od-
kazti na ¢lanky ¢i ucelené studie.
Stehlikova kniha Ugaritske niabozenské
texty predstavuje svou povahou i roz-
sahem priikopnické dilo, jez l1ze ocenit
predevsim diky srozumitelnosti a dopo-
rucit vsem zajemctim o tento druh
pramenné literatury. Nabizi se jako tivod
do problematiky ugaritského nabozenstvi
nejen orientalistim, religionistim a teo-
logtim, nybrz véem zvidavym c¢tenaitim
a obdivovatelim starovékych kultur,
ktefi vedle prekladd kritickych edici
primarnich texti, k nimz nepochybné
patii naptiklad Prameny Zivota (Duchovni
prameny Zivota) a Epos o GilgameSovi, zatadi
do své knihovny i Ugaritské ndboZenské
texty, a to jako zavdavek pro snad jesté
impozantnéjsi badani budouci.

Eva Hrabdkovd

JARO KRIVOHLAVY:
POZITIVNI PSYCHOLOGIE

(Praha: Portdl, 2004. 195 s.)

Po drivéjsich ,nakrocenich k tématu”
pozitivna v psychologii napt. u N. Brad-
burna, K. Rogerse, V. Frankla ¢i u nasich
autort L. Micka, V. Smékala, samotného
J. K#ivohlavého a nedavno také J. Mrk-
vicky a J. MareSe se nyni znovu objevuje
komplexnéjsi zpracovani ,pozitivna”
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dokonce i v nasi psychologii. Stalo se tak
diky proziravému a pohotovému auto-
rovi, ktery kazdorocné prekvapuje nej-
méné jednim novym, u nas neotfelym
tématem. Pozitivni psychologie je zafa-
zovana k nejzavaznéjsim tématiim a tren-
ddm soucasné psychologie. Knihu, ktera
vznikla v rdmci grantu GA CR, lektorovala
PhDr. Jaroslava Kralova.

V tivodu monografie se autor zamysli
nad kladnymi tématy psychologie. Extra-
polaci vymezuje urcujici termin nazvu
a zamysli se nad doposud prevladajicimi
konotacemi a konsekvencemi pesimalni
strany kontinua predstavitelné skaly.
Zaradit tam lze napf. nemoc, smutek,
zal, mentalni ochablost a slabost. Zd-
vodnéni ndzvu podava autor elegantné
logicky a samozfejmé. Jemu i ¢tenafi
nepochybné staci lehce nacrtnuty pou-
kaz na kvalitativni rozbor nabidky
psychologickych témat a jejich castosti ¢i
poctu v poslednich desetiletich s kon-
statovanim, ze ,pozitivni psychologie
chce jen zddraznit, Ze negativni psycho-
logické jevy nejsou jedinymi, ze vedle
nich existuji i jevy jiné — pozitivni (salu-
togenetické — zdravi udrzujici a posi-
lujici).”

Uvedenim namétd z anglosaské mo-
nografie vénované pozitivni psychologii,
kterou napsali C. R. Snyder a S. J. Lopez
(Handbook of positive psychology, New York/
Oxford: Oxford University Press, 2002),
presvédcuje ctenafe o naprosté oprav-
nénosti uverejnéni takového chybéjiciho
dila v nasi odborné literatufe a také
o tom, jak cas pro takovou knihu u nas
témeér jiz prezral. Zminénad témata se
tykaji kognitivni oblasti, emocionalni
oblasti, oblasti vzajemnych mezilidskych
vztaht, specidlnich zptisobt zvladéani
zivotnich problémd, konfliktti a distresti,
nakonec také specidlnich osobnich
pristupt k zivotu. Cil pozitivni psycho-
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logie autor shledava v komplementarizaci,
tedy doplnéni obrazu lidské psychiky
k tplnosti, ktera neopomiji kladné po-
znatky podporujici zivot a zdravi (tj.
poznatky provitdlni). Za ddlezité auto-
rovo ustanoveni pokladame jeho dtraz
na to, aby nebyla opomenuta socialné
psychologicka hlediska — interaktivni
stranka lidského Zzivota a pozitiva ply-
nouci z formace k prosocialnimu chovani
a jednani. A co je dtlezité, autor ne-
opousti prostor védeckého pfistupu
k tematice, poukazuje na vyznam védec-
ky zalozenych poznatkii i v tomto novém
psychologickém sméru zajmu. Zaplava
libivych a snadno myslenkové dostup-
nych publikaci s nepfili§ narocnou
nabidkou povrchnich navodt typu ,jak
si pocinat, abych byl snadno a rychle
stasten a bylo mi dobfe” se dnes stava
lacinym surogatem i v této oblasti
popularni radobypsychologie. Evidentné
je to projev komercializace bezostysné
pronikajici kamkoliv. Autor upozornuje
na vratkost pfevazné subjektivniho pii-
stupu, kterym se takové konjunkturalni
knizky a brozury vyznacuji.

Z celého rozpéti moznych témat
pozitivni psychologie predklada autor
v prvni az tfeti kapitole monografie tfi
témata, ktera podrobnéji rozvadi. V po-
sledni ¢tvrté kapitole nakonec predestira
alespon pirehledovy komentéat k vyctu
dvanacti dalsich souvisejicich témat.

Prvni kapitola je vénovana nadéji,
zafazované do poznavaci, myslenkové
kognitivni oblasti pozitivni psychologie.
Odpovida na otazku, co je nadéje, kde
vsude se s nadéji setkavame, jaké jsou
teorie a modely nadéje. Najdeme zde
Gvahy o ptivodu nadéje v lidském zivote,
o potiebé péce o rozvijeni nadéje béhem
zivota, détstvim pocinaje. Nadéji lze
diagnostikovat, o ¢emz kniha prinasi
fadu informaci v referencich o testech
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a skalach (existuji skaly nadéje — Hope
Scale — pro déti i dospélé) pouzivanych
pti exaktnim psychologickém zjistovani.
Kapitola pojednava také o lidech slabé
a silné nadéje a podava vhled do skaly
psychickych stavii pozitivné kulminujici
pravé v nadéji (nadéje — nadseni — ne-
gativni emoce pfi vyskytu prekazky na
cesté k cili — zklamani — skleslost, zou-
falstvi, beznadéj — otupé€lost, netecnost,
nevsimavost —lhostejnost = apatie). Neni
opomenuto ani doporuceni, jak si po-
¢inat pfi udrzovani a posilovani nadéje,
zvlasté tehdy, kdyz mame nadéji celit
uzkosti, strachu, panice a depresivite.
V této souvislosti je zminén zakon
o vztahu lidského vykonu a aktivace,
jehoz autory jsou R. M. Yerkes a 1. D.
Dodson (1908). Nakonec je pojednano
o rliznych pojetich nadéje, ktera jsou
srovnavana v hlavnich rysech (pojeti
Snyderovo, Seligmanovo, Bandurovo,
Scheierovo a Carverovo, také Rosenber-
govo a Coopersmithovo pojeti sebeoce-
néni a Friedmanovo a Rosenmanovo
pojeti aktivity u tzv. ,osobnosti typu A”.

Druha kapitola pojednavé o radosti
jako velmi vyznamné pozitivni emoci.
Autor podava zakladni orientaci o emo-
cich, jejich facilitacnich a aktivizac¢nich
funkcich. Zmifuje pfitom pojeti nasich
autord prof. J. Svancary, J. Mrkvicky,
prave tak jako zjisténi D. Watsona, B. L.
Fredericksonové, E. Dienera a dalSich.
Autor referuje o vysledcich vyzkuma
zameéfenych na souvislosti emoci s ne-
zdolnosti (resilienct), mentalnim tvofivym
vykonem nebo také vyrovnanim se c¢i
zvladanim (coping) zatézi.

Je poukazano na vyznam pozitivnich
emoci a mechanismy jejich pomoci pii
vyrovnavani se s negativnimi ptsobky
a pfi odstranovani téchto jevid. Pred-
métem pozornosti je dale radostna
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zivotni pohoda, radost ve vztahu k smys-
luplnému zivotu. J. Kfivohlavy zde pfi-
pomina celozivotni dilo V. E. Frankla
a také své pojeti potfeby smysluplnych
zivotnich cild, ,mit pro co zit”, které
rozpracoval pocatkem 90. let 20. stoleti.
Uvedeny jsou nadto ¢tyfi druhy potieb
smyslu diagnostikované R. E Baumei-
sterem v r. 1991. Radost je nahlizena rov-
néz jako ,vedlejsi produkt nadéjné cesty
k cili”, a to vsouvislosti s lidskymi po-
ttebami, hodnotami (a jejich hierarchii).
Zvlastni pozornost je vénovana emocim
ve vztahu k cilesmérnému jednéni.

Ve treti kapitole se autor zabyva pro-
cesem odpousténi. Analyzuje krizové
situace, béhem nichZz dochézi ke kon-
fliktm, kiivdam, vzajemnému ubliZo-
vani a priblizuje rizna pojeti fenoménu
odpusténi v souladu s aktualnimi psy-
chologickymi vyzkumy. Vyznam zde ma
také presné definovani odpusténi. S tim
souvisi rovnéz deskripce fazi odpusténi
a jejich modelovani. Pro pochopeni pro-
cesu odpousténi md vyznam poznani
zmény postoje k ukfivdéni na zdkladé
empatie. Zajimavym aspektem pojednani
o odpusténi je aplikace teorie chaosu, Pa-
loutzianova analogie s konverzi. Kapitola
je zakoncena pojednanim tykajicim se
psychologie osobnosti v souvislosti s od-
pusténim, coz je ddlezity nameét pro
psychodiagnostické posuzovani. Autor se
vénuje diagnostickym nastrojim prave
tak jako vysledkiim vySetfovani a mimo
jiné popisuje hlavni osobnostni charak-
teristiky nejen téch, ktefi neodpoustéji,
ktefi toho nejsou schopni, ale i téch, kteti
dokazi odpoustét. Kapitolu uzavira sou-
hrnné pojednéni o psychologii procesu
odpousténi.

Ctvrta kapitola rozsituje tii diklad-
néji probrana témata pozitivni psycho-
logie (nadéje — radost — odpousténi)
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o dalsich dvanact vyznamnych namétd
tohoto nové konstituovaného psycho-
logického oboru. V kratsich ¢lancich zde
autor vénuje pozornost témto jevim:
empatii a altruismu, lasce, pratelstvi,
moudrosti, moralni motivaci, resilienci,
sebeocenéni, vyznamu emoci pii zvla-
dani tézkosti, vrcholnym zazitkdm (flow),
vdécnosti, spiritualité a dusevni pohodé
(well-being). V souvislosti s poslednim té-
matem jsou uvedeny tfi teorie vysvét-
lujici dusevni pohodu ze tfi odlisnych
stanovisek: teorie Zivotnich cild a cile-
smérného zivota, teorie uspokojovani
zivotnich potfeb a teorie biologickych
zakladd pocit pohody. Kniha je dopl-
néna aktudlnim seznamem navazujici
literatury.

Kniha pojednavajici o neprilis casto
psychologicky uvadénych tématech je
napsana poutavé a srozumitelné. Jsme
presvédceni, ze Pozitivni psychologie
profesora Krivohlavého bude pfijata
s vdékem a potésenim nejen psychology,
ale také teology, pedagogy a stejné tak
kazdym, kdo si vazi daru zivota a vita
informace, rozvijejici poznani tohoto
obdarovéani. Autoru nalezi dik za to, ze se
takového tkolu ujal.

Jiri Musil

JOSEF SVANCARA:
EMOCE, MOTIVACE, VOLNI PROCESY

(Brno: Psychologicky iistav FF MU, 2003.
140's.)

Rada pozoruhodnych studijnich textt
Josefa Svancary, profesora Masarykovy
univerzity v Brné, se ke konci minulého
roku rozrostla o tuto publikaci, ktera je

Recenze

autorem tematicky vfazena do ramce
predmétu Obecna psychologie II, a to
v souvislosti s vyznamnymi tematickymi
okruhy této univerzalni psychologické
discipliny, jimiZ jsou prozivani a jednani.
A prave tak jsou nazvany dvé c¢asti knihy;,
k nimz se prifazuje ¢ast obsahujici pii-
lohy, tj. literaturu, praktikum obsahujici
patnact tkolovych zadani a kontrolni
védomostni otazky.

V tvodu autor ctenafe seznamuje
s vlastnim vytfibenym pojetim vyukové
metodiky, kterd vsak musi —vzhledem
k docasnym okolnostem — rezignovat na
obvyklé naroky vyzadujici experiment,
¢i pfinejmensim laboratorni experiment
jako integralni nalezitost vyuky. Pfesto
autor zddraznuje nezanedbatelny, a pro-
to neopominutelny vyznam metody sys-
tematického pozorovani, ktera je malo
omezitelnym zdrojem zdokonalovani
schopnosti a dovednosti pri formaci psy-
chologického i jiného spolecenskovéd-
niho profesiondla, kterym je naptiklad
i knéz v pastoracni slozce své profese.

Uvod obsahuje jesté dvé podstatna
doporuceni: za prvé, aby zajemce o psy-
chologii pfijal za svou potfebu poznavat
nejen jevy objektivni skutecnosti, nybrz
i jejich ekvivalenty nachazejici se v sub-
jektivni skutecnosti a naucil se sledovat
jejich vzdjemné vztahy a podminénosti,
a za druhé, aby si osvojil zdsadu inte-
grativni vystavby poznatkové zdkladny,
coz si vyzadd uznat a realizovat pred-
poklady jako je: a) antropické paradigma
(fenomenalneé deskriptivni tiroven dusev-
nich jevd — osvojit si klasifikace a jejich
kritéria - akceptovat ¢i respektovat
¢asovy prubéh a interakce), b) pozadavek
ovéfovani validity, ktery zavisi na
teoretickém vychodisku a pouzitych
metodach, c¢) pozornost si v kontextu
vystavby poznatkové zakladny podle
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prof. Svancary zaslouzi také interpretace
vlastnich postupt pfi zohlednovani
postupti druhych a d) nakonec je zadouci
uplatiiovat jesté pozadavek propojovani
poznatkd, jejich navaznosti a aplikace.
Prvni cast ucebnice je vénovana
prozivani. Na zakladé etymologické ana-
lyzy tsttedniho pojmu emoce prokazuje
autor vyznam latinského zakladu terminu,
kterym je vyjadfena dynamogenita, tedy
zdroj hybnosti a zaroven vyznamova
souvislost pojmu emoce s pojmy motiva-
ce a jednani. Jsou vzpomenuty zasluhy
J. E. Purkyné, ktery se zabyval ,meta-
forikou citd” v mimickém projevu emoci,
a proto je mimo jiné povazovan i za
spolutviirce pfedstupné experimentalni
psychologie. Dale je pojednano o em-
pirické fenomenologii emoci. Autor po-
ukazuje na historické snahy o identifikaci
modality emoce a zkoumani zmén
intenzity v pribéhu emoce; témito jevy
se vyzkumné zabyvala Wundtova lipska
psychologické laboratof. Vyzkumy umoz-
nily profesoru W. Wundtovi rozsiit pocet
verifikovatelnych dimenzi emoce z pi-
vodni polarity ,libost — nelibost” o dalsi
dimenze vyjadfené polaritami ,napéti —
uvolnéni” a ,vzruseni — uklidnéni”, srov.
Wundtiiv trojdimenzionalni klasifikac¢ni
model emoci. V této kapitole se jesté
¢tenaf seznami s komparaci emoci
a motivace jako ¢initeld dynamizujicich
lidské chovani, je zde uvedena Plutchiko-
va snaha specifikujici emocni podminéné
chovani od jinak determinovanych forem
chovani (srov. osm dimenzi emocniho
chovani podle R. Plutchika, které lze
uplatnit také pfi popisu stadii fylo-
genetického vyvoje). Kromé Plutchikova
strukturniho modelu emoci v ucebnici
najdeme déjinné pri¢iny zdavodnujici
nezbytnost vyclenéni kategorie vyssich
citd, s kterymi se setkdvame u gestaltistt
(u nas napt u E Kratiny), zastanca
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vertikalni stadidlni vyvojové struktury
osobnosti (Ph. Lersch), souvislosti této
citové hladiny s hodnotovou orientaci
osobnosti a charakterem (H. Wallon).
Zminéna je rovnéz teorie J. Bowlbyho
z1.1975 (teorie attachmentu), pojednavajici
o citovém prilnuti ditéte k matce, které
je zdkladem snad nejpevnéjsiho projevu
interpersonalni vazby. Ucebnice syste-
maticky pojednava o taxonomii emoci
a citt a podava jejich popis a klasifikaci.
Najdeme zde odkazy na model konfi-
gurace bazalnich emoci podle Plutchika,
model praafektd G. Kafky, taxonomii
emoci C. E. Izaarda (v¢. poukazu na dya-
dické ¢i triadické vazby mezi emocemi),
upozornéni na Woodworthovo linearni
kontinuum vyrazt emoci a na Schlos-
bergovu klasifikaci emoci usporadanou
podle vyrazovych projevi. Jsou probrana
hlediska rozliseni emoci podle naboje
(kladné — zaporné), podle intenzity (slabé
- silné = afekty), podle casového priibé-
hu, hloubky. Neschazi souborné pojeti
emoci uplatiujici vSechny vyuzitelné
aspekty. Uvedeny jsou: tzv. hédonické
kontinuum, cirkadidnni kontinuum nalad
a Wundtovy prototypy priitbéhu emoce.
Hlavni pfistupy ke zkoumani emoci a ci-
td: zkouméni v rdmci pozorovatelného
chovani, psychofyziologické pfistupy,
komparativni a introspektivni analyza,
psychoanalyticky pfistup, sociometricky
pristup, modelovani emocniho chovani
(model TOTE podle Millera, Galantera
Pribrama), pristup faktorové analyticky
R. B. Cattella a typologicka pojeti napf.
H. Rohrachera a I. P Pavlova. Jsou
probrany klasické teorie emoci (periferni,
aktivacni, Jungova psychofyziologicka
i talamickad) a také pojeti novodoba (napf.
neurofyziologické, kybernetické, kogni-
tivistické). Je pojednano o kontextualité
emoci, o jejich regula¢ni funkci, pozor-
nost je vénovana vyvoji emoci, at fylo-
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genetickému nebo ontogenetickému.
Pojednan je diagnosticky pfistup k emo-
cim (indikatory emoci) a tematika emoci
a motivace ve vztahu k psychofarmako-
logickym prediktortim. Rozsahlejsi prvni
¢ast ucebnice je zakoncena kapitolami
o tloze emoci a citti v socialni komunikaci
a interakci a interakci mezi emocemi
a kognitivnimi procesy.

Druha, kratsi ¢ast ucebnice se zabyva
motivaci a jednanim. Je zprvu zameéfena
na teorie motivace, klasifikace motiva
a metody zkoumani. Jsou probrany po-
ruchy motiva¢niho procesu (frustrace,
stres, intrapsychicky konflikt) a jejich
teoreticky vyklad. Autor neopomenul ani
zminku o autoregulacnich mechanis-
mech. Posledni kapitola je vénovéna viili
a volnim procestim. Je poukazano na
,heterogenetické” a ,autogenetické” teo-
rie viile. Zohlednén je aspekt jednani pti
analyze volnich procesti a pojednana
empirickd fenomenologie volnich pro-
cest (mj. srov. odkaz na Volitionpsycho-
logie — H. Heckhausen, J. Kuhl, zakladni
aspekty volnich procest podle E Wei-
nerta, teorie aktualnich zajmt od E. Klin-
gera, nejsou opomenuty ani pfinosy
ceské psychologie — E Krej¢i, V. Tardy,
M. Brichcin).

Neschazi vymezeni pojmu ,svoboda
viile” a odkazy na rtizna pojeti ,volnich
vlastnosti”: typologie podle Heymanse —
Wiersmy, klasifikace L. Klagese, Ph. Ler-
sche, ,w-faktor”, tzn. volni faktor podle
Webba, pojeti viile u psychologti osob-

nostiR. B. Cattellaa H. J. Eysencka a dalsi.
V podkapitole vénované tematice vtile
v souvislosti s psychoterapeutickymi a se-
bevychovnymi postupy autor pfipomina
dilo a zasluhy Roberta Assagioliho pre-
devsim vzhledem k jeho zdtiraznéni
souvislosti vile a sebepojeti (jastvi,
jaského sebepojeti jako vyznamné inte-
grativni slozky lidské osobnosti).

V prilohové tieti casti publikace je
mnoho podnétného materialu obsazeno
v tukolech stanovenych pro cviceni
a praktika souvisejici s probiranym
vyukovym okruhem.

Zavérem upozornime na znadmou
skutecnost, Ze sebedetailnéjsi referat
o knize nenahradi vlastni studium knihy
samé. Pomérné narocny text profesora
J. Svancary je formulovan s akribif
vyznacujici se vznasivou lehkosti $pic-
kového psychologického profesionala
a univerzitntho pedagoga, ktera pro-
kazuje pedagogické mistrovstvi autora na
nelehkych tematickych okruzich psycho-
logie lidského prozivani a jednani. Text
potvrzuje kvality autorova klasického
vzdélani, vysoky standard jeho osobni
hodnotové orientace a soucasné také
smysl pro nevtiravy, avsak intenzivni
intelektualni humor, ktery pripomina
vybrany humor anglicky, pficemz toto
srovnani nemiize nijak zastiit hodnotu
originalu. Knihu doporucujeme vsem,
kdo maji zdlibu v cetbé kvalitnich
psychologickych texta.

Jiri Musil
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