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DIE SPRUCHQUELLE Q.
STUDIENAUSGABE GRIECHISCH
UND DEUTSCH

(Herausgegeben und eingeleitet von Paul
Horrmann und Christoph HEIL. Darmstadt:
Wissenschaftliche Buchgesellschaft; Leuven:
Peeters, 2002. 185 s. ISBN 3-534-16484-9)

Vétsina novozakonnich biblistt pred-
poklada existenci nedochovaného prame-
ne, kterého uzili pfi sepisovani svych
evangelii autofi Matousova a Lukdsova
evangelia a jenz se dnes bézné oznacuje
zkratkou Q (podle ném. Quelle = pra-
men). Néktefi specialisté se ovsem vénuji
otazkam spojenym s timto hypotetickym
pramenem, piedevsim s jeho rekonstruk-
ci, velmi intenzivné. V poslednim deseti-
leti 20. stoleti (od r. 1989) se uskutecnila
nejveétsi badatelska akce v této oblasti. Byl
to mezinarodni projekt (International Q
Project), kterého se zti¢astnilo 47 badatelt
ze Severni Ameriky i z Evropy. Vysledkem
prace byla v roce 2000 publikace kritic-
kého vydani pramene Q (The Critical Edi-
tion of ), a to soucasné v nakladatelstvi
Fortress Press (Minneapolis) a Peeters
(Leuven), na némz se bezprostfedné
podileli tfi clenové védeckého tymu:
James M. Robinson (Institute for Antiqui-
ty and Christianity v Claremontu v Ka-
lifornii), Paul Hoffmann (profesor
Nového zakona na Katolické teologické
fakulté Univerzity v Bambergu) a John S.
Kloppenborg Verbin (Univerzita v Toron-
tu). Tato edice je objemna a pomérné
draha. Proto se pro snazsi piistup k vy-
sledkim badatelské prace mezinarod-
niho tymu (napf. pro studenty, ale i pro
8irsi okruh odbornikil) zacala vydavat
studijni vydani, ktera obsahuji jen fecky
text rekonstruovaného vydani pramene
Q, popt. Markovych paralel, a preklad
téchto a dalsich textt do jednoho jazyka
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(The Critical Edition of Q obsahuje pfe-
klady do anglictiny, francouzstiny a ném-
¢iny, ale i také napf. koptsky text
paralelnich mist apokryfniho Tomésova
evangelia). V roce 2002 vysla studijni
vydani v anglicting, francouzstiné a ném-
¢iné. Tato vydani byla pfipravena riiz-
nymi vydavateli, a proto také tvody
a komentare nejsou stejné.

Némecké studijni vydani piipravil
vydavatel velké mezinarodni edice prof.
P Hoffmann (nar. 1933 v Brn€) spolu
se svym asistentem Ch. Heilem. Toto
vydani obsahuje po predmluveé (s. 7-9),
ktera je signovana obéma autory, tvod
(11-27), jehoz autorem je Ch. Heil. Tato
¢ast seznamuje s historii, problematikou,
obsahem, vznikem a vyznamem pramene
Q. Tento Gvod je rozdélen na 11 kapitol,
pricemz 9. kapitola o teologii pramene
Q je c¢lenéna na dvé casti (o interpretaci
Jezise v Qa o dé&jinach spasy a eschatologii).
Potom po vysvétleni textové kritickych
znacek (29n.) nésleduje na sudych stra-
nach fecky text pramene Q a na proti-
lehlych lichych stranach jeho preklad
do némciny (32-113). Poznamky k re-
konstrukci pramene Q (115-149) pocha-
zeji od P Hoffmanna. Na stranach
147-174 je piipojena konkordance
k prameni Q, kterou ptivodné sestavil
J. Kloppenborg Verbin a pro toto vydani
zpracoval P Hoffmann. Jedna se vlastné
o fecko-némecky slovnicek
rekonstruovaného pramene Q
(bez predlozek, spojek, ¢lenti, osobnich
a vztaznych zdjmen) s uvedenymi misty
vyskytu v prameni Q. Publikaci uzavira
bibliografie (175-185), ktera zachycuje
nejen edice Nového zakona a pramene
Q, ale také relativné bohatou sekundarni
literaturu.

Vsechny hlavni ¢asti si jisté zasluhuji
pozornost ¢tenard, i kdyz praveé asi tivod
mtize zvlasté upoutat svymi docela kon-
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krétnimi tidaji o prameni Q, jehoz rekon-
struovana podoba se chédpe jako
jednoznacné urcujici pro jeho charak-
teristiku. Tak v zavérecné kapitole tvodu
o prameni ,Q v déjinach raného ktes-
tanstvi” se fika, ze svéraz a samostatnost
pramene Q ,odhaluje tezi o vSeobecné
uznavané ,dogmatice’ v prvnim stoleti
po Kr. jako anachronistickou a apologe-
tickou” (27). V pozn. 71 na téze strané
se jako negativni priklad této predstavy
uvadi zndma véta Vincence z Lerina
(t pred 450), ze katolické je to, ,co bylo
véfeno vsude, vzdy a vsemi”. Takové
hodnoceni i uvedeny priklad se jevi
na prvni pohled jako plné adekvatni.
Ale zfejmé jen na prvni pohled. Nehledé
na to, ze mluvit o ,dogmatice” — byt
v uvozovkéch — pro prvni stoleti po Kr.
neni ptili§ pithodné, je jasné, ze i Vincenc
z Lerina jisté nechapal uvedenou zésadu
strnulym a mechanickym zptisobem (sam
vysvétloval, ze plati ne kumulativne,
nybrz sukcesivné)' a znal urcité Novy
zdkon natolik, Ze védél o kontroverzich
v prvotni cirkvi (Pavel versus zastanci
potiebnosti zidovského zakona). Navic
toto hodnoceni plati jen za pfredpokladu,
ze rekonstruovana podoba pramene Q
zachycuje jeho tplny text (z teologického
hlediska aspon v podstatném smyslu).
Zda se, ze pravé to zfejmé Ch. Heil,
ale i dalsi predpokladaji. Na str. 14n. je
predstavena struktura pramene Q, jak
se hleda a rekonstruuje napft. u biblickych
knih. Ale je to vSechno tak jisté? Na str.
24 se tika, ze JeziSova ,smrt na kiizi
a zmrtvychvstani nejsou - jako tfeba
u Pavla a Marka — hodnoceny a reflek-

1 VizH.-L. BArTH, ,Vinzenz von Lérins,” in Lexikon
der antiken christlichen Literatur, vyd. S. Dopp
a W. Geerlings, 2. vyd., Freiburg etc.: Herder,
1999, s. 628n.
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tovany podle vyznamu pro spasu lidi.
V Q odpovida Jezisova smrt osudu pro-
rokd”. Na str. 25 se pak doviddme
onéazoru P Hoffmanna, Zze predstava
o Jezisovi jako soudci se dostala
do pramene Q az v dobé zidovské valky.
Stacilo vSak samotné vypuknuti této
valky ke wvzniku této teologické
myslenky? Zdaleka nemusime byt
odptirci existence pramene Q (jako je
napf. britsky biblista Mark Goodacre,
ktery sice haji prioritu Markova
evangelia, pocitd vsak stim, ze evan-
gelista Lukas uzil nejen Markova, ale také
Matousova evangelia — srov. jeho nej-
noveéjsi knihu: The Case against Q: Studies
in Markan Priority and the Synoptic
Problem, Harrisburg, Penn.: Trinity Press
International, 2002), abychom si kladli
tyto a podobné otazky. Specialisté
na pramen Q by mozna dokézali na né
dat promptni odpovéd, ale presto se zda
mnohem presvédcivéjsi rada urcend
exegetlim, aby si kazdé rano pripominali,
ze ,Q je hypoteticky dokument, jehoz
presny rozsah, text, misto a prostiedi
pavodu, vrstvy astupné vzniku
nemohou byt znamy.”? Zda se,
Zze pro autory némeckého studijniho
vydani pramene Q nejsou tyto zasady
rozhodné nécim béznym.

Tato studijni publikace ma nepochyb-
né svlj vyznam a mize byt urcité
uzitecna. To plati samozrejmé také o vel-
ké edici pramene Q, kterou néktefi
oznacujijako ,definitivni”. V jakém smys-
lu to mitize platit, ukaze budoucnost. Uz
nyni je ovSem tfeba mit na pameéti,
ze v téchto publikacich nemame pfistup
k prameni Q jako takovému, ale pouze
k pokusu o jeho rekonstrukci.

2 R.E.BrowN, An Introduction to the New Testament,
New York etc.: Doubleday, 1997, s. 122, ktery
cituje J. 2 Meiera.
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Ladislav Tichyj

CO VYZNAVAME? ROZHOVOR
NAD KRESTANSKYM KREDEM MEZI
EUGENEM DREWERMANNEM

A EUGENEM BISEREM

(Ptipravil Michael Albus. Z ném. origindlu
Welches Credo? prel. Jir{ Kaplan a Ladislav
Kabit. Brno: CDK, 2003. 204 s.

ISBN 80-7325-009-8)

Krestanské krédo, apostolské vyzna-
ni viry, neni sbirka mrtvych formuli, které
dnes jiz nikoho nevzrusuji. Dokazuje to
rozhovor dvou pfednich némeckych
teologti, ktefi se na pozvani redaktora
Michaela Albuse sesli, aby pod jeho
citivym moderovanim velmi otevfené
diskutovali o obsahu kfestanského kréda.

Eugen Drewermann (nar. 1940) je
v némecké kulturni oblasti velmi znamy
jako kontroverzni teolog, kterému jeho
ordinaf arcibiskup Degenhardt v roce
1991 odnial kanonickou misi k vyucovani
katolické teologie a kratce nato jej
isuspendoval ze vsech knézskych funkci.
Nicméné zajem vefejnosti o Drewerman-
na tim jeste vzrostl, nebot tento si dovede
ziskat své posluchace neobycejné byst-
rymi a pronikavymi postiehy, nesmlou-
vavou kritikou vici jakékoli autorité,
nevyjimaje cirkevni struktury, a nevsed-
nim lidskym piistupem, zalozenym
na hluboké znalosti lidské duse, a to
na zakladé hlubinné psychologie, kterou
Uspésné pouziva jako vyhledavany
psychoterapeut. Vice nez padesat knih
Eugena Drewermanna patii k bestselle-
rim, a to nejen v némecky mluvicich
zemich, ale i vjinych zemich Evropy
a Ameriky, do jejichz jazykl byly tyto
knihy prelozeny. V cestiné vysly v CDK
dvé jeho knihy: Co je diileZité, je ocim
neviditelné. Hlubinné psychologicky vyklad
Malého prince (1996) a Tragickeé a krestanské.
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Psychoanalyjza ve sluzbdch mordlni teologie?
(1997).

Eugen Biser (nar. 1918) je znam jako
zkuseny profesor nabozenstvi, filozofie
a fundamentalni teologie. Také on pu-
blikoval vice nez padesat knih, ziskal
nékolik cestnych doktoratti a fadu jinych
ocenéni, stal se ¢lenem mnoha teolo-
gickych spolec¢nosti a komisi. Také jeho
prace jsou prekladany do cizich jazykd,
avsak v cestiné bohuzel dosud zadna
z jeho vétsich praci nevysla.

Oba diskutujici se znacné odlisuji
povahou, pristupem a zaméfenim. Co
je vsak spojuje, je jejich zajem o teologii,
o zakladni pravdy viry a jejich priblizeni
dnesnimu clovéku, o dialog v nejhlubsim
slova smyslu. Proto i tam, kde se jejich
nézory rozchazeji, dovedou hledat spo-
lecné vychozi body, piibuznost mysle-
nek asouznéni vtom, co je nosné
a perspektivni.

Aby diskuse nad kfestanskym kré-
dem mohla viibec zacit, museli si oba
diskutujici nejprve obsdhle vysvétlit
vychozi predpoklady. Hovofilo se o ge-
nezi kfestanského kréda, o jazykové hre
pri vyjadfovani kiestanskych tajemstvi,
o kfestanstvi, nabozenstvi a cirkvi,
o0 Druhém vatikanském koncilu, o sou-
¢asném stavu cirkve, jejich nedostatcich
a moznostech jejich prekonani, o stavu
dnesniho lidstva, o lidském strachu a jeho
prekonavani, o tloze cirkve vzhledem
k ¢lovéku a lidstvu jako celku. Cela tato
diskuse je obsazena v prvni casti knihy,
ktera je nazvana ,Horizonty porozumeé-
ni”.

Teprve po vyjasnéni vychozich pred-
pokladt pfistoupili oba diskutujici
k rozboru zéakladnich pravd kfestanstvi,
obsazenych ve vyznani viry. Neprobirali
ovsem kfestanské krédo skolometsky
po jednotlivych ¢lancich, nybrz spise
v urcitych logickych souvislostech. Zacali
diskusi nad otazkou vykoupeni, osvo-
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bozeni ¢lovéka, tim se dostali k otazce
obrazu Boha v krestanstvi, déle k pojeti
hfichu a Boziho soudu nad nim. Teprve
potom prisla na fadu otdzka stvofeni,
pfirody a evoluce, ekologie a antropo-
logie. Nakonec doslo i na specificky
kfestanska témata, totiz osobu JeZise
Krista, marianska dogmata, vzkfiSeni
a vécny zivot. To je obsahem druhé ¢asti
knihy, nazvané ,Vyznani viry”.

Porovname-li pfinos obou diskutu-
jicich ke vzajemnému dialogu, je na prvni
pohled patrna urcita asymetrie a rozdil-
nost pfistupu. Nazory a postoje Eugena
Bisera jsou klidnéjsi, vyrovnanéjsi a stiiz-
livéjsi, zpravidla také strucnéji formu-
lované. Pokud Biser reaguje na obsah reci
svého partnera v dialogu, ma jeho vy-
jadfeni zpravidla povahu korigujici,
upresniujici, vyhranujici, ale pritom za-
roven vstficnou a smiflivou. Dovede
ocenit kladné stranky pristupu svého
partneraitam, kde s nim v zasadé nemtize
souhlasit.

Naproti tomu néazory Eugena Dre-
wermanna jsou casto zcela necekané,
prekvapivé, sokujici, provokujici a bur-
cujici, nékdy ovsem dosti jednostranné
a zjednodusujici. Kriticky ctendf s nim
nebude moci v fadé pfipadd souhlasit,
uveédomi si vSak nové pohledy a sou-
vislosti, které Drewermann piesvédcive
ukazuje a které tradicni vyklad cirkve
dosud opomijel nebo je podaval jen velmi
zjednodusené. V kazdém ptipadé Dre-
wermannovy postfehy nuti k zamysleni,
k revizi a doplnéni, a pripadné k odvaz-
nému hledani novych cest tam, kde je
dosud pole neorané a kde ani ve zjeveni
nenachazime dostatecnou oporu pro fe-
Seni nékterych aktudlnich problémi
soucasnosti: napf. genové inzenyrstvi,
ekologie, vztah clovéka ke zvifatim
a rostlinam, regulace porodnosti, trvale
udrzitelny rozvoj lidstva, budoucnost
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lidského druhu homo sapiens sapiens
z hlediska evoluce, posledni dtivod
a smysl utrpeni asmrti. V nékterych
otazkach, napf. Mariina panenstvi, je
Drewermann evidentné mimo ortodoxii,
aiv nazorech na JeziSe a jeho vzkiiseni,
nanebevstoupeni a sldvu u Boha se vy-
jadfuje znacné nejasne, symbolicky, az
vyhybavé. S tim kontrastuje jasné vyznani
Eugena Bisera o vife v Jezisovo vzkiiSeni,
opfené o svédectvi apostolli, zejména
apostola Pavla. Drewermann ma vzdycky
tendenci spise problematizovat, nezjasné
definovat, tvrdit a vyznavat. Od escha-
tologie utika spise k pal¢ivym problémdm
pritomnosti, jakoby spoléhal na to, Ze
zaujetim spravného postoje k témto
problémim, zejména angaZzovanosti
za odstranéni kiivd a nésili vicdi ¢loveéku,
zvifatim i pfirode, se vyfesi i otazka
posledniho Boziho soudu nad clovékem.
Nakonec se zda, ze i Biser dava Dre-
wermannovi v mnohém za pravdu, kdyz
iika, ze véty kfestanského kréda jsou
jen ,nadobami, které vypovidaji spise
o0 opatrovani jejich obsahu, nez o obsahu
samém” aze ,tento obsah musi byt
dnesnimu clovéku, ktery hladovi po na-
bozenské zkuSenosti, nové odkryvan
a pfiblizovan v oblasti jeho prozitki a ce-
lého zivota”.

Knihu Ize doporucit véem, kdo se hlou-
béji zajimaji o pochopeni pravd kfes-
tanské viry a kdo ji maji predavat
nastupujicim generacim na prahu tfetitho
tisicileti: knézim, jahntim, uciteldm na-
bozenstvi, studentiim teologie, teologicky
vzdélanym laikim, zejména tém, ktefi
se angazuji v politice, hospodarstvi,
v kultufe a ve vefejném zivoté. Pozorny
¢tenarf najde v knize fadu cennych pod-
nétl k pfemysleni, dalsimu hledani
av neposlednifadéi k praktickému uplat-
néni ve svém zivotnim snazeni.
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Kniha je psdna svézim a ctivym ja-
zykem, prekladateldm se velmi dobte
podafrilo priblizit myslenky autord ces-
kému ¢tendfi, a tim mu umoznit vnik-
nout do jejich zptisobu mysleni. V knize
jsem nenasel gramatické ani stylistické
chyby, jen mi vadi, ze prekladatelé pisi
slovo ,Bozi” s malym ,b” po zptisobu
nevericich (tedy ,bozi”), ac¢ jde o pfidavné
jméno privlastiiovaci od slova ,Bdh”,
které jakozto véfici v Boha piSeme za-
sadneé s velkym ,B”. (Néco jiného je ad-
jektivum ,bozsky”, kde malé ,b” je
spravné.)

Nakladatelstvi CDK si zaslouzi po-
chvalu za zpiistupnéni knihy ceskému
Ctenafi, 1ze jen litovat, ze se tak stalo
azs desetiletym odstupem od ptivodniho
vydani knihy v originale. I tak je vsak
vydani knihy vyznamnym obohacenim
ceské prekladové teologické literatury.

Eduard Krumpolc

RUDOLF GRULICH: SUDETONEMECTI
KATOLICIJAKO OBETINACISMU

(Z ném. orig. Sudetendeutsche Katholiken
als Opfer des Nationalsozialismus
[Brannenburg 1999] prel. Jakub Smrcka.
Pontes pragenses, sv. 23. Praha: Centrum
pro ndboZenskyj a kulturni dialog

pti Husitské teologické fakulté Univerzity
Karlovy v Praze; Brno: L. Marek, 2002.

96 s. ISBN 80-86263-33-9)

Jiz del$i dobu nabizim studentim
a studentkam Teologické fakulty JU
v Ceskych Budé&jovicich seminat, ktery
se zabyva vztahem statu a cirkve v letech
1938-1989 se zaméfenim na jihocesky
region. Jeho nedilnou soucasti je i ma-
povani pronasledovani katolické cirkve
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komunistickym a nacistickym rezimem.
Proto jsem pfivital vydani knihy Rudolfa
Grulicha Sudetonémecti katolici jako obéti
nacismu Centrem pro nabozensky a kul-
turni dialog pti Husitské teologické fa-
kulté UK v Praze.

Autor své dilo rozdélil do Sesti kapitol.
V prvé kapitole pfiblizuje ¢tenafi vseo-
becné nacisticky proticirkevni boj na tize-
mi Sudet, pficemz spravné kriticky
konstatuje, ze ¢ast sudetského kléru jej
zpocatku omlouvala ,jako détskou ne-
moc urcité revoluc¢ni periody”.

V druhé kapitole li¢i podrobné Zi-
votni osudy Sesti sudetonémeckych
knézi, ktefi polozili svij zivot v boji
se zridnym nacismem — kanovnika ka-
tedralni kapituly u sv. Vita dr. Antonina
Geberta, knéze fadu némeckych rytita
P Heriberta Klugera, augustinidanského
feholniho kanovnika P Romana Scholze,
feditele seminarfe Karla Schrammera,
augustinidna P Augustina Schuberta
a P Engelmara Unzeitiga, ktery je pre-
zdivan ,andél z Dachau”. Tteti cast knihy
je vénovana medailonkim Eduarda
Schlusche, Josefa Tippelta — seniora Kol-
pingova tovarysstva — a feholni sestry
Restituty Kafkové. Nasledujici kapitoly
prinaseji souhrnné zakladni data dalsich
sudetonémeckych knézi, ktefi béhem
nacistické diktatury ztratili zivot, byli
véznéni v koncentracnich tdborech ci
byli jinak pronasledovani.

Jak vystizné pravi editor knihy Doc.
Dr. Jan B. Lasek v avodni ¢asti, dilo Ru-
dolfa Grulicha ,dostatecnou mérou
ukazuje, Ze ne vsichni sudetsti Némci
byli nadseni Hitlerem a hnédym morem”.
Vzdyt jen z katolickych knézi, ktefi pa-
sobili v odtrzenych pohranicnich ¢astech
ceskobudéjovické diecéze beéhem let
1939-1945, tfi zahynuli v koncentra¢nim
tabore v Dachau, dalsich pét jich véznéni
v koncentra¢nich tédborech prezilo, 16
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knézi muselo opustit své farnosti,

protoze v nich, popiipadé v celych

Sudetech dostali zdkaz pobytu a 14 knézi

bylo gestapem vysetfovano a vesmeés

odsouzeno k penézité pokute.

V zavéru knihy nalezne c¢tenar slov-
nicek pouzitych mistnich nazvd a to
¢esko-némecky a némecko-cesky. Knihu
Rudolfa Grulicha také doprovazi cetny
fotograficky material archivnich doku-
mentd a portrétd jednotlivych osobnosti
z fad pronasledovanych sudetonémec-
kych katolikd.

Je samoztejmé, ze dilo Rudolfa Gru-
licha nemtze na 96 stranach prinést
vycerpavajici informace, proto si ve vsi
acté k autoru prace dovolim doplnit,
popiipadé poopravit nekteré tidaje jeho
knihy. Pokud jde o sudetonémecké knéze
odtrzenych casti ¢eskobudéjovické die-
céze véznéné delsi cas ve veéznicich
a koncentracnich tadborech, kniha by si
zaslouzila nasledujici dopInéni:

— Dr. Josef Hiittl, arcidékan v HorSov-
ském Tyné po Msgre. Leopoldu Kli-
movi (ten byl zatéen gestapem
18.6.1941), zatcen 19. 3. 1943 a uvrzen
do koncentracniho tdbora v Dachau,
kde byl az do konce vélky.

— P Johann Sailer, faraf v. v.,, véznén
od roku 1941 v Linci, Drazd’anech,
Ceskych Budéjovicich a interna¢nim
tabore v Zasmukach.

Z téch knézi, ktefi byli gestapem vy-
Setfovani a museli opustit misto svého
pusobenti je zajisté nutno pripomenout
a doplnit postavu Dr. Tecelina Jaksche,
O. Cist., opata klastera ve Vyssim Brodg,
generalniho vikafe odtrzenych farnosti
ceskobudéjovické diecéze. Vzdyt byl
jako jeden z prvnich knézi ze Sudet
vySetfovan gestapem. Zatcen byl 21. lis-
topadu 1938 a prfes meésic vysetfovan
v Lincia Ceském Krumlové. Po propusténi
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se jiz nemohl vratit do svého klastera
ve Vy$sim Brodé a musel Zit po celou
dobu 2. svétové valky v klastere Porta
Coeli u Tisnova.

Pokud jde o opravy, termin Domka-
pitular 1ze ptelozit vhodnéji jako kanov-
nik katedralni kapituly ¢i jako démsky
kanovnik. Pouzity pfeklad ,kapitulni
kanovnik” (s. 17) nevystihuje rozdil mezi
kanovnikem katedralni a kolegiatni kapi-
tuly.

Vychovatel v domé rakouského na-
slednika trinu Ferdinanda d’Este byl
ThDr. Otto Stanovsky a ne Stankovsky
(s.17). Mimochodem i on byl nacistickym
rezimem zalafovan, a to ve Straubingu.
Dozil se sice dnti svobody, ale na nasledky
tyrani ve vézeni umird 5. 12. 1945.

Tvrzeni, Ze prazsti kanovnici (autorem
jsou minéni kanovnici katedralni kapi-
tuly u sv. Vita) méli ziidka udélované
privilegium pontifikalii (s. 17) je ponékud
zavadéjici. Vzdyt toto pravo méli i jini
kanovnici, at uz katedralnich ¢ kole-
giatnich kapitul. V Praze napt. kanovnici
Kralovské kolegiatni kapituly na Vyse-
hrad¢, v ceskobudéjovické diecézi pro-
bost a dékan katedralni kapituly,
v Olomouci pét dignitari katedralni ka-
pituly... Dokonce i mnozi duchovni
spravci vyznaénych mist méli toto pri-
vilegium, napt. v ¢eskobudéjovické die-
cézi farat-prelat v Ceském Krumlové ¢
probost v Jindfichové Hradci.

Pres tyto opravdu drobné nedostatky
lze knihu Rudolfa Grulicha oznacit
za velmi pfinosnou, nebot jednoznacné
poukazuje na nenavist nacionalnich
socialist viic¢i katolické cirkvi a také
na to, jak pravi editor Doc. Dr. Jan B.
Lasek, ze kfestané se ve velké vétsiné
,nedali strhnout duchem doby a Ze si
byli védomi svého poslani, které plnili
tou meérou, Ze se nezastavili ani pred
mucednictvim.”
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Martin Weis
PAVEL KOBLASA:
BUQUOYOVE. STRUCNE DEJINY RODU

(g’fedmluva Bohumir Némec.
Ceské Budeéjovice: Veduta, 2002. 80 s.
ISBN 80-903040-1-X)

Rekneme-li Buquoyové, nejspise se
nam vybavi postava cisaiského generdla
Karla Bonaventury Buquoye, ktery se za-
psal do nasSich néarodnich déjin svou
Gcasti v bitvé na Bilé hote. Snad si nékdo
i vzpomene na medialni kauzu netspés-
ného pokusu o restituci jihoceskych
majetkd tohoto rodu, které byly vyvlast-
nény na zakladé BeneSovych dekret.
Ovsem s ptivodem a déjinami tohoto
rodu neni Sirsi vefejnost seznamena.
Vzdyt cesti historici se vénovali tomuto
rodu pouze okrajové a jak uvadi na-
kladatel v predmluve knihy, zachovavali
orodu Buquoyll ,téméf programové
mlceni,” které se stalo ,uidélem takrka
veskeré (tzv. nové) pobélohorské slechty.”

Proto je tfeba velice ocenit, Ze cte-
narské obci byla predlozena kniha, ktera
sice co do poctu stran patii mezi ty ttlejsi,
ale ktera presto prinasi podstatné infor-
mace o rodu Buquoyd. Autor ve spolu-
praci s nakladatelem knihu rozdélil
do nékolika casti.

V prvé Ccasti, kterd je vénovana
déjindm rodu, seznamuje c¢tenare s ,baj-
nym” zakladatelem tohoto rodu, rytifem
Alexandrem de Longueval, ktery podle
legendy doprovazel jiz roku 1080 pout-
niky na cesté do Svaté zemé. A poté jiz
od postavy Antoina de Longueval, ktery
padlroku 1190 v Gaze, prvniho historicky
dolozitelného prapredka rodu, provazi
¢tendre spletitymi déjinami rodu az k sou-
¢asnému hlavnimu predstaviteli rodu
Buquoyt, hrabéti Michaelu Karlovi.
V medailoncich vénovanych jednotlivym

Recenze

predstaviteldm rodu a jejich manzelkdm
dokazuje, Ze to nebyl rod pouze ,va-
le¢nicky”. Vzdyt napt. Jifi Frantisek
Buquoy, zijici na konci 18. a v prvni
poloviné 19. stoleti proslul jako znamy
polyhistor a narodohospodaft, kterému
se podafilo na novohradském panstvi
vynalézt a produkovat cerné sklo — hyalit.
Miloval hudbu, podporoval umélce
a také Narodni muzeum v Praze.
Za zminku stoji, Ze v revolu¢nim roce
1848 byl pro své radikalni ndzory dokonce
¢asti revolucnich studentli povazovan
za mozného kandidata na cesky kra-
lovsky trin. Proto byl také zatcen,
internovan a vypovézen z Prahy. Jeho
bratr Ludvik Arnost byl zase nadanym
malifem, po kterém se ndm dochovalo
mnoho prekrasnych krajinomaleb v ro-
mantickém duchu.

V dalsich castech knihy se autor
zaobird problematikou vyvoje majetko-
vych pomérd rodu v zahranic¢i a v Ce-
chéach, s tim, Ze jednotlivym panstvim
Nové Hrady, Rozmberk, Prisecnice
a Haunstejn je vénovdna samostatna
kapitola. Celou knihu vhodné dopliuji
i kapitoly vénované palacim rodu
v Praze, rodinnému archivu a rodovému
erbu. Pro vétsi prehlednost jsou v knize
uvedeny i déjiny rodu v datech, rodo-
kmeny a jmenny i mistni rejstfik. Knihu
také doprovazi cetné fotografie portréta
predstaviteld rodu, jejich sidel, nahrob-
nich kament, znakd atd.

Nakladatel v pfedmluvé vyslovuje
prani, aby se kniha Buquoyové: Strucné
déjiny rodu stala nejenom zdrojem
informaci, nybrz i ,pomocnikem pfti fe-
seni nasich ceskych, slozitych a rozpo-
ruplnych postojii k meznim déjinnym
zvratim a v daném kontextu i ke slech-
té...” Pevné véfim, ze tato kniha
k dosazeni tohoto cile prispiva a vsem
milovnikdm historie ji proto doporucuji
k precteni.
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Martin Weis
MARTIN WEIS:
MARIANSKE KVETY

(Praha: Sursum, 2003. 175 s.)

Autor nedavno vydaného a oblibe-
ného dila Maridnské zrcadlo znovu do-
kazal, ze maridnska tématika z pohledu
historika je mu velmi blizka. Pokraco-
vanim této knihy jsou Maridnské kvéty,
které vysly praveé letos v nakladatelstvi
Sursum. Pisatel rozebira marianskou tictu
v cirkevnich déjinach starovéku, stfedo-
véku inovovéku a ukazuje na jeji
nepfretrzitou kontinuitu. Pfipomina,
ze iM. Jan Hus byl velkym ctitelem Panny
Marie, coz je malo publikovano. Pred
ocima ctenart defiluji znamé osobnosti
cirkevniho zivota v ceskych zemich
i ve svéte, které byly zaroven i velkymi
maridnskymi ctiteli a ctitelkami. Setka-
vame se zde s netinavnym a nadsenym
propagatorem jednoty s pravoslavim
olomouckym arcibiskupem Antoninem
Cyrilem Stojanem, ale is ,ceskou sv. Te-
rezickou” Anic¢kou Zelikovou, zaklada-
telkou Kongregace Sester Nejsvétéjsi
Svatosti Marii Magdalenou Sebestovou,
zakladatelem Kongregace Bratfi Nejsve-
téjsi Svatosti P Vaclavem Klementem
Petrem, ceskobudéjovickym biskupem
Josefem Hlouchem aj. Ze svétovych
postav novovéku se zde nachazeji m,j.
i sv. Jan Bosko, sv. Maxmilian Maria Kolbe,
sv. Karel Foucauld a sv. P Pio (Francesco
Forgione).

Pisatel prezentuje Pannu Marii za-
roven i jako vzor kfestanské Zzeny
a matky. Na nékolika strankach ukazuje,
ze to byl pravé mariansky kult, co
ve starovéku i sttedovéku poskytlo zené
opravdovou diistojnost. Autor se pfitom
opira o slova prefekta Kongregace
pro nauku viry kardinala Ratzingera,
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ktery fekl italskému novinafi V. Messo-
rimu: ,Pohledem na ni [Marii] je Cirkev
chranéna pred zmuzstélou predstavou,
ktera v Cirkvi vidi nastroj spolec¢ensko-
-akéniho programu...” (s. 144).

Nejcennéjsi na Weisové knize je
ovsem celistvy historicky pohled
na problematiku marianské tcty. Fakta,
ktera zde uvadi, dokladaji, ze Maria meéla
vzdycky v Cirkvi své misto jako Matka
Bozi a Bohorodicka, cozbylo kontinualné
pritomno v cirkevni nauce a také v pro-
jevech kiestanského umeéni. Neni tedy
pravdivou predstava, ze mariansky kult
v tom rozsahu, jak ho zname zlidové
zboznosti, pochazi az ze stfedovéku
nebo dokonce z baroka. I kdyz je samo-
zfejmé pravdou, ze v téchto obdobich
déjin dosahuje svého vrcholného roz-
kvétu, acta k Matce Vykupitele, Panné
a Bohorodicce, je dolozitelnda wuz
od nejstarsich dob kfestanskych déjin,
jak o tom svédci chramy zasvécené
Panné Marii uz ze 4. stol. Weisova kniha
znamena prave v tomto veliky pfinos
nejen pro teology-mariology, ale téz
pro cirkevni historiky, ktefi se tak mohou
opfit o kompendium dokladd nepfetr-
zitého trvani marianského kultu takika
od pocatki existence Cirkve.

Radomir Maly

MATKA PANE, PAMATKA -
PRITOMNOST - NADEJE

(Sympozium nad dokumentem Mezindrodni
papeZské maridnské akademie)

Katedra  systematické  teologie
na CMTF UP v Olomouci potfadala dne
16. 9. 2003 jednodenni sympozium
vénované dokumentu Mezinarodni
papezské marianské akademie Matka
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Pdné, pamdtka — pritomnost — nadéje, ktery
je kdispozici v ceském prekladu
vydaném Karmelitanskym nakladatel-
stvim. Uvedeny elaborat je vyznamnym
piispévkem k mnohostrannému  rozvoji
mariologie, a proto si zasluhuje pozornost
nejen odbornikd, ale takeé Sirsi verejnosti. Za-
méfeni pomeérné obsahlého spisu je vyrazné
interdisciplinarni, proto byli jako prednasejici
pfizvani predstavitelé celé fady obort
adisciplin. Sympozium bylo pofadano
vramci vnitfntho fakultniho grantu
na podporu studentské védecké cinnost.

Po tivodnim pozdraveni a predlozeni
hlavnich zdmérd sympozia strucné
predstavil zminény dokument prof.
Ctirad Vaclav Pospisil, Th.D., jenz
podtrhl, ze v dokumentu lze vytusit
obavy, aby mariologie nebyla chdpéana
jako izolovand disciplina. Autofi
dokumentu hledaji vazby mezi mariologii
a ostatnimi obory, protoze k hlubsimu po-
rozuméni viry dochazime, kdyz zkou-
mame vzajemné vazby mezijednotlivymi
pravdami viry. Zminovany dokument
nema magisterialni povahu.

Nasledovala biblicka sekce pfispév-
k. Doc. Petr Chalupa, Th.D., se vyjadril
k 24. odstavci dokumentu, kde se pfi-
pomind, ze Pismo ma byt dusi posvatné
teologie. V dokumentu se dale poukazuje
na soucasné prohloubené studium textt
Pisma o Matce Pané. Doc. Chalupa
se zaméfil na dvé osoby v dokumentu
jmenované, Zeny Starého Zakona, Jael
a Judit, které mély v Izraeli osvobodi-
telské poslani.

Doc. Ladislav Tichy, Th.D., pozna-
menal, ze Markovo evangelium na rozdil
od Lukasova evangelia, v némz mame
uz pocatky mariologie, je aspomn na prvni
pohled viici JeziSoveé matce dosti kritické.
Dtilezitéjsi je zde asi teologicka koncepce
nepochopeni Jezisova poslani jeho uced-
niky a blizkymi nez pfesné zachyceni
historické udalosti.

Zprdva

Pritomnost dél cirkevnich otcli
a stfedovékych mistrd v dokumentu
zhodnotil Mgr. Jiff Zirek, poslucha¢ PG
studia na CMTE V dokumentu je
vzpomenuto 19 cirkevnich otcd a 27
sttedovékych autord. Mariologické ci-
tace jsou uvedeny pifevazné jako
souslovi, maridnské tituly, terminy.
U fady autorti nachazime, ze poslusna
Maria je antitypem neposlusné Evy.

Z hlediska fundamentalni teologie
se textu vénoval Dr. Ing. Eduard Krum-
polc, CSc., Th.D., ktery upozornil, Ze
ve spektru oborti v dokumentu chybi
teologie mimokfestanskych nabozenstvi
a vénoval se otazce pfitomnosti Marie
z Nazareta v Koranu. Neni bez vyznamu,
ze néktefi muslimové prosi Pannu Marii
o pfimluvu, naproti tomu pohled ju-
daismu na Pannu Marii je silné kriticky.

O problematice lidové zboznosti a ticty
pohovoiil prof. Pavel Ambros, Th.D.
Podotkl, ze v dokumentu se nezminuje
lidova zboznost jako takova. Tazal se, kam
umistit problematiku lidové zboznosti
a snazil se doplnit clanek 29 predlo-
zeného dokumentu. Maridnska lidova
zboznost jednotlivce se da zafadit pod
sensus fidei fidelis a sensus fidei fidelium
potvrzuje jeji vyznam. Sensus fidei fidelium
se tyka celku, ma komunitni charakter,
kdezto sensus fidei fidelis se tyka
jednotlivce, ma osobni charakter. Indi-
vidudlni pochopeni pfedmétu viry je
vzdycky castecné. Naptiklad v Enchy-
ridion symbolorum se da zakouset napéti
mezi sensus fidei fidelis a sensus fidei fide-
lium.

Vztahu mariologie a ekleziologie byl
vénovan prispévek Richarda Machana,
Th.D., ktery pfipomnél, Ze teologické
proudy vychazejici ze soukromych
marianskych zjeveni (Lurdy, Lassaleta)
daly vzniknout teologii vysad. V do-
kumentu je Maria pfedstavovana jako
syntéza celé teologie. Mizeme tvrdit,
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ze dogmatické tvahy o Marii pocaly
pramenit z christologie. Mariologie nesmi
byt cist¢é marianska, jinak ji hrozi
degenerace. Titul cirkve ,Virgo ecclesia”
ma svijj kofen v Marii. Cirkev je totiz vice
nez struktura. Je vnitfné plodna, coz
kalkulujici mysli unika. Nikdo prece
nemuze milovat instituci, musi za ni stat
nékdo zivy. Cirkev je tudiz vniména jako
zivouci bytost spojena s Pannou Marii.

O pomeéru mezi mariologii a trini-
tologii, christologii a teologii mimokfes-
tanskych nabozenstvi se zminil ve svém
prispévku prof. Ctirad V. Pospisil, Th.D.
Podotkl, ze v dokumentu je dilezita
pasdz o metodé. Dokument mé podle
Pospisila celebrativni rdaz a zrcadli
se v ném typicky fimska mentalita.

Ekumenické hledisko analyzoval
ThDr. Walerian Bugel. Uved], Ze si za-
sluhuji povsimnuti ¢lanky dokumentu
11 a 68-70, ovsem celkové se da fici,
ze ekumenismus v dokumentu je selek-
tivni. Vaznym problémem je termino-
logie.

Otazka inkulturace byla tématem,
o némz hovofil Dr. Ludvik D¥imal, Th.D.
Inkulturace je vtéleni viry do kultury,
i mariologie tedy musi pocitat s inkul-
turaci. Inkulturace je procesem, na némz
se podili cela mistni cirkev.

Zajimavy byl ptispévek prof. MUDr.
Kvétoslava éipra, CSc., o vlivu christo-
logického dogmatu na hodnoceni di-
stojnosti lidské osoby v prenatdlnim
stadiu vyvoje. Maria je exemplum, je
matkou zivota, ktery je posvatny a dobry
od pocatku az do konce.

ThLic. Lucie Cincialové se sousttedila
na problematiku marianské spirituality
a upozornila na skutecnost, Ze tcta
k Marii neni pficinou, nybrz ddsledkem
Ucty k Jezisi z Nazareta. Spravneé se nema
mluvit o marianské spiritualité, ale
o maridnském rozmeéru kiestanské
spirituality.
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Mgr. Josef Ryznar piedstavil zakla-
datele MPMA K. Balice. Student péatého
rocniku  magisterského  studijniho
programu teologie Daniel Vicha
pohovoril o adhortaci Pavla VI. Marialis
cultus. Vylucuje se zde moznost mluveni
o P Marii jako o spoluvykupitelce. Ceské
preklady marianskych mesnich
formulard analyzoval ThLic. Ing. Pavel
Kopecek. Mgr. FrantiSek Urban,
posluchac PG studia dogmatiky
na CMTE pfedstavil mariologii Jana
Husa, ktera je podle jeho analyzy plné

v souladu s katolickou ortodoxif
a spiritualitou.

Tomds Kdiria
Anotace
TEOLOGIE & SPOLECNOST

s v

Odborny teologicky ctvrtletnik, ktery
vychédzel od roku 1995 v brnénském
Centru pro studium demokracie a kultury
pod nazvem Teologicky sbornik, se od letos-
niho roc¢niku modifikoval do dvoume-
si¢niku nazvaného Teologie & Spolecnost.
Nova podoba casopisu nabizi nejen
poutavéjsi typografii a ctendrsky vdéc-
néjsi tpravu, ale predevsim presnéjsi
vymezeni tematického zabéru casopisu,
jimz je na jedné strané oblast vztahu
nabozenstvi a spolecnosti, a na strané
druhé oblast vztahu nébozenstvi a kul-
tury.

Prvni ¢islo se vénovalo tématu nabo-
zenstvi a politika v Izraeli. Politolog Marek
Cejka pojednal o tiloze jednotlivych prou-
dti judaismu v politickém prostiedi Statu
Izrael. Michael Walzer ukézal na histo-
rické promény zidovskych postojii ke
svétské politice. Goetz Nordbruch analy-
zoval popirani holocaustu v soucasnych
arabskych médiich. Prvni cislo déle pfi-
neslo rozhovor o cirkvi v ¢eské spolec-
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nosti se sociologem Janem Spoustou,
portrét francouzského historika nébo-
zenstvi Michela de Certeaua, esej o vlivu
Tolkienova katolicismu na jeho dilo Pdn
prstenil, lanek o novych filmech K. Za-
nussiho a recenzi knihy D. Kertzera
o tloze Vatikanu na vzestupu moderniho
antisemitismu.

Druhé ¢islo se zabyvalo fenoménem
kulturniho boje v 19. stoleti. O tdélu
katolickeé cirkve v obdobi kulturnich boja
pojednal historik Drahomir Suchanek.
Clanek Rudolfa Morseye pak podrobné
lici prabéh Bismarckovy preventivni
valky proti katolicismu. Druhé cislo dale
nabizi rozhovor o soucasné spiritualité
se socialnim ekologem Bohuslavem Blaz-
kem, esej o pojeti svobody v katolicismu
a zenovém buddhismu, dosud nepub-
likovany ¢lanek Jana Cepa o druhém
prazském procesu s duchovnimi, prehle-
dovou recenzi na tituly z nakladatelstvi
Sefer a recenzi na posledni knihu A. Sol-
zenicyna o vztahu Rust a Zidd.

Treti cislo se vénovalo velice aktual-
nimu tématu: otazce spravedlivé valky
a vztahu jednotlivych nabozenskych
proudt kvélce. Cislo dale piineslo
rozsadhlou diskusi o tloze, kterou maji
hrat kfestané a zidé v soucasnych demo-
kratickych spolecnostech, esej o proble-
matickych interpretacich  dzihadu
v zadpadnim univerzitnim prostredi a ¢la-
nek o novém filmovém zpracovani
Lemova ptibéhu Solaris.

Ctvrté ¢islo bylo vénovéano utopiim.
Labyrintem utopii a utopického mysleni
¢tenare provedli Karel Skalicky v ¢lanku
o novoveékém utopismu a kiestanské
eschatologii, Mona Ozoufova v pojed-
nani o novéjsi historiografii a filozofii
utopii a Petr Blaha ve své apologii
neuskutecnitelného. Rozhovor s Pavlem
Hradilkem z Institutu ekumenickych
studii v Praze se zabyval pficinami slabé

Anotace

veérohodnosti cirkve pro spolecnost i pro
jeji véfici a moznymi cestami ke zlepSeni
této nedtivéry. Rubrika Portrét je ve-
novana vzpomince na nedavno zesnulou
teolozku a basnitku Dorotheu Sélleovou.
Vedle medailéonu z pera Jiftho Munzara
se zde objevuje také zavérec¢na pasaz
0 bezmoci Boha ve svété z jeji prvotiny
Zastoupeni a rozhovor, ktery poskytla
bezprosttedné pied smrti jednomu
némeckému listu. Redakce se jesté
jednou vratila k tématu spravedlivé valky,
a to vyménou nazori mezi dvéma
americkymi katoliky, Paulem Griffithsem
a Georgem Weigelem. Zatimco Griffiths
haji tzv. novou zdrzenlivou pozici, Weigel
se snazi ukazat, ze takova interpretace
odporuje tradici spravedlivé valky, jez je
soucasti katolické doktriny jiz od
Augustina. V rubrice Film se Greg Watkins
zamysli nad vztahem charakteristicky
filmovych a ndbozenskych prvka v kine-
matografii.

Paté ¢islo je vénovano nabozenskym,
statnim a narodnim symboldm identity.
Na prolinani téchto rovin symbolickych
vyznamu poukazuji ¢lanky Maurice
Agulhona (o postaveé francouzské Ma-
rianny), Jana Fingerlanda (o kulturni
historii ritualni obtizky), Lubose Kropac-
ka (o symbolice islamského ptilmésice)
a Marka Cejky (o izraelskych statnich
symbolech). Rubrika Portrét patfi
levicové aktivistce a kiestanské mysticce
Simoné Weilové. Pozornost ctenait
zaslouzi delsi ¢lanek ve druhé dasti,
vénovany knézstvi v dobé romantismu
od soucasného francouzského historika
Philippa Boutryho. Cislo déle piinas esej
o soucasné modni viné protikatolickych
film® a obsahlejsi recenzi kontroverzni
knihy Johna Cornwella o Piovi XII., ktera
nese nazev Hitleriiv papez.
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