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Hab 2,4 v Novém zikoné

Ladislav Tichy

Novy zakon neni mozné spravné chapat bez znalosti Starého zdkona, protoze
velka ¢ast novozakonnich formulaci se opira o starozakonni texty. Jsou to nejenom
vécné slovni narazky, ale také citace. Ovsem ne vsechny citace pfesné kopiruji
starozdkonni text a reprodukuji jeho znéni. Existuji také rozdily dané tim, Ze Novy
zakon se opira vétsinou o Septuagintu, tzn. o predkiestansky preklad Starého
zakona do fectiny. A Septuaginta (= LXX) také vykazuje na mnohym mistech mensi
¢i vétsi rozdily oproti hebrejskému, tj. tzv. masoretskému textu Starého zakona. Jako
priklad vérné citace Starého zakona mitzeme uvést Mk 12,10n. a Mt 21,42, kde
se cituje Z1 118,22n. (na paralelnim misté Lk 20,17 pouze ZI 118,22) obsahujici vyrok
o kameni: ,Kamen, ktery stavitelé zavrhli, stal se kvadrem naroznim. U¢inil to Pan
a je to podivuhodné v nasich ocich.”! Vsichni synoptikové maji text, ktery je totozny
se znénim, které se nachazi v rukopisech Septuaginty.* To znamen4, Ze evangelia
se zde opiraji o fecky preklad Starého zakona. Ale pieklad Z1 118,22n. v LXX se dé4
povazovat také za vcelku vérné pretlumoceni hebrejského textu, jak je dochovan
v masoretské tradici.? Pfikladem pouhych, ale dost jasnych narazek na texty Starého
zakona muze byt kniha Janova Zjeveni, v niz se vypocitava az nékolik set mist, ktera
odrazeji urcité texty ze Starého zakona, ale o zadném z nich nelze fici, ze by
se jednalo o naprosto jasny citat.* Naopak ptikladem citatu, ktery vSak neni presné
podle masoretského textu, ani podle Septuaginty, jez se ovsem takeé lisi od hebrejského
origindlu, mtize byt Hab 2,4. Véta z tohoto verSe je v Novém zdkoné citovana timto
zpusobem trikrat. Dvakrat apostolem Pavlem (Rim 1,17 a Gal 3,11), a to v obou
piipadech stejné, a jednou v listu Zidéim (10,38), trochu odli§né nez ve zminénych
Pavlovych listech. Protoze tato citace ma nemaly teologicky vyznam, je dtilezité uziti
Hab 2,4 v Novém zakoné blize sledovat. Nejprve se podivame na text Hab 2,4
v hebrejském originalu, véetné jeho vyznamu v kontextu. Potom si vSimneme
podoby tohoto textu, jakou ma v predkfestanském pirekladu do fectiny, tj. v LXX.

! Vsechny biblické pieklady — neni-li vyslovné uvedeno jinak — pochazeji od autora.

2 ligon on apedokimasan oi oikodomountej( outoj egenhgh eij kefalhn gwniaj\ para kuriou egeneto auth kai
estin gaumasth en ofgalmoij hmwn. Lk 20,17 ma ovSem jen prvni vétu.

3 Srov. Bognertiv (= liturgicky) pieklad Z1 118,22n.: ,Kéamen, ktery stavitelé zavrhli, stal se kvadrem
néroznim. Hospodinovym fizenim se tak stalo, je to podivuhodné v nasich o¢ich.” CEP ma: ,Kamen,
jejz zavrhli stavitelé, stal se kamenem tthelnym. Stalo se tak skrze Hospodina, tento div se udal pred
nasimi zraky.” Hebr. hiP var je stejné nejednoznacné jako fecké kefalh gwniaj ohledné urceni
toho, zda se jednalo o kdmen zavérovy nebo rohovy v zakladu stavby (srov. H.-J. Kraus, Psalmen,
4. vyd., Neukirchen-Vluyn: Neukirchner, 1972, s. 808, a napft. J. Ernst, Das Evangelium nach Markus,
Regensburg: Pustet, 1981, s. 343).

4V praxi se vsak setkdvame s rtiznym piistupem. Tak napt. vydani feckého textu Nestle-Aland
(27. vyd. 1993) ma ve Zj vyznaceny kurzivou casti textu, které odpovidaji misttim Starého zakona,
zatimco vydani The Greek New Testament (4. vyd. 1993) ve Zj zadné odliSeni textu tu¢nym tiskem (jak je
tomu u ostatnich knih Nového zdkona) nema.
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Pak budeme zkoumat citaci a teologické vyuziti tohoto textu apostolem Pavlem
a autorem listu Ziddm, a nez bude mozné zhodnotit vyuziti Hab 2,4 v Novém
zakoné, vsimneme si chapani Hab 2,4 v Kumranu.

1. HAB 2,4 V MASORETSKEM TEXTU

Pomeérné kratka starozédkonni kniha proroka Habakuka (je rozdélena na tfi
kapitoly), jejiz poselstvi pochazi asi z konce 7. nebo ze zacatku 6. stoleti pf. Kr.,
obsahuje v prvni ¢asti dvé prorokovy stiznosti adresované Bohu (1,24 a 1,12-17),
po nichz vzdy nasleduje Bozi odpoveéd (1,5-11 a2,1-5). V ramci druhé Bozi odpovédi
se nachazi vers 2,4, ktery v masoretském textu zni:

hyxy AtnimaB qyDew AB Avpn hrvy-al hIP[ hih

Prvni slovesny tvar po citosloveéné &astici hlih (hle!) ptisobi uréité potize pii
prekladu. Jedna se nepochybné o pual perfekta 3. os. sg. feminina od slovesa 1p[.
Neékteré slovniky vSak rozlisuji dvé slovesa s timto kofenem: jednak ,otéci” a jednak
,byt nevsimavy, nepozorny”.> Nebo se také pocita s jednim slovesem a pro jeho pual
se uvadi vyznam ,byt nafoukany, opovazlivy”.® Urcita potiz je rovnéz v tom,
Ze u tohoto slovesného tvaru (feminina) neni podmét. Da se vsak doplnit sub-
stantivum VPN (také femininum), které je podmétem v dalsi vété, a prekladat ,Hle,
jeho duse je nafoukana, neni v ném upfimna...” To mnohé neuspokojuje, protoze
tato formulace nevytvaii paralelismus s posledni ¢asti verse. Tfeti vydani hebrejského
a aramejského slovniku od L. Koehlera a W. Baumgartnera’ vychazi také z jednoho
slovesa, ale navrhuje dvé feseni: bud pfijmout korekturu (jak je také navrzena
v kritickém aparatu v Biblia Hebraica Stuttgartensia) a vidét zde participium maskulina
s vyznamem ,the impudent man” (nestoudny, drzy cloveék, opovazlivec), nebo
uplatnit konjekturu a pocitat se slovesem @I[ ,to become weak, dwindle away”
(slabnout, zmensovat se). Zda se, ze tyto dvé uvedené moznosti se odrazeji v obou
modernich ceskych prekladech. CEP ma: ,Pozor na opovézlivce;” a Bogneriv:®
,Hle, zahynul ten, ...” Rozhodné negativni hodnoceni toho, o kom se zde hovofi, je
vidét v druhé véte, kterd nepredstavuje z hlediska prekladu zadné vétsi problémy:
,Jeho duse v ném neni pfima” (CEP: ,neni v ném duse ptima”, Bogner: ,kdo nebyl
uprimny v dusi”).” Na rozdil™ od tohoto zlého clovéka'' je v posledni vété 4. verse

®  Taknapt. E BRowN, S. R. Driver a C. A. Brices, A Hebrew and English Lexicon of the Old Testament, Oxford:
Clarendon Press, 1907 (= BDB), s. 779.

¢ Taknapt. G. FOHRER aj., Hebriisches und aramiisches Worterbuch zum Alten Testament, Berlin a New York:
de Gruyter, 1971 (= FOHRER), s. 209: ,aufgeblasen, vermessen sein”.

7 L.KoEHLER, W. BAUMGARINER a J. ]. STAMM, The Hebrew & Aramaic Lexicon of the Old Testament, piel. a vyd.
J. E.J. Richardson, Leiden: Brill, 2001 (= HALOT), s.v., Ip[“.

8 Viz Knihy prorocké IV: Mali proroci, z hebr. piel. V. BOGNER, Praha: Ceska katolicka charita, 1985, s. 141.

°  H. R. Ceresko, ,Habakkuk,” in The New Jerome Biblical Commentary, vyd. R. E. Brown aj., London:
G. Chapman, 1991, s. 261-264, zde 262n., pocitad zde u VPN v prvé fadé s vyznamen ,hrdlo”, az potom
,duse”.

10" Spojka I, ktera pfipojuje tuto posledni vétu verse, ma ziejmé vyznam odporovaci.

I Kritika je asi zaméfena na Babylonany (= Chaldejce). Srov. napf. A. DEBLER, Zwolf Propheten II:
Obadja, Jona, Micha, Nahum, Habakuk, Wiirzburg: Echter, 1984, s. 226, a jeho vyklad v. 5, nebo CErEsko,
,Habakkuk,” s. 262.
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vyzdvizen pfiklad toho, kdo je na spravné cesté, zaujima spravny postoj a ridi
se Bozimi pfikdzadnimi:'* ,Spravedlivy vsak bude Zzit pro svou vérnost.” Preklad
také zde nemusi pisobit vétsi obtize. Dilezité je piedposledni slovo AtniimaB.
Piedlozka B tady ziejmé vyjadiuje nastrojovou piicinu.”® Substantivum hnlima
nékteré preklady, predevsim anglické, ale i jiné," tlumoci jako ,vira”. I kdyz toto
podstatné jméno zahrnuje urcité i tuto konotaci,”® zda se, Zze je to pod vlivem
novozakonniho vyznamu a uziti tohoto mista. Kontextu Hab 2,4 rozhodné nejlépe
odpovida ,vérnost”. Tak piekladaji také ceské pieklady. CEP ma: ,Spravedlivy
bude zit pro svou vérnost” a Bogner: ,Spravedlivy vsak bude Zit pro svou vérnost.”
Z hlediska kontextu knihy proroka Habakuka se jedna v tomto versi o povzbuzeni
k vytrvalosti a vérnosti viici Hospodinu. Tento postoj je pfedpokladem pro zachranu
a pro uchovani daru zivota. Tento zivot neni blize specifikovan.'® Stézi 1ze zde najit
eschatologicky vyznam. Ale tento text je jisté otevieny pro hlubsi vyznam z hlediska
kanonického pfistupu.

2. HAB 2,4 V SEPTUAGINTE

V nejstars$im feckém prekladu Starého zdkona, jak je dochovan ve velkych
kodexech ze 4. stoleti, text Hab 2,4 zni: ean uposteilhtai ouk eudokei h yuch mou en autw
o de dikaioj ek pistewj mou zhsetai. To 1ze pokud mozno doslovné prelozit takto:
,Kdyz se stdhne, neméd v ném ma duse zalibeni; spravedlivy vsak bude zit z mé
vérnosti.” Vidime zde neprehlédnutelny rozdil oproti masoretskému textu, ktery
se dotyka nejvice prvni casti verse. To je jisté dano také nejasnosti a obtiznosti
hebrejského textu. Podminkovou vétou” LXX vlastné hned od zacatku verse
zdtraznuje protiklad dvou postoji: na jedné strané je to netrpélivost a nedtivéra
vici Hospodinu a na druhé strané postoj vytrvalosti a vérnosti vii¢i Bohu, kterym

2 K vyznamu JyDC na tomto misté srov.: E. Jennt a C. WESTERMANN, Theologisches Handwdrterbuch zum
Alten Testament, II, Miinchen: Ch. Kaiser, 1984, sl. 526n.

13 Srov. P JouoN, Grammaire de I'hébreu biblique, Roma: PIB, 1996 (1. vyd. 1923), § 133c, s. 404.

4 Napt. New International Version (z r. 1984), New American Bible (1986), New Revised Standard Version
(1989), New Living Translation (1996), ale také napt. Luthertiv (i v revizi z r. 1984). Srov. rovnéz Vulgatu
i Neovulgétu: ,iustus autem in fide sua vivet”.

5V moderni hebrejstiné se uziva tohoto substantiva pfevazné ve vyznamu ,vira”. Srov. J. Laavy,
Langenscheidts Handwdorterbuch hebriisch-deutsch, Berlin etc.: Langenscheidt, 1975, s. 45 (,Glaube[n]”);
E WERNER, Modernhebriischer Mindestwortschatz, 2. vyd., Miinchen: Hueber, 1989, s. 20 (,Glaube”); Ben-
-Yehuda's Pocket English-Hebrew/Hebrew-English Dictionary, vyd. E. BEN-YEHUDA a D. WEINSTEIN, New
York etc.: Pocket Books, 1961, Hebrew-English, s. 12 (,faith, believe, trust, creed, confidence”). Stoji
ovsem za povsimnuti, ze pro biblickou hebrejstinu ani BDB, ani HALOT, ani FoHrer ekvivalent ,vira”
neuvadéji.

16 Srov. také napt. Am 5,4.14. V kontextu knihy Hab se mysli asi pfedevs$im na zachranu pied Babylonany
(Chaldejci).

17 LXX patrné chapala hilh v hebr. textu jako spojku podminkovou. JouoN, Grammaire, § 167 | = s. 516
a pozn. 1, se sice vyslovil (na rozdil od thy proti funkci hilh jako podminkové spojky. Ale novéjsi
piirucky vidi véc ponékud jinak. Napt. R. MEver, Hebriische Grammatik, Berlin; New York: de
Gruyter, 1992, s. [455] (= 1II, s. 113), zdtiraznuje, ze u ~a, YK, hih i 'hse jednd v prvé fadé ,o deiktické
Castice, které jako takové nevyjadiuji podminku, nybrz pouze... chtéji vyzvednout podminkovou
vétu, aniz vypovidaji néco o jeji podstaté.” Srov. také HALOT, s.v. ,hilh” 10.
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se vyznacuje ,spravedlivy”. Rozdil v druhé casti verSe oproti masoretskému textu
neni pfilis velky, ale rozhodné je tfeba si ho také vsimnout. Substantivum pistij,
které je prekladem podstatného jména hilima v originalu, mé u sebe zdjmeno osobni
prvni osoby singularu s vyznamem pfivlastnovacim. Tedy misto ,své veérnosti”
(Atnima — v hebr. textu jde o pfivlastnéni podmeétu, tj. ,spravedlivému®), je zde ,moje
veérnost”. To je dvojznacné. Vérnost spravedlivého je oznacena jako vérnost, ktera
patfi Bohu, tedy ma u ného svij ptivod a pochazi od ného, nebo genitiv mou se mtize
chéapat také jako predmétovy, tj. jde o vérnost vici Bohu. Z vécného hlediska
ovsem neni rozdil pfilis velky. Zajmeno mou zde vlastné slouzi k vétsimu zddraznéni
myslenky vztahu viici Hospodinu, ktera je vSak uz obsazena v hebrejském originalu.
Kazdopéadné tam vyplyva z kontextu. Jak ovsem vypadal text LXX v tomto ohledu
napt. v 1. stoleti po Kr., si nemtiZeme byt ipIné jisti, protoze zdjmeno mou vykazuje
urcitou variabilitu i v dochovanych kodexech.'®

Pokud jde o piedlozku ek, ktera je prekladem hebr. B, miize mit stejné jako jeji
hebrejské partnerka také vyznam kauzalni, tj. spojeni by se dalo chapat jako ,kvili
mé vérnosti” = protoze ja, Biih, jsem vérny. Tato predlozka je vSak mnohem vice
otevrena pro dalsi chapani. Pfi nenuceném cteni feckého textu se nejspise nabizi
vyznam zdroje, pivodu zivota, tzn. ,spravedlivy” bude mit zdroj Zivota ve vérnosti,
ktera pochazi od Boha nebo (spise: a soucasné) méa Boha jako sviij pfedmét. Proto
doslovny pfeklad LXX musi asi byt ,z vérnosti”. Tato myslenka se da vystopovat
v hebr. textu az odvozené. Podle kontextu Hab 2,4 je také pochopitelné, zZe pistij je
na misté prekladat jako ,vérnost”, i kdyz pfedmétné chapani mou tplné nevylucuje
chapani ,z viry ve mne”."

Souhrnné lze fici, ze preklad Hab 2,4 v Septuaginté predstavuje urcitou
interpretaci, kterd se patrné snazi hebrejsky text zprehlednit a v prvni c¢asti verse
ik néco jiného nez hebrejsky text. Pokud vsak jde o podstatu vypovédi, neda se asi
fici, Ze by byla v neslucitelném rozporu s hebrejskym origindlem.

3. HAB 2,4 U APOSTOLA PAVLA

Apostol Pavel cituje ve svych dvou vyznamnych listech zavére¢nou vétu z Hab
2,4.Je tov Rim 1,17 a Gal 3,11. V obou ptipadech jeho citace zni: o dikaioj ek pistewj
zhsetai (nepocitdme-li ¢astici de, kterd je v Rim 1,17 mezi ¢lenem a zpodstatnélym
adjektivem). Tato citace je odlisna jak od masoretského textu, tak od LXX. VSimnéme
si uziti tohoto starozakonniho mista v kontextu obou listt, a to v chronologickém
poradi jejich napsani. O néco starsi je rozhodné list Galatantim.

a) Gal 3,11 se nachazi v ramci Pavlovy argumentace pro jedinou cestu, ktera
vede k ospravedInéni pred Bohem, a tou je cesta viry. V Gal 3,6-16 Pavel uvadi
po poukazu na duchovni zkusenost Galatant (3,1-5) jako dalsi argument nékolik
mist ze Starého zakona, ktera podle ného svédci o tom, ze cloveék nemtze dojit

8 Napt. kodex A (Alexandrinus, z 5. stol.) a kodex C (Efréma Syrského, také 5. stoleti) maji mou pred
ek pistewj. Korigovany kodex W (Freer, ptivodné ze 3. stol.) toto zdjmeno nemd; to je asi pfizptisobeni
Pavlovym listim.

9 Angl. Brentontiv pieklad LXX (z r. 1851) ma ,the just shall live by my faith”.
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k ospravedlnéni pfed Bohem pomoci skutkti zédkona, nybrz jen virou v Jezise Krista.
Po dtlezitém misté o Abrahamové vife v Gn 15,6 a o prislibu Boziho pozehnani pro
Abrahama a jeho potomstvo v Gn 12,3 (ve spojeni s Gn 18,18) ve v. 8 a pfipomince
kletby pro ty, kdo neplni zdkon z Dt 27,26 (v. 10), uvadi ve v. 11 praveé Hab 24. Je
jasné, ze dikaioj je pro Pavla v souvislosti listu ospravedlnény pied Bohem, tj. ten,
koho Biih pfijima a kdo mé podil na spase a predstavuje ,nové stvoreni” (srov. 2
Kor 5,17).% Futurum zhsetai ma pro Pavla nepochybné eschatologicky vyznam.? Pti
své citaci se Pavel opira ziejmé o LXX. Vynechava vsak zdjmeno mou (moznost, ze by
existoval text LXX bez jakéhokoliv zajmena, je velmi mala, ale Pavel asi citoval
zpaméti a mozna si byl védom rtizného postaveni zajmena v tradici textu — srov.
kodexy B a A). Pistij znamena pro ného viru, a to viru v Jezise Krista (srov. Gal
2,16).> Proto jeho citat musime prelozit: ,Spravedlivy bude Zzit z viry.”*

Do jaké miry se Pavel vzdalil od smyslu textu v knize proroka Habakuka? Jisté
se da fici, ze ,Pavel prosté nepiekrucuje text, kdyz chape ““munah jako ,viru™.* Ale
nelze nevidét rozdil, ktery spociva v tom, ze Pavel zde chédpe pistij ,ve svém
vlastnim vyrazném smyslu kiestanské viry”.* Samotny text Hab 2,4 také jisté
nedokazuje, Ze ospravedInéni pfed Bohem lze dosahnout pouze na zakladeé viry, jak

je o tom presvédcen Pavel. Pro apostola Pavla byl vSak Hab 2,4 jasnym potvrzenim,

2 Knovozikonnimu pojmu ,spravedlivy” srov. C. SriQ, Lexique théologique du Nouveau Testament, Fribourg:
Editions Universitaires, 1991, s. 328-334 ; G. SCHNEIDER, ,, dikaioj,” in Exegetisches Worterbuch zum Neuen
Testament, vyd. H. Balz a G. Schneider, Stuttgart: Kohlhammer, sv. I, 1980, sl. 781-784 ; J. A. FITzmYER,
,Pauline Theology,” in New Jerome Biblical Commentary, s. 1382-1416, hl. 1397n.

2 Ten je dan ovSem napi. také uz v Pavlové prézentnim prohldseni v Gal 2,20a: zh de en emoi Cristoj.

%2 Spojeni pistij (/lhsou) Cristou, s nimz se setkdvame v Gal 2,16 a na nékolika dal$ich mistech
v Pavlovych listech (Gal 3,22; Rim 3,22.26; Flp 3,9; srov. Ef 3,12), je mezi badateli sporné. Nékteri
chapou genitiv jako podmétovy a vidi zde ,vérnost” nebo i ,viru” Jezise Krista, ktera vede k ospra-
vedlnéni clovéka. Takové chdpani tohoto genitivu mtize byt lakavé, ale predevsim kontext Gal 2,16
hovoiti dost jasné pro genitiv pfedmétovy, tj. pro viru ,v Jezise Krista”. Napt. J. D. G. DunN,
A Commentary on the Epistle to the Galatians, London: A & C Black, 1993, s. 138n., uvadi pro obvyklé
chapani, tj. pro viru v Jezise Krista, tyto vice ¢i méné presvédcivé ditvody: 1. nabozensky pojem viry;
2. nikde necteme u Pavla, Ze Kristus ,véfil’; 3. Pavel se opira hlavné o Gn 15,6, kde se hovoii
o Abrahamoveé vite; 4. tento obrat se nejpfirozenéji chape jako alternativni lidska odpovéd’ ,na Bozi
inciativu milosti”. Nechybéji ani zprostfedkujici pokusy. Ale ani ty nemohou uspokojit. Tak napf.
A. VANHOYE, ,Pistij Cristou: fede in Cristo o affidabilita di Cristo?” Biblica 80, 1999, s. 1-21, hlavné 19n.,
se pokusil vidét u pistij v tomto spojeni dva korelativni vyznamy: ,affidabilita” (= spolehlivost),
kterou mé Kristus, a viru, kterou ma clovék. V feckém vyrazu pistij je nepochybné obsazena
konotace ,spolehlivost”. Ale ze by Pavel myslel specidlné na tento vyznam, je velmi nepravdépodobné
uz proto, ze specidlni vyrazy pro ,spolehlivost” maji moderni jazyky az od novovéku. Italské
substantivum ,affidabilita” je dolozeno az od r. 1961! (Srov. E Sasarint — E Covert, DISC Dizionario
Italiano Sabatini-Coletti, Firenze: Giunti, 1997, s. 57). J. A. Frrzmyer, Romans: A New Translation with
Commentary, Anchor Bible 33, New York etc.: Doubleday, 1993, s. 346, oznacuje chapani genitivu
v obojim smyslu, tj. jako pfedmét i jako zaklad viry, za ,idylické snéni, které odhaluje pouze
vykladacovy rozpaky”.

#  Teoreticky existuje dvoji moznost chapani: ,z viry” 1ze spojit nejen s pfisudkem, ale také s podmeétem.
Toto druhé chapéni zastaval napi.: A. SCHWEIZER, Die Mystik des Apostels Paulus, Tiibingen: J. C. B.
Mohr, 1981 (= 1930), s. 204. V tomto smyslu mozna také ¢esky pteklad Novd smlouva (,spravedlivy
z viry bude ziv”). Ale toto chdpani je gramaticky i z hlediska kontextu nevhodné, i kdyz nicméné
odpovida Pavlové teologii.

#  A. DEIBLER, Zwolf Propheten 11, s. 226.

% J. A. Fitzmyer, ,Galatians,” in New Jerome Biblical Commentary, s. 780-790, zde 786.
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ze ospravedInéni Ize dosdhnout jen virou, jak je poznat z formulace uvozujici citat
z Habakuka: oti de en nomw oudeij dikaioutai para tw gew dhlon( oti (= Ze nikdo neni
pred Bohem ospravedlnovan zdkonem, je jasné, protoze®...), i kdyz vlastni citat
neni uveden formuli (napf. gegraptai, jako v predchazejicim versi), ktera by
signalizovala, Ze se jedna o vyrok Pisma. Pavel se zde opira (na rozdil od ostatnich
citatti v tomto oddilu) o text, ktery neni v Pentateuchu. Ale nicméné s velkou
pravdépodobnosti to byl dtilezity text nejen pro ného, ale asi i v zidovstvu novo-
zakonni doby (srov. Kumran nize?). Pro Pavla byla vsak asi dtilezit4 také formulace
ek pistewj (srov. Gal 2,16 atd., v Gal celkem 9krat, v Rim 12krat), které Pavel uzival,
aby ukazal na zdroj ospravedlnéni a na cestu k nému. Pfedlozku ek tedy zde
nechédpal v prvé fadé v kauzalnim vyznamu. V tom smyslu se Hab 2,4 nabizel
i proto, ze je to jediné spojeni ek pistewj v Septuaginté. Pavel vsak asi také citil,
Ze citat z Hab 2,4 nemusi byt pro vsechny zcela piesvédcivy, a proto pripojuje dalsi
citace ze Starého zakona a pokracuje v argumentaci jinymi pohledy.?

b) Hlavni teologické téma listu Rimantim, totiz otazka ospravedInéni na zakladé
viry, je prakticky totozné s tim, ¢im se zabyval list Galatantim. Proto nepfekvapuje,
zeiv listu Rimantim se objevuje citat z Hab 2,4. V nejdtileZitéjsim listu apostola Pavla
se vSak s nim nesetkavame az nékde uprostred teologické argumentace, nybrz uz
1,17, tj. v posledni vété avodni casti listu, tzv. proemia.?” Musime vidét pfedevsim
souvislost s predchéazejicim versem 1,16 (vyjimecné jsou chapany verse Rim 1,16n.
jako ,,Pf‘echod” mezi tvodem a teologickou ¢asti listu Rimanﬁm”).

V Rim 1,16 nachazime Pavlovo zésadni prohlaseni: ,Nestydim se za evangelium.
Je to Bozi moc ke spése pro kazdého, kdo véii: jak nejprve pro Zida, tak i pro Reka.”
Potom (jako zdtvodnéni — srov. gar) apostol dodava ve v. 17: ,Bozi spravedlnost
totiz se v ném zjevuje (apokaluptetai) z viry k vife, jak je psano: Spravedlivy bude zit
z viry.” Hodné se diskutovalo a diskutuje o tom, jak se zde ma chapat ,Bozi
spravedlnost” (dikaiosunh geou). Snad asi nejlépe jako Bozi spravedInost, kterou Biih
vede lidi ke spése.®' O této Bozi spravedlnosti fikd Pavel, Ze se zjevuje ,z viry k vire”.
Obrat ek pistewj eij pistin vyvolava nékteré otazky, jako napt.: Na jaké vychodisko
(ek) a na jaky cil (eij) u pistij se zde mysli? M4 tento vyraz v obou ptipadech stejny
vyznam? Myslet na viru lidu Staré smlouvy a na viru v evangelium, jak to chapal
Origenes (In Ep. ad Romanos 1,15, PG 14, 861), mtze stézi dnes nékdo pokladat
za rozumné. Kazdopddné se jedna o semitsky idiom, s nimz se setkdvame uz

% Prvni oti je tfeba chapat jako deklarativni a druhé jako kauzalni. Srov. M. ZErwicK, Der Brief an die
Galater, Diisseldorf: Patmos, 1964, s. 59.

¥ Pro chapani Hab 2,4 v midrasi srov. H. L. STracK a P BILLERBECK, Kommentar zum Neuen Testament aus
Talmud und Midrasch, 111, Miinchen: H. C. Beck, 1985 (= 1926), s. 542nn.

% Srov. H. SCHLIER, Der Brief an die Galater, 12. vyd., Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1962, s. 133n.

#  Viz napt. H. ScHLIER, Der Romerbrief, HThRKNT VI, Freiburg etc.: Herder, 1977, s. 33n., a vétsinu
komentaid a introdukci.

% Tak napf. CH. B. Puskas, Jr., The Letters of Paul: An Introduction, Collegeville, Minn.: Liturgical Press,
1993, s.77.

31 Srov. FrrzmYER, Romans, s. 262; SCHLIER, Romerbrief, s. 44 a 103n. Pro jiny nazor, ktery vidi genitiv hlavné
jako predmétovy, viz M.-]. LAGRANGE, Saint Paul: Epftre aux Romains, Paris: Gabalda, 1922, s. 19: ,La
justice de Dieu est donc la justice donnée par Dieu a 'homme.”

% Textje dochovan jen v lat. pfekladu; viz také: OriGENES, Commentarii in Epistulam ad Romanos, pieklad
a komentaf Th. Heither(ova), Fontes Christiani, sv. 2, Freiburg: Herder, 1990, s. 134.
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ve Starém zakoné, napt. v Jer 9,2 nebo v 71 84,8, a v Novém zakoné jesté 2 Kor 2,16
(srov. také 2 Kor 3,18; 4,17). H. Schlier® chape tento obrat v Rim 1,17 pouze jako
zesileni jednoduchého ek pistewj a nepfipousti zadny pohyb viry. Ale snad lépe
miizeme vnimat toto spojeni jako vyjadieni pravdy, ze ,spésa je zalezitosti viry
od zacatku az do konce”.* Ze by u prvniho pistij myslel Pavel na Bozi vérnost,
ktera potom vede clovéka k vife, je sice mozné (srov. Rim 3,3, kde pistij tou geou
znamena ,Bozi vérnost”), ale zdaleka ne jisté. Jako potvrzeni je potom uveden
pomoci obvyklé formule ,je psano” (gegraptai) prave citat z Hab 2,4, ktery ma
stejnou podobu jako v Gal 3,11. Je proto logické, ze i v Rim 1,17 vnimal Pavel jeho
smysl stejné. Plati to jisté alespoii pro zakladni vyznam. V Rim 1,17 mohla Pavla
bezprosttedné vést k uvedeni citatu z Habakuka formulace v pfedchazejici véte,
ktera obsahuje vazbu ek pistewj. Jestlize Pavel myslel na urcity pokrok viry ve véficim,
mohli bychom vidét v citovani Hab 2,4 také poukaz na vytrvalost ve vife a jeji
trvani. Tim by bylo uziti Hab 2,4 v Rim 1,17 o néco bliz§i kontextu samotného
starozdkonniho textu v Hab 2,4 nez Gal 3,11. Ale apostol nepochybné mysli na viru
v JeziSe Krista, ktera vede k ospravedInéni pied Bohem.

4.HAB 2,4 V LISTU ZIDUM

V listu Ziddm nachéazime citat z Hab 2,4 v 10,38. Kromé toho, Ze se zde jedna
o citaci Sirsi, lisi se v dtilezité vété o spravedlivém citované znéni ponékud jak
od citace apostola Pavla, tak od textu LXX: o de dikaioj mou ek pistewj zhsetai. Zajmeno
mou je tedy spojeno s podmeétem ,spravedlivy”, tj. citace v prekladu zni: ,avSak mij
spravedlivy bude zit z viry” (je to vlastné stejny text, jaky ma kodex A v Hab 2,4).
V Zid 10,38 je vak citovan cely vers Hab 2,4, ale tak, Ze jsou piehozeny tadky, tj.
prvni cast verse je uvedena az za vétou o spravedlivém, ktery bude zit z viry. Toto
prehozeni ¢ini citaci pfehlednéjsi a logictéjsi, protoze varujici podminkova véta
se vztahuje jednoznac¢né na ,spravedlivého”.* Jinak vSak v této casti citace neni
zadna odchylka od textu LXX, proto by pieklad mohl byt stejny, jak byl uveden
shora: ,Kdyz se stahne, nema v ném ma duse zalibeni.””” V predchazejicim versi
10,37 je slozeny citat: jednak z 1z 26,20 ,velmi kratky cas” a jednak z Hab 2,3 ,ten,
ktery ma prijit, pfijde, a neopozdi se” (oproti LXX je k participiu ercomenoj ptidan
¢len 0 a u posledniho slovesa je misto konjunktivu aoristu futurum s jednoduchou
zaporkou; LXX vSak uz tvarem maskulina ercomenoj piipravila mesiasské chapani
textu). Tento rozsahlejsi citat Hab 2,3n. ukazuje, jaky vyznam ma véta o spravedlivém
zHab 2,4 v Zid 10,38. Jde o jeho vytrvani ve vie. Zapada to do kontextu listu Zidim,

3 Romerbrief, s. 45.

¥ Frrzmyer, Romans, s. 263. E vsak rozlisuje u tohoto vyznamu jesté dvé moznosti pohledu: od zacatku
viry k dokonalejsi vife a ,skrze viru (a) za viru” (tamtéz).

% Taknapt. K. HAACKER, Der Brief des Paulus an die Romer, ThHHKNT VI, Leipzig: Evang. Verl.-Anstalt, 1999,
s.43.

% H. HEGERMANN, Der Brief an die Hebrier, ThHKNT XVI, Berlin: Evang. Verl.-Anstalt, 1988, s. 220, ovsem
pocita s citaci zpaméti, kterd zptisobila toto prehozeni nevédomky.

¥ Nékteré pieklady Zid 10,38 viak prihliZeji ke kontextu listu, napt. CEP ma: ,kdo by vsak odpadl,
v tom nenajdu zalibeni.”
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ktery v druhé casti 10. kapitoly vyzyva a povzbuzuje k vytrvalosti a varuje pred
odpadem.® Tuto funkci plni také véta ,mtij spravedlivy bude Zzit z viry”. Je obtizné
urcit, jak je tfeba chapat pistij zde.* Zfejmé nejde o ospravedlnujici viru, jak ji
chépal Pavel v Gal 3,11 a Rim 1,17. Vira listu Zidtim je jisté také virou v Boha,* ale jde
ziejmé o krestanskou viru, kterou je tfeba uchovat pres vsechny obtize a vytrvat
v ni az do konce, az k paruzii. Konotace ,vérnost” je v ni nepochybné obsazena, ale
nelze ji vidét jako hlavni vyznam.*' Kazdopadné je mozné fici, ze chapani Hab 2,4
v Zid 10,38 je blizsi pivodnimu smyslu ve starozakonni knize, neZ je tomu v uziti
citatu Hab 2,4 u Pavla.*?

5. HAB 2,4 V KUMRANU

V prvni kumranské jeskyni byl objeven text s komentafem ke knize proroka
Habakuka, tzv. peser (= 1QpHab). Jedna se o kozeny svitek® ptivodné asi 160 cm
dlouhy, ktery obsahoval komentai ke dvéma prvnim kapitolam knihy proroka
Habakuka. Je dochovano 13 sloupcti o celkové délce 141,9 cm. Vlastni text Hab 2,4
neni zachovan, protoze spodni okraj svitku je porusen. Ale jeho hebrejska podoba je
Castecné poznat v ramci komentare, ktery v prekladu zni (1QpHab 8,1nn.): ,Jeho
vyklad se vztahuje na vsechny, kdo plni zakon v domé Judové, které Biih zachrani
z domu soudu pro jejich namahu a (pro) jejich vérnost k uciteli spravedlnosti.”*
Tento komentar je jasnym ptikladem aktualizujici aplikace Hab 2,4. V tom se podoba
uziti tohoto starozakonniho textu v Novém zakoné. Ale tato aktualizace soucasné
také ukazuje na rozdily, predevsim vtici Pavlové aplikaci Hab 2,4. Apostol Pavel
vztahuje Hab 2,4 na viru v Krista, kterd je nezbytna k ospravedlnéni clovéka.
1QpHab spattuje prislib zivota v zachrané pfed soudem, Pavel vsak v zivoté
s Kristem. Blizsi 1QpHab je uziti Hab 2,4 v Zid 10,38. Ale i tam jde nakonec
o ktestanskou viru.

% Text byva vymezen riizné. Povzbuzujici a varujici ¢ast za¢ind rozhodné Zid 10,19. Néktefi viak vidi
zadatek nového oddilu v Zid 10,32 (tak napf. HEGERMANN, Hebrier, s. 215, vyclenuje Zid 10,32-12,29
jako treti hlavni cast listu). Ale snad je lepsi pokladat Zid 10,19-39 za ptipravu pro piiklady viry v 11.
kapitole. Srov. napi. R. E. BRowN, An Introduction to the New Testament, New York etc.: Doubleday, 1997,
s. 684 a 690.

¥ Srov. M. M. Bourkg, ,The Epistle to the Hebrews,” in New Jerome Biblical Commentary, s. 920-941, zde
939.

% To zdtraziiuje HEGERMANN, Hebrier, s. 220, s poukazem na Zid 6,1.

4 Pro ,vérnost” snad az prilis jednostranné: H.-E WES (Der Brief an die Hebrier, Gottingen: Vandenhoeck
& Ruprecht, 1991, s. 550); nakonec vsak charakterizuje tuto pistij jako ,odolavani, rezistenci
(Standhalten)” (tamtéz, s. 551).

# WEi, Hebrier, s. 550, dokonce zdtraznuje, Ze se jedna o vétsi blizkost k hebrejskému textu.

# Vystizny popis vnéjsi podoby komentare viz napt.: K. SCHUBERT a J. MaIEr, Die Qumran-Essener,
Miinchen/Basel: Reinhardt, 1982, s. 10n.

#  Hebr. text je dostupny napt.: E. Lonsk, Texte aus Qumran: Hebriisch-deutsch, 4. vyd., Miinchen: Késel,
1986, s. 236. G. VERMES, The Complete Dead Sea Scrolls in English, Harmondsworth: Penguin, 1998, s. 482,
preklada hnlima jako ,faith”, tj. vidi zde ,viru v ucitele spravedlnosti”. J. A. FitzmyeR (viz tyz, Qumran:
Die Antwort: 101 Fragen zu den Schriften vom Toten Meer [ang]. orig.: Responses to 101 Questions on the
Dead Sea Scrolls, Mahwa: Paulist Press, 1992], Stuttgart: Kath. Bibelwerk, 1993, s. 196) vsak asi pravem
oznacuje takovy pteklad jako ,pfilis kfestansky”.
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6. ZAVER

Apostol Pavel a autor listu Zidém vyuZivaji text z Hab 2,4 ponékud odlinym
zpusobem. Citaci a uziti tohoto textu nelze v zadném pripadé hodnotit podle

v Vv

métitek modernt kritické exegeze. List Zidim je vSak v 10,38 rozhodné o néco blizsi
puvodnimu smyslu ve starozakonni knize. Ale zvlasté u apostola Pavla (Gal 3,11
i Rim 1,17) je citace Hab 2,4 pochopitelna a jeji uziti zdtivodnitelné jen skute¢nosti
Jezise Krista. To plati ovéem do jisté miry také o Zid 10,38, protoze tam slouzi Hab 2,4
k podepfteni vyzvy k vytrvalosti ve vire, ktera cekd na Kristtiv prichod. Uz rozdil
mezi masoretskym textem a LXX, ale v neposledni fadé také uziti Hab 2,4 v Kumranu
(1QpHab 8,1-3) ukazuji, ze tento starozakonni text byl otevieny pro aplikaci
na aktualni vyznam nabozenského postoje i ndbozenské praxe. Toho dokézal vyuzit
predevsim apostol Pavel pifi obhajobé jediné cesty k ospravedInéni pied Bohem

%

na zakladeé viry v Jezise Krista.

Hab 2:4 in the New Testament
Key words: Old Testament; Habakkuk; New Testament; Apostle Paul; Hebrews; Qumran

Abstract: The Old Testament passage in Hab 2:4 speaking of the just man who “will live by his faithfulness”
is quoted three times in the New Testament: twice by the apostle Paul (Rom 1:17 and Gal 3:11) and once in
the Epistle to the Hebrews (10:38). The quotations are slightly different both from the Hebrew text and
from the Septuagint (there is a difference between Paul and Hebrews, too). Paul uses Hab 2:4 as an
argument for his doctrine of justification by faith in Jesus Christ. The author of Hebrews cites this passage
in connection with his encouragement to endure in the Christian faith. The use of Hab 2:4 in Qumran is
also very instructive. We can see in Hab 2:4 an important biblical text that was open for a deeper
theological application. It was mainly the apostle Paul who was able to make use of this openness.
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