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V biblickych textech se stale objevuiji slova, metafory a obrazy, jeZ maji pfedem
dany, charakteristicky a zvlastni (teologicky) vyznam. Tento vyznam nevyplyva jen
ze vieobecného lexikdlniho vyznamového spektra a z aktuélni souvislosti pouziti,
nybrz pfirostl slovu a obrazu v priibéhu déjin biblického tradovéni. Takto charakte-
ristické vyznamové obsahy oznacujeme jako motivy.

Motiv berdnka patii k vyznamnym novozakonnim kristologickym tituldm.! Podle
Janova evangelia prvnim svédectvim, které Jan Kititel vydava o JeziSovi, je formula-
ce: ,Hle, berdanek Bozi, ktery snima htich svétal” (1,29; srov. 1,36). Skutky apostol
pfi udalosti setkani Filipa s etiopskym dvoifanem cituji text z knihy proroka Izajase
(Iz 53,7-8) a ukazuji, Ze ovci vedenou na porazku a némym berdnkem je Kristus
(srov. Sk 8,32). Apostol Pavel piSe cirkevni obci v Korintu: ,nas velikono¢ni beranek
byl obétovan: Kristus!” (1 Kor 5,7) a prvni list Petr(iv nazyva JeziSe ,berankem bez
vady a bez poskvrny” (1 Pt 1,19). Podle knihy Zjeveni sv. Jana vyvySeny Kristus je
v sale nebeského trinu predstaven jako ,beranek”, ktery ma vzezieni ,jako obéto-
vany berdnek, jenz mél sedm rohti a sedm oci” (Zj 5,6; srov. 5,8n.12). Na prvni
pohled se zd4, Ze vSechna tato mista spolu Gizce souvisi. Po peclivéjsim zkoumani se
objevuji zfejmé rozdilnosti.?

Nase pozornost se zde soustfedi pouze na jeden z vyse zmifiovanych textt, jimz
je vyrok Jana Kititele o JeZiSovi "T8e 0 duvdg tod 6eod 0 alpwy thy apaptior tod kdouou;
(Jan 1,29; srov. 1,36). Vyznamnost tohoto textu, ktery byl dokonce prevzat do litur-
gie, a neustdld diskuse ohledné jeho chapani jsou hlavnimi dévody, jezZ nas vedou
k tomu, Ze se jim zabyvame.

Tato kratkd studie si klade za cil predlozit hlavni pokusy interpretace tohoto
hadankového vyroku a zaroveil se pokusi rovnéz vymezit mozné chapani tohoto
textu nejen v kontextu Janova evangelia, ale i celé biblické tradice.

1. OKOLNOSTI VYROKU

Janovo svédectvi je uvedeno ¢asovym tdajem tf) émadpiov, jimZz zacind pocitand
dndg, které vrcholi udélosti v Kané Galilejské (srov. 1,19.29.35.43; 2,1) a které zahrnuje

1 E. W, BULLINGER, Figures of Speech Used in the Bible, Grand Rapids, MI: Baker Book House, 1997, s. 894,
oznaduje obrazné vyjadreni ,beranek” vztahujici se na Krista jako ,anthropopatheia”.

2 Jiz fecky text poukazuje na velké rozdily v pouZivani vyrazovych prostfedki: duvdc (Jan 1,29.36; 1 Pt

1,19); wpdPatov a apvie (Sk 8,32; srov. Iz 53,7-8); wdoye (1 Kor 5,7); dpviov (Zj 5,6.8.12).
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¢asové obdobi jednoho tydne.? Tento vyraz signalizuje zacatek nové perikopy
a zaroven spojuje nasledujici text s kontextem.

V perikopé Jan 1,29-34 dosahuje svédectvi Jana Kititele svého vrcholu. Rozho-
vor Jana Kititele s knéZimi a levity poslanymi Zidy z Jeruzaléma skonil tajemnymi
slovy, ktera davaji najevo, Ze tento velky Nezndmy je jiz pfitomen (Jan 1,19-28).
Nyni, hned nésledujici den, méa Jan Kititel moznost zcela vefejné pred svymi
ucedniky a veskerym lidem, ktery ho obklopuje, vydat obséhlé svédectvi o JeZiSovi.*

Plivodcem iniciativy je Jezis, ktery pfichdzi k Janu Kititeli, Pouze tito dva, JeZis
- a Jan K#titel, jsou hlavnimi protagonisty scény, i kdyZ Janovo zvolani ,hle” pfedpo-
klada urcité publikum, které vsak neni vyslovné zminéno.® Rovnéz neni uvedeno,
odkud pfichazi Jezis. Veskerd pozornost je soustfedéna ve vypraveéni na svédectvi
Jana Kititele o JeziSovi: ,Berdnek Bozi, ktery snimd htich svéta” (Jan 1,29). Jde
o jistou formulaci zjeveni, kterd ma kofeny ve starozdkonni literatuie (srov. 1 Sam
9,17) a ktera je rovnéz typickd pro Janovo evangelium. Bozi posel vidi osobu a fikd
,hle”, po kterém nésleduje zjeveni tajemstvi poslani osoby (srov. Jan 1,35-37.47-51;
19,24-27).6

2. FORMULACE VYROKU
Svédectvi Jana Kititele o JeZiSovi je uvedeno vyrazem tée. Tato ukazovaci ¢astice
i8¢, ktera se vyskytuje 29krat v Novém zakoné, se objevuje piedevsim v evangeliich
(u Matouse 4krat, u Marka 9krat, u Jana 15krat a v Gal 5,2).” Jednd se o typicky
vyrazovy prostiedek Janova evangelia.® Jan Kititel se s timto vyrazem obraci na
JeziSe dvakrat (1,29.36). Jezis§ pouzivd tuto ukazovaci ¢astici, kdyz mluvi o Natanae-
lovi (1,47). Slovo éuvéc v nominativu davd najevo, Ze vyraz 1de neni skute¢nym
imperativem ve smyslu ,podivej se!”, nybrz Ze je tieba jej piekladat zvolanim
~hle!”?
Slovesny vyraz alpw, ktery mé zdkladni vyznamy ,zvednout, nést, odstranit”,”
pouzivé evangelista Jan vice nez kterykoli jiny novozdkonni autor (Jan 26krat).

Mnozi exegeté se domnivaji, Ze tento vyrazovy prosttedek v sobé skryva symboliku: ,dny nového
stvofeni” (srov. T. BARROSSE, ,The Seven Days of the New Creation in St. John's Gospel,” CBQ), roc. 21,
1959, s. 507-516); ,svaty tyden” (M.-E., BolsMARD, ,La premiére semaine du ministere de Jésus selon
S.Jean,” VS, ro¢. 94, 1956, s. 593-603).

Z perikopy je zfejmé, ze JeZi§ byl jiz Janem pokitén (Jan 1,32-34).

5 E.HaeNCHEN, Johannesevangelium: Ein Kommentar, Tibingen: J. C. B. Mohr (Paul Siebeck), 1980, 5. 166, se
domniv4, Ze publikum tvoiff étenafi evangelia, ktefi maji sledovat, co ma Jan Kititel ke sdéleni.
Srov. M. pE Goepr, ,Un schéme de révélation dans le Quatrieme Evangﬂe,” NTS, ro¢. 8, 1961-1962,
s. 142-150.

7 . SCHNEIDER, I8¢, EWNT, 11, 5. 420.

Naproti tomu vyraz i800 se objevuje v evangelnim vypravéni 62krat u Matouse, 7krat u Marka, 57krét
u Lukége a pouze 4krat u Jana. Vyrazy 8¢ a {800 jsou svym ptivodem imperativni formy eidov, které se
staly ukazovacimi ¢asticemi vyzyvajicimi k pozornosti a po kterych mize nésledovat nominativ (srov.
Jan 1,29 [L8¢]; Jan 19,5 [1809)).

Srov. E Brass — A. DeBrRUNNER — E Reuikorr, Grammatik des neutestamentlichen Griechisch, 17. vyd.,
Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1990, § 107,2; s. 144, pozn. 4.

0 W, Rapr, ,oipw,” EWNT, I, s. 98; W. Baugr, Griechisch-deutsches Wirterbuch zu den Schriften des Neuen
Testaments und der frithchristlichen Literatur, 6. vyd., Berlin — New York: Walter De Gruyter, 1988, s. 45n.
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Kromé nageho textu je toto sloveso pouZito v souvislosti s tématikou ,htichu” pouze
ve Starém zakoné, kde ma vyznam ,odpustit” (1 Sam 15,25; 25,28). V naSem textu
sloveso muZe znamenat jak ,nést”, tak ,odejmout” V obou pfipadech jde o odstranéni
viny hfichu druhych. Pokazdé je vSak pouZit rozdilny prostfedek odstranéni.
V prvnim pfipadé ,nést hiich” znamend odstranit trest skrze zastupné kajicné
utrpeni (srov. Iz 53,12). V druhém pfipadé ,sejmout hiich” znamena odstranéni
hiichu od¢inénim pomoci smirctho prostiedku (srov. Lev 10,17).2 Podle janovského
zpusobu vyjadieni mé v Jan 1,29 evangelista ziejmé na mysli.oba vyznamy.” Sloves-
ny tvar aipwv piitomného ¢asu miZe v sobé zahrnovat i vyznam budoucnosti.’

Vyraz aueptioje v textu pouZit ve smyslu ,hromadném, kolektivnim” a vyjadtuje
tihu htichu celého lidstva.”®

Pokud pak jde o genitivni formulaci 0 duvoc tod 6eod, ta mizZe v sobé shrnovat dva
vyznamy. Mlze znamenat ,poskytnuty Bohem” (srov. Gen 22,8) nebo ,nélezejici
Bohu”.’* MozZnd, Ze evangelista chce neobvyklym zptisobem spojit oba dva vyzna-
my. K éemu se v3ak vztahuje ,berdnek”? V celych déjindch novozakonni exegeze
bylo navrzeno velké mnozstvi raznych interpretaci, ze kterych uvedeme ty nejvy-
znamneé;jsi.

3. RUZNE INTERPRETACE VYRAZU ,BERANEK BOZ{”

Vyraz ,Berdnek Bozi” se sice dostal do vSeobecného kiestanského nazvoslovi,
avsak je stdle velmi obtizné stanovit, co pfesné znamena. Je jisté, Ze tato formulace
vychézi z literatury Starého zdkona, méné jisté viak je, o ktery starozakonni teologic-
ky zaklad se jedna.”

Vyraz ,Berdnek Bozi” je v Janové evangeliu primarné dan do souvislosti s ,veli-
kono¢nim berdnkem” (srov. Jan 19,33.36). Jan ve svém evangeliu formuluje paschél-
ni kristologii (srov. Jan 13,1nn). Podle Jan 19,14 nastava PilatGv rozsudek v ,den
piipravy pfed velikono¢nimi svatky, kolem poledne”, kdy jsou v chrdmé zabijeni
velikono¢ni beranci. Evangelista Jan tak vidél na tomto pozadi spojeni s fedi
o ,Beranku Bozim” v 1. kapitole. Jde o ndvrh interpretace, ktera se jiz objevila
u latinskych cirkevnich otcti.*® Toto chapéni je podporovano zjevnym ztotoZnénim

Srov. H. L. Strack — P, BiLierseck, Kommentar zum Neuen Testament aus Talmud und Midrash, 11, 9. vyd.,

Miinchen: C. H. Beck, 1989, s. 363-370.

2 ¥, JereMIAS, ,eipwv, énalpw,” TRWNT, ], s. 185.

B L. Mows, The Gospel according to John, NICNT, 2. vyd., Grand Rapids, MI: Eerdmans 1995, s. 130, pozn.
62.

4 Srov. M. ZErwWICK, Biblical Greek, Roma: Pontificio istituto biblico, 1990, § 283.

15 R. SCHNACKENBURG, Das Johannesevangelium, I, HThK IV/1, 6. vyd., Freiburg: Herder, 1986, s. 285.

Mohlo by se jednat rovnéZ o hebraismus, ktery popisuje cokoliv velikého vztahujiciho se k Bohu (srov.

Gen 10,9). V tomto pi{padé by formulace li¢ila JeZiSe jako vynikajictho, vyborného a bozského

berdnka. Srov. L. Morss, The Gospel, s. 127, pozn. 47.

7 Srov. C. K. BARReTT, The Gospel according to St. John, 2. vyd., London: SPCK, 1996, s. 176.

B Viz M.-E. BoismarD, Du baptéme a Cana (Jean 1,1-2,11), Paris: Cerf, 1956, s. 45, pozn. 7.
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JeziSovy obéti s velikono¢nim berdankem v Jan 19,36.*° Proti takovéto interpretaci je
tfeba podotknout, Ze velikonocéni obét nemusela byt nezbytné berankem, mohlo se
jednati o kiizle. Kromé toho vlastni vyraz v té dobé pouZivany pro velikonoc¢ni obét
nebyl ,berdnek”, nybrz ,pascha” ndoyx (srov. napf. Ex 12,11.21.27.43.48).%° Nékdy se
také objevuje namitka, Ze velikono¢ni beranek nebyl smirnou obéti, coz neodpovi-
dé formulad «lpov thy apeptior tod kdopov v Jan 1,29. Pokud se tykad posledné
jmenované vyhrady, je tfeba dodat, Ze podle Zidovského chapani veskeré obéti byly
povazovany za smirdi (viz Lev 14,20; 17,11).2

Druhd interpretace, kterd se objevuje jiz u Feckych cirkevnich otc,? klade
formulaci ,Berdnek Bozi” vJan 1,29 do souvislosti s Hospodinovym sluZebnikem
u proroka Izajase, ,ktery nesl'nase htichy” (Iz 53,4) a ktery byl ,jako beranek vedeny
na porazku” (Iz 53,7).% 1z 53 srovnava Hospodinova sluZebnika s berankem v tom, ze
se beze slov podrobuje, ziikd se nasili a msty, vydava se smrtelnému osudu.
V Izajésové proroctvi zazniva teologie smifeni skrze zastupnictvi. Takovéto chapani
je sice mozné, avsak v kontextu Janova evangelia je obtizné objevit néco, co by
poukazovalo na tuto starozakonni tradici. Proti této interpretaci mluvi téz pouzité
vyrazové prostiedky. V Iz 53,7 (LXX) se objevuje k oznaceni beranka vyraz wpopatov,
zatimco v nasem textu mame duvdc (Jan 1,29). Je vSak tfeba rovnéz dodat, Ze ,nést (Iz
53,4 LXX: dépewv) hiichy” neni stejné jako ,snimat (odstraniovat)” hiichy («ipew)
vJan 1,29, i kdyz v 1 Jan 3,5 je mozné ¢épewv chapat ve smyslu ,snimat” hfichy?
Kromé toho zlstavé zdhadou, pro¢ evangelista pfi své odvolavce na Iz 53 zapominé
dodat, Ze beranek zlistal némy a tsta neotevfel (srov. Iz 53,7).

Neéktei{ biblisté se domnivaji, Ze narazka na trpictho Hospodinova sluzebnika
v 1z 53 byla zatemnéna Spatnym pfekladem z aramejstiny. Aramejsky vyraz X L;rg je
totiz dvojznaény. Mohl byt pouzit ve vyznamu ,chlapec, sluZebnik” stejné jako ve
vyznamu ,berdanek”. Podkladem slovniho vyjddieni 6 ¢uvoc tob 8eod by pak pravdeé-
podobné byla aramejska formulace Nglgx‘j N St ve smyslu hebrejského vyrazu
MM 72D, a tak v Jan 1,29.36 byla ptivodné fec o Hospodinovu sluzebniku.? Timto

¥ Srov. G. WALTHER, Jesus, das Passahlamm des Neuen Bundes, Giitersloh: C. Bertelsmann, 1950; R. H.
LicHrroot, St. John's Gospel, Oxford: Clarendon, 1960, s. 98n.; R. BurtManN, Das Evangelium nach
Johannes, 10. vyd., Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1968, s. 66n.; L. SCHENKE, Johannes Kommentar,
Diisseldorf: Patmos, 1998, s. 44; K. Wenest, Das Johannesevangelium, 1, Stuttgart: Kohlhammer, 2000,
s. 84.

¥ Srov. G. B. Gray, Sacrifice in the Old Testament, Oxford: Clarendon, 1925, s. 397.

4 Srowv. JosepHus Fravius, Ant. 1, s. 312; H. L. Strack ~ P Biierseck, Kommentar zum Neuen Testament aus
Talmud und Midrash, 111, 9. vyd., Miinchen: C. H. Beck 1994, s. 699.

2 Viz M.-E. Boismarp, Du baptéme, s. 45, pozn. 7.

J. E. BeLser, Das Evangelium des heiligen Johannes, Freiburg im Breisgau: Herder, 1905, s. 52; E. E. May,

Ecce Agnus Dei! A Philological and Exegetical Approach to John 1,29.36, Washington, 1947; H. STRATHMANN,

Das Evangelium nach Johannes, NTD 4, 6. vyd., Géttingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1968, s. 47n.;

S. Scrurz, Das Evangelium nach Johannes, NTD 4, 5. vyd., Géttingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1987,

s. 38; T SopiNG, Wege der Schriftauslegung: Methodenbuch zum Neuen Testament, Freiburg: Herder, 1998,

s. 186.

H. L. StraAcK — I BILLERBECK, Kommentar, s. 367.

®  C. E Burney, The Aramaic Origin of the Fourth Gospel, Oxford: Clarendon, 1922, s. 107n.; J. JErREmIAS,

Jauvde, dprv, dpviov,” ThWNT, I, s. 343; H. W. WoLrr, Jesaja 53 im Urchristentum, 3. vyd., Berlin:

Evangelische Verlagsanstalt, 1952, s. 81; B. GARTNER, ,X? ‘?t_b als Messiasbezeichnung,” SvExA, rod.

18-19, 1953-54, 5. 98-108; M.-E. BotsmarD, Du baptéme, 46n.59; L. pE LA POTTERIE, ,Ecco I'Agnello di Dio,”

BeO, rod. 1, 1959, s. 163; O. CuLLManN, Urchristentum und Gottesdienst, 4. vyd., Zurich, 1962, s. 64;

J. ScuneER, Das Evangelium nach Johannes, ThRKNT, Berlin: Evangelische Verlagsanstalt, 1976, s. 70.
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zptisobem by byl dnesni text v Janové evangeliu myslitelny. Takovéto interpretace
vSak predevsim prinasi Iingvistické nesnéze. Neni mozné dokdzat domnénku, ze
by tento text Janova evangelia byl pfimo pfeloZen z aramejského textového materia-
lu. Pfirozenym aramejskym ekvivalentem hebrejského Vyrazu 720 neni X5,
nybrz X72p.% Vyraz R} 5B neni nikdy prelozen v LXX pomodi slova duvéc. Neni
snadné pr1pust1t ze by tak dobfe znadmy vyraz ,,Hospodmuv sluzebnik” nebyl
rozpozndn a Ze by byl prelozen neobvyklym obtiznym vyrazem ,Berdnek Bozi”. Je
tfeba si polozit otdzku: pro¢ na misto ,sluzebnika” v feckém textu se objevuje ,beré-
nek”? Jedné se pouze o chybu v ptekladu? Nejsou zde rovnéz teologické diivody?¥

Dalsi navrh interpretace, ktery je zaloZen na dvojznacnos‘a aramejstiny, predkla-
daji A. Negoista a C. Daniel. Podle jejich ndzoru mze vyraz XX znamenat at
~beranek”, tak ,slovo”. Evangelista Jan timto zptsobem prohlasﬂ Jezie zroven za
Berdnka Boziho aza Slovo Bozi*® K tomuto chapam je vsak nezbytne dodat, Ze
ackoliv vyraz RIMR miiZe prileZitostné znamenat fec, zdd se, Ze sotva kdy miize
mit vyznam slova? Kromé toho j je tfeba mit v patrnosti, Ze dvojsmyslnost janovské-
ho vyjadfovani se objevuje predevsim ve prospéch ctenditi feckého textu evangelia.

Vyraz ,,Beranek Bozi” vJan 1,29 je nékterymi biblisty davan i do souvislosti
s ,obétl za vinu” oUX (Lev 14,12nn; 21,24n; Num 6,12). JeZi8 je tedy chapan jako
sluzebnik, jako obét za vinu, ktery sam sebe obétoval za vykoupeni lidstva z jeho
nepravosti a tak zptsobil jeho spasu.®® Vzhledem k tomu, Ze pro obét za vinu se
dasto pouzivalo jiného zvifete (napt. skopec), je témer nemozné objevit spojitost
mezi Jan 1,29 a starozdkonni obéti za vinu.

Bylo rovnéZz navrzeno, Ze Janovo evangelium md na mysli vitézného apokalyp-
tického berdnka, ktery se objevuje v zidovské apokalyptické literatufe.®® Berdnek
Bozi v Jan 1,29 neni obétnim berdnkem, nybrz apokalypticky viidce, Mesias, ktery
odisti svijj lid od zla* Nepochybné se jednd o vyznam berdnka (dpviov) v knize
Zjeveni, kde se tento vyraz objevuje 28krat (napt. Zj 14,1; 17,14). Je vSak obtizné
aplikovat vitézného apokalyptického beranka na nas text, ktery nevypovida ani tak
o vitézstvi nad neprateli, jako spiSe o obéti za hfich.

Dalsi pokus interpretace vztahuje ,Beranka Boziho” v Jan 1,29 k berénkovi denni
obéti, ktery byl obétovan rdno a veder v jeruzalémském chramu.® Slo o nejcast&jst

% R. Buurmann, Das Evangelium, 66n., pozn. 7, C. H. Dopp, The Interpretation of the Fourth Gospel,
Cambridge: University Press, 1953, s. 235n.

Z  R.'SCHNACKENBURG, Das Johannesevangelium, 1, s. 286.

% A.Necorsta — C. DanigL, ,LAgneau de Dieu et le Verbe de Dieu,” NT, roé. 13, 1971, s, 24-37.

¥ C.K Barrett, The Gospel, s. 177.

% 7. MorgenstERN, VT, ro€. 11, 1961, s. 425 (srov. L. Mors, The Gospel, s. 129, pozn. 59).

3 Srov. R. E. BRowN, ,Three Quotations from John the Baptist in the Gospel of John,” CBQ, ro¢. 22, 1960,
s.295-297; J. C. O’Nent, ,The Lamb of God in the Testaments of the Twelve Patriarchs,” JSNT, ro¢. 1,
1979, s. 2-30.

%2 Srov. C. H. Dobp, The Interpretation, s. 230-238; J. STEINMANN, St. Jean-Baptiste et ln spiritualité du désert,
Paris, 1955, s. 84n; R. E. BRowN, The Gospel according to John I-XII, AncB 29, New York: Doubleday, 1966,
s. 58-60; G. R. BeasLEY-MuURRAY, John, WBC 36, 2. vyd., Nashville: Thomas Nelson Publishers, 1999,
s, 24n.

.3 Srov. P STUHLMACHER, ,Das Lamm Gottes — eine Skizze,” in Geschichte — Tradition — Reflexion, I1I: Frithes
Christentum, Festschrift fiir M. Hengel, ed. H. Cancik — H. Lichtenberger — P. Schifer, Tiibingen: J. C. B.
Mohr (Paul Siebeck), 1996, s. 529-542. Takto jiz ve svém komentaii k Janovu evangeliu E. C. Hoskyns
(The Fourth Gospel, ed. E N. Davey, 2. vyd., London: Faber & Faber, 1947).
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ze vsech Zzidovskych obéti, TR denni zapalnou obéf, kterd sestavala z berdnkd
{srov. Ex 28,38-46). Hlavni charakter denni obéti ale nebyl smirci. Je viak zapotiebi

- k tomuto interpretacnimu pokusu zminit, Ze z textu Janova evangelia nic nenasveéd-
¢uje pro to, Ze by se jednalo pravé o tuto obét. Neni ndm zndmo, Ze by denni obét
byla nazyvana ,Berdnek BoZi”.

V historii interpretace Jan 1,29 se ob]evﬂ i takovy vyklad, ktery spojuje vyraz
~Beranek Bozi” s Bohem obstaranym berdnkem v Gen 22,8.# V evangelnim textu je tak
vidét nardzka na lzdkovo svazani (Akedah). Tato skute¢nost pfivadi pozornost
kjednomu diileZitému aspektu kiestanské obéti, jimz je BoZi iniciativa. Kristus je
obétnim berankem, ktery byl Bohem zaslibeny Abrahdamovi, otci mnoha nérodg,
a tak je Bohem darovany univerzalni nositel hiichu.*® Tato interpretace se vSak
potyké s nesnézi, nebot v Gen 22 se neobjevuje zadny néznak toho, Ze by tento
berdnek mél vykonat nebo mél by byt predzvésti smifeni, o kterém mluvi Jan
Kititel v Jan 1,29. '

V nedavné dobé byl predlozen i takovy ndvrh, podle kterého formulace ,Bera-
nek Bozi” v Jan 1,29 je analogickym vyjadienim k vyrazu ,Svaty Bozi” v Jan 6,69 (srov.

Mk 1,24). Formulaci ,Beranek Bozi” je Jezi§ podle této interpretace oznacen jako
spravedlivy, jez ma piimluvnou funkei u Boha.* Snaha dokazovat toto chapéni Jan
1,29 tim, Ze bild barva viny mladého berdnka je stale v apokalyptickych vizich zname-
nim spravedlnosti, se jevi jako nedostatecna, nebot v textu Janova evangelia neni
fe¢ o bilé barvé viny. Kromé toho je nutné dodat, Ze evangelista Jan se rovnéz
nezmiftuje o pfimluvné funkci beranka. Z tohoto véeho se jevi ziejmé, Ze mezi
biblisty neexistuje shoda v otazce interpretace vyrazu ,Beranek Bozi” v Jan 1,29.

4. ZAVER

Vyrok Jana Kititele o JeziSovi v Jan 1,29 je piili§ obecnym vyjddfenim. Skuted-
nost, Ze jde o beranka, ktery snimd hiich a Ze dokonce je oznacen rozliSovacim
znamenim jako Bozi beranek, je nedostacujicim popisem, ktery by ndm umoznil
pfesné stanovit odkaz na starozédkonni tradici. Na zdkladé prvokfestanského ché-
pani dila vykoupeni evangelista Jan ¢ini vSeobecnou narazku na obét. Zda mél
autor ¢tvrtého evangelia skute¢né na mysli néjakou specifickou starozédkonni tradi-
ci, neni mozné s jistotou tvrdit. Neni mozné s urditosti stanovit, zda se Jan 1,29
odvolédva na Hospodinova sluzebnika (srov. Iz 53) nebo na velikono¢niho berdnka
(srov. Jan 19,36; 1 Kor 5,7).* Obraz beranka mtize dobfe byt zamyslen s kompozitnim
charakterem a maze tak vyvolavat vzpominky na nékolik, mozné na viechny z vyse
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zminénych ndvrhi, coz by bylo v souladu se sklonem autora Janova evangelia, ktery
casto uzivd vyrazy se zdvojenym vyznamem.* Viechno, co starodavné obéti nazna-
Covaly, se dokonalym zptisobem naplnilo v Kristové obéti.* Vyraz ,Beranek Bozi” se
v Janové evangeliu objevuje jako kristologicky vysostny titul, ktery poukazuje na

celou JeziSovu pozemskou cestu ke kifzi jako na cestu spasy (srov. Jan 3,16), jeZ je
charakterizovana jeho darovanim Zivota (srov. Jan 10,11).
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