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Pohled do mordlni teologie sv. Alfonse z Liguori

Josef Benes

Sv. Alfons z Liguori (1696-1787), ucitel cirkve a papeZzem Lvem XIIL. nazvany
,nejmirnéjsi mezi moralnimi teology”, skute¢né proslul svou mirnosti ve sporech
s fanatickymi jansenisty. Svou tezi, Ze pochybny zdkon nemtize ukladat jisty zava-
zek, je zndm predevsim jako zakladatel tzv. aequiprobabilismu.! ‘

Sv. Alfons je typickym pfedstavitelem Skoly, kterd jiz opustila systém ctnosti
a zpracovava moralni latku podle systému piikdzani a povinnosti. Pfesto se jevi, Ze
jeho vyznam v mordlni teologii je dosud nepominutelny. A to nejen pro jeho
postaveni cirkevniho ucitele a patrona moralist, ale pfedev$im proto, Ze je vyraz-
nym piedstavitelem morélni skoly zaloZené na pfikdzanich.

Abychom porozuméli pfinosu sv. Alfonse pro morélni teologii, je tfeba jeho dilo
zafadit do historického kontextu. Proto bude také nezbytna zminka o jeho pfed-
chidcich.

Alfons navazuje na dilo jezuitd J. Azora (1536-1603), kterého nazyva ,auctor
classicus”,? H. Busenbauma (1600-1668), autora znamych Medulla theologiae moralis,?
a P Laymanna (1574-1635), autora Sestisvazkové Theologia moralis.* Je dédicem jejich
odkazu, ktery spocival také v tom, Ze moralni teologie jiz nebyla probirana podle
tomistického systému ctnosti, ale podle Dekalogu.

Nad touto skute¢nosti, kterd neblaze zaséhla do dalsiho rozvoje teologie ctnosti
a zptsobila vlastné jeji stagnaci, je tfeba se nyni zamyslet. Lvi podil na tomto vyvoji
pfipadd nominalismu. Navic doslo k tomu, Ze traktdt o blaZenosti byl vyloucen
z morélnich piirucek. V 15. a 16. stoleti se teologie stale vice odpoutdva od mystiky,
zvl4$té moralni teologie se postupné stava katalogem hiicht a nefesti. Jejim cflem jiz
neni vést ¢lovéka k dokonalosti a k blazenému Zivotu, ale katalogizovat povinnosti
a zavazky. Tato teologie se rozviji v 1né univerzit, libuje si v dialektice, v mnozZstvi
distinkci, v rozvijeni technického slovniku a specializovaného jazyka. Toto obdobi je
mozno charakterizovat jako nabubfelou scholastiku.

Tridentsky koncil (1545-1563) svou velkolepé pojatou reformou se snazil vratit
teologii pfedevsim jeji pastordlni vyznam. Teologie se méla stat prostfedkem praktic-
ké formace seminaristti, ktef{ se v seminéfich zfizovanych podle smérnic koncilu
méli ptipravovat pro své budouci pastoraéni plisobeni. Ukol vytvofit soustavny
vychovny program vzdéldvani seminaristii prakticky pfipadl povéfenym otcim
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svém dile Institutionum moralium, in quibus universae quaestiones ad conscientiam recte
aut prave factorum pertinentes, breviter tractantur, vydaném v Rimé v r. 1600, polozil
zaklad pro novy zptisob vyucovani moralni teologie. Zamér byl predevsim praktic-
ky, proto byla latka clenéna do ¢ty tematickych okruhti: desatero, svatosti, cirkevni
censury a odpustky, Zivotni stavy. Timto dilem byl u¢inén rozhodny krok pfechodu
od moralky ctnosti k moralce povinnosti. Ctnosti v tomto systému sice nebyly zcela
opomijeny, ale byly zafazovany do systému pfikdzéni a povinnosti, ve kterém na-
chazely své podiizené misto. Zvla§f markantni a symptomatické v tomto systému
bylo opomenuti traktatu o konecném cili clovéka a blazenosti. Toto opomenuti mélo
- pro dalsi rozvoj morélky dalekosédhlé disledky. Morélka ztratila svdj findlni charak-
ter, svou povahu sméfovani k cili a uskutecniovani cllového dobra, ale stala se
odvétvim pravni védy, oborem, ktery studoval zdkazy a piikazy. Azorovo dilo ak-
centuje vyznam lidského tkonu a svobody; studium habitus a ctnosti hraje pouze
podruZnou roli pfekaZek nebo pomtcek svobodného tikonu.

Azorovy Institutiones urcovaly dalsi vyvoj morélni teologie, ktery charakterizuijf
dila H. Busenbauma a P Laymanna a dalsich. Tato koncepce se stala klasickou
koncepci seminarni vyuky. Do centra manuéld, které jsou pro toto obdobi typické, se
stale vice dostava otdzka vztahu svobody a zédkona. Jejim zdkladem je antagonistické
pojeti vztahu svobody a zdkona, které se vybiji ve sporech tzv. ,moralnich systémd”.
Z obzoru takto pojaté moralky se stale vic a vic vytraci takové pojmy, jako je ctnost,
heroismus, blahoslavenstvi apod.; systém moralky se postupné zuzuje na systém hii-
chi, ktery je obklopen $irym polem svobody. Morélka se stdva oborem, ktery tzkost-
livému svédomi poskytuje odpovéd na otazku: ,Co jesté neni hich?*

Listujeme-li v dile sv. Alfonse, nachazime pouze velmi skrovné zminky o ctnos-
tech; téméf zadna z nich se vSak netyka ctnosti mravnich. Bozskym ctnostem je
vénovan druhy dil jeho Theologia moralis. Nazev této knihy je piiznacény: De praeceptis
virtutum theologicarum. BoZské ctnosti jsou tedy také nahlizeny jako zdroj povinnosti
a piikazd. Text jednotlivych kapitol prozrazuje, Ze tato domnénka neni neodtivod-
nénd. Napf. Tractatus 1. nese ndzev ,De praecepto fidei”. Kapitola, kterou tento
traktat zacind, je nadepsdna ,Quae mysteria Fidei necessario credenda sint”. Vife
jakoZto ctnosti je vénovéana pouze klasicka definice: virtus theologica, a Deo infusa,
inclinans nos ad firmiter assentiendum, ob divinam veracitatem, omnibus quae Deus revela-
vit, et per Ecclesiam nobis credenda proposuit (teologicka ctnost vlitd Bohem, ktera nés
nakldni, abychom pro Bozi pravdivost pevné souhlasili se v8im, co ndm Biih zjevil
a skrze cirkev k véteni predklad4). Je zcela opomenut teoreticky vyklad viry. Schazi
zminka o jejim materidlnim a formalnim objektu, 0 mohutnosti, kterd je jejim subjek-
tem, o ptivodu viry apod. Kapitola vénovani vife je vénovana otdzkam, co je nutno
véfit necessitate medii, necessitate praecepti, jak Casto je tieba probouzet tikon viry, zda
je tieba viru vyznavat. Nejobsirnéjsi pojednéni je vénovano hiichiim proti vite.

Zvlast sporé je pojednani o nadéji. Jsou ji vénovany pouhé dvé stranky! Definice
nadéje je sama o sobé dosti zajimava: virtus theologica, amor concupiscentiae erga Deum,
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quo Deum et divina, prae omnibus aliis concupiscibilibus, nobis concupiscimus, ita ut omnia
potius parati simus perdere, quam Deum et diving (boZzskd ctnost, Zadostiva laska viici
Bohu a bozskym skute¢nostem, po kterych touzime takovym zplsobem, Ze jsme
ochotni ztratit viechno, jen abychom neztratili Boha a boZské skutecnosti).” Alfons
tedy klade rovnitko mezi nadéji a touzebnou lasku k Bohu. Toto pojeti oviem
kontrastuje s pojetim Tomase Akvinského, ktery nad¢ji vkldda do appetitus irascibilis.®
Alfons oviem pfipojuje dalsi definici, o niz pravi, Ze je ,brevius et congruentius”,
a kterd odpovida tomasovskému pojeti: virtus, per quam cum certa fiducia futuram
beatitudinem et eius media assequenda exspectamus per Dei auxilium (ctnost, kterou
s jistotou ofekavame skrze Bozi pomoc budouci blazenost a prostfedky k jejimu
dosazeni).® Pfidrzuje se tradi¢niho, tomistického modelu p#i vykladu materialniho
a formalniho objektu nadéje: prvotnim materidlnim objektem nadéje je vééna blaze-
nost, druhotnym je Bozi milost, formdlnim objektem je Bozi pomoc, kterd v sobé
zahrnuje jak Bozi milosrdenstvi, tak i BoZi véemohoucnost.

Bozské laska je u Alfonse definovana: caritas Dei est amor amicitiae, quo Deo bene
volumus, et omnia bona ipsi cupimus, cb summam et infinitam ejus divinae naturae perfecti-
onem (bozska laska je préatelska laska, kterou Bohu piejeme dobro a po jeho dobru
touzime, a to pro nejvyssi a nekonecnou dokonalost jeho bozské pfirozenosti)."
Dalgi rozvedeni tohoto traktatu se nese v duchu kazuistiky: jsou feSeny otdzky, kdy
je nutné probouzet tikon lasky, jaky je rad lasky ve vztahu k bliznfm, pojedndva
o lasce k neprateltim, almuzné, bratrském napomenuti, pohorseni, spolupraci s hii-
chem. Zvlaté pojednani o pohordeni a spolupraci jsou mimofadné rozsahla.

Ostatni ctnosti jsou zminény pouze v kontextu piikazani, kterd nafizuji jejich
tkony. Tak napf. ctnost ndboznosti (virtus religionis) je uvedena v souvislosti s prv-
nim pfikdzdnim Dekalogu.’ Systém manuadld, ktery sv. Alfons piejimd, dkony boz-
skych ctnosti nezafazuje do systému Dekalogu, ale pojednava o nich samostatné.
Vznikaji oviem nelogické situace: o ctnosti viry se pojednava mimo prvni pfikdzani,
v ramci bozské ctnosti viry; do rdmce prvniho pfikdzani je dosti uméle a nasilné
zafazovéna problematika modlitby, ale také povér, modlosluzby, pokouseni Boha,
bezboZnosti, simonie atd. Pfikdzani druhé je vénovano rouhdni, slibu (votum), piisa-
ze, zapiisahani. Treti pfikdzdni se tyka svéceni svatecniho dne a povinné tGcasti na
eucharistii. Pfikdzani ¢tvrté pojednava o povinnostech déti vici rodicim: o ldsce,
Ucté a poslusnosti. Jedna se vlastné o ctnosti, které vak jsou pojimany jako povin-
nosti, jako povinné, pfikdzané postoje. Déle se jedna o povinnostech rodi¢t vici
détem, o.povinnostech manzeld navzajem, o povinnostech farafd vidi farnikdm,
o povinnostech zakd a u¢nid. Piikdzani paté se tyka vrazdy, dovolené sebeobrany,
usmrceni Gtocnika. Jsou probirdny problémy piimého a nepfimého usmrceni, sou-
boje a valky. V oblasti Sestého piikédzani je probirdna v podstaté problematika h¥ichd
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smilstva, schézi zcela pojednani o vyznamu a smyslu sexuality, o ctnosti ¢istoty
apod.

SpravedInost déli Alfons na spravedinost zakonnou, podilnou a sménnou.”? Chy-
bi jakdkoliv definice spravedlnosti, neni zminka o spravedlnosti jakoZto ctnosti,
hned se pfechdzi k definici prava, k praviim manzeldi, déti, klerikd, zptisobd ziskava-
ni vlastnictvi apod. Nésleduje rozbor témat souvisejicich se sedmym pfikdzanim,
s krddezi, poskozenim; Siroké pojednani je vénovano restituci a smlouvam. Restitu-
ce je charakterizovana jako tikon spravedlnosti. Osmé piikdzéni zakazuje opovazli-
vé podezirani, nactiutrhani a pomluvu, pfikazuje restituci poskozené dobré povésti.
Naésleduje rozbor cirkevnich pfikdzani, povinnosti riznych stavii, feholnikd, kleriki
- vie je pojato pfedevsim v kazuistickém duchu.

Kazuistika v dile sv. Alfonse je skute¢né nabubfeld. Staci uvést pifklady problé-
md, které jsou feSeny: je nasilnik, ktery sloZil slib cistoty, povinen svou obét uvést do
stavu manzelstvi?® Je prace holice a kadeinika zakazana ve svate¢ni den?' S témito
ponékud kuriéznimi problémy kontrastuje skute¢nost, Ze z dila zcela vymizela
ctnost rozumnosti! Jakoby se stala zbytecnou, vzdyt teologové kazuisté vypracovali
feSeni vSech mozZnych piipadli! Vymizeni traktitu o rozummosti a ostatnich mrav-
nich ctnostech je pfimo imérné s bujenim kazuistiky.

Bylo by v3ak kiivdou zafadit sv. Alfonse mezi tizkoprsé kazuisty, kteif se u svého
pracovniho stolu, odlouceni od praktického Zivota, vénuji feSeni pfedem vykonstru-
ovanych pifpadi. Alfons ve skutecnosti citlivé reaguje na potfeby své doby. Jeho
kazuistika neni projevem snahy nakladat lidem nesnesitelna bfemena a kompliko-
vat jim Zivot, ale chrénit je pfed piilisnym rigorismem jansenistd. Byl pfedevsim
duchovnim sprévcem, znal problémy lidi chudych a nevzdélanych, jeho dilo se
mélo stat praktickou pfiruckou pro zpovédniky, ktefi ptisobili mezi venkovskym
lidem a neméli ¢as ke studiu ndro¢nych teologickych spisti. Tento Gcel jeho dilo
v dané dobé jisté splnilo, o ¢emz svédci oblibenost, které se v onom obdobi mohlo
tésit.

Na druhé strané je jeho dilo typickym ovocem obdobi moralnich manuéld, i kdyz
se mu musi pfiznat, Ze je plodem, ktery svou kvalitou pfevysuje viechny ostatni.
Autor vykazuje hlubokou znalost vSech dostupnych pramenti. Nelze jej podezirat,
ze by se od systému svatého Tomase odchylil z neznalosti jeho dila. Naopak — casté
citace Teologické summy, éasté odvolavky na sv. Tomése svéd¢i o skutecnosti, Ze Alfons
nebyl ani v této oblasti, tj. v oblasti spekulativni teologie, Zddnym diletantem. Pro¢ se
tedy odchylil od systému ctnosti a vydal se na vyprahlou poust kazuistické moral-
ky? Nebude snadné nalézt vycerpavajici odpovéd.

Kazdy myslitel i teolog Zije v urcité dobé, je zasazen do urcitého historického
prostiedi, které ztvarnuje jeho mysleni a jeho postoje. Alfons Zil v obdobi kompendii
a manuéld, v obdobi sporti mezi jansenismem, probabiliorismem a probabilismem.
Zil a ptisobil v dobé, kdy cesta systému pt¥ikdzani byla v moralni teologii jiZ vyslapa-
nou cestou, kdy se kazuisticky postup jevil 4¢innym zphsobem feSeni problémd.
Zda se, ze sotva nékdo tehdy rozvinul vniméani pro skutecnost, Ze se jedna o cestu
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tpadkuy, Ze degradovani morélky ze systému ctnosti na systém hficht je cestou do
slepé ulicky. Alfons je svédkem tohoto obdobi a jeho zésluha spociva v tom, Ze
v obdobi apadku dokazal vytvofit dilo, které svou kvalitou, diikladnosti a systema-
ti¢nosti zmirfiovalo celkovy tpadek moralni teologie.



