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Média jako dar: Relektura pastoralni
instrukce Communio et progressio

Petr Vizina

Tato prace je pokusem o nové ¢teni pastoralni instrukce o sdélovacich
prosttedcich Communio et progressio z roku 1971 v kontextu digitalni
strukturalni promény vefejnosti a encykliky Fratelli tutti (2020). Pasto-
ralni instrukce je povaZovana za klicovy text o vztahu cirkve k médiim.
Prace pfipomene ndvaznost dokumentu na socialni uceni cirkve. Pokusi
se zachytit proménu, kterou prosel vztah cirkve k médiim od Communio
et progressio az po soucasnost se zvlastnim dtirazem na encykliku Fra-
telli tutti, v niz klade papez FrantiSek diiraz na kulturu dialogu. Rychly
vyvoj informacnich technologii a proména komunikace prostfednictvim
socialnich siti vybizi k reflexi vztahu cirkve k médiim, jak jej pfed pil
stoletim pojmenoval text Communio et progressio a jak je zachycuje encyk-
lika Fratelli tutti. Zaroven se tato prace, alespon ¢astecné, bude snazit od-
povédét, zda a v ¢em je dokument vyhlaseny pred déle nez ptil stoletim
stale relevantni ve vztahu k médiim, kterd prochdzeji proménou vlivem
digitalnich technologii.

K pramentim, z nichz tato prace vychdazi, patfi text zminéného do-
kumentu, dale dokumenty Etika ve sdélovacich prostiedcich (2000), Cirkev
a internet a Etika na internetu (2002), citované zvlasté s ohledem na digi-
talni strukturalni proménu vefejnosti. Pouzitou sekundarni literaturou
jsou pak zejména v zavéru textu odborné i popularni publikace nasti-
nujici etické aspekty promény, kterou prochdzeji média v soucasnosti.
V jistém smyslu totiz dopliuji analyzu spolecenské komunikace, jak ji
nacrtla encyklika Fratelli tutti.

Uz jen kvtili rozsahu a zaméfeni nemtize byt tato prace prehledem
socialniho uceni cirkve o komunikaci, déjinami vztahu papezii k médiim,
ani popisem vyvoje modernich médii. Pfesto se na jmenované oblasti
déjin, zvlast kviili kontextu, ¢asto odvolava.
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1. KoNTEXT vZNIKU COMMUNIO ET PROGRESSIO

Pastoralni instrukci Communio et progressio vydala Papezska rada pro
sdélovaci prostfedky 23. kvétna 1971. Zabyva se prostfedky socialni ko-
munikace, funkci sdélovacich prostfedkii a rovnéz tikoly a ptisobenim
kfestanti v médiich.

Analyze a hodnoceni dokumentu musi pfedchazet kontext, v némz
vznikl a byl publikovan. Pfednim motivem je ndvaznost dokumentu na
déni Druhého vatikanského koncilu, ktery reagoval na silici vliv maso-
vych sdélovacich prostfedkii a jejich vyznam pro vytvareni vefejného
minéni. 4. prosince 1963 proto papez Pavel VI. vyhlasil dekret Inter Miri-
fica o sdélovacich prosttedcich, ktery dokumentu Communio et progressio
predchazi.

Matka cirkev dobfe vi, Ze tyto prostfedky pfi spravném pouzivani prokazuiji lid-
stvu velké sluzby, nebot velmi pfispivaji k osvézeni a vzdélani ducha a k Sifeni
i upevnovani Boziho kralovstvi. Cirkev také vi, Ze jich mohou lidé pouzivat proti
zaméru bozského Stvofitele a k vlastni skodé.!

Koncilni dekret Inter Mirifica z roku 1963 reflektuje situaci siliciho vlivu
médii v modernim svété a zaroven ambivalenci tohoto vlivu, moZnosti
pfispivat k déni ve spolecnosti v pozitivnim i negativnim smyslu. Cirkev
timto oficialnim textem reflektovala rostouci vyznam médii ve spolec-
nosti. V navaznosti na dokument rovnéz vznikla Papezska rada pro sde-
lovaci prostfedky (1964), o tfi roky pozdéji byl ustanoven Svétovy den
sdélovacich prostredki.

Dekret Inter Mirifica vyjadiuje v oblasti spolecenské debaty presvéd-
¢eni koncilu popisované jako , aggiornamento”, tedy aktualizace, zesou-
Casnéni cirkve a jeji spolubyti se svétem, jak je rovnéz vyjadreno v jiném
koncilnim dokumentu, pastoralni konstituci Gaudium et spes, konstatuji-
cl, ze ,radost a nadé€je, smutek a tizkost lidi nasi doby, zvlasté chudych
a vsech, ktefi néjak trpi, je i radosti a nad€ji, smutkem a tizkosti Kristo-
vych ucedniki...”? Pastoralni instrukce o sdélovacich prostiedcich Com-

1 Srov. Dekret o hromadnych sdélovacich prostfedcich , Inter mirifica,” in Dokumenty II.
vatikanského koncilu, Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi, 2002, ¢l. 2.

2 Srov. Pastoralni konstituce o cirkvi v dne$nim svété , Gaudium et spes,” in Dokumenty
II. vatikdanského koncilu, Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi, 2002, ¢l. 1.
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munio et progressio, vyhlasena za pontifikatu Pavla VI. roku 1971 proto
v samotném tivodu zdiraziiuje navaznost na téma socialni komunikace,
jak se objevuje v koncilnich dokumentech,® pficemz vyslovné podtrhuje
navaznost na dokument Intfer Mirifica, ktery je vénovan oblasti nastroji
socialni komunikace.

Autorti instrukce Communio et progressio, jak uvedeme podrobné-
ji, rozpracovali vSech ¢tyfiadvacet bodd textu Inter Mirifica, ktery této
pastoralni instrukci pfedchazel. Napf. hdaji pravo obcana na svobodné
informace, vyzyvaji véfici k medidlni gramotnosti, pfedstavuji média
jako uzitecny nastroj pastorace, apeluji na mravni odpovédnost novina-
rlt a rovnéz akcentuji, jak se ukaze pozdéji, téma, které se s prichodem
internetu a demokratizace médii ukaze jako klicové, totiz mravni odpo-
védnost uzivatele médii. Dokument Inter Mirifica dokonce uvadi mravni
povinnosti pfijemcti dfive nez povinnosti tviirca:

Zvlastni povinnosti maji vsichni pfijemci, tj. ctenafi, divaci a posluchaci, ktefi
podle osobniho a svobodného vybéru pfijimaji to, co tyto prostredky poskytuji.
Spravny vybér znamena pozadavek, aby plné prali véemu, co je hodnotné z hle-
diska mravnosti, védéni a uméni, a aby se vyhybali vSemu, co by jim bylo pfic¢inou
duchovni skody nebo piilezitosti k ni, co by mohlo jiné sSpatnym piikladem uvést
do nebezpeci nebo co by zatlacovalo dobrou produkci a podporovalo $patnou; to
se déje Casto, kdyz se plati podnikateltim, pro které jsou tyto prostiedky pouze
zdrojem zisku.*

Uvodni poznamka jezuity Petra Kolafe k neoficialnimu eskému pre-
kladu dokumentu na strankach Salesianského medialniho centra,® pfi-
dava dobovy kontext k vydani textu Communio et progressio zkraje 70.
let z pohledu kfestanti v tehdejsim socialistickém Ceskoslovensku. Ko-
munisticka strana pod diktatem Moskvy pravé zacala vyuzivat medialni
propagandu a znovuobnovenou cenzuru k vymazani odkazt na proces
spolecenské obrody béhem tzv. Prazského jara koncem 60. let. Prostted-

3 Pastordlni instrukce rovnéZ zmiriuje pastoralni konstituci Gaudium et spes, déle texty
Unitatis redintegratio, Dignitatis humanae nebo Ad gentes.

4 Inter mirifica, &l. 9.

5 Dokumenty cirkve o médiich v ¢esting, véetné dokumentu Communio et progressio, spra-
vuje Salesidnské medialni centrum, jehoz zfizovatelem je Salesidnska provincie Praha.
http://www.medialnivychova.org/ciacuterkevniacute-dokumenty-o-meacutediiacu
html [cit. 12. 2. 2022].
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ky masové komunikace rovnéz hraly vyznamnou roli jako nastroj tzv.
normalizace, tedy obdobi nového upeviiovani komunistické moci.®

Komunisticka ideologie nevrazila na celou tuto novou technologii, vyrazné na-
rusujici zed, kterou méli byt obklopeni a od ostatniho svéta chranéni pfislusnici
délnické tiidy i pracujici inteligence. Ze se za zadnych okolnosti neméla dostat do
vlastnictvi kfestanti, se rozumélo samo sebou.”

Kolaf oznacuje text Communio et progressio, publikovany Sest let po skon-
¢eni Druhého vatikanského koncilu, za vyraz a pokracovani koncilniho
,aggiornamenta” a oznacuje jej za magnu chartu katolického novinar-
stvi. Upozornuje, ze text u nas smél byt svobodné publikovan a Sifen

témeér Ctvrtstoleti po svém vzniku, konstatuje vsak, ze svét médii se od
vyhlaseni pastoralni instrukce radikalné zménil.

2. OBSAH DOKUMENTU

Sdélovaci prosttedky patti podle Communio et progressio k Bozim dartim
(cl. 2), odhaluji problémy spolecnosti a pomdhaji najit jejich feseni (6,
7). Nejvyssi cil kazdé komunikace, totiz jednotu, zpodobnénou v Trojici,
vsak kvili nevédomosti a nedostatku dobré viile mohou média zmé-
nit v pravy opak, tedy v neporozuméni, takze jsou zpochybriovany nej-
vyssi hodnoty Zivota (9), konecnym diisledkem odvratu provazeného
hfichem, je nakonec zcela pferusend komunikace (10). Média jsou po-
volana vytvaret novou fe€ a tvorit nova spojeni mezi lidmi (12), vSichni
lidé dobré viile jsou zvani do sluzby hledani a nalézani pravdy. Kfestan
je k této spolupraci zavazan skrze svou viru (13). Spolecenstvi a vzajem-
nost vychdzeji z lidského smyslu pro svobodu, k ni maji byt média uzi-
vana, nebot tato svoboda se opira o diistojnost cloveka (14).

Zvlastni zodpovédnost maji ti, kdo vedou jiné ke kritickému posu-
zovani (15), média maji piijemce poucit, jak obsahu rozumét (15), doku-
ment zminuje spolecné dobro jako hodnotici kritérium spolecenského

6 Srov. napt. Jifi Suk, Stastné zitiky, tizkostné véerejsky: Eseje a jiné texty o kolizich na ceské
cesté ke komunismu, Praha: NLN, 2020.

7 Srov. komentar jezuity Petra Kolafe, dostupny na strankach Salesianského medialniho
centraon-linehttp://www.medialnivychova.org/ciacuterkevniacute-dokumenty-o-mea
cutediiacutech.html [cit. 12. 2. 2022].
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pfinosu jednotlivych médii (16). Dokument vybizi k vyvazenému vzta-
hu mezi informacemi, vzdélanim a zabavou, jakoz i naro¢nou a lidovou
nabidkou pro volny cas (16) Komunikace ma byt zamétena ke spolecné-
mu blahu.?

Meédia shromazduji ticastniky jakoby kolem kulatého stolu (19). Pas-
toralni instrukce v tomto bodé formuluje klicovou otazku:

Jak je mozné v tzv. pluralitni spolecnosti s jistotou odliSovat pravdu od 1zi, dob-
ro od zla? Jak je mozné zabranit, aby ve svobodné soutézi sdélovacich prostted-
ki nenutila honba za pfizni vefejnosti k tomu, Ze jsou jednostranné oslovovany
a podnécovany sobecké a vitalni pudy lidské pfirozenosti? Jak se da zabranit, aby
soustfedéni sdélovacich prostfedk v rukou hrstky lidi nebranilo skute¢nému dia-
logu ve spolecnosti, a aby nebylo rozbijeno spolecenstvi?’

Také dalsi otazky formulované v této pasazi predjimaji pozdéjsi realitu
médii, at uz jde o postupné vytlacovani slova obrazem v dobé, kdy se
hlavnim médiem stala televize, anebo vznik tzv. infotainmentu.' Doku-
ment vyjadfuje obavu z ustavicného apelu sdélovacich prostfedki na
emoce (21), a pouhé pasivni role konzumenta médii (21).

Vefejné minéni je podstatnym vyjadifenim spolecenské povahy clové-
ka (25). Dokument v té souvislosti cituje vyjadieni papeze Pia XII., ktery
oznacil vefejné minéni za ,, pfirozenou ozvénu, jako viceméné spontanni
ohlas udalosti a aktualnich situaci v lidském duchu a tsudku” (25).1
Svobodné vyjadfovani nazoru jednotlivce je podstatnou slozkou pfi vy-
tvareni vefejného minéni.

Svoboda jednotlivce, moznost vyjadfovat své pocity a myslenky, je bezpodminec-
né nutna, aby doslo ke sprdvnému a pfiméfenému vytvareni vefejného minéni.
Proto musime s Druhym vatikanskym koncilem konstatovat, Ze tato svoboda slova
je dulezita pro jednotlivce i pro spole¢nost v rdmci mravnosti.”?

8 Pojem ,spole¢ného blaha” pfiblizuje encyklika Mater et magistra z roku 1961 jako ,,Sou-
hrn pfedpokladii ve spolecenském zivoté, skrze které mohou lidé dosdhnout svého
osobniho naplnéni v celém rozsahu a snadnéji” (¢l. 417). Srov. rovnéz dokumenty Pa-
cem in terris (Cl. 272-274), Dignitatis humanae (¢l. 6) nebo Gaudium et spes (Cl. 26 a 74).

9 Srov. Communio et progressio, ¢l. 21.

10 K pojmu infotainment, tedy k informacim podévanym zabavnou formou, srov. Neil
Postman, Ubavit se k smrti: Verejnd komunikace ve véku zabavy, Praha: Mlada fronta, 1999.
Dale napf. srov. Marshall mcLuHAN, Clovek, média a elektronickd kultura, Brno: Jota, 2000.

11 Srov. Pus XIIL, Projev ke katolickym novinafam, 7. 2. 1950. Cit. dle Gaudium et spes, ¢l.
59, Pacem in terris ¢l. 283.

12 Srov. Communio et progressio, ¢l. 26.
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Svobodné vyjadfovani nazord, pravo informovat a byt informovan se na-
vzajem podminuji.”® Aby spolecnost jako celek ve vSech svych vrstvach
a seskupenich spravné fungovala, potfebuje dobie informované obcany
(35), proto je pravo na informace pro jednotlivce pozadavkem obecného
blaha. , Takzvané pluralistické spolecnosti védi velmi dobfe, jakou cenu
ma moznost vefejného Sifeni zprav a nazord pro aktivni tcast obcanti
pro zivot spole¢nosti,“' zastava se text plurality ve vefejné debaté.

Dokument pfedjima problematizovani programu vzdélani a kultury
prostrednictvim médii: ,,... pfijemci musi mit dostatek sebekazn€, aby
nepropadli lesku podani nebo drazdidltim senzaci natolik, ze by zane-
dbavali dtilezité povinnosti nebo marnili nesmyslné cas.” Pluralismus
sdélovacich prostfedkd musi byt zachovan vsemi prostfedky, v piipadé
nutnosti odpovidajicimi zakony (62).

Novinafi jsou moderatory debaty u velkého kulatého stolu. ,,Pouze
mezi znalymi, svobodnymi a zodpovédnymi lidmi existuje trvaly dia-
log, umoznény prostfedky socidlni komunikace” (74). Média maji byt
neomezené vyuzivana proti nasili, hospodarskému, politickému a ideo-
logickému utlaku,'® cenzura je mozna jen v nejnutnéjsim pripad€, napii-
klad pokud reklama znevazuje lidskou dtistojnost.

Cirkev je ,podle slov Druhého vatikanského koncilu povinna vy-
svétlovat znameni doby; nebof také skrze né mluvi Biith a jsou dokladem
prozretelnosti, ktera jejich prostfednictvim dale zjevuje déjiny spasy”
(122). Sdélovaci prostiedky jsou casto jedinym spojenim cirkve se své-
tem, proto kazdy, kdo by jich nevyuzil, jako by zakopaval Bohem svéfte-
né htivny (123).

Sdélovaci prostfedky jsou pro kiestany vyznamné ze tfi dtivodi: Po-
mahaji dnesnimu svétu cirkev pochopit, podnécuji dialog uvnitt samot-
né cirkve a umoznuji cirkvi pochopit mentalitu a lidi dnesni doby (125).

Souhrnem, cirkev povazuje média za Bozi dar, umoziujici vefejnou
rozpravu pti hledani spravedlivéjsi a pravdivéjsi spolecnosti. Tato roz-
prava ma podobu , kulatého stolu”, tedy jedna se o obraz spise pluralitni
nez mocensky hierarchizované spolecnosti. Cirkev nema k vefejnému

13 Pravo jednotlivce na informace jasné deklaruji napf. Jan XXIIL v encyklice Pacem in
terris (¢l. 260) Paver VI. v projevu ze 17. 4. 1964 k tcastnikiim Seminafe Spojenych
narodlt o svobodé informaci (¢l. 387), i Druhy vatikansky koncil napf. v dokumentu
Inter mirifica (€. 5 a 12).

4 Communio et progressio, ¢l. 46.

15 Srov. Dignitatis humanae, ¢l. 7.
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minéni konkurencni ani nepratelsky postoj; vefejné minéni je soucasti
dialogu se spolecnosti, nazorové diference jeho soucasti. Jednotlivec ma
pravo byt slySen a rovnéz byt informovan, pluralita vefejné rozpravy
zavazuje Cleny spolecnosti k postoji a jednani sounalezitosti. Pastoral-
ni instrukce opakované zminuje nutné predpoklady, aby média slouzi-
la k obecnému prospéchu. Kromé obecné platnych pravidel, naptiklad
o nepfipustnosti cenzury nebo reklamy, ktera porusuje dtistojnost cloveé-
ka, se naroky vztahuji k osobni zodpovédnosti jednotlivce. ,Pouze mezi
znalymi, svobodnymi a zodpovédnymi lidmi existuje trvaly dialog,
umoznény prostredky socidlni komunikace,“'® upozornuje dokument.

3. ZMENA PARADIGMATU A PRICHOD INTERNETU

Zatimco cirkevni dokumenty z doby pfed Druhym vatikanskym koncilem mély
sklon zaméfovat se predné a diikladné na moralni problémy, Papezska rada pro
sdélovaci prostfedky spis kladla didraz na potencial médii pfispivat k lidskému
rozvoji a teprve poté poukazovala na moralni problémy,

podotyka americky jezuita Paul Soukup' k vyvoji vztahu cirkve k mé-
diim v dobé od 60. do 90. let 20. stoleti. Cirkev na pocatku 90. let nové
definuje svij postoj k médiim. Obraz modernich médii jako jednoho ze
soudobych Areopagi'® predklada Jan Pavel II. v encyklice Redemptoris
missio v roce 1990. Naznacuje, ze dochazi ke zméné paradigmatu, nové
generace vyrustaji ve svété ztvarnéném komunikacnimi prostfedky. Ze
strany cirkve byl podle encykliky tento areopag ,, ponékud zanedbava-
n”,"” masmédia zacinaji do pastoracnich pland teprve vstupovat, presto-
Ze prozatim ,na podfadném misté”.

Pouziti masmédii nema za cil pouze zpfistupnit mnohym poselstvi evangelia. Jde
o mnohem dalekosahlejsi a hlubsi zélezitost, protoze evangelizace moderni kultu-

1 xs vy

ry zavisi z velké casti na jejim vlivu. Nestaci tedy pouzit je pouze k $ifeni kiestan-

16 Srov. Communio et progressio, cl. 74.

17 Srov. Paul Soukur, Quoting God: How Media Shape Ideas about Religion and Culture, Waco,
Texas: Baylor University Press, 2005, s. 233-245.

18 Srov. Sk 17,22-31.

19 Srov. Jan Pavee IL, Redemptoris missio: O stdlé platnosti misijniho posldni, Praha: Zvon,
1994, ¢l. 37.

20 Tamtéz.



116 Petr Vizina

ského poselstvi a cirkevni nauky, ale poselstvi samo musi byt integrovano do této
,ové kultury”, kterou vytvorila moderni komunikace.”!

Ke dvacatému vyro¢i vydani instrukce Communio et progressio vydava
Papezska rada pro sdélovaci prostfedky v tnoru 1992 pastoralni in-
strukci Aetatis novae. Kromé dalsiho rozvijeni tématu komunikace pro
vytvareni spolecnosti a diilezitosti médii pro cirkev, zaznamenava zmeé-
ny mocenskych vzorcti ohrozujicich spolecensky dialog.

Obrana (prava na komunikaci) se v jistém smyslu proménila; zatimco v dokumen-
tu z roku 1971 se predpoklada, Ze nejvétsim ohrozenim prava na informace jsou
¢innosti vlad, dokument z roku 1992 varuje také pfed tim, Ze by svoboda projevu
clovéka zavisela na jeho bohatstvi, vzdélani ¢i politické moci.”

Pozornost zaméfena na casto subtilné ptisobici systémy, namisto na vi-
diteln€jsi ohrozeni clovéka politickou moci, je od pocatku 90. let minulé-
ho stoleti rovnéz tématem pro teoretiky médii. Odboc¢me proto nakratko
k teoriim médii, na néz jsme doposud nahliZeli jen prostfednictvim cir-
kevnich dokumentt.

Patrné nejvyznamnéjsi publikaci, pojednavajici o realité masmédii
jako realité systémd, je pfednaska némeckého sociologa a filosofa Nikla-
se Luhmanna nazvana Realita masmeédii, kterou pronesl roku 1994 v Aka-
demii véd v Diisseldorfu.”? Luhmannovy tivahy totiz kromé jiného pred-
znamenavaji zménu, kterou bude znamenat pro média masové rozsiteni
internetu.* Hlavni Luhmannovou tezi je, ze média realitu nejen zpro-
stfedkovavaji, ale zaroven konstruuji. Pojednat tuto tezi by znamenalo
diikladnou epistemologickou odbocku. Zménu, ktera v médiich nastala,
Luhmann vysvétluje:

Samotné sdélovani tedy jesté komunikaci nekonstituuje. ... O realité masmédii lze
vsak hovorit jesté v dalsim smyslu, totiz ve smyslu toho, co se jejich prostfednic-
tvim pro druhé jevi jako realita. Re¢eno Kantovou terminologif: masmédia tvoti
transcendentdlni iluzi.”®

21 Tamtéz.

22 Soukup, Quoting God: How Media Shape Ideas about Religion and Culture, s. 240.

23 Srov. Niklas LuamanN, Realita masmédii, Praha: Academia, 2014.

24 Ceskoslovensko se ke svétové pocitatové siti prihlésilo v lednu 1991, k masovému roz-
Sifeni internetu u nas v8ak doslo ve druhé poloviné 90. let.

25 LuHMANN, Realita masmédii, s. 13.
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Zjednodusené, média stale méné pfipominaji kulaty stil, kde na spra-
vedlnost a férovost vefejné debaty dohlizeni medialni profesionalové.
,Abychom dospéli k pochopeni masmédii, musime pozorovat jejich po-
zorovani,” tvrdi Luhmann.? Upozorniuje, Ze soucasti rovnice jsou pred-
stavy a mentalni nastaveni téch, kdo debatu u kulatého stolu moderujt
a strukturuji. ,Masmédia sice vytvareji realitu, nikoliv v§ak takovou rea-
litu, ktera nutné vyjadfuje konsensus,”* pfipomina Luhmann a jeho po-
stfeh o spolu-vytvareni reality pfedznamenava nasledujici pasaze, které
se tykaji internetu a socialnich siti, které spis nez kulaty sttil pfipominajt
skutecné komunikacni sité, v némz je takovym konstruktérem reality
prostrednictvim sdileného obsahu kazdy z uzivateli. Luhmann vybizi,
abychom si jako uicastnici komunikace vsimali toho, kdo a jak realitu
prostrednictvim médii konstruuje. K tomuto postfehu se vratime poz-
déji v tomto textu, v pasazi, ktera se tyka automatické inteligence, ktera
v prostfedi internetu svymi algoritmy o konstrukci reality rozhoduje.

Systém nepovazuje svét za pfedmét, ale za horizont ve fenomenologickém smyslu.
Cili za nedosazitelny, a tedy proto nezbyva zadna jina moznost nez realitu kon-
struovat a eventualné pozorovat pozorovatele, jak realitu konstruuji.?®

Zménu, ktera prichazi s rozsifenim internetu, tedy nedlouho po uvetej-
néni dokumentu Aetatis novae, popisuje rovnéz polsky sociolog médii
Karol Jakubowicz. Zpochybriuje totiz samotny dosavadni koncept mé-
dii. Nova média, mezi nimi zvlasté elektronicka, se podle néj z maso-
vych zménila na individualizovand a interaktivni a neslouzi pouze ke
sdéleni. ,Vezmeme-li v tivahu proces deintermediace, pak je ohrozen
i samotny pojem ,médium’,”® pise Jakubowicz.

4. REAKCE CIRKVE NA DIGITALNI{ SVET

Zasadni proména médii nastala s rozsifenim internetu. V dokumentu
Etika ve sdélovacich prostiedcich vydaném Papezskou radou pro sdélovaci

26 Tamtéz.

27 Tamtéz, s. 109.

28 Tamtéz, s. 16.

29 Karol Jakusowicz, Nowvi ekologie médii: Konvergence a mediamorfoza, Zlin: VeRBuM, 2013,
s. 55.
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prostredky v roce 2000 je internet zminén ctyfikrat jako nové médium,
vyvolavajici urcité obavy pro své radikalné nové disledky.** Moznosti
a dasledky rozsifeni internetu pak s odvolanim na dokument Communio
et progressio podrobnéji rozvijeji dva cirkevni dokumenty: Cirkev a inter-
net a Etika na internetu vyhlasené 22. 2. 2002. Prvni z dokumentti rozebira
spojitost internetu s nabozenstvim, a zvlasté s katolickou cirkvi. Navazny
dokument pak pojednava o etickém rozmeéru téchto otazek. S poukazem
na pozitivni moznosti internetu by se katolici ,neméli bat oteviit Kris-
tu dokofan brany sdélovacich prostredki”,* prestoze se internet nékdy
jevi jako lhostejny ¢i dokonce neptatelsky proti vife a moralce, jelikoz
,kultura médii je hluboce nasakla typicky postmodernim pohledem, to-
tiz Ze jedinou absolutni pravdou je, Ze absolutni pravdy neexistuji, ane-
bo, kdyby snad existovaly, byly by pro lidsky rozum nedostupné a tedy
nepodstatné”.* Dokument rovnéz upozoriuje na nabozenskou mentali-
tu ,,supermarketu”, v némz si navstévnici webovych stranek ,vyhleda-
vaji a vybiraji nabozenské zbozi, které nejvice odpovida jejich vkusu”.*

Doplnujici text Etika na internetu® pfipomind okolnosti vzniku in-
ternetu a také informacni asymetrii, tedy Ze celosvétova sit decentrali-
zovaného internetu je soucasti globalizace, ekonomického a kulturniho
procesu s kladnymi i zapornymi aspekty.* Probihajici deregulace, tedy
prechod moci narodnich stati do rukou nadnarodnich spolecnosti, za-
sluhuje dialog angazovanych organismti, jakym je cirkev.* Text pfipo-
mina ideje, které daly internetu vzniknout, totiz kyberneticky prostor, je-
hoz jedinym zakonem je svoboda, a s tim spojenou ambivalentni povahu
internetu: ,Muze byt pouzivan za ti¢elem prolomenti izolace jednotlivcti
a skupin, anebo naopak k jejimu zesileni.”*’

30 Srov. Dokument Papezské rady pro socialni komunikaci ,, Etika ve sdélovacich prostied-
cich,” ¢l. 1, https://www.proglas.cz/res/archive/025/004083.pdf?seek=1207011743 [cit. 16.
8.2021].

31 Dokument Papezské rady pro socidlni komunikaci ,Cirkev a internet,” ¢€l. 1, https://
www.pastorace.cz/tematicke-texty/dokument-cirkev-a-internet-papezska-rada-pro-
hromadne-sdelovaci-prostredky-2222002 [cit. 16. 8. 2021].

32 Tamtéz, cl. 8.

33 Tamtéz, ¢l. 9.

34 Dokument Papezské rady pro socidlni komunikaci ,Etika na internetu,” ¢l. 2, https://
www.pastorace.cz/tematicke-texty/dokument-etika-na-internetu-papezska-rada-pro-
sdelovaci-postredky-2222002 [cit. 16. 8. 2021].

35 Tamtéz, cl. 4.

36 Tamtéz, ¢l. 5.

37 Tamtéz, ¢l. 7.
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Téma nerovnosti se pozdéji v budoucnosti, v dobé rozsifenému pfti-
stupu k vysokorychlostnimu pfipojeni, promitne do nerovného pristupu
k prostredktim, kterymi socialni sité ptisobi na své uzivatele, do mocen-
ské asymetrie, at uz jde o algoritmy urcujici reklamni obsah odvozeny
z dosavadnich preferenci uzivatele, nebo poznatky neurovéd na strané
programatort socialnich siti. Text upozornuje, ze internet rovnéz méni
dosavadni a zavedené zptsoby zurnalistiky.

Internet je velmi G¢innym a rychlym nastrojem informaci. Nicméné ekonomicka
soutézivost a pfitomnost Zzurnalismu ve dne v noci ,,on-line” pfispivaji k senzace-

vy

chtivosti a Sifeni klept, k michani zprav s reklamou a podivanou, ke zmensovani,
alespon zdanlivému, reportazi a seriéznich komentara.*

Némecky teolog Rainer Bucher k systému médii s prichodem digitalizace
poznamenal, Ze se vyznacuje tfemi znaky: tendenci k nekontrolova-
telnosti, aktivni i pasivni vSudypfitomnosti a svou novou obraznosti.
Pokud jde o nekontrolovatelnost médii, soudi Bucher, neceka se od
cirkve, Ze alespon ¢ast medialniho systému podfidi kontrole. Podle Bu-
chera jde o evangelizacni pfitomnost v médiich.* Digitalni prostor je od
doby vydani obou dokumentti dvé desitky let pfedmétem védeckého
zkoumani. Néktera z vychodisek obou dokumentd vyzkum potvrzuje
a jiné zpfesnuje. Jako hlavni témata pojmenovala ve vztahu mezi nabo-
Zenstvim a digitalnim prostfedim americka teoreticka Heidi M. Camp-
bellova autoritu, jednani, identitu a komunitu.*’ Spolecensky zivot ,vy-
vazany“*' z geografického mista a tradice pod pfilivem stale novych
informaci vytvari novou situaci plurality a nejistoty v souhte mezi tim,
jak jednotlivec rozumi vlastni identité a jak konstruuje identitu v socialni
interakci. Digitalni média umoznila , vyvazat” se z omezeni socialntho

38 Tamtéz, ¢l. 13.

39 Rainer BucHer, ,Cirkev v medidlni spolecnosti: Zkrdcend a poznamkami opatfend
prednaska na Dni pastoralnich sluzeb diecéze Aachen 17. 9. 2001,” Teologické texty,
2003, ¢. 44, https://www.teologicketexty.cz/casopis/2003-4/Cist-znameni-doby [cit. 20.
4.2022].

40 Srov. Digital Religion: Understanding Religious Practice In Digital Media, ed. Heidi
A. Campbell, Ruth Tsuria, New York: Routledge, 2022.

4l Pojem disembedding, pouzivany sociologem Anthony Giddensem, ma vystihnout
novou situaci, v niz se spolecensky Zivot jiz nutné nevaze na konkrétni geografické
misto a ke konkrétni tradici.
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statusu, zavislém napftiklad na véku, pohlavi nebo etnicité.* Zménu pfi-
naseji souperici vypraveéni toho, co je bézné ¢i odlisné. Identita, zvlasté
nabozenska, je proto stale méné danosti a stale vice véci volby. Obavy
z fluidity ¢i tékavosti takového konstruovani identity se vsak nenaplni-
ly. Pokud jde o nabozenskou identitu, soucasti jejtho uchopeni a poro-
zumeéni zacala byt infrastruktura socidlnich interakci na internetovych
foérech. Pro sebeurceni ovlivnéné sitovou strukturou digitalnich techno-
logii se vzil pojem networked self,* tedy ,ja” konstruované napiic spo-
lecenstvimi. Ozvénou vefejné sdilenych nabozenskych narativii pak je
koncept pojmenovany Campbellovou jako storied identities,** pii némz se
osobni vypravéni odviji prostfednictvim publikovanych pfispévk (tzv.
stories).

Dochazi k personalizaci nabozenstvi: uzivatelé siti vybiraji, hodnoti
a reflektuji povahu nabozenskych zdrojt z perspektivy vlastni duchov-
ni cesty. Zda se tedy, ze vyznamny dopad internetu spociva v rozsiteni
a uplatnéni autonomie jednotlivce vii¢i formalnim autoritam a institu-
cim ve vécech viry. Po zhruba dvou desetiletich vyzkumu vlivu on-line
prostredi na nabozenstvi se podle Campbellové rysuji dvé interpretace
tohoto vlivu. Podle jedné jsme svédky pfesunu posvatného do subjek-
tivniho svéta jednotlivce a svéta technologickych objektd. Podle druhé
vSak neni spravné tyto hybridni a osobni nabozenské projevy zlehcovat
jako individualistické ¢i margindlni. Reprezentuji situaci, v niz existuje
nabozenstvi v soudobé spolecnosti.*®

Dlouho diskutovanou otazkou je, zda lidé spojeni digitalnimi sitémi
tvofi spolecenstvi, obzvlast z eklesiologického hlediska. Kritizovana
byva nezavaznost, s niz mohou on-line uzivatelé pristupovat k nabo-
zenskym komunitam jako nakupujici v supermarketu k nabozenskému

42 Sociolog Stuart Hall navrhuje chapat identitu jako , body doc¢asného spojeni subjektu
s pozicemi, které jsou pro nas vytvareny diskurzivnimi procesy”. Cit. dle Stuart Hart,
Representation: Cultural Representations and Signifying Practices, London: London Open
University, 1997.

43 K pojmu networked self ve smyslu socidlni konstrukce identity vice nap¥. A Networked
Self: Identity, Community, and Culture on Social Network Sites, ed. Zizi Papacharissi, Lon-
don: Routledge, 2011, s. 304.

4 Ke spojitosti mezi prezentaci jednotlivce na socidlnich sitich a pojetim vlastni identi-
ty srov. napf. Heidi A. CamprseLL, ,,Understanding the Relationship between Religion
Online and Offline in a Networked Society,” Journal of the American Academy of Religion
80 (2012): 64-93.

45 Srov. napf. Stef Aurers — Dick Hout™man, Religions of Modernity: Relocating the Sacred to
the Self and the Digital, Leiden: Brill, 2010, s. 25.
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,zbozi” * Zminovany text Cirkev a internet z roku 2002 povzbudil véfi-
cl k tcasti v novém digitalnim prostfedi, ovsem upozorniuje, Ze nelze
mluvit o cirkvi v pIném smyslu slova:

Virtualni realita nemtize nahradit realnou pfitomnost Krista v eucharistii, svatost-
nou podstatu dalsich svatosti, ani podil na nabozenském Zivoté uvniti spolecen-
stvi lidi.*

Studie ovsem dokladaji, Ze nabozenské prostredi, které zdaraziuje pro-
selytismus, kazani a experiment, napfiklad evangelikalni protestantské
cirkve v USA, se v prostiedi elektronickych lépe zabydlelo. Z pohledu
véricich je prednosti on-line prostfedi moznost vytvaret sité vztahti na-
pric rozliénymi socidlnimi kontexty. Vysledkem je personalizovana sit
vztahti. Lidé Zziji stale castéji v mnohonasobnych socialnich oblastech
a skupinach a prejimaji sitové porozuméni spolecenstvi. Podle Campbel-
lové se rozhrani mezi on-line a off-line svétem postupné stira, oba svéty
se propojuji a prolinaji. Pokud jde o nabozenskou autoritu, ta by podle
nékterych predpokladti méla byt touto personalizovanou virou zpo-
chybnéna, vysledky vyzkumti vsak tento predpoklad nepotvrzuji. Inter-
net je sice decentralizovany prostor, v némz by se podle skeptikii nemélo
dafit tradiénim doktrinam viry, ukotvenym v hierarchickém radu. Zda
se vsak, ze mezi off-line a on-line svétem existuje spiSe nez vzajemna
vyluénost zna¢na mira komplementarity,* vzajemného propojeni a po-
kracovani. , Komplementarita odkazuje k jednani na zakladé vzajem-
né propojenosti socio-technického vyvoje, ktery se podili na ustanoveni
a rozsifovani autority,” potvrzuje analyticka Cheongova. ,Pro vedouci
i laiky je to vyzva ke spolupraci stvrzené nejen pravdami viry v off-line
prostoru, ale také vyzva kléru k novym kompetencim, jak se spojit pro-
stfednictvim médii s véficimi.”* Jako , paradox epistemické autority”
oznacuje Cheongova to, ze vétici prostfednictvim vlastnich znalosti do-

46 Cirkev a internet, ¢l. 40.

47 Tamtéz, ¢l. 41.

48 Podobné jako se v pfipadé stietu starych a novych médii v zurnalistice mluvi o ,me-
diamorféze” (viz Jaxusowicz, Novd ekologie médii, s. 15), tedy o pokracovani tradi¢nich
médii novymi prostredky, totéz, zda se, plati i o ndbozenstvi v on-line prostoru. Cit.
dle Pauline CueonG — Jessie P. H. Poox, ,,Weaving Webs of Faith: Examining Internet
Use and Religious Communication among Chinese Protestant Transmigrants,” Journal
of International and Intercultural Communication 2, ¢. 3 (2009): 189-207.

49 Tamtéz.
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cenuji legitimitu znalosti kléru, napiiklad pokud jsou profesionalové
viry schopni odborné komentovat problémy, o kterych vétici diskutuiji.
Nabozenska autorita tedy mtize byt v online prostfedi jak zpochybnéna,
tak potvrzovana, tvrdi autorka s odkazem k analyze internetovych for
polskych a némeckych kfestanti.® Ve studiich zaméfenych na vazby off-
-line a on-line svéta se konstatuje presah mezi zkuSenostmi s fyzickym
a digitalnim svétem. Socidlni zkusSenosti v on-line svété ovliviuji, jak
uzivatelé internetu pojimaji vlastni télesnost, gender nebo sexualitu.!
Od uvahy, zZe stejné jako t€lo je nasim zptisobem, jak existovat ve svéteé,
a ,spolecenskeé vtéleni” (social embodiment) souhrnem zptisobti nasi exis-
tence ve spolecnosti, vyzkumy dochazeji k zavéru, ze stejné jako realitu
nelze redukovat na fyzické t€lo, nelze ani striktné oddélit reality on-line
a off-line svéta, protoze obé se vzajemné prostupuji. Celkové vyzkumy
dokladaji, ze v procesu konstruovani a performovani identit je digital-
ni prostor vyjimecné diilezity. Formovanim identity se zde mini proces
odehravajici se v interakcich jednotlivce se sebou samym, s ostatnimi
a s okolnim svétem. S dal$im prikladem vzajemné provazanosti virtual-
niho a redlného svéta prichazi badatel Daniel Veidlinger v piispévku
o nabozenstvi na Twitteru:*

Urcitym dalezitym zptisobem dokaze anonymita a distance Twitteru prohloubit
a zlepsit troven diskuze o nabozenstvi. Na rozdil od tlumenych hlasti a neupfim-
nych, vyhybavych pfikyvnuti, ktera casto provazeji rozhovory o nabozenskych
tématech v off-linu, se na Twitteru lidé méné boji, Ze svym hlubokym nesouhlasem
urazi ty, k nimiz je vazi silné socialni vazby.>

Autor rovnéz vyzdvihuje struc¢nost tohoto média, tweet ma max. 140
znakt. Upozornuje rovnéz, Ze nabozenské spolecnosti ¢i osobnosti cas-
to publikuji na twitteru, napfiklad casti posvatnych textti. Jednim z nej-
popularnéjsich twitterovych uctti soucasnosti je tcet papeze Frantiska.

50 Cit. dle Marta KoLopzigjska — Anna NEUMAIER, ,,Between individualisation and tradi-
tion: transforming religious authority on German and Polish Christian online discus-
sion forums,” Religion 47, ¢. 2 (2016): 228-255.

51 Kerstin RADDE-ANTWEILER, ,Embodiment,” in Digital Religion: Understanding Religious
Practice In Digital Media, ed. Heidi A. Campbell, Ruth Tsuria, New York: Routledge,
2022, s.110.

52 Daniel VEINDLINGER, ,Religion: a little birdie told me something about religion on
Twitter,” Digital Religion: Understanding Religious Practice In Digital Media, ed. Heidi
A. Campbell, Ruth Tsuria, New York: Routledge, 2022, s. 132-140.

53 Tamtéz, s. 133.
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V cervnu 2020 uvadéla spolecnost Statista, ze ma papez pres 50 milionti
followerti.>

5. COMMUNIO ET PROGRESSIO A FRATELLI TUTTI

Pl stoleti déli od vydani dokumentu Communio et progressio encyklika
Fratelli tutti papeze Frantiska® vyhlasena v fijnu 2020. Proména mezi-
lidskych vztahti a nové mocenské usporadani, které se vyvinulo rovnéz
s prichodem socidlnich siti, je jednim z témat encykliky pojednavajici
o jeziSovské kategorii bratrstvi mezi lidmi. Rovnéz papez Frantisek pfi-
poming, Ze cirkev chape média jako Bozi dar, ktery ma lidi sblizovat.>
Konstatuje vsak, ze prostredi socialnich siti na internetu, mocenské asy-
metrie, manipulace a exploatace promeénuji mezilidské vztahy nezadou-
cim zpusobem. , Digitalni média pfinaseji svym uzivateltim riziko zavis-
losti, izolace a postupné ztraty kontaktu s konkrétni realitou, coz brani
rozvoji autentickych mezilidskych vztahti,“” pripomina papez. Rozsi-
feni internetu promeénilo nejen pravidla a povahu prace v klasickych
sdélovacich prostredcich. Virtualita proménila rovnéz zptisob, kterym
zijeme mezilidské vztahy, jimz se vztahujeme ke svétu a z néhoz odvo-
zujeme, co je pravdivé. Encyklika upozornuje na zranitelnost a reduko-
vanost takového zptisobu digitalni komunikace, paklize by prevladl, ¢i
byl povazovan sam o sob€ za dostatecny.

Digitalni vztahy, které nevyzaduji pozvolné a postupné utvareni pratelstvi, sta-
lou interakci nebo budovani spolecného postoje, ktery zraje postupem ¢asu, maji
jen zdani spolecenskosti. OvSem spolecenstvi ve skute¢nosti nebuduji. Misto toho
maji jen tendenci maskovat a zesilovat individualismus, ktery se projevuje xenofo-
bii a opovrhovanim témi, kdo jsou zranitelni. Digitalni propojitelnost nestaci na to,
aby budovala mosty. Neni schopna spojovat lidstvo.*

54 Podle statistik uvadénych na internetovém portalu Statista.com, ktery publikuje data
v souvislosti s marketingem ¢i socidlnimi sitémi, patii twitterovy tcet papeze Fran-
tiska k nejsledovanéj$im mezi svétové znamymi osobnostmi. Srov. data uvedena ve
World leaders with the most Twitter followers as of June 2020 https://www.statista.com/sta
tistics/281375/heads-of-state-with-the-most-twitter-followers/ [cit. 15. 3. 2022].

5 Parez FRANTISEK, Fratelli tutti: Encyklika o bratrstof a socidlnim pfitelstvi, Praha: Karmeli-
tanské nakladatelstvi, 2021.

56 Tamtéz, ¢l. 205.

57 Tamtéz, ¢l. 43.

58 Tamtéz.
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Existence pluralitni spolecnosti je podle Fratelli tutti predpokladem spo-
lecenského dialogu, ktery usiluje o porozumeéni hlubsi a neménné prav-
dé pfesahujici pouhy konsensus. Presto realisticky vsak konstatuje, ze
povaha komunikace na socialnich sitich ma casto destruktivni efekt.
Uzivateliim hrozi riziko zavislosti a ztraty kontaktu s realitou. Encyklika
proto vybizi k porozuméni povaze novych digitalnich médii. V ramci
své kritiky ,nového gnosticismu”*® upozornuje papez Frantisek rovnéz
na to, Ze digitalni komunikacni prostredky, jako jsou socialni sit€, nemo-
hou plné zprostredkovat setkani s realitou:

Digitalni média pfinaseji svym uzivatelim riziko zavislosti, izolace a postupné
ztraty kontaktu s konkrétni realitou, coz brani rozvoji autentickych mezilidskych
vztahti. Postradaji fyzicka gesta, vyrazy tvare, okamziky mlceni, fec téla a také
vuné, tfes rukou, zéervenani a zpoceni, které k nam hovofi a jsou soucasti nasi lid-
ské komunikace. Digitalni vztahy, které nevyzaduji pozvolné a postupné utvareni
pratelstvi, stalou interakci nebo budovani spolecného postoje, ktery zraje postu-
pem Casu, maji jen zdani spolecenskosti. Ovsem spolecenstvi ve skutecnosti nebu-
duji. Misto toho maji jen tendenci maskovat a zesilovat individualismus, ktery se
projevuje xenofobii a opovrhovanim témi, kdo jsou zranitelni. Digitalni propojitel-
nost nestaci na to, aby budovala mosty. Neni schopna spojovat lidstvo.®

Encyklika Fratelli tutti upozornuje rovnéz na mocenské a ekonomické
zajmy vlastnikd internetovych platforem, ktefi mohou profitovat ze spo-
lecenského rozdéleni a fragmentace, kdyz , manipuluji svédomi a de-
mokratické procesy”.®' Do jisté miry anonymni, mocensky neprtithledné
a lidsky redukované prostfedi socialnich siti umoznuje nenavistné a ni-
¢ivé digitalni kampané. Buji v ném socialni agrese a rozpinavost, jaka
nema mimo prostfedi internetu obdoby. Proto dokument v citaci bis-
kupti Australie hovofi o ,, zméné nastaveni” komunikace na internetu,
jelikoz , nemtizeme prijmout digitalni svét nastaveny tak, aby tézil z nasi
slabosti a p¥inasel ¢lovéku to nejhorsi”.®2 Zadouci zména nastaveni se

59 Srov. Parez FranTiSek, Gaudete et exsultate: Apostolski exhortace o povolini ke svatosti
v soucasném svété, Praha: Paulinky, 2018. V této papezské exhortaci papez varuje pred
dvéma herezemi, které maji i svou soudobou podobu, totiz pred pelagianstvim a gnos-
ticismem. Gnosticismus je zde v ¢l. 36-37 pojiman jako , odtélesnéné mystérium*.

60 Fratelli tutti, &l. 43.

61  Tamtéz, cl. 45.

62 Cit. dle Komise pro socialni spravedlnost, misii a sluzbu Konference australskych ka-
tolickych biskupti, , Ucinit redlnym: Pravé lidské setkini v nasem digitdlnim svété,” s. 44,
https://www.socialjustice.catholic.org.au/wp-content/uploads/2019/11/Social-Justice-
-Statement-2019-20.pdf [cit. 12. 2. 2020].
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tyka v prvni fadé téch, kdo socidlni média pouzivaji. V pasazi nazvané
Dialog a socidlni pritelstvi: SpoleCensky dialog pro novou kulturu vypocita-
va encyklika pfedpoklady k tomu, aby média mohla v dobé internetu
a socialnich siti spolecnost spojovat. Varuje pred , horecnatou vyménou
nazord na socidlnich sitich”,® senzacechtivym Sifenim faktd a domne-
nek, relativismem, ktery nemtize byt zakladem konsensu. Vybizi naopak
k postoji respektu, mlceni a trpelivého naslouchani pii hledani objektiv-
ni pravdy, kterou si nemtize nikdo pfivlastnit.

Fragmentace spolecenského diskurzu ma své dopady v ekonomickém
a politickém zivoté, upozornuje papez Frantisek. Izolovanost, zaloZena
na konzumu, je prostfedim, v némz buji ,, neobvyklé formy agrese, ura-
zeni, zneuzivani, hanobeni a slovniho nasili ni¢iciho druhé”.** Socidlni
agrese, kterou umoznila fragmentace spolecného prostoru, vede podle
dokumentu k rozpinavosti, jaka nemd obdoby. Tento prostor pro agre-
si a rozpinavost vyuzivaji ideologie, osamélost uzivatel(i internetu Zene
uzivatele do naruce populistti, technologie s potencidlem lidi spojovat
do sité mezilidskych vztaht je G¢innym nastrojem manipulace vefej-
nym minénim. Pfi dvahach o povaze zmény médii je tfeba brat v tivahu
pokrok zvlast v oblasti novych technologii a oblasti umélé inteligence
(Al), tedy sofistikovanych digitalnich systémd, které méfi a vyhodnocu-
ji chovani uzivateld na sitich, komodifikuji jejich pozornost, na zakladé
uzivatelského chovani vytvareji digitalni ,ozvénu”, kterou popisuje text
Fratelli tutti. Ze se média spise neZ nastrojem domluvy stala nastrojem
fragmentarizace, Ize povazovat za jedno ze ,znameni casu”, jak o ném
hovoti dokument Communio et progressio.®® Za dalsi z takovych znameni
1ze povazovat naptiklad rychly postup pfi vyvoji technologii, kdy tech-
nologicky pokrok rychlosti dalece pfedstihne etické rozvazovani.

Frantiskovy tvahy nad digitdlnim svétem ve Fratelli tutti kore-
sponduji s tim, jak o novych technologiich, zvlasté s nastupem umelé
inteligence (Al) uvazuji autofi promyslejici etiku novych technologii.
Britsky designér a etik Cennydd Bowles v knize Etika budoucnosti®® upo-
zornuje na nebezpeci mravniho relativismu. Podle Bowlese je moralni
relativismus skryty v pfedstavé, ze svét technologii je moralné neutralni
puda. Ukazuje, kde nové technologie pfinaseji situace doposud nereflek-

63 Fratelli tutti, &l. 200.

64  Tamtéz.

65 Communio et progressio, ¢l. 122.

66 Srov. Cennydd BowLes, Etika budoucnosti, Praha: Academia, 2021.
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tovanych mocenskych asymetrii. Bowlesovym tématem je v knize napf.
role tzv. expertniho védéni a moralnich rozhodnuti s celospolecenskym
vyznamem.

Nové technologie v sobé nesou etické otisky svych tvtireti, nikoli Sirsi spolecnosti.
Vzhledem k tomu, jak silné utvareji moderni kulturu, to znamena, Ze technolo-
gové maji na spolecenské normy vyznamny vliv: eticka rozhodnuti, jez by méla
byt demokratickd, jsou pak technokraticka. To by nas mélo znepokojovat. Zadna
jednotliva skupina by neméla mit vétsi narok na budoucnost nez vefejnost a tech-
nologové nemaji dostatecné obecné povédomi o rtiznorodosti svéta, aby se stali
prirozenymi etickymi autoritami.*”

Papez Frantisek v tomto smyslu zminuje ve Fratelli tutti ,obavy, které
se skryly za novymi technologiemi a tam zesilily”.®® Bowles tvrdi, ze
proto je tfeba do moralnich rozhodnuti ohledné technologii vtahovat
vefejnost. Popisuje napt. algoritmické pobidky jako nastroj automatické-
ho presvédcovani, tedy strojové generované vzorce, které maji uzivatele
internetu postrcit k vyuziti pfedkladanych nabidek. Jako ptiklad zneu-
zitl uvadi propagandistické kampané a profilovani uzivateltt pomoci dat
nashromazdénych na socialnich sitich. Upozornuje, ze pfipad spolec-
nosti Cambridge Analytica, ktera tato data zneuzila pred volbami v USA
roku 2016, by méla slouzit jako vystraha k pouceni, pro¢ by vefejnost
méla ve svém zajmu automatické presvédcovani bedlivé sledovat. Stro-
je se ve sluzbach reklamy nebo propagandy velmi rychle dokazi poucit
z milionti tspéchti ¢i netspécht na socialnich sitich a pfizptisobit tomu
své presvédcovaci strategie. Klasicka definice médii coby zprosttedko-
vatele informace tu neplati, v jistém smyslu médium shromazduje na-
opak majiteli informace o konzumentech, ktefi plati vlastni pozornosti.
Pokroky v umélé inteligenci a strojovém uceni, podotyka Bowles, zaru-
Cuji, Zze zadna data o nasem chovani neztistanou nezpracovana. Rychlost
a zkratkovitost socidlnich siti upfednostnuje stranky charakteru, kterym
zbéznost vyhovuje, naopak jako handicap ptisobi v tomto prostfedi trpé-
livost nebo zdrzenlivost. Ve Fratelli tutti je tato situace popsana jako , ho-
recna vymeéna nazord na socialnich sitich, zaloZena casto na informacich
z médii, které nejsou vzdy spolehlivé”® a vyzkum, zda se, tento obraz

67  Tamtéz, s. 31.
68 Fratelli tutti, ¢l. 27.
69 Tamtéz, ¢l. 200.
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potvrzuje. Studie uvefejnéna v casopise Science” o chovani uzivatelti na
Twitteru ukazuje, Ze nejcastéji sdileji uzivatelé obsah vyvolavajici pre-
kvapeni a znechuceni, pficemz zpravy s faleSnym obsahem, které vybu-
di takovou reakci, se $ifi rychleji a nékolikanasobné castéji oproti real-
nym zpravam. Esejista a etik James Bridle k tomu ve své knize Temné
zitfky poznamenava, ze technologie ,, zrychluji a zesiluji vse lidské”.”

Bridle dodava, ze technologie stdle silnéji pretvareji kulturni prostor
clovéka, ba dokonce méni porozumeéni clovéka sama sobé. Technologie
jsou podle tohoto autora téz projekénim platnem, na néz si promitame
své vlastni védéni, pfedpoklady a predsudky.

Google si dal za cil vytvofit rejstfik celého lidského védéni, a stal se jeho zdro-
jem a arbitrem — nyni je tim, co si lidé ve skutecnosti mysli. Facebook si dal za cil
zmapovat mezilidské vazby, vytvorit ,socialni graf”, a stal se jejich platformou
nezvratné utvarejici spolecenské vztahy.”

Jsme s médii srostli, spoluvytvarime jejich obsah, diktujeme jejich smé-
rovani, ackoliv sami presné€ nerozumime, jak funguji, naznacuje Bridle.
V kapitole Dialog a socialni pratelstvi encykliky Fratelli tutti proto vybizi
papez Frantisek k tomu, abychom

neustale provéfovali, zda nas soucasné formy komunikace vedou skutecné
k tomu, abychom se odvazné setkavali s druhymi, abychom se poctivé zabyva-
li celou pravdou, abychom slouzili, abychom byli nablizku tém nejposlednéjsim
a usilovali o spole¢né dobro.”

ZAVER

Dokument Communio et progressio vyzdvihuje lidskou svobodu, zaloZe-
nou na dtstojnosti jednotlivce, jako predpoklad spolecenského dialo-
gu. Pravo svobodné se vyjadfovat a byt informovan je patefi komuni-

70 Tezi, Ze se na socidlnich sitich rychleji a masivnéji $i¥i obsah budici negativni emoce,
podporuje zji$tén{ vyzkumu, publikovaného ve védeckém &asopisu Science. Clanek na-
zvany ,,LZi se §ifi rychleji, nez pravda” vychazi z prazkumt mezi uzivateli socialni sité
Twitter. Srov. Soroush Vosouchi — Deb Ro1 - Sinan Arat, ,,The spread of true and false
news online,” SCIENCE. 359, ¢. 6380 (2018): 1146-1151.

71 James Bripre, Temné zittky, Brno: Host, 2020, s. 54.

72 Tamtéz.

73 Fratelli tutti, él. 205.



128 Petr Vizina

kace smétujici ke spole¢nému dobru. Cilem takové komunikace je pak
spolecensky dialog. Média jako Bozi dary maji bratrsky spojovat lidi,
prostrednictvim médii ma spolecnost 1épe porozumét sama sobé€, odha-
lovat své problémy a ocekavani. O ptlstoleti pozd€ji vydana encyklika
Fratelli tutti nachazi spolecenskou komunikaci v nebezpeci a ¢astecné
v rozvalu. Pluralita prestava byt ocefiovana jako hodnota, jinakost je vni-
mana jako ohrozujici. Prostor pro agresi a rozpinavost vyuzivaji ideolo-
gie, osamélost uzivateld internetu Zene uzivatele do naruce populistti,
medialni technologie jsou t¢innym nastrojem manipulace vefejnym mi-
nénim. Socialni agrese, kterou umoznila fragmentace spolecného pro-
storu, vede podle Fratelli tutti k rozpinavosti, jakda nema obdoby. Moz-
nosti technologii navic pfedbihaji moralni rozvazovani ve spolecenské
debaté. Motiv médii jako Bozich darti zminény v Communio et progressio
i ve Fratelli tutti je pilifem socialniho uceni cirkve ohledné komunikace.
Digitalni strukturalni proména vefejnosti pfinasi nutnost nove definovat
lidskou svobodu a socialni spravedlnost ve vztahu k novym technolo-
giim a ucinit z nich téma debaty. Ve srovnani téchto dvou dokumentti je
patrna razantni zmeéna, kterou prosla média; zatimco je dokument zkraje
70. let téméf cely vénovany fungovani klasickych médii, encyklika psana
o polovinu stoleti pozdéji reflektuje proménu spolecnosti a antropologie
v digitalnim véku, o médiich v klasickém smyslu se zminuje pouze okra-
jové. Idea zprostredkujicich médii jako Boziho daru nabizi dalsi vykla-
dové roviny, které se bezprostfedné tykaji digitalni promény médii. Na
rozdil od ideologie, prevadéjici vyznam véci na jejich trzni hodnotu, ma
dar v kontextu teologického mysleni komplexni vyznam. Vznasi naroky
na obdarovaného, svoboda je bfemenem, které k sobé vaze zodpovéd-
nost za to, jak s dary nakladame. Idea daru je vyzvou ke spolubyti, ke
spoluticasti, jak tuto novou kulturu ve Fratelli tutti pojmenovava papez
Frantisek a vybizi k jejimu péstovani.

Popis spolecenské fragmentace a digitalniho nasili naznacuje, ze se
tohoto daru nelze ujmout bezproblémové a nezavazné, pripadné pouze
jako placené sluzby ve striktné ekonomickém smyslu. Oznaceni sdélo-
vacich prostredki za Bozi dar v textech Communio et progressio a Fratelli
tuttije tedy vyzvou k praktickému jednani.

Odosobnéni a neprithlednost digitalnich médii, snaha mocensky je
uzurpovat a ekonomicky vytézit, znamena prilezitost zaujmout postoj
vyplyvajici z logiky daru, totiz osobni zodpovédnosti prijemce. Z logiky
médii coby Boziho daru plyne povinnost ptat se odkud se informace
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bere a zda je spravné ji dale Sifit. Znamena to dlouhodobé a kriticky
kultivovat vztah k lidem v médiich, ktefi se pod medialni obsahy po-
depisuji vlastnim jménem, povazovat je za spojence, nikoliv , majitele”
konkurencnich pravd. Kultivace prostoru dialogu, tohoto Boziho daru,
znamena byt narocny a kriticky k médiim i k sobé samému. Péstovat
otevienou hru s ovéfitelnymi fakty namisto temnych podezfeni a tto-
ki1, které poskytuji emocionalni zadostiu¢inéni tim, ze budi zvédavost
nebo pohorseni. Tviirci obsahti, oznacovani v Communio et progressio za
pracovniky ve sdélovacich prostfedcich, pfisli s masivnim rozsifenim
audiovizualnich technologii a nepfetrzitého toku on-line zpravodajstvi
o znacnou cast exkluzivity svého povolani, a tedy i spole¢enského po-
staveni,” vzrostly vSak naroky na rychlost a zaroven presnost jejich pra-
ce. Je zodpovédnosti konzumentt médii, aby podporovali dlouhodobé
vztahy k médiim a svou adresnou naro¢nosti pomahali prostfedi médii
kultivovat.

S odstupem casu se pastoralni instrukce z roku 1971 jevi ve svych za-
kladnich predpokladech jako text, k némuz se cirkev nutné musi vracet,
paklize nema byt i ona prostfedim, v némz se dafi populismu a mocen-
ské manipulaci, které maji v digitalnim svété dneska subtiln€jsi, ale o to
ucinnéjsi podoby.

Jednim z nastrojii politického populismu, rovnéz popsaného ve Fra-
telli tutti, je tzv. boj proti elitam. Inspirativnim odkazem dokumentu
Communio et progressio je v tomto kontextu vyzva etablovanym médi-
im nevytésniovat, co je popularni s argumentem, ze popularni vétsinou
znamenad kulturné plytké. Média maji vzdy pfedné vztahovat narok pfi
tvorbé obsahu sama na sebe, smérem ke konzumenttim maji byt Siroce
otevfena a tim padem vyrazet populistim trumf argumentu elitarstvim
z rukou.

Dokument Communio et progressio rozviji sebepojeti cirkve, jak je de-
finoval Druhy vatikansky koncil, cirkve zdtiraznujici sviij dialogicky
postoj a sounalezitost se spolecnosti. Pokoncilni cirkev se v dokumentu
vyslovné zastala svobody vyjadfeni a pluralitni povahy spolecnosti. Je

74 Ve vyzkumu prestize povolani provedeném Centrem pro vyzkum vefejného minéni
roku 2019 je u nas novinafska profese mezi nejméné respektovanymi. Horsi hodnoceni
mélo u respondentt napi. povolani knéze, uklizecky nebo poslance parlamentu. Ve
vyzkumech od roku 2004 prestiz novinarské prace u nas setrvale klesa. Srov. https://
cvvm.soc.cas.cz/cz/tiskove-zpravy/ekonomicke/prace-prijmy-zivotni-uroven/4990-pres
tiz-povolani-cerven-2019 [cit. 16. 8. 2021].
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otazkou, jestli v cirkvi stale pfevlada tento postoj, zda je rozhodnuta
spiSe pecovat nez panovat. Post-sekularni doba znamena navrat nabo-
zenskych narativil do vefejné rozpravy o usporadani spolecnosti, véetné
snahy legitimizovat takovou spolecenskou praxi, ktera svobodu vyjad-
feni s poukazem na bezbfehost liberalismu hodla ukaznit.

Pastoralni instrukce Communio et progressio ptiznava médiim charakter
Boziho daru a roli zprostiedkovatele i nastroje dialogu v pluralitni
spolecnosti. Encyklika Fratelli tutti, vyhlasena o bezmala ptilstoleti poz-
déji, tuto zakladni premisu neopousti, ve shodé s postiehy odbornik
(Luhmann, Jakubowicz, Bowles, Bridle) vsak upozornuje na to, ze vse-
obecny piistup k médiim rovnéz zada osobni zodpoveédnosti jednotlivct
za jejich pouzivani a porozuméni proméne, kterou média i spolecnost
prosla prostfednictvim digitalizace. Povaha médii tedy v jistém smyslu
odpovida charakteru spolecnosti, které je tento dar k dispozici. Nesvo-
bodné spolec¢nosti tento dar nemtize slouzit.

The Media as a Gift: Relecture of the Pastoral Instruction Communio et Progressio

Keywords: Media; Church; Social Teaching of the Church; Digital Structural Transformation
of the Public; the Encyclicals Communio et Progressio; Fratelli Tutti

Abstract: This paper is an attempt to re-read the 1971 pastoral instruction on the media,
Communio et progressio, in the context of the digital structural transformation of the pub-
lic and the encyclical Fratelli tutti (2020). The Pastoral Instruction is considered a key text
on the Church’s relationship with the media. The thesis recalls the document’s continuity
with the social teaching of the Church. It attempts to capture the transformation that the
Church’s relationship with the media has undergone from Communio et progressio to the
present day, with particular reference to the encyclical Fratelli tutti, in which Pope Francis
emphasises a culture of dialogue.
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