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EARLY CHRISTIAN RITUAL LIFE

(ed. Richard E. DeMaris — Jason
T. Lamoreaux — Steven C. Muir,
London — New York: Routledge,
2018, 234 stran, ISBN 978-1-138-
-65306-1)

Sbornik obsahuje devét piispévkd,
jez sjednocuje zamér pfitahnout
pozornost  Sirstho  ctenarského
okruhu ke studiu rané kiestanské
ritudlni praxe. Cilem autorského
kolektivu bylo vytvofrit didakticky
piinosny text, ktery by ve vyuce
dopliioval konven¢ni tvody do
Nového zakona.

Uvod knihy od jednoho
z editora (R. E. DeMaris) rozviji
nékolik zakladnich charakteristik
ritualu: referen¢ni (ritual odrazi
a vyjadfuje hodnoty spolecnosti),
relacni (ritual predstavuje
a potvrzuje socidlni hierarchii),
fyzickou (hierarchické/mocenské
vztahy jsou ustanoveny fyzicky)
a situacni (fj. kontextualni). Tyto
charakteristiky nasledné autor
shrne do pracovni definice ritua-
lu (s. 6). Na posledné zminény
aspekt je kladen v knize dtraz,
vSechny kapitoly vénuji pozornost
socialnimu kontextu, editor sam
tuto skutecnost povazuje za sjed-
nocujici moment jinak teoreticky
i vécné rozmanitych piispévk.
Casové pokryvaji jednotlivé pfi-
speévky obdobi priblizné od 2. stol.

pf.n. L. do 4. stol. n. 1., pozornost je
vénovana predevsim novozakon-
nim textm.

V Gvodu zminény relacni
aspekt ritudld slouzi jako voditko
k usporadani textd do tfi okruht,
a sice na I.) interakce s bozskym,
II.) skupinové interakce a IIL.) in-
terakce ranych kfestanti (a jejich
ritudlni praxe) s ritualnim kontex-
tem Stfedozemi. Prvnitéma otevira
pfispévek Jonathana Schwieberta
,Honoring the divine” (s. 19-37).
Cil kapitoly je charakterizovan
obecné, a sice jako snaha nové
uchopit ritualni uctivani bozského
v fecko-fimském svété a do tohoto
kontextu situovat zidovské a kies-
tanské zptisoby uctivani boha
v 1. stoleti. Zakladni teoreticky
ramec tvori nékolik spolusouvise-
jicich konceptti severoamerického
sociologa E. Goffmana, ktery
se jako jeden z prvnich vénoval
otazce ritualizovanych projevi
(ceremonial displays) tcty. Gesta,
vyroky, télesné a prostorové prak-
tiky chapal jako symboly (ceremo-
nial tokens), jimiz je vyjadfovana
Ucta ci respekt (deference). VSech-
ny symboly uctivané urcitou so-
cialni skupinou tvofi dohromady
soubor praktik, jejz Goffman
oznacil jako ,,ceremonidlni
idiom”. Autor v textu identifikuje
ceremonialni idiom prokazova-
ni dcty bozskému ve Stredozemi
prvnich stoleti, a to nejprve ve ve-
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fejné, k chramu se vztahujici ob-
lasti, pak v oblasti domaci. Tento
ceremonialni idiom povazuje na
jednu stranu za obecné sdileny
stfedozemskym  obyvatelstvem,
v konkrétnich kontextech vSak
rtizné modifikovany, a to v pro-
vedeni a/nebo interpretaci (hovo-
i o regiondlnich variacich, s. 31).
,Radikalni revizi ceremonialniho
idiomu uctivani boha” (s. 34) pfi-
neslo dle autora zamérné odmit-
nuti prokazovani tcty obétmi za
blaho Césara, jimz zacalo roku 66
zidovské povstani, které vedlo ke
znic¢eni Druhého chramu.

Steven C. Muir ve svém pfi-
spévku , Accessing divine power
and status” (s. 38-54) rozviji mys-
lenku, Ze ritudlni praxe ideje nejen
zobrazuje, ale téz generuje. V tom-
to smyslu méla dle néj vzniknout
Pavlova teologie adopce (vztah
mezi kiestanem a Bohem je vzta-
hem mezi otcem a synem) jako
reakce na konkrétni ritudlni jed-
nani (emociondlni skupinovou
modlitbu, jez vrcholi ve zvolani
Abba/Abba Otce), které chce Pavel
kontrolovat. Klicové pasaze pro
svou interpretaci nachazi v Rim
8,14-17 a Gal 4,6. Po strance teo-
retické autor spiSe nez by se opiral
o néjakou konkrétni teorii rituald,
pouze cituje nékolik tryvka z pa-
sazi texti badatelti, ktefi genera-
tivni a kreativni funkci ritualt
zdaraznuji. Z oblasti neuropsy-
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chologie a psychologie dopliuje
poznatek, ze dechové techniky
(breathwork) mohou vést ke zmé-
nénym stavim védomi. Ritudl,
ktery autor v uvedenych pasa-
zich identifikuje, ma mit dvé faze:
prozitkovou — dechové techniky,
jez vyvolavaji silné emocionalni
reakce — a interpretacni, v niz je
tato zkuSenost interpretovana
jako zbozsténi. Pravé tyto stavy
sebezbozsténi mél Pavel dle autora
vnimat jako nebezpeci a korigovat
(kontrolovat) je ideou, podle niz
ti, ktefi je zakouseli, byli Bohem
adoptovani jako synové Boha a je-
jich modlitba je vysledkem ptso-
beni boziho ducha dosvédcujiciho
bozi aktivitu.

Je na ctenari, zda se necha au-
torem presvédcit, ze a) Pavel svou
argumentaci takovou praxi po-
tvrzuje a b) snazi se ji za pomoci
pochybné (murky) rétoriky kon-
trolovat. I kdyz obecné povazuji
autortiv pristup za inspirativni
a snahu interpretovat nauku jako
ad hoc odvozenou za legitimni,
voditka autorovy interpretace mi
nepomohla v danych pasazich ri-
tual nalézt. Autor chape svou tezi
jako hypotézu, jejiz platnost se
snazi potvrdit primarné odkazy
na kontext raného krestanstvi,
jimi  vSak  potvrzuje pouze
relevantni emocionalni stavy ve
starozakonnim a fecko-fimském
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kontextu, nikoli v danych pasa-
zich Pavlovych listt1.

Ritwa H. Williams (,, Accessing
divine knowledge”, s. 55-72) se za-
meéfuje na véstebné ritualni techni-
ky. Do popftedi klade dva aspekty:
veésténi bylo spojeno s mocensko-
-politickym kontextem (aplikuje
Bellové kategorii , politického ri-
tualu”) a bylo soucasti komplexni
ritudlni praxe. Zadny konkrétni
cil neni v textu stanoven, pouze
se obecné ocekava prinos teorii
ritudl@t pro porozuméni ,fenomé-
nu vésténi” (s. 55) a prispéveék ma
povahu spise typologie vésteb-
nych praktik v antice. Zakladnim
prostredkem jejich utfidéni je, zda
maji v zakladu zménéné stavy vé-
domi (dale zkratka ZSV, sem radi
posedlost, vzestup a meditativni
stavy), nebo nemaji (losovani, vés-
téni z vnitfnosti a astralni prak-
tiky). Oba zakladni typy vésteb-
nych technik chape autorka jako
,transkulturni”, naléza je v dokla-
dech zidovskych, fecko-fimskych
a kfestanskych (tabulky s. 61 a 66).

Za problematické povazuji, ze
autorka nenastini zZadnou meto-
dologii, s jejiz pomoci identifikuje
néjaky ritual jako zalozeny v ZSV,
a postupuje tak, ze néjaké doklady
bez dalsiho vysvétleni jednoduse
jako takové oznadi.

V kfestanstvi jako ZSV identi-
fikuje napf. nasledujici: v synop-
tickych evangeliich je Jezi$ popsan

jako ,svaty muz“, pro néhoz je
konstitutivni zkuSenost ZSV, ve
Skutcich ma byt kazdy vyznam-
ny misijni krok vysledkem néjaké
formy ZSV. Jako véstebna orakula,
jez maji v zakladu ZSV, oznadi au-
torka JeziSovy ,ego eimi...” vyro-
ky v Janové evangeliu (s. 62), coz
mi prijde zavadéjiciis ohledem na
to, Ze sama vésténi charakterizuje
jako ,,termin pro ritualni praxi usi-
lujici o pfistup k poznani od bo-
ha/t” (s. 58).

Prvnim textem druhé sekce
knihy je prispévek od Agnes Choi
(,Boundary-crossing in Christian
baptism”, s. 75-91) zaméfeny na
vyznam kfestniho ritualu pro for-
movani rané krestanské identity.
Autorka odmita interpretaci kitu
jako prechodového ritualu a v na-
vazani na typologii C. Bellové jej
chape jako ,politicky ritual”. Ta-
kova konceptualizace implikuje
vyzkum zptsobti, jimiz kfest a)
umoznil rané kfestanské komuni-
té prezentovat se jako soudrzna,
organizovana a legitimni skupina
(pozitivni sebedefinice) a b) umoz-
nil kfestantim dat najevo/projevit
svou odli$nost jak od Rimant, tak
od Zidt (negativni sebedefinice).
V pripadé negativniho vymezeni
(co nejsme) se autorka zaméfuje
na rozdily v uziti vody v dobovém
kontextu. K pozitivnimu aspektu
sebepochopenti (co jsme) mél kiest
pfispét tim, ze ukazoval jednotu
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kiestanské komunity a vnitini hie-
rarchické uspofadani za pomoci
jazyka a konceptti fecko-fimskych
systém pfibuzenstvi.

Pojeti kitu jako prostfedku
a vyrazu rezistence vii¢i okolnimu
svétu, jak jej predstavuje autorka,
ukazuje rané kfestany jako inten-
cionalné formujici své ritualy pri-
marné s ohledem na to, aby byly
,jiné”, tj. jako prostredek odlise-
ni se vici fimskym a zidovskym
praktikam. Podle mé je na mis-
té otazka, zda byl kfest v tomto
smyslu ,politickym ritualem”,
nebo ritualem, ktery v urcitych
souvislostech mohl mit politic-
ké konotace. Padné argumenty
z rané krestanskych pramenti
pro sva tvrzeni podle mé autorka
neuvadi, coz sama vysvétluje tim,
ze ktestanstvi bylo ilegalni, a tak
polemika musela byt subtilni
(s. 80).

V pfispévku Erin K. Vearn-
combe ,Rituals for communal
maintance” (s. 92-111) jde o pii-
nos ritudlt pro kultivaci moral-
ky a udrzovani soudrznosti mezi
cleny fecko-fimskych sdruzeni.
Pramenem jsou stanovy téchto
sdruzeni, voditkem k identifikaci
ritudlt maji byt myslenky antro-
pologa T. Asada. Asad rekonstruo-
val genealogii ritualu, tj. promény
obsahu vyrazu ritudl od jeho po-
chopeni jako predpisu pro radné
provadeéni ritudlni praxe (konec
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18. stol.) k pojeti moderni antro-
pologie, ktera ritual chape jako
symbolické a neinstrumentalni
jednani. Vedle tohoto posunu ,,0d
textu k praxi” identifikoval Asad
ve stfedovékych kiestanskych (fe-
holnich) pramenech ritualni praxi
(liturgii) jako prostfedek kultivace
kiestanskych ctnosti.

Autorka (aniz by tento genea-
logicky kontext fadné objasnila)
vytvori kategorii ritualu tak, zZe
1) slouci dvé odlisna pojeti, totiz
ritudl jako predpis pro provedeni
ritudlu (dnes obvykle hovofime
o ,skriptu”) a ritual jako praxi
s urcitou (selektivné vybranou)
funkci; 2) ztotozni pfedpis pro
provedent ritualu (skript) a stano-
vy sdruzeni. Vysledkem je vagni
a zavadéjici kategorie ritudlu, kte-
ra autorce dovoli klast na stejnou
rovinu eucharistii (dle diskuze
v 1Kor 11) a stravovaci predpisy
sdruzeni — oboji dle autorky kulti-
vuje moralku aktérti. Podobné zto-
tozni stanovy sdruzeni s ritualni
praxi v pfipadé oblékani a trva na
identické moralni funkci (s. 106).

Adekvatnost kategorii je po-
dle mé tfeba hodnotit dle jejich
analytického pfinosu. O ném vsak
autorka ctenare nepresveédci, kdyz
jak v pfipadé stravovani, tak v pti-
padé oblékani pouze konstatuje,
ale nedoklada prameny. Navic se
nabizi otazka, pro¢ jednoduse ne-
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pracovat s hypotézou, Ze stanovy
maji urcitou funkci.

Kapitola ,Early Christian fu-
nerary ritual” (s. 112-129) je pasaz
z doktorské prace Nicoly Hay-
ward. Tématem jsou vyroc¢ni ritua-
ly konané ve prospéch zemfelych
predkt, cilem je zjistit, jak tyto
ritudly funguji pfi vyvolavani
vzpominek na zesnulého a jakou
roli pfi tom hraje architektura
a zobrazeni. Autorka pfedstavuje
svlij pfispévek jako pripadovou
studii fresky z katakomb Via La-
tina, zobrazujici setkani samarské
zeny a Jezise (Jn 4), v oblouku
nad niZ je namalovan portrét (ton-
do) zeny. Vysledek interpretace
autorka pfedjima jiz na pocatku
textu: Zena se nechala v pohtebni
komofte vykreslit portrétem a de-
finovala tak svou vlastni social-
ni identitu a to, jak na ni bude
vzpominano. Autorka akcentuje
ritudl jako komunikativni jedna-
ni, jez v dialogickém setkani za-
kousejiciho aktéra a materialnitho
predmétu — vizudlniho ztvarnéni
zemfelého — stimuluje vzpominky.
Text jako jediny z celé publikace
neni vibec strukturovan, v teore-
tickém zalozeni je nejSirsi z celé
knihy, ale vyklad je neptehledny.
Autorka zjevné chape konfrontaci
aktéri s vyobrazenim jako dil¢i
ritudlni jednani zasazené do kom-
plexniho ritualu (svatku), ale jen
jakoby namatkou v raznych cas-

tech vykladu zminuje jina ritual-
ni jednani (ritudlni hostinu, obéti,
libace, vzyvani jména zemfielého).
Postraddm zde ukotveni ritudlni-
ho jednani v ramci konkrétniho
svatku, na jehoz pozadi by byla
vysvétlena funkce materialnich
artefakta.

Tfeti oddil publikace otevira
Jason T. Lamoreaux s pfispévkem
,Ritual negotiation” (s. 133-145),
jehoz zamérem je demonstrovat
analytickou prospésnost koncep-
tu ,ritudlniho vyjednavani” pro
studium Nového zdkona pfi in-
terpretaci 1Kor 8-10, pasazi, jez
z Pavlovy perspektivy nechavaji
nahlédnout do sporu o tcast na
ritudlnich hostinach, pfi nichz je
konzumovano maso obétované
bohiim. Téma ritualniho vyjedna-
vani (,ritual negotiation” zahrnu-
je vyjednavani o ritualech a také
vyjednavani v ritudlech) vnesli do
prostredi ritualnich studii zejmé-
na U. Hiisken a F. Neubert. Od
nich autor prebira strukturu tii
procesti, které jsou relevantni pri
tematizaci ritualniho vyjednavani
(acast, subverze hodnot a norem,
kontext), a to v rtiznych konste-
lacich ¢tyt stran, jejichz pristupy
k ritualni praxi se v listu dostavaji
ke slovu (,,slabi”, ,ti, ktefi maji po-
znani”, Pavel a nekrestané, ktefi
celebruji/participuji na ritualnich
hostinach). Autor nechava vystou-
pit korintské ktestany (,ty, ktefi
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maji védeéni”), jiz se ucastni zmi-
nénych rituadlnich hostin, jako ino-
vatory, ktefi prizptisobuji ritudlni
praxi svym konkrétnim podmin-
kam. Dtsledky Pavlova odsouze-
ni ucasti na hostinach (ti, ktefi na
nich participuji, ztratili svou kfes-
tanskou identitu, s. 142), je tfeba
nahlizet v kontextu korintskych
socialnich vazeb. V takové konste-
laci autor ukazuje Pavla jako s ne-
zvratnou autoritou vystupujictho
ritudlniho specialistu, ktery sofis-
tikovanou argumentaci potira co-
koli, co se prici jeho pojeti ritudlni
praxe, a to bez ohledu na to, jaké
zavazné socidlni dtsledky mitize
jeho tlak na korintské mit.
Socialné destabilizujicim a dez-
integrujicim potencidlem ritual
se zabyva Richard E. DeMaris
v kapitole ,Ritual transgression”
(s. 146-166). Pod termin ritualni
transgrese lze subsumovat rtizna
poruseni ritualni praxe: nedodrze-
ni ritudlnich pfedpisti, odchylky
od obvyklych ritualnich protokolti
a nebo zamérné neprovedeni né-
jakého ritualu a/nebo jeho nahra-
zeni jinym. S ohledem na vztah
ritudlniho jednani a identity jed-
najicich muze byt cilem ritudlni
transgrese bud zpochybnit stava-
jici ritudlni konvence a identitu
nebo identity, které podporuji,
nebo vytvofit a prosadit identitu
novou. Ritualni transgresi je tfe-
ba vzdy zkoumat v kontextu, pfi-

EarLy CHRISTIAN RITUAL LIFE

¢emz vychodiskem pro kontextua-
lizaci rané kfestanskych ritudld je
dle autora ritualni praxe judaismu
Druhého chramu. Zvlastni pozor-
nost vénuje klicovym bodiim
formovani a udrzovani identity
— stravovacim predpistim a pred-
pistim ritudlni ¢istoty. Na tomto
pozadi pak vysvétluje JeziSovo
transgresivni jednani v Markové
evangeliu, jez vedlo k JeziSovu
odsouzeni, dale vybira primarné
z novozakonni literatury pasaze,
které odrazeji formovani rané
kiestanské identity na pozadi
ritudlni transgrese, tj. porusovani
a modifikace identitotvorné ri-
tualni praxe zidovstva Druhého
chramu.

Promény ritudld jsou téma-
tem posledni kapitoly , Ritual
modification and innovation”
(s. 167-182). Zakladnim teoretic-
kym ramcem, ktery Richard S.
Ascough aplikuje na rané kfes-
tanské texty, je ,prenos ritualt”
(Ritualtransfer), analyticky nastroj
pro pochopeni toho, jak ritualy
a jejich dil¢i prvky (napt. skript,
performance, estetika) interagu-
jl s proménujicim se kontextem
(zahrnuje napf. média, geografii,
prostor, ekologii). Zakladnim ter-
minologickym rozliSenim je ,,mo-
difikace” (mensi zmeéna ritualu,
ktera neméni jeho identitu) a ,,ino-
vace” (zména identity ritualu).

Vv

Jak se krestanstvi Sifilo, ménil se
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napf. geograficky a etnicky kon-
text a je legitimni se ptat, jakym
zptsobem se tyto zmény odra-
zely v proménach ritualt. Autor
model aplikuje na vybrané pasaze
Lukasova evangelia. Prikladem
kontextudlni modifikace je modlit-
ba v Lk. Pokud autorovi rozumim,
zménénym kontextem se zde mys-
1li znic¢eni Druhého chramu, reakci
na néj je dtiraz na modlitbu, ktery
nachazi v Lk vyraz v tom, jak Jezi$
spojuje chram s modlitbou a tu za-
roven chdpe jako na chramu neza-
vislou. To, jak je v textu Lk licena
pesachova hostina (Lk 22,7-20),
predstavuje dle autora interni ri-
tualni modifikaci. K modifikaci
zde dle autora dochazi ve dvou
aspektech: v provedeni ritudlu (ten
ma byt modifikovan do podoby
alternativniho ritualu) a v Jezi-
Sové promluve, ktera modifikuje
(totiz pridava) slova ustanovent ri-
tudlu. Srozumitelnosti interpreta-
ce by podle mé prospélo, kdyby
autor pii praci s textem jedno-
znacné identifikoval interni a kon-
textudlni faktory, a pfedevsim
explicitné vymezil a zdtvodnil,
s jakym referen¢nim ramcem pra-
cuje, tj. s jakou podobou ritualu
porovnava interpretované pasaze
v Lk. V prvnim pfipadé (modlitba)
tento ramec neni stanoven viibec
(tacitné je jim Mk), v druhém (hos-
tina) je jim jednoduse (bez jakékoli
reflexe) Mk. Kdyby toto autor ob-

jasnil, bylo by napf. srozumitel-
néjsi, pro¢ podle néj neni mozné,
aby popsany dtiraz na modlitbu
pochazel jiz od JeziSe, pficemz by
se nejednalo o kontextudlni, ale in-
terni zménu.

V zavéru knihy Hal Taussig
strucné charakterizuje problémy
a ukoly badani a mj. navrhuje dil¢i
oblasti dilezité pro realizaci kom-
plexniho kritického studia ritualti
raného kfestanstvi. Za dalezity
povazuji zejména jeho dtiraz na
vyzkum ritudlniho jednani kfes-
tand i mimo kfestanské komu-
nity, tj. napft. jejich participaci na
fimsko-feckych hostinach.

Sbornik je bezesporu inovativ-
ni a pfinosny. K tomu, aby napl-
nil v tvodu zminéné didaktické
ambice, by pfispélo, kdyby edi-
tori vtiskli vSem prispévkiim ale-
spon v zakladnich bodech shod-
nou strukturu, jez by zahrnovala
jasné vymezeni konkrétnich cilt
pfispévku, zdtvodnéni uzitych
teoretickych konceptti a argumen-
tace a nastin toho, jak a zda danou
problematiku fesily pfistupy, kte-
ré nepracuji s teoriemi rituald. Pak
by mohl pfinos ritualnich studif
vystoupit do popredi zietelnéji.

JiFi Gebelt
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RoByYN FarTH WALSH:

THE ORIGINS OF EARLY CHRISTIAN
LITERATURE: CONTEXTUALISING THE
NEwW TESTAMENT WITHIN GRECO-
-RoMAN LITERACY CULTURE

(Cambridge: Cambridge University
Press, 2021, 225 stran)

Zptisoby analyzy literarnich pra-
menti jsou v novozakonnim bada-
ni v nékolika aspektech odlisné od
zpusobtl, jimiz klasicti filologové
analyzuji texty stejného zanru a ze
stejného casového obdobi. Jednou
z mnoha odlisnosti je napt. pred-
poklad, Ze evangelisté byli ,mluv-
¢imi” rané kfestanskych komunit,
a ze lze tyto komunity prostfed-
nictvim literarni analyzy evangelii
rekonstruovat. Novozakonni ba-
datelé tak pomérné casto pouzi-
vaji vyrazy jako , matousovska ko-
munita”, , janovska komunita”, na
jejichz pozadi pak dale zkoumajt
a interpretuji kanonicka evangelia.
Takovy predpoklad byl v minu-
losti zkritizovan z rtznych pozic
napf. R. Bauckhamem, R. Bur-
ridgem, M. Hengelem a prede-
vs§im S. Stowersem a nové i jeho
doktorandkou Robyn F. Walsho-
vou. Pravé Walshova se své knize
snazi nabidnout (v kontextu vét-
sinového novozakonniho badani)
alternativni pohled na kfestanstvi
1. stoleti, dle kterého synopticti
evangelisté patfili k elitnim lite-

ratim své doby, pricemz o tom,
Ze by participovali v néjakém na-
bozenstvi, nemaji byt dle autorky
zadné doklady (s. 30-31). Synop-
ticka evangelia dle ni pfedstavuji
,subversivni” typ Zzivotopisu, ve
kterém autofi kritizuji prevladaji-
cl ideologii své doby tim, ze hlav-
ni protagonista prokazuje svoji
nadrazenost navzdory vlastnimu
skromnému ptivodu. Teprve az ve
2. stoleti méli dle Walshové urciti
,aktéfi” vytvorit koherentni tradi-
ci o historii raného kiestanstvi tim,
Ze oznacili starsi prameny za kfes-
tanské a nabozenské. Navzdory
tomu, ze se Walshova snazi nabid-
nout novy ,makroramec” vyvoje
kiestanstvi 1. a 2. stoleti a zastava
radikalni diskontinuitu mezi Je-
ziSem a pozdéjsim nabozenskym
hnutim, jeji publikace je zaméfena
predevsim na kontext vzniku sy-
noptickych evangelii v 1. stoleti.
V 1. kapitole se Walshova za-
byva ,mytem o pocatcich kfes-
tanstvi”, dle kterého se rané ,je-
ziSovské hnuti” (Jesus movement)
v priibéhu 1. stoleti rapidné roz-
rustalo, mélo zavedené instituce
a jeho nasledovnici se skladali ,,ze
zazratné ohrani¢enych komunit”
¢i soudrznych socidlnich forma-
cl (s. 23). Takovy pohled na kfes-
tanstvi Walshova v navaznosti na
Arnala a Perva oznacuje jako poz-
déjsi invenci vytvofenou zejména
autorem Skutkt, kterou dle ni ne-
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kriticky pfebira vétsinové badani.
Walshova pritom nachazi dva za-
kladni divody, proc je tento ,, my-
tus kiestanskych pocatkti” v ba-
dani neustale opakovan. Prvnim
déivodem je, Ze badani nekriticky
prebira novozakonni vyrazy, kte-
ré hovori o komunitach ¢i nabo-
zenskych skupinach, neadekvat-
né je preklada (napf. éxxAnoia,
£€0vn) a interpretuje je jako doklad
o existenci néjaké spolecenské for-
mace, aniz by zvazilo, zda tyto vy-
razy nejsou pouhymi literdrnimi
prosttedky nebo pouhymi aspi-
racemi jejich autorti (s. 29). Pravé
na prikladu Pavlovych listt Wal-
shova ukazuje, Ze Pavel sice casto
pouziva vyrazy, které odkazuji
k néjaké spolecenské formaci, ale
kontinualné zapasi s tim, aby né-
jaké formace vytvofil, a jeho jazyk
je tak dle Walshové pouze perfor-
mativni a aspirativni (s. 37-42).
Druhym dtivodem, pro¢ je ,my-
tus o krestanskych pocatcich”
dle Walshové stale opakovan, je,
ze badatelé pouzivaji klasifikacni
schémata (jako napft. , komunita”),
jez jsou ovlivnéna némeckym ro-
mantismem. Pravé z romantismu
totiz vychazi pojeti komunit ja-
kozto ,,soudrzného lidu (Volk) in-
spirovaného duchem ¢i vlastnim
oralnim ucenim”.

Vliv némeckého romantismu
a idealismu na novozakonni ba-

dani Walshova analyzuje ve 2. ka-
pitole. Jednou z ustfednich my-
Slenek romantismu, kterou na-
chazi u Mohlera, Herdera a bra-
tfi Grimmt, je, ze lidska bytost
a kultura nemtiZe existovat mimo
komunitu nebo stat (s. 52), coz se
promitlo do interpretace staro-
veké literatury (Odysseia, Saga
o Nibelunzich) a pozdéji i do
interpretace novozakonnich textt.
VySe zminéni autofi zastavali, ze
jazyk a literatura jsou do takové
miry spjaty s konkrétnim naro-
dem/komunitou, Ze lze v této li-
teratufe najit autentickou oralni
tradici a kofeny lidu (s. 68), ktery
je zaroven i autorem této literatu-
ry. Takové pojeti je stale zfetelné
u novozakonnich kritikti forem,
dle kterych rané kfestanské komu-
nity disponovaly oralnimi ptibéhy
a malymi sbirkami psanych textd,
které uchovavaly JeziSovo uceni
spolecné s kolektivni interpretaci
tohoto materialu. Podle Walshové
je vSak velice malo dokladii o tom,
ze by rané krestanska literatu-
ra byla zdznamem oralni tradice
(s. 68), pricemz komunitni pojeti
jejitho autorstvi neobstoji ve svét-
le literarni praxe pozdni antiky
(s. 83). Kromé téchto bodii Wal-
shova kritizuje, Ze se za jednotli-
vymi novozakonni texty hledaji
rtizné spolecenské ,ne-elitarské”
formace, navzdory tomu, Ze préza
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nevznikala v marginalizovanych
vrstvach spolecnosti, ba naopak
(s. 98).

Ve 3. kapitole se Walshova
snazi ukazat, ze kontinudlni dua-
raz badani na to, Ze jednotlivé
novozakonni texty jsou dilem ko-
munit, vyustil v kontextu 1. sto-
leti v ahistorickou a zavadéjici
predstavu o autorské kompozic-
ni praxi. V dobé, kdy byla evan-
gelia sepsana, bylo v Rimské ¥isi
gramotnych pouze zhruba 20%
obyvatelstva (Walshova pfebira
analyzu Harrise, s. 116), pricemz
kompozice textu predpokladala
pokrocilé rétorické vzdélani a za-
roven moznost pfistupu do kniho-
ven, znalost jiné literatury, patron-
stvi, Gcast ve vefejnych recitacich
atp. Pravé autorova | literarni”
komunita byla v kompozici textti
formativni — autofi se setkavali se
svymi prateli ¢i znamymi, kterym
recitovali sva dila a ti si je pama-
tovali, byli schopni z nich citovat
atp. (s. 120). Na takto vykresleném
pozadi si Walshova predstavuje,
jak mohl zhruba autor textu, jako
je Markovo evangelium, v kom-
pozici postupovat. Marek dle ni
sice nebyl soucasti dominantni
kultury, ale mél dostatek schop-
nosti a prostredkil, aby vytvoril
kreativni text. Protoze byl vzdéla-
ny, Walshova usuzuje, Ze znal Ho-
méra, filosofické texty a i soucasné
diskuze, které vedli jini autofi.

Byl si tak védom relevance padu
Chramu, stoické fyziky, vyznamu
genealogii, sttedomorskych bohti
a sam mel zajem o esotericky ajiny
material jako byly napf. hadanky,
znameni, délani zazrak® atp. Ma-
rek chtél napsat Zivotopis o osobé
z Judska, pricemz v jeho knihovné
se nachazely texty dokladajici jeho
zajem o JeziSe (Pavlovy listy), ze
kterych prebral pojeti Jezise jako
Krista, ktery ma bozského ducha
(rvevpa) a Jezise jako proroka no-
vého véku. Zacal tak psat zivoto-
pis, ve kterém se zabyval tématy,
ktera povazoval za dtilezité (napt.
esoterické uceni, dietarni predpi-
sy, stoicka etika, bozské genealo-
gie, které podryvaji fimskou impe-
rialni rodinu) a utvarel zapletky,
skrze které demonstroval vlastni
literarni schopnosti (s. 131-133).
Protoze evangelia jsou dle Wal-
shova konvenénimi literarnimi
artefakty cisafské doby a niko-
liv zaznamem oralni tradice, ve
4. kapitole se vénuje jejich rede-
skripci (redescription) na zakladé
literarnich paralel, které nachazi
v fecko-latinskych novelach a zi-
votopisech atp. Tato redeskripce je
vSak problematicka a ma zasadni
nedostatky, predevsim z toho du-
vodu, ze autorka nebere v ttvahu
rozdilnost zanrti srovnavanych
dél a i maximalné obecnou para-
lelu chape jako doklad toho, ze
se jedna o néjaky sdileny literarni
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fiktivni topos, ktery neodkazuje
k historickym udalostem. Walsho-
va se tak napf. snazi ukazat, ze
velké mnozstvi témat (hostina, po-
mazani, prazdny hrob, vzkfiseni),
ktera maji byt ,typicky spojovana
s neporovnatelnou jedinecnosti
evangelii” (kterou mj. v soucas-
nosti zastava minimum autord), je
v antické literatufe casté a vysky-
tuje se napt. v Satyriconu. V kapi-
tole se pak Walshova rovnéz vénu-
je anonymité evangelii a ddrazu
na ocité svédectvi, pricemz tyto
charakteristiky chape jako rétoric-
kou strategii evangelistti.
Walshova srovnava evangelia
s jinou antickou literaturou i v za-
verecné 5. kapitole, ve které argu-
mentuje ve prospéch toho, Ze ka-
nonicka evangelia patfi spolecné
s Zivotem Ezopa ¢& Alexandrovou
romanci do tzv. ,,subverzivniho”
typu zivotopisu (subversive bio-
graphy), pficemz témito texty se
v rozsahu nékolika malo stranek
zabyva. Pro tento typ Zivotopisu
je dle Walshové charakteristické,
ze hlavni protagonista je na okraji
spolecnosti (ironii je, Ze sem fadi
i Alexandrovu romanci, v niz je
hlavni postavou Alexandr Make-
donsky) a vice ¢i méné podryva
konvenc¢ni ideologii spolecnos-
ti (s. 174), zatimco v obcanském
typu Zzivotopisu, reprezentova-
nym napf. Platarchem, jsou pro-
tagonisté mocni a respektovani

jedinci. Subverzivni typ Zivotopi-
su Walshova v navaznosti na D.
Konstana a C. Thomasovou oznaci
jako ,oteviené texty” (open texts),
pro které je bézné, ze jakakoliv
epizoda z pribéhu miize byt na-
hrazena nebo vynechana, aniz by
to mélo jakykoliv zjevny efekt na
koherenci celku (there is a certain
openness inherent in such texts,
in which any given episode may
be added or omitted ... without
noticeable effect on the coherence
of the whole, s. 179). Na zakla-
dé kratké analyzy Zivotu Ezopa
Walshova dale (navzdory vétsino-
vému badani) tvrdi, Ze tento text
necerpa z popularni tradice a roz-
sitenych anekdot, protoze zkratka
nejsou doklady o tom, Ze by exis-
tovala néjaka ,ne-elitni populdrni
kultura”, a ze by takova kultura
produkovala texty (s. 190-191).
Teze, které jsou v konfliktu
s absolutné vétsSinovym badani,
nemusi byt ze své povahy neade-
kvatni, a je rozhodné zadouci, aby
nereflektované nazory byly kriti-
zovany a zpochybnovany. Kon-
vencni a rozsifené nazory se totiz
Casto proméni do ,prirozeného”
feSeni, které badatelé nekriticky
pfijmou za své, a v jehoz optice ja-
kakoliv jina myslenka budi zdani
absurdity. Tim spiSe je vSak nutné,
aby jakékoliv nekonvenc¢ni nazo-
ry a teze byly diasledné dolozeny
a vyargumentovany, coz vsak dle
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mého nazoru ve Walshové knize
nenajdeme.

Presto, ze povazuji autorcinu
kritiku predpokladu o komunit-
nim autorstvi textu za opravnénou
a nosnou, musim pfiznat, Ze cetba
jeji knihy byla pro mé frustrujici.
Autorka casto zjednoduSuje (az
karikaturuje) novozakonni bada-
ni, piSe o ném pouze velice obec-
né a nevyvazene¢, a kdyz jiz zmini
konkrétni autory, hrubé je dezin-
terpretuje, a neangazuje se v ze-
vrubnéjsich diskuzich s relevant-
nimi autory a dily. Bagatelizuje
tak problém fikce v Alexandro-
vé romanci, plurality antického
vzdélani, nevyporadava se s jiny-
mi novozakonnimi autory, ktefi
kanonicka evangelia povazuji za
novely/fikce a imitace jiné fecko-
fimské literatury (napt. M. Tolber-
tova, D. MacDonald) anebo napft.
nefesi, pro¢ Matous s Lukasem
prebiraji (s ohledem na dobovou
kompozi¢ni praxi) atypicky Mar-
kovo evangelium. Tato strohost
a tendence psat usporné se pfi-
tom projevuje i v tom, Ze autorka
mnohdy jednou vétou napiSe, ze
nelze néco predpokladat (napf., ze
evangelia jsou nabozenska litera-
tura, nebo Ze autofi Cerpali z oralni
tradice), ale uz se dostatecné neve-
nuje tomu, aby tyto pfedpoklady
vyvratila. Zastavat jina pojeti a al-
ternativni hypotézy mtize byt sice
inspirativni, ale takové hypotézy

se stanou vérohodnymi — alespon
v mém pohledu — teprve poté, co
vyloucime jiné moZznosti.

Obecné vsak publikaci nepo-
vazuji za pfesvédcivou, prede-
vsim kvali tfem problematickym
aspekttim textu: 1) zptisob, jakym
autorka porovnava texty, 2) pra-
ci s kategoriemi, pfedevsim pak
v implicitni pfedstavé, Ze kfes-
tanstvi bylo statické a 3) historic-
ky obraz literarni kultury 1. a 2.
stoleti. Ad 1) Autorka, dle mého
nazoru, trpi paralelomanii, pro-
toze v jeji optice je jakakoliv nej-
obecnéjsi podobnost dokladem
zameérné imitace. Ad 2) Problema-
ticka prace s kategoriemi, zejména
s kfestanstvim, se pak paradoxné
promita v tom, Ze autorka sama
implicitné zastava ,big bang” ko-
feny kiestanstvi ve 2. stoleti. Jestli-
Ze totiz odmitne existenci néjakych
nabozenskych skupin, mistnich
cirkvi v 1. stoleti, geograficky a de-
mograficky , boom” kiestanstvi ve
2. stoleti 1ze vysvétlit velice obtizné
(Walshova se o to ani nepokousi).
S tim se pak poji i fakt, ze Walsho-
va ,smaze” kfestanstvi 1. stoleti
z nabozenské mapy pozdni antiky
pouze na zakladé toho, Ze nenalez-
ne zadné , koherentni komunity”.
Jeji argumentace je tak postave-
na na binarité bud-anebo (Zadné
komunity/koherentni komunity),
ktera nedokaze pojmout diference.
Lze se vSak ptat, o cem tedy svédci
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dalsi novozakonni literatura a va-
bec, pro¢ by Pavla (ale i dalsi novo-
zakonni autory) nékdo recipoval
a jednoduse nezahodil jeho listy.
Z textu lze totiz nabit dojmu, Ze
pro autorku je neakceptovatelna
predstava kfestanstvi jakozto dy-
namicky se vyvijejictho nabozen-
stvi, které se v priibéhu stoleti pro-
meénovalo. Proto mj. odmita vidét
linearni vztah mezi kfestanskymi
texty z 1. a 2. stoleti. Ad 3) Posled-
ni bod kritiky, ktery zde uvedu, je
autorcin zavadeéjici popis literar-
ni kultury, véetné jejiho vztahu
k oralni tradici. Forma vzdélani
byla v antice znacné pluralitnéj-
$i, nez jak ji Walshova prezentuje
(nezminuje pfitom dtilezité studie
R. Cribiorové) a stejné tak i mira
vzdélanosti a gramotnosti byla
s nejvétsi pravdépodobnosti vyssi,
nez kolik Walshova uvadi (studie
C. Hezserové a W. Harrise byly
v minulosti jiZ mnohokrat kritizo-
vany kvuli zavaznym metodolo-
gickym problémtim), coz rozsituje
profil moznych autori evangelii.
Kromé toho zptisob, jakym Wal-
shova oddéluje vzdélanou (elitni)
vrstvu od nevzdélané (neelitni), je
zkratka nevérohodny. Walshova
sice na nékolika mistech pfipou-
Sti, ze byt vzdélanym jesté neim-
plikovalo patfit k socidlni elité (a
opacne€), nicméné obecné o téchto
skupinach spolecnosti pise jako
od sebe izolovanych. Bylo pfitom

béznou praxi autort (zejména Zzi-
votopiscti a historiografti), vcetné
ji tolikrat citovaného Platarcha,
cestovat a sbirat informace z oral-
ni tradice. O existenci oralni tradi-
ce a jejim ,, prosakovani” do psané
kultury o JeziSovi mj. svéd¢i na
pocatku 2. stoleti i Papias, které-
ho Walshova v textu ani jednou
nezminuje. , Neelitni” vrstva spo-
le¢nosti tak mozna neprodukovala
literaturu, ale to neznamena, ze
nebyla pramenem pro ,elitni kul-
turni producenty”.

Magdalena Vytlacilovd

MARCELA ANDOKOVA:
CIERNA SOM, A PREDSA KRASNA.
TYCONIOV VYKLAD PIESNE PIESNT 1,5

(Bratislava: Iris, 2020, 225 stran,
ISBN 9788082000330 )

Klasicka filologicka Marcela An-
dokova je znama odbornej verej-
nosti ako autorka i ako prekla-
datelka. Doposial bolo gros jej
zaujmu orientované najma na sv.
Augustina. Svoju najnovsiu mo-
nografiu venuje menej zndmemu
predstavitelovi patristiky Tyco-
niovi. Zameranie na Tyconia je
v slovenskom kultirnom okruhu
pomerne zriedkavé. Spominaného
autora vacSina prehladovych pri-
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ruciek, venovanych patristike bud
obide mlc¢anim, alebo sa k nemu
vyjadruje lakonicky.

V prvej kapitole Andokova
predstavuje autora ako inovativ-
neho predstavitela donatistické-
ho prudu, ktory sa usiloval do-
stat svoju organizaciu z izolacie.
Realne sa mu to nepodarilo. Vo
svojej dobe nebol prijimany ani
Spickami donatistov, ani katoli-
kov. V uvedenom obdobi v Afrike
donatisti tvorili majoritu. Dnes je
potrebné oslobodit sa od pohladu
vitazov na cirkevné dejiny, o co
sa Andokova evidentne usiluje.
Ide v znacnej miere o usilie ocistit
Tyconiov spis Liber regularum od
primesi, ktoré pochadzaja od Au-
gustina. Autorka reflektuje recep-
ciu diela, ktorej moderné dejiny sa
zacinaju na konci 19. storocia. Pri-
pominame iba, Ze najnovsie (2021)
vysla monografia venovana prave
Tyconiovi od M. R. Linskeya, vy-
dana ako supplementum zname-
ho casopisu Vigiline Christianae.
Andokova sa v mnohom opiera
o P. Brightovt, ale usiluje sa pri-
dat i vlastny implement.

Referencie na Tyconia nam za-
nechali v podstate iba Augustinus
a Gennadius. Donatisti boli pova-
zovani sami sebou za cirkev mu-
cenikov. V Afrike vydrzali az do
7. storoCia. Autorka nespravne
uvadza 6. storocie ako storocie is-
lamizacie Afriky, ¢o sposobilo i za-

nik donatistickej cirkvi. Donatisti
sa usilovali o vyjasnenie vlastnej
pozicie, predovsetkym v otazke
sviatosti. Dobrovolne sa separova-
li od katolikov. Citili sa byt prena-
sledovani katolikmi v biblickom
kontexte. Biblicki hermeneutiku
si prisposobovali antikatolicky.
Identifikovali sa s mucenickymi
postavami Pisma, pricom vyklad
aplikovali na utrpenie, ktoré zaku-
Sali od katolikov.

Liber regularum je unikatny
spis, ktory sa zachoval vdaka sv.
Augustinovi. Autorka podla vSet-
kého prebera datum jeho vzniku
od Burkitta, co by malo byt oko-
lo r. 383. Vlastny spis je pomerne
striktne rozdeleny na sedem pra-
vidiel, okolo ktorych Tyconius
osciluje. Ide o nasledovnt kom-
poziciu, O panovi a jeho tele (De
Domino et corpore eius), ¢ize o cirk-
vi; O dvojitom rozdeleni Panovho
tela (De Domini corpore bipertito),
kde hovori o dobrych a zlych kres-
tanoch; O prisltibeniach a zakone
(De promissis et lege), kde pojedna-
va o vztahu skutkov, s filozofiou
trocha suvisi pravidlo O druhu
a rode (De specie et genere). Druh
a rod nepouziva Tyconius grama-
ticky, ale typologicky, konstatuje
autorka. Piate pravidlo sa nazyva
O case (De temporibus), kde ide
o casovy aspekt v Biblii. Niektoré
z Cisel maju pritom i mysticka po-
vahu, hoci nie vSetky. Sieste pravi-
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dlo ma nazov O Prehladnom zhr-
nuti, (De recapitulatione), pricom
ide o vyjadrenie jednoty v Kris-
tovi; napokon posledné pravidlo
O diablovi (De diabolo et eius corpo-
re) hovori, ze i diabol ma svojich
stupencov, ktori tvoria isté spolo-
Censtvo a tvoria ,nepriatel'ské ziv-
ly v cirkvi”.

Tyconius si uvedomuje kltico-
vy vyznam biblickej hermeneuti-
ky. Sam mal hodnotné klasické vz-
delanie. Domnieva sa, ze Duch ako
inSpirator Biblie umiestnil schval-
ne do jej korpusu tazsie texty, aby
podnecoval Ccitatela k hlbsiemu
prieniku do zmyslu textu. Tyco-
nius si, na rozdiel od Augustina,
uvedomuje urcity nutne elitarsky
pristup k niektorym pasazam Pis-
ma, tazkym na pochopenie. Vni-
ma Pismo ako kontinuum, sam
cituje viaceré pasaze Starého Za-
kona ako prvy znamy krestansky
spisovatel. Tyconius rad citoval zo
Zalmov, Knihy Salamtinovej muad-
rosti, Piesni Piesni.

Vlastné pravidla v uvedenom
diele vnima ako mystické v tom
zmysle, Ze su tajné. Isté tajomstva
su totiz skryté pred zrakmi ne-
zasvatenych. Mystické pravidla
uchovavaja skryté posolstvo Bib-
lie.

V druhej kapitole autorka vy-
zdvihuje Tyconiovu svetsku lite-
rarnu vzdelanost. Hoci sa diStan-
cuje od svetskej rétoriky, zjavne

ju vo svojom diele vyuziva. Nebol
nasledovnikom Stylu Cicera, ale
Quintiliana. Tento vynikajuci rec-
nik spdjal schopnost dobre hovo-
rit aj s potrebou moralnych cnosti.
Niektoré Quintilianove spisy maju
cicerénsky zaklad, konstatuje An-
dokova. Predstavuje Quintiliana
ako akéhosi teoretika jazyka, ktory
vypracoval najma spisy, venované
didaktickej stranke rec¢nictva. Vy-
znam vidi najma v Quintilianovej
regula ueritatis, ktord sa odraza do
pojmu regula fidei u Tyconia.

Regula fidei znamena hladanie
zmyslu textu Pisma, ktory je obcas
skryty. To, ¢o sa od interpretato-
ra oCakava, je viera, zdoraznuje
Tyconius. Do istej miery sa k nej
mozno dopracovat cez ¢itanie Pis-
ma. Napriek tomu, Ze sa tu zdan-
livo objavuje jednoduchy vzorec
circulus vitiosus, nas autor si uve-
domuje, Ze prienik do vsetkych
textov Pisma nie je mozny pre kaz-
dého krestana. Vyklad Pisma by
mal smerovat budovaniu dvojitej
lasky k Bohu a k bliznemu.

Kazdé rétorické dielo obsaho-
valo Gtvod, rozpravanie, predloze-
nie dokazov, vyvratenie nazorov
protivnikov a zaver. Respektuje to
aj Liber regularum. Po tivode nasle-
duje narratio, comu zodpovedaju
pravidla I az IlI. Confirmatio repre-
zentuju pravidla IV az VI. Autorka
sa tu zaobera re¢nickymi figtirami,
ako aj casovym aspektom cirkev-
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nej histoérie. Pravidlo VII predsta-
vuje peroratio celého diela. V niom
Tyconius vyklada pasaz z Izaia-
Sa (Iz 14,12-21) a z Ezechiela (Ez
28,2-19).

Osobitnt pozornost venuje au-
torka Prologu Liber regqularum. Ide
v iom, v podstate este od Homéra,
o tsilie naklonit si posluchaca, aby
pocuval pozorne a ochotne. Tech-
nika beneuolum parare sa usiluje
vzbuditf sympatie k literarnemu
dielu. Augustin sa stavia k Pro-
logu mierne, kriticky. Nesthlasi
s tym, ze Tyconiov kIta¢ odhalit
skryté miesta Pisma je univerzal-
ny. Vytyka mu, Ze sa chce posta-
vit k problematike iba spolieha-
nim na vlastné sily. Napriek tomu
Augustin ukazal, ze si Tyconiovo
dielo vysoko ceni. Tyconius sice
bol verny tradicii antickej rétoriky,
a odchovany Quintilianom, avsak
nie je jeho epigénom, ale origi-
nalnym teologickym myslitelom,
ktory si od neho pozical vybrané
rétorické pojmy. Tyconiova kniha
Liber regularum je zrejme knihou,
s vacsim uspechom u vzdelanej-
Sieho publika, konstatuje Ando-
kova.

V dalsej kapitole autorka obra-
tila pozornost na Tyconiovu ekle-
ziolégiu. Tento atypicky donatista
tazil po Cirkvi, rozsirenej po ce-
lom svete. Po ivode, venovanom
Piesni piesni, kde sa Andokova
venuje jej historickej a sdcasnej

exegéze, sa znova vracia k jej re-
flexii ranokrestanskou spisbou.
Autorka reflektuje Hipollytovu
exegézu, kde je v Novej zmluve
Izrael nahradeny Cirkvou. Orige-
nes zasa vnima nevestu ako dusu
cloveka. Origenes prechadza od
doslovnej exegézy k alegoricke;.
Hovori o tej casti Cirkvi, ktora ne-
pochadza z Izraela, ale z pohanov.
Pripodobnuje ju ku etiopskym
krestanom, na ktorych sa kresta-
nia z Izraela divaja zvrchu ako na
krestanov bez adekvatnych tra-
dicii. Napriek tomu ide o krasnu
cast Cirkvi. Gregor Nyssky zasa
hovori o vyklade nevesty na spo-
sob cirkviiTudskej duse. Napokon
autorka spritomnuje Ambrozov
vyklad aplikovany na dusu, kto-
ra uzna, ze je kvoli hriechom cier-
na no laskou zo strany Boha je aj
krasna.

Tyconiove nazory boli pre
pravovernych donatistov nepri-
jatelné, aj ked patril medzi do-
natistickych krestanov. Tyconius
zdoraznoval nutnost osobného
pokania, individualnu zodpoved-
nost, no tvrdil, ze akakol'vek vina
cloveka nemodZze anulovat BozZie
prisltbenia. Jeho vyjadrenie o uni-
verzalnej cirkvi, ktord je rozsirena
po svete, svedcili o prokatolickych
rysoch jeho eklezioldgie. Viac-
krat zdoraznuje jednotu Starého
a Nového Zakona. Tyconius ho-
vori o dvojitej Cirkvi. Dvojité telo
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Cirkvi zahfna svatych i hriesnikov
— nie iba svatych v donatistickom
zmysle, zdoraziiuje Andokova.
Predobrazom Cirkvi je mu aj Lot,
vzdaluje sa od hriechu, chce byt
zachraneny pred znicenim.

Cirkev, ako uz bolo povedané,
vnima Tyconius ako dvojita. To
isté telo ma i dobrych i zlych kres-
tanov a nie je iba cirkvou cistych.
Neskor tento moment inflitroval
sv. Augustin, pripomina autorka.
Tyconius, podobne ako neskor
Augustin, kladie doraz na lasku
v zmysle caritas. Autorka zdoraz-
nuje, ze Tyconius v podstate mal
blizko k uceniu katolikov, ale kvdli
vzajomnému zlu medzi donatista-
mi a katolikmi sa na ich stranu ne-
pridal. Konkrétne si mysli, ze ho
odradzalo najma prenasledovanie
donatistov katolikmi. Uvedomo-
val si, ze definitivna ¢iara medzi
dobrymi a zlymi krestanmi nie
je stanovend. Zaroven zdoraznu-
je milosrdenstvo na poslednom
sude. Koncepciu znasania zlych
v ramci cirkvi mozno tak najst
u Tyconia, ¢o evidentne ovplyvni-
lo aj sv. Augustina.

V poslednej kapitole sa au-
torka snazi vyjadrit k vplyvu
Tyconia na Augustinovu antido-
natisticki  homiletiku. Augustin
urcite ocenoval jeho nazory bliz-
ke Kkatolicizmu. Augustin svoje
dielo De doctrina christiana pisal,
ako je zname, s tridsatrocnou

prestavkou. Prinos Tyconia v bib-
lickej hermeneutike jasne vyzd-
vihuje. Augustin, podobne ako
Tyconius nolens volens vyuziva
vo svojom diele i svetsku rétoriku.
Tyconiova hermeneutika je spo-
jena s ekleziologiou. Zrejme pre jej
zjavny vplyv ju Augustin nemohol
ignorovat. Andokova vyslovuje
hypotézu, ze Augustin dokoncil
De doctrina christiana za zjavného
ovplyvnenia Tyconiom, na kto-
rého Liber reqularum reagoval. To
je najdodlezitejSia myslienka celej
monografie. Augustinov pohlad
na toto dielo atypického donatistu
je pozitivny a ako tvrdi Andoko-
va, tento tstretovy postoj katolika
k dielu donatistu nema v celom
diapazone patristiky obdobu.
Napriek uvedenym pozitiv-
nym reakcidm Augustin ma voci
Tyconiovej koncepcii  dvojitej
cirkvi vyhrady. Vyhrady jestvuju
najméd voci jeho pojmu delenia.
Tvrdi, ze Kristovo telo je zmieSa-
né, no nie rozdelené. Egyptania,
resp. Etiopcania ako [udia tmavej
pleti st u Augustina, tak u Tyco-
nia, ponimani ako obraz I'udi, ktori
do krestanstva prisli z pohanstva.
Takéto pouZivanie versov Z 67,32
a Z 73,14 je podla Andokovej
u Tyconia vzacne, a tak hfada pa-
ralely s Tyconiom na pozadi dal-
Sich biblickych citacii. Rozdelenie
krestanov v severnej Afrike podla
Tyconia sposobili zli krestania,
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bez ohladu na denominaciu. Ide
o komentovanie ver$ov Z 119,5-7.
Rovnaké miesto sa objavuje viac-
krat u Augustina, v Enarratio in
Psalmum 19. Augustina tu podla
autorky zaujal prave obraz Jeru-
zalema ako symbol duchovnej
jednoty. Autorka podava detailny
filologicky vyklad citacii a prekla-
du versa Z 119,5. Kym jedno a to
isté miesto z Pisma vyuziva Tyco-
nius na to, aby ukazal, ¢o sa stane
tym, ktori nie st sucastou stavby
cirkvi, Augustin ho interpretuje
sposobom, ktory ma povzbudit
k zivej ticasti na cirkevnej stavbe.
Rovnako obaja pouzivaju obraz
biblického obrazu vrchu z Dan
2,34-35. Obaja spominani autori
cituju a Cerpaju aj myslienky z Pr-
vého Janovho listu, kde brania
univerzalitu cirkvi a odvolavaju
sa na krestanskua lasku (caritas).
Podla Andokovej sa tak Augustin
dal inSpirovat Tyconiovou knihou
Liber regularum, ¢o ovplyvnilo jeho
exegetické homilie. Napokon, spo-
minané Tyconiovo dielo jasne re-
zonuje v De doctrina christiana.
Slovenska filologicka Marce-
la Andokova obohatila kultarny
okruh byvalého Ceskoslovenska
o monografiu, venovanti najma
Tyconiovej ekleziolégii. Prinies-
la tym nové svetlo na atypického
donatistu Tyconia, ktorého sme
dosial vnimali, ako sama napisa-
la, najmé cez prizmu sv. Augusti-

na. Vyzdvihuje najma Tyconiovu
exegézu, hladanie skrytého zmys-
Iu Pisma, jeho sedem mystickych
pravidiel, jeho uchopenie , dvoji-
tej” povahy cirkvi. Autorka si vsi-
ma a analyzuje aj jeho pouzivanie
rétoriky. Rétorické pojmy prepo-
zi¢iava od Quintiliana, ale nie je
jeho epigonom. Tyconius urcite
ovplyvnil Augustina v jeho uceni
o ecclesia permixta, ale zatial nepo-
zname mieru tohto vplyvu.

Kniha o Tyconiovom vyklade
Piesne piesni 1,5 je dielom vy-
zretej klasickej filologicky. Prinasa
nové poznatky o Tyconiovi, ako
aj o jeho vplyve na sv. Augustina.
Majstrovsky prepaja filologické
a teologické témy. Mozno kon-
Statovat, Ze uvedena monografia
obohatila ¢esky a slovensky pub-
likacny priestor.

Maridn Ambrozy

MirosLAv NOVOTNY A KOL.:

Die D16zeSE BUDWEIS IN DEN JAHREN
1851-1907. DAs ASCHENPUTTEL
UNTER DEN D16ZzESEN, 1.

(Berlin — Bern — Bruxelles — New
York — Oxford — Warszawa — Wien:
Peter Lang, 2021, 307 stran, ISBN
978-3-631-81129-0)

PredlozZena vice nez tfisetstranko-
va monografie Die Didzese Buduweis
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in den Jahren 1851-1907. Das Aschen-
puttel unter den Didzesen (Ceskobu-
déjovicka diecéze v letech 1785-
1850. Popelka mezi diecézemi),
I, z pera kolektivu zkuSenych
historiktt Miroslava Novotného,
Rudolfa Svobody, Lenky Martin-
kové, Tomase Vebera, Marie Ryan-
tové a Dany Jaksicové pod ve-
denim prvné zminéného casovée
a tematicky navazuje na I. dil mo-
nografie Ceskobudéjovickd diecéze
v letech 1785-1850, jez vysla v tém-
ze nakladatelstvi pfed tfemi lety.

Monografie vznikla na zakladé
studia vatikanskych, rakouskych
a Ceskych archivtl (Archivio Apo-
stolico Vaticano, Didzesanarchiv
Wien, Osterreichisches Staatsar-
chiv Wien, Narodni archiv Praha,
Statni oblastni archiv Trebon atd.),
vydanych dokumentti a rozsahlé
literatury, prfedevsim ceské a né-
mecké provenience. Kniha je roz-
délena do péti kapitol — 1. Vek ne-
viry? (s. 21-36), I1. Ceskobudéjovicka
diecéze v letech 1851-1907. Léta roz-
machu (s. 37-61), Ill. Sprdva a zi-
zemi diecéze na prahu moderni doby
(s. 63-160), IV. Obroda 7eholniho Zi-
vota (s. 161-206) a V. Cirkev a skol-
stvi (s. 207-254), pricemz pomyslné
jadro prace predstavuje III. kapi-
tola.

Autorsky tym v nich sleduje
budovani, réist a rozvoj biskup-
stvi v kontextu déjin habsburské
monarchie ve druhé poloviné

dlouhého 19. stoleti, a to v obdobi
episkopati  tfi ceskobudéjovic-
kych biskupti Jana Valeriana Jirsi-
ka (1851-1883), Frantiska Schon-
borna (1883-1885) a Martina Jose-
fa Rihy (1885-1907). S ohledem na
dédictvi osvicenstvi, fenomény an-
tiklerikalismu, sekularizace, dru-
hé konfesionalizace ¢i moderniza-
ce ¢i s ohledem na cesko-némecké
soupefeni reflektuje promeény
ceskobudéjovické diecéze v dra-
matickém obdobi, kdy si soucas-
né vsima jak jeho personalnich,
tzemnich a spravnich zmén, tak
otazek hospodarského zajisténi,
knézské formace ¢i narodnostniho
pnuti v celé jeho Siri.

Prvni kapitola, jez predstavu-
je expozicni ¢ast prace, se zabyva
proménami spolecnosti v prvni
poloviné 19. stoleti, zejména jeji
modernizaci, jez formovaly no-
vodobou, moderni, méstskou
a obcanskou c¢eskou societu. Tva-
fi v tvar proudu novych objevii
a vynalezi popisuje radikalni pte-
hodnocovani jejich hodnot vcetné
zmén v pristupu k naboZzenstvi,
které se rovnéz stalo pfedmétem
védeckého ovérovani a dokazova-
ni. Postupujici proces deetatizace
vytlacil nabozenstvi z vefejné sfé-
ry do soukromé, pficemz zbavil
cirkev, resp. cirkve majetku a po-
litického vlivu.

Druha kapitola sleduje jiz du-
chovni zivot ve zminéné diecézi,
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jez pfedstavovala diky své geo-
grafické poloze, fidkému osidle-
ni, agrarnimu charakteru a silné
religiozité ~ vyznamnou oporu
katolické cirkve v ceskych ze-
mich. Tiebaze i zde rezonovaly
modernizaéni tendence, diecéze
pomérné uspésné odolavala anti-
klerikalnim a sekularizacnim vy-
zvam nastupujici moderni doby.
Pokud predstavovalo obdobi let
1785-1850 z pohledu diecéze dobu
zakladatelskou, kdy byly polo-
zeny jeji institucionalni, admini-
strativni a ekonomické zaklady,
nasledujicich témét Sest desetileti
za episkopatu Jana Valeriana Jirsi-
ka, Frantiska Schonborna a Marti-
na Josefa Rihy obdobi poklidného
rozvoje a rozmachu, kdy se na
prahu 20. stoleti proménila ve vy-
znamnou oporu katolicismu v Ces-
kych zemich.

Treti  kapitola  analyzuje
tzemné-spravni vyvoj i ekono-
mické zazemi diecéze, fungovani
spravnich organt i jejich promeé-
ny. Prostfednictvim podrobné pfi-
blizenych osobnosti jednotlivych
sidelnich biskupti, Jana Valeria-
na Jirsika, Frantiska Schonborna
a Martina Josefa Rihy, reflektuje
duchovni rozvoj diecéze vcetné
organizace spravy diecéze, for-
mace knézi, otazek skolstvi, na-
rodnostnich zalezitosti, ¢innosti
katedralni kapituly atd. Autofi si
rovnéz vsimaji vyznamnych knéz-

skych osobnosti, které v daném
obdobi v ceskobudéjovické diecé-
zi pusobily, pricemz se vénuji rov-
néz jejich osvétové a pedagogické
¢innosti.

Ctvrtd kapitola se vénuje ob-
noveni a proménam feholniho
Zivota na jihu a jihozapadé Cech.
Popisuje masové rozsifeni kongre-
gaci, které oslovovaly mladé muze
a zeny ochotné zasvétit svlij zivot
Bohu ve sluzbé druhym. Nebyly to
nicméné pouze staré kongregace,
ale téz novodobé, napt. Milosrd-
né sestry sv. Karla Boromejského,
Kongregace Chudych skolskych
sester de Notre Dame ¢i Kongrega-
ce Nejsvétejsiho Vykupitele, které
vyznamnym zptisobem vstoupily
do cirkevné-nabozenského Zivota
ceskobudéjovické diecéze.

Monografii uzavira pata kapi-
tola, jez se vénuje cirkvi a Skolstvi,
zejména vychové a vzdélavani
katolickych duchovnich v diecéz-
nim teologickém institutu a boho-
sloveckém seminafi, kde ptisobili
schopni pedagogové a knézi.

Zaveérem muzeme konstatovat,
7e zminéna monografie Cesko-
budéjovickd diecéze v letech 1851—
1907 umoznuje vnimat diecézi
druhé poloviny 19. a zacinajictho
20. stoleti navzdory postupujici
modernizaci a sekularizaci jako
stabilizovanou duchovni struk-
turu. Vyrazny impuls predsta-
voval zejména episkopat cesko-
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budéjovického sidelniho biskupa
Jana Valeriana Jirsika v letech
1851-1883, béhem néhoz dosahla
jihocCeska diecéze svého nejvétsiho
rozkvétu. Pro komplexni uchope-
ni dosud takto systematicky ne-
zpracovaného tématu, vyvazené
koncipované medailonky cesko-
budéjovickych biskupti, hloubku
zabéru, Siroky rozsah pramenti
i literatury a kompaktnost kapitol
ji rozhodné miizeme doporucit
i ceskym ctenartim.

Marek Smid

ROBERT SVATON:

DOTEKY KRESTANSKEHO VYCHODU
V PROTESTANTSKE TEOLOGII 20.
STOLETI: SCHLINK, PELIKAN,
TORRANCE, MANNERMAA,
MOLTMANN

(Cerveny Kostelec: Pavel Mervart,
2018, 246 stran, ISBN 978-80-7465-
-346-9)

Rozhovor, ktery vedl Robert Sva-
ton s vyznamnym ceskym teo-
logem Jakubem S. Trojanem pro
¢asopis Dialog Evropa XXI, byl
v roce 2011 pretisknut i v Kfestan-
ské revue. Otazky zde jim poloZené
ukazuji, jak trvaly zdjem o preko-
nani rozdéleni kiestanti, které je
i dneSnimu svétu pohorSenim, ma.
Hovofi o ekumenickém snéni. Snéni

vSak nestaci. Trojan hovoii o po-
slani pro lidstvo. ,Co se stane, az
Zemé, jak rika 2. epistola Petrova,
shoti ohném? Co to bude zname-
nat? Nastane definitivni konec?”
Totiz krestanstvi je zde ve sluzbé
budoucnosti.  Vnitrokfestansky
dialog zacina setkanim, které je ve-
deno tctou, znalosti, metodickou
transparentnosti i nutnou davkou
pokorné houzevnatosti. A dodej-
me: eschatologickou vizi, ktera
relativizuje  déjiny sebestfedné
ponorfené do sebe sama. K escha-
tologii patfi vytrvala teologicka
prace. Odlisnosti vsak nevylucuji
ekumenickou soucinnost.
Samotny nazev monografie
vystizné tematizuje zakladni sdé-
leni autora, jeho vypovéd, tvrzeni,
jimz zobecnuje vysledek svého
badatelského usili a vychozi meto-
dické predpoklady. Pod pojmem
protestantskd teologie chape témér
nepostizitelné spektrum diferen-
cujicich proud@t uvnité reforma-
ce a z tohoto divodu se stastné
kloni k reprezentativnhimu vybeé-
ru predstaviteld tohoto Sirokého
teologicko-konfesniho proudu dé-
dicti a pokracovatelti tradic zapad-
ni reformace. Je mozné vést dlou-
hou diskuzi nad vybérem téchto
osobnosti. Zde se jedna o zachy-
ceni specificky diferencovanych
panoramat velké rozmanitosti,
rozstépenosti a obtizné harmoni-
zace toho, co pod pojmem protes-
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tantska teologie miizeme rozumét.
Volba jednotlivych predstaviteli
rtiznych smérti nesledovala gene-
ticky kli¢ ¢i snahu hledat organic-
kou, vnitiné logickou zakonitost
samotného vyvoje protestantské
teologie. Autor studie spiSe necha-
va promlouvat vyrazné predsta-
vitele protestantské teologie jejich
vlastni feci, dikci, metodou a zna-
losti problematiky teologického
tazani. To mu umoznuje zachytit
to, o co mu predevsim jde: totiz
popsat potencialitu komunikativ-
nosti jedné tradice s druhou. Jeho
odtivodnéni vybéru (s. 13-14) je
presvédcivé a plné akceptovatel-
né s tim, ze hlavni cil, ktery si au-
tor svou praci stanovil, tim mtize
byt nesporné naplnén. Vyjimkou
je evangelikalni teologie, v niz je
mozné sledovat v poslednich le-
tech vzrlstajici zdjem o teologii
a tradici kfestanského Vychodu.
Stranou ztstava i tradice angli-
kanské teologie, ktera je s vychod-
ni teologii v ¢ilém kontaktu. Autor
si je védom moznosti, které obé
velké teologické skoly vuaci Vy-
chodu predstavuji, problematiku
zna, ale rozhodnuti vyjmout je ze
svého studia je vzhledem k rozsa-
hu prace zcela opravnéné. Pro pro-
testantskou teologii obecné jsou
postupy vychodni teologie znac-
né vzdalené pfedevsim proto, Ze
predstavuji zcela odlisnou formu
uvazovani. Autor pfistupuje k této

tézkosti s pochopenim a jistym
zamérem: oteviit mozné prostory
vzajemného obohaceni. Je-li tento
optimismus realisticky, nebo spise
utopicky, neni feSeno formou tezi,
nybrz navrhem hledani tematické-
ho zajmu obohacujiciho pfedevsim
tradici protestantskou. V konkrét-
nim ekumenickém dialogu mtize
tento aspekt prohloubeni pozna-
ni prispét jako vyznamny impuls
k prekonavani vlastnich bariér, at
uz doktrinalnich, kulturnich nebo
psychologickych. Nutno ocenit
i jistou odvahu, které je k prekro-
ceni konfesnich hranic, nékdy
znacné vyhranénych, zapottebi.
Prvni kapitola (Vztah protes-
tantské teologie a krestanského Vy-
chodu jako otizka po kontinuité
a komplementarité, s. 19-34) defi-
nuje ¢tyfi faze komunikace v ro-
viné protestantismus—pravoslavi.
Prvni z nich ma charakter apolo-
geticky a polemicky, jak je vnasi
do teologického diskurzu prave
protestantska teologie ve své sna-
ze prevést své zakladni vypovedi
na biblické Zjeveni. Stézejni pro
budouci vztah k Vychodu je od-
mitnuti celého konceptu zbozsténi
a pfijeti principu ospravedInéni
z viry. Vyftazeni spoluticasti clo-
veka na své spase se stava prekaz-
kou hlubsi soucinnosti vychod-
ni teologie a luterské reformace
(s. 21). Spise nez do samotného
pravoslavného Recka vliv refor-
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macni teologie saha do slovanské-
ho svéta, Sedmihradska a Molda-
vie. Zaméry protikatolické, které
oba proudy spojovaly, se nakonec
ukazaly jako pfilis slabé, aby do-
kazaly vytvorit konzistentni teo-
logickou diskuzi. Autor spravné
desifruje kolisavost diskuze obou
tabord, které spise nez duchovnim
souznénim se stavaly pragmatic-
kym spojenectvim (s. 23-26). To,
co spojuje liberalni teologii refor-
macni a pravoslavnou v 19. stoleti,
vytvari snad nejplodnéjsi obdobi
vztaht téchto dvou tradic. Vliv
ideji a principti osvicenstvi, navrat
k historii chapané v pozitivistic-
kém slova smyslu tvoii pojitko,
které oba dva svéty priblizuje. To
autor prace dokumentuje kratky-
mi, synteticky pojatymi tvrzeni-
mi, kterd formou encyklopedic-
kého shrnuti rekapituluji hlavni
vydobytky vztahu protestantské
reformace a (pfedevsim) ruské
pravoslavné teologie. Zaroven
radikalita pfistupu z protestant-
ské strany se projevila v rusofobii
Harnacka (s. 29). Era ekumenismu
pak zasahla protestantské institu-
ce vyssiho vzdélani, které se nejen
snazily reflektovat novéjsi ruské
a fecké mysleni, ale umoznily na
své pltidé bezprostfedni vymeény
ideji a metod. Tato faze v nékte-
rych predstavitelich protestantské
teologie umoznuje nejen prohlou-
beni kvality dialogu, ale i hleda-

ni kontinuity a komplementarity.
Cela myslenka je naznacena znac-
né volné, takze se stava informaci
bez prohloubené reflexni teologie
(s.33-34). 20. stoleti je pak jiz zcela
pod vlivem renesance ruského na-
bozenského mysleni na jedné stra-
n€, na strané druhé rozvoje neopa-
tristického pojeti chapani tradice.
Po tomto kratkém, avsak hutném
uvodu pristupuje autor k analyze
péti predstavitelt protestantské
teologie 20. stoleti: némecky evan-
gelicky teolog Edmund Schlink
(Edmund Schlink: Krestanskda vira
jako doxologickd odpoved’, s. 35-67),
americky teolog a historik, pro-
fesor Yaleovy univerzity sloven-
ského ptivodu a syn luteranského
pastora Jaroslav Pelikan (Bozi slovo
znéjici v Zivé tradici cirkve, s. 69—
101), Thomas Forsyth Torrance,
skotsky reformovany teolog, jeden
z nejvyznamnéjsich protestant-
skych teologti 20. stoleti, ktery se
narodil v rodiné protestantského
misionate v Ciné (Z#idla reformac-
niho kristocentrismu u feckych otcii,
s. 103-134), profesor ekumenické
teologie na univerzité v Helsin-
kach Tuomo Mannermaa, ktery
vypracoval novou finskou inter-
pretaci Martina Luthera (Martin
Luther, teolog ospravedlnéni a zboz-
sténi, viry a ldsky, s. 135-168), a ko-
necné Jiirgen Moltmann, némecky
reformovany teolog a emeritni
profesor systematické teologie na
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univerzité v Tiibingenu (Spdsa clo-
véka a svéta ve spolecenstvi Nejsve-
téjsi Trojice, s. 169-199). Ve vSech
téchto kapitolach postupuje autor
velmi podobné: kratce charakteri-
zuje teologii daného autora, pfed-
stavuje jeho vychodiska a zafazuje
jej do kontextu protestantské teo-
logie obecné. Poskytnutd orientace
usnadnuje cetbu analyzy, ktera se
vénuje vytcenému tématu.

Pti interpretaci textd postupuje
autor striktné podle zasad védec-
ké hermeneutiky s tim, Ze postu-
puje ve tfech rozdilnych, ale vnitt-
né spojenych krocich: porozuméni
textu; posouzeni toho, jak spravné
je nase porozumeéni textu; a kon-
statovani tvrzeni toho, o ¢em autor
soudi, Ze je spravnym porozumeé-
nim textu. Sledujeme-li pozorné
jeho postup, zjistime az rigordzni
pfistup ke ¢tyfem hlavnim aspek-
tam jeho vykladu textd: a) znacné
tsili o porozuméni predmétu, ke
kterému text odkazuje; b) porozu-
meéni sloviim (terminologii) pou-
zitym v textu v daném kontextu;
c) prekroceni od textu k porozu-
meéni autorovi, ktery danou termi-
nologii a hermeneutické postupy
pouziva; d) tyto kroky mu umoz-
nuji dojit k tomu, ze skrze tyto tfi
podoby porozuméni umoznuji
proces ucenti se, které v jeho inter-
pretaci odtivodniuje i povahu pii-
klonu k teologické konverzi, totiz
ke zpfistupnéni dialogu rozdil-

nych tradic. Samozfejmé tyto Cty-
fi aspekty jsou aspekty kazdého
jednotlivého procesu porozumeéni.
Autor si je dobfe védom toho, ze
posouzeni spravnosti porozumeéni
textu vede k problému kontextu,
k problému hermeneutického kru-
hu, k problému relativni komplet-
nosti relevantnich dat, k problému
mozné relevance vzdalenéjsich
zkoumani toho, ze i zkoumani
odtazitéjsich otazek miize byt po-
tencialné relevantni, k problému
toho, jak omezit riziko ztuzeného
pojeti vlastni interpretace.

K posouzeni celé prace je klico-
vé zjisténi, Ze tvrzeni pfedstavova-
na autorem u jednotlivych dil¢ich
otazek vedou ke shrnuti, diléi syn-
téze (s. 65-67, 100-101, 133-134,
166-168, 198-199), v niz vénuje
peclivou pozornost hodnoticim
kategoriim i uziti jazyka, kterym
hovofi. Sleduje totiz sviij hlavni
cil: otevrit potencionalitu dialogu,
ktery je nejdfive skryt, ale diky in-
terpretacni namaze autora se sta-
va zjevnéjsi. To lze povazovat za
hlavni pfinos celé prace.

Z hlediska formalniho je zfej-
ma znacna zkuSenost a osvédce-
nost v uziti odborného jazyka,
pramenti, sekundarni literatury
a hluboké znalostni baze celé pro-
blematiky. Autor se vyjadfuje
usporn€, az stroze, charakteris-
ticka je vécnost vyjadreni, obsaz-
nost sdéleni a pedagogicky zamér
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sledujici srozumitelnost, rozlise-
ni podstatného od druhotného
a konecné i snaha zprostredkovat
zakladni teze k vlastnimu rozvi-
nuti tematiky, kterou ctenari cela
prace zpfistupnuje. Intelektudlni
napéti, které by se mohlo v dis-
kuzich objevit, je formulovano
spiSe implicitné a irénicky, nékdy
ke skodé ,,zdravého dialektického
neklidu” a tviiréiho nepokoje, kte-
ry posouva diskuzi namnoze ddle.
Vybér literatury, jeji rozdéleni
a vyhodnoceni, stejné jako i dobte
znatelna reSersni prace s prameny
i sekundarni literaturou ukazuji
na schopnost autora pohybovat se
se zjevnou lehkosti v celém pro-
stfedi teologické diskuze. Znalost-
ni baze, ze které autor vychazi, je
proporc¢né dobfe zvazena, aniz by
musel nasilné ¢i uméle presvéd-
covat o své kompetenci navrsova-
nim dalsi a dalsi literatury, které
povétsinou nepfinasi kromé hro-
madeéni jiz feCeného nic podstatné
nového. Zavéry, ke kterym autor
dochazi, jsou zasadniho charakte-
ru a posouvaji povahu tematizace
zvolené latky do zcela nové polo-
hy. Mozna by byla uzitecna kratka
exkurze shrnujici pfispéni ceské
teologie ke zvolenému tématu
(napriklad J. Smotik, ,Pravoslavi
a protestantismus,” Pravoslavny
teologicky sbornik 4 [1974/: 94-97
nebo postava Josefa Lukla Hro-
madky a jeho kniha Mezi Vycho-

dem a Zdpadem). Zjevné chyby jsem
v praci nenasel.

Z vyse uvedeného vyplyva, ze
autor monografie prokazal velmi
dobrou znalost dané problemati-
ky, kompetenci proniknout k pod-
staté zkoumanych otazek, schop-
nost predstavit komplexné celou
problematiku jak v roviné her-
meneutického vykladu, tak i ab-
straktni syntézy zobecnujici dtile-
zité poznatky pro danou tematiku.
Ve svych analyzach pracuje sou-
stfedéné, jejich vysledky formu-
luje jednoznacné a presvédcive.
Zvolenou argumentaci stavi na
ovéritelnych logickych dtikazech.
Prace se vyznacuje autenticitou,
ztetelné viditelnym vlastnim vkla-
dem autora a jeho dtivéryhodnosti
vyrustajici z metodologické ukaz-
nénosti.

Znovu se i katolickému teo-
logovi oteviraji velka témata re-
formace, ktera kdysi shrnul Jan
Sokol: dtraz na Bozi milost, na
dar nejenom Vykoupeni, ale také
Zjeveni a Stvofeni; dtiraz na bib-
lické zalozeni kfestanstvi, na trva-
lou autoritu Pisma, i kdyz je dnes
¢teme historicky; ddraz na lidskou
svobodu, ktery pfesto neni indivi-
dualisticky, nybrz rozumi spole-
censké povaze clovéka, naptiklad
jeho odpovédnosti.

Pavel Ambros
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ZUZANA SVOBODOVA — ANDREA
BraSCikovA:

MEZI FILOSOFII A TEOLOGII VYCHOVY.
DiALoG kK opkAzu RADIMA PALOUSE

(Praha: Karolinum, 2021, 132 stran,
ISBN 978-80-246-4902-3)

InSpiracia napisat knihu, ktora
by svojim spdsobom pripome-
nula velkd osobnost nedavnych
ceskych intelektudlnych dejin,
osobitne zapisanu jednak do aka-
demickej scény najslavnejsej Ces-
kej univerzity poslednych rokov,
ale najmd samizdatovo cinnu
a aktivne sa angazujicu na novo-
dobej ceskej intelektudlnej scéne,
ktora si svojou tvorbou a pisanim
(aj ked' zakazovanym) i original-
nostou myslenia razila vlastnt
cestu napriek mnohym nastraham
a nasla a dodnes nachadza boha-
ty zastup nasledovatelov — urcite
nemdéze byt zly napad. Hlavne,
ak je tou osobnostou clovek, kto-
ry sa svojim celostnym, poctivym
pristupom k zivotu i neochvejnos-
tou, aj napriek horkym zivotnym
chvilam a nastrazenym osidlam,
nikdy nevzdal pozitivnej myslien-
ky, ze by filozofia a vychova mohli
v niektorej dobe nemat primarne
slovo a ktory nikdy nestracal zo
zretela potrebu Zzivej filozofie, jej
zivej aktualnosti nabadajacej jed-
nak k vyssej moralnej vyspelosti
jednotlivého cloveka ¢i spoloc-

nosti, ale aj opacne — otvarajicej
pomyselné dvere k pochopeniu
nejednej civilizacnej ,nemoci”
cloveka ¢i postihnutym miestam
kolektivnej pamaiti naroda. Kniha
autoriek doc. Andrey Blascikovej
a Dr. Zuzany Svobodovej je veno-
vana myslienkovému dedic¢stvu
prof. Radima Palouse (t 2015),
niekdajsieho prvého rektora Kar-
lovej univerzity po roku 1989, ho-
vorcovi Charty 77, vyznamnému
ceskému filozofovi, komeniologo-
vi a intelektualovi, ktory sa hlboko
zapisal do ceského intelektualne-
ho prostredia poslednych desatro-
¢l a zanechal ziva skolu myslenia.

Osobitny spdsob, akym sa au-
torky Z. Svobodova a A. Blasci-
kova ujali predstavenia tohto in-
telektualneho dedi¢stva jedného
z nestorov ceskej filozofie vycho-
vy, ked si zvolili podobu listovej
komunikdcie, a tym aj osobného
,dialéogu” si neviem predstavit
vystiznejsie. Ustredné postavenie
Palousovej filozofie vychovy sa
neda charakterizovat trefnejsim
terminom ako je slovo dialdg v celej
Sirke a diapazéne jeho vyznamovw.
Dialég, ktory nerozlisuje poziciu
sktisenejsieho a menej zdatného,
ale ktory dostava aktérov ,do
hry”, ked inicializuje zaujem
obidvoch diskutujtacich — a ob-
zvlast v tejto kniznej podobe ked
angazuje aj Citatela ako poten-
cidlneho osloveného, je velmi
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dobrou volbou. Zamerom dialo-
gu — ako spominaju autorky - je
,sledovani logosu” (s. 63), spo-
sob prepojenia vnutra (oboch)
diskutujtcich — nielen cez racio-
nalitu, argumenty, vedomé riade-
nie a zamerné zacielenie — ale
praveze casto bezticelne a mozno
aj netuSene priviest k otvorenosti
a spolo¢nému hladaniu, a tak spo-
locne ,,utvarat dialog” (s. 89).

Kniha - aj napriek tejto forme
listovej komunikacie — je ¢lenena
na jednotlivé tematické kapitoly
— Co pomaha Ccitatelovi lepSie sa
orientovat. Tyka sa vSeobecnejsich
tém (vychova, vychovavatel, pe-
dagdg, [udskost — s. 17-26), dalej
tém, ktoré boli takpovediac nosny-
mi pre profesora Palousa (vycho-
va k Tudskosti a zodpovednosti
¢i angaZovanosti — s. 44-55), ale
aj vyslovene eticky spriaznenymi
témami, ktoré st pre dnesok dole-
zité a nanajvys aktualne (vychova
ako cesta a svedectvo — s. 87-99).
Viackrat sa autorky snazia preuka-
zat, ze vychova, ktora by spocivala
na podriadeni voli vychovavatela/
pedagéga a neuprosnej logike
,musi$” by nebola vychovou oso-
by, ale technickym naprogramo-
vanim stroja, ktorého poslanim je
,fungovat” (s. 113).

Z Palousovych textov — ako je
vSeobecne zname - sala hlboké
porozumenie zivotu a konkrét-
nemu cloveku, ktoré nespociva

len na protipole vertikalneho,
vzdialeného Boha, ergo na doko-
nalej, ale popritom nedosiahnu-
telnej bytosti. Jeho texty vyvieraju
z ,konkrétnej pritomnosti zivého
Boha” naplno posvacujicej sku-
tocnost sveta a pozdvihujicej
tento svet do vyssich foriem
bozskosti — vdaka ¢omu modzeme
vnimat svet v jeho celostnosti,
nevsednosti a uplnosti, ale aj
s prekvapujucim aspektom no-
vosti. Prave Palousova paideia,
vynikajica mnohymi aspektmi,
ktorymi grécka , paideia” nevyni-
kala, sa s ,nevsednostou” a ,,no-
vostou”, ¢i osobitostou a origi-
nalnostou obzvlast vynimocne
spdja, ked obdobne ako J. Pieper
objavuje a dokladuje, Ze v pojme
scholé, akejsi , nedelnosti” a ,,svia-
tocnosti” spociva prave tato neofi-
cialna paideia cloveka, jeho rozkvet
a jeho netuseny potencial. V tomto
nedelnom ,,otium” vymykajicom
sa z bezného ,,negotia” kazdoden-
nosti sa skryva netuseny potencial
kazdej jednej osoby, ktora sa pro-
strednictvom dialégu a hladania
presvetluje a dostava na cestu,
ktora ¢i uz priamo alebo nepriamo
vedie k bozskému Ty.

Autorkam sa v priebehu tex-
tu podarilo velmi dobre pred-
stavit Palousovu ,,zivi1” filozofiu
cez spominant optiku prakticky
,zaniknutého” literarneho Zanru
a prave tym vytvorit pozitivne
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naladenie citatela na takéto kratke
literarne utvary. Doverny spdsob,
akym sa dostavaju k jednotlivym
témam, ako rozoberaji niekto-
ré lahsie, aj nesmierne tazké Pa-
lousove terminologické zmienky
a zahadné aluzie, eSte viac napo-
maha k tejto samotnej Citatelovej
otvorenosti a jeho vlastnému hla-
daniu. Velmi zaujimavym sposo-
bom je podla mna to, ako autor-
ky zasadzuju Palousovu filozofiu
vychovy do kontextu autorov ¢i
uz antickej gréckej, ale aj krestan-
skej tradicie — Augustina, Toma-
8a, Guardiniho, von Balthasara,
S. Weilovej a dalsich — ¢o mi pri-
pada ako velmi dobré ,aktualizo-
vanie” a osvieZenie Palousovho
myslienkového dedicstva.
Tematicky je kniha velmi pu-
tava, autorky vnasaju do hry aj
vlastné situa¢né vnimanie niek-

torych problémov, ¢i uz ide ne-
davnominulé spolocenské alebo
aj historické okolnosti, zaujima-
vo interpretuju aj problémy co sa
tyka zakladného alebo i vysokého
gkolstva, ktoré kladt do suvislosti
prave s myslienkovym odkazom
R. Palousa. Kniha disponuje hut-
nym zoznamom citovanej biblio-
grafie, v ktorej prevazuju diela
R. Palousa (i samizdatové), ale aj
knihy a ¢lanky pouzitych autorov.
Hodnotim tato publikaciu ako ob-
zvlast vydarent, ak berieme do
tvahy jej odbornu stranku a spo-
sob, akym sa jej dari ,aktualizo-
vat” tieto Palousové témy o nové
obsahy. Myslim, ze bude velmi
inSpirujaca tak pre filozofov, pe-
dagdgov, ale aj pre pripadnych
citatefov z radov SirSej odbornej
verejnosti.

Rastislav Nemec



