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Komunika¢ni strategie
prazského nuncia Ferreriho (1604-1607)
s ¢leny kardinalského sboru

Tomas Cernusak

1. PRAZSTI NUNCIOVE A JEJICH UKOLY

V dobé, kdy se sttedovéké Patrimonium sv. Petra transformovalo v no-
voveky Papezsky stat, rozvinulo papezstvi nové formy svého zastou-
peni v zahranidi. Slo o0 v dané zemi trvale sidlici nunciatury,' které se
staly jednim z inspirativnich vzorti institucionalniho fungovani diplo-
macie v Evropé. Pontifikové je vyuzivali vedle konkordatt coby dtilezi-
ty prostfedek zahrani¢ni politiky a udrzovani bilaterarnich vztahti viici
jinym mocnostem. Kromé tohoto primarniho tikolu nunciatury slouzily,
zvlasté od pontifikatu Rehote XIII. (1572-1585), k opétovnému posilo-
vani vyznamu primatu fimskych biskupti, oslabeného dynamicky se
Sificim protestantismem i posilovanim role formujicich se modernich
stat.? Pokud to pfiznivé politické a konfesni podminky v dané zemi
umoznovaly, dohliZeli jednotlivi papezovi diplomaté rovnéz na realizaci
cirkevni reformy a na prosazovani protireformacnich opatfeni zejména
v oblastech, kde to bylo nutné.?

1 Kvyvoji a proméndm papezského diplomatického zastoupeni srov. Anton Pieper, Zur
Entstehungsgeschichte der stindigen Nuntiaturen, Freiburg i. B.: Herder, 1894; Pierre BLET,
Histoire de la Representation Diplomatique du Saint Siége des origines a l'aube du XIXe siecle,
Citta del Vaticano: Archivio vaticano, 1982; Knut WavLr, Die Entwicklung des pipstlichen
Gesandtschaftswesens in dem Zeitabschnitt zwischen Dekretalenrecht und Wiener Kongress
(1159-1815), Miinchen: Max Hueber Verlag, 1966; Robert Granam, Vatican Diplomacy.
A Study of Church and State on the International Plan, Princeton: Princeton University
Press, 1959; Michael F. FELbkawmp, La diplomazia pontificia, Milano: Jaca Book, 1998.

2 Paolo Propy, Il sovrano pontefice. Un corpo e due anime: la monarchia papale nella prima et
moderna, Bologna: I1 Mulino, 2006, s. 301; Maria Antonietta ViscecLia, ,The Interna-
tional Policy of the Papacy: Critical Approaches to the Concepts of Universalism and
Italianita, Peace and War”, in Papato e politica internazionale nella prima eta moderna, ed.
Maria Antonietta Visceglia, Roma: Viella, 2013, s. 39.

3 Warr, Die Entwicklung, s. 114-128; Alexander KoLLER, Imperator und Pontifex. Forschun-
gen zum Verhiltnis von Kaiserhof und romischer Kurie im Zeitalter der Konfessionalisie-
rung (1555-1648), Miinster: Aschendorff Verlag, 2012, s. 61-87; Alexander KOLLER,
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To se tykalo rovnéz nunciatury u cisatského dvora, ktera s kratkou
prestavkou od roku 1577 az do roku 1612, tedy témér celou dobu vlady
cisafe Rudolfa II. (1576-1612), sidlila v Praze. Jednotlivi papezsti diplo-
maté v uzké kooperaci s vyslanci spanélského krale vytvofili v hlavnim
mésté Ceského kralovstvi vyrazné mocenské centrum s predem defi-
novanym rekatoliza¢nim programem, které svij vliv uplatiiovalo ne-
jen v cCeskych zemich, ale i Rakousich, Uhrach a fimsko-némecké fisi.
Jejich konfesni zapas s dominantnimi nekatoliky rtiznych denominaci
byl ovSem znacné limitovany podminkami daného prostfedi. Katolicky
vychovany, ale vici papezstvi nepfizniveé naklonény cisaf jim poskyto-
val oporu jen omezené, o svoji moc se navic musel délit s vétSinove ne-
katolickymi stavy, které se vyraznéjsimu nartistu vlivu katolikti urputné
branili. Nunciové se tak mohli opfit jen o pocetné omezenou skupinu
katolické aristokracie a jejich snahy narazely na zna¢ny nedostatek kva-
litniho kléru a feholnika.*

Vnimat ovsem papezské nuncie pouze z hlediska jejich zahrani¢né-
-politického ¢i nabozenského poslani, jak je zpravidla definovaly ge-
neralni instrukce a jak je pfedevsim (nikoliv vSak vylucné) ilustruje
nunciaturni korespondence, by bylo nedostatecné. Vyzkum poslednich
desetileti se na né zaméfil nejen jako na subjekty plnici u zahrani¢nich
dvorti tkoly z povéfeni jednotlivych papezt, ale pokusil se je zkoumat
rovnéz jako jedince, kteti sledovali i cile ryze osobni, pfip. zajmy jinych
osob, frakci ¢i entit. Nejcastéji se jednalo o jejich pfibuzné, krajany c¢i
cleny papezskych nebo i jinych klientskych siti a nunciové tak museli

,Die Nuntien und das Konzil von Trient,” in Das Konzil von Trient und die katholische
Konfessionskultur (1563-2013), ed. von Peter Walter — Giinther Wassilowsky, Miinster:
Aschendorff Verlag, 2016, s. 255-274; Hubert Jepin, ,Nuntiaturberichte und Durchfiih-
rung des Konzils von Trient,” Quellen und Forschungen aus italienischen Archiven und
Bibliotheken 53 (1973): 180-213.

4 Z fady studii srov. KoLLer, Imperator und Pontifex, s. 212-221; Jan Paul NIEDERKORN,
,Papst, Kaiser und Reich wahrend der letzten Regierungsjahre Kaiser Rudolfs II.
(1605-1612),” in Die Aupenbeziehungen der romischen Kurie unter Paul V. Borghese
(1605-1621), ed. von Alexander Koller, Tiibingen: Max Niemeyer Verlag, 2008, s. 83-99;
Alena Pazperov4, , La Boemia multiconfessionale e la nunziatura di Cesare Speciano
a Praga,” in Kaiserhof — Papsthof (16.—18. Jahrhundert), ed. von Richard Bosel — Grete
Klingenstein — Alexander Koller, Wien: Verlag der Osterreichischen Akademie der
Wissenschaften, 2006, s. 25-32; Tomas CErNUSAK a kol., Papezstvi a ¢eské zemé v tisici-
letych déjindch, Praha: Academia, 2017, s. 208-225; Karel StLouxkaL, PapezZskd politika
a cisarsky dviir prazsky na predélu 16. a 17. stoleti, Praha: Filosoficka fakulta Univerzity
Karlovy, 1925.



STUDIA THEOLOGICA 23, ¢. 2, Iéto 2021: studie 65

uskutecnovat velmi riiznorodé ¢i privatni tikoly nebo role.” Spolehlivé
plnéni oficialnich ¢i neoficialnich instrukci, k némuz vyuzivali nejen
vlastnich schopnosti a socialniho statutu diplomata papezského stolce,
ale téz vztahovych siti v , hostitelské” zemi, jim zpétné zajistovalo social-
ni kredit a stabilitu ddlezitych socialnich vazeb ve vlastnim, ,,domacim”
prostredi.® To jim mohlo zvysit nadéje, ze ani nékolikaleta nepfitomnost
v fimském centru moci nejenze neuskodi jejich pfipadné dalsi kurialni
kariéfe, ale naopak posili jejich pozici pro jeji rozvoj a pro ziskani no-
vych, dtilezitych pozic.

Pokud diplomat nemél v Rimé svého vlastniho agenta, tedy osobu,
ktera pfimo zajistovala jeho zdjmy a dodavala mu dtilezité informace,”
mohl pro néj predstavovat jeden z vyznamnych prvki komunikacni
strategie pravidelny a intenzivni kontakt s vrcholnymi predstaviteli ku-

5 Z Cetné literatury srov. Marie Antonietta Viscecria, ,Non si ha da equipare 1'utile
quando vi fosse I’honore. Scelte economiche e reputazione: intorno alla vendita dello
stato feudale dei Caetani (1627),” in La nobilta romana in eta moderna. Profili istituzionali e
pratiche sociali, ed. Marie Antonietta Visceglia, Roma: Carocci editore, 2001, s. 203-223;
Elisabeth ZinGerLE, ,Graz-Florenz. Der Grazer Nuntius als Informant fiir den GrofSher-
zog der Toskana,” in Le corti come luogo di comunicazione. Gli Asburgo e I'Italia (secoli
XVI-XIX) / Hife als Orte der Kommunikation. Die Habsburger und Italien (16. bis 19. Jahr-
hundert), ed. von Marco Bellabarba — Jan Paul Niederkorn, Bologna — Berlin: Il Mulino /
Duncker&Humblot, 2010, s. 61-74; Alexander KoLLER, ,Minuccio Minucci (1551-1604).
Ein Diplomat in papstlichen und bayerischen Diensten,” in Bayerische Romer — romische
Bayern. Lebensgeschichte aus vor- und Friihmoderne, ed. von Rainald Becker — Dieter J.
Weif3, Sankt Ottilien: EOS Editions, 2016, s. 249-273; Hillard von ThiessEN, , Korrupte
Gesandte? Konkurrierende Normen in der Diplomatie der Frithen Neuzeit,” in Kor-
ruption: historische Anniherungen an einer Grundfigur politischer Kommunikation, ed. von
Niels Griine — Simona Slanicka, Gottingen: Vandenhoeck&Ruprecht, 2010, s. 205-220.

6 Roger LIGGENSTORFER, ,Netzwerke, Strategien und Risiken der Nuntien — das Beispiel
Domenico Passionei,” in Die Kreise der Nepoten. Neue Forschungen zu alten und neuen
Eliten Roms in der Friihen Neuzeit, ed. von Daniel Biichel — Volker Reinhardt, Bern: Peter
Lang, 2001, s. 43-60; Wolfgang ReINHARD, ,,Amici e creature. Politische Mikrogeschich-
te der romischen Kurie im 17. Jahrhundert” in Quellen und Forschungen aus den italie-
nischen Archiven und Bibliotheken 76 (1996): 325-326, 331. Nejnovéji k témuz v piipadé
cisaiského dvora v Praze srov. Tom4as CErNUSAK — Pavel MAaREex, Gesandte und Klienten.
Piipstliche und spanische Diplomaten im Umfeld von Kaiser Rudolf II., Berlin — Boston: De
Gruyter, 2020.

7 Kfunkcim agentt a jinych prosttedniku srov. Your Humble Servant. Agent in Early Mod-
ern Europe, ed. Hans Cools — Marika Keblusek — Badeloch Noldus, Hilversum: Uitgeve-
rij Verloren, 2006; Double Agents. Cultural and Political Brokerage in Early Modern Europe,
ed. Hans Cools — Marika Keblusek — Badeloch Noldus, Leiden — Boston: Brill, 2011;
Tramiti. Figure e strumenti della mediazione culturale nella prima eta moderna, ed. Elisa
Andretta a kol., Roma: Viella, 2015.
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rie — ¢leny kardinalského sboru.® Jeho zakladni formou, ktera slouzila
nejen k ziskani informaci o aktudlnim déni u kurie, ale téz k udrzovani
stabilnich socialnich vazeb a ,zpfitomnéni” vlastni osoby, zajmt a po-
tteb, byla pravidelna korespondence. Ta umoznovala obéma stranam
prekonavat prostorové distance.’

2. KOMUNIKACE NUNCIA FERRERIHO
S KARDINALY FRAKCE RODU ALDOBRANDINI

Pokud jde o nuncie u cisarského dvora v Praze, je zatim jedinym zna-
mym rozsahlej$im souborem, ktery umoznuje rekonstruovat komuni-
kacni strategii viici kardinalim, resp. i viici jinym osobam ¢i entitam,
registratura Giovanni Stefana Ferreriho (1568-1610). Ten zastupoval pa-
pezovy zajmy u prazského cisaského dvora v letech 1604-1607. Pocha-
zel z patricijské rodiny ze severoitalské Bielly. Pro cirkevni kariéru byl
vybran jiz v détstvi svoji rodinou, v letech 1585-1590 studoval cirkevni
pravo, a to nejprve na univerzité v Bologni, pak v Turiné, kde ziskal dok-
torat. Vrchol své cirkevni drahy prozil v dobé pontifikatu Klementa VIIL
(1592-1605) z rodu Aldobrandini, kdy se stal v roce 1599 biskupem ve
Vercelli a o par let pozdéji téZ nunciem u cisafského dvora.” Jeho regis-
tratura je ulozena ve statnim archivu v jeho rodisti a ma celkovy rozsah
24 kartonti."!

Ceska véda projevila zjem o tento unikatni celek jiz ve dvacatych
letech 20. stoleti, kdyz byl v Rimé konstituovan Ceskoslovensky historic-

8 KoLLER, Imperator und Pontifex, s. 294-295.

9 Heiko Droste, ,Die missgliickte Aufwartung. Zu den Barrieren hofischer Kommuni-
kation im Brief,” in Abwesenheit beobachten. Zu Kommunikation auf Distanz in der Friihen
Neuzeit, ed. von Mark Hengerer, Miinster: LIT, 2013, s. 79-80. K této roli korespon-
dence v pripadé diplomata srov. mimo jiné Heiko Droste, Im Dienst der Krone. Schwe-
dische Diplomaten im 17. Jahrhundert, Berlin: LIT, 2006, s. 186-192.

10 K jeho zivotu srov. Almut Bugs, ,Ferrero, Giovanni Stefano,” in Dizionario biografico
degli Italiani 47 (1997) 16-17 (déle jako DBI). Nunciaturni korespondence byla vydana
jen castecné — Epistulae et acta Johannis Stephani Ferrerii 1604-1607, ed. Zdenék Kris-
ten, Pars I, Sectio 1, Pragae: Institutum historicum Pragae, 1944 (dale jako EAJSF); Die
Prager Nuntiatur des Giovanni Stefano Ferreri und die Wiener Nuntiatur des Giacomo Serra
(1603-1606), ed. Arnold Oskar Meyer, Berlin: Niemeyer, 1913.

11 Maurizio Casserti, ,L'archivio della nunziatura a Praga di Giovanni Stefano II Ferrero,
vescovo di Vercelli (1604-1607),” in Studii in onore di Leopoldo Sandri I, Roma: Ministero
per i beni culturali e ambienti, 1983, s. 261-264.
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ky tstav v Rimé. Souviselo to se zapojenim ¢eskych védcti do vydavani
edic korespondence nunciti u cisafského dvora v obdobi let 1592-1628."
Diky vstficnym vztahtm italskych védcti a archivara vaci mladému
tstavu se tehdy podafilo jeho pracovnikiim ziskat do zapujcky k dlou-
hodobému vyzkumu celou registraturu.”® Opisy pravdépodobné vsech
jejich dopisty, které byly v priibéhu nékolika let pofizeny, tak lze dnes
studovat rovnéz v Narodnim archivu v Praze."

Pokud bychom privatni registraturu Ferreriho podrobili analyze
z hlediska obsahu, bude patrné, ze cast tvorfi pisemnosti, jez bychom
mohli oznacit jako nunciaturni zpravy, tedy souvisejici s jeho oficidlnim
poslanim papezského diplomata v Praze. Jde o koncepty zprav posila-
nych Statnimu sekretaridtu do Rima nebo o originaly instrukci zasila-
nych zase zpét nunciovi, pfipadné dalsi doprovodny pisemny material.'
Dalsi vyznamnou casti jsou dopisy papezského diplomata cirkevnim
predstavenym a zastupctim cirkevnich radd, které odrazi vyznam nun-
ciatury ve vztahu mistnich cirkvi k Svatému stolci pfi feSeni rtiznych
zadosti. Souvisely zpravidla s kanonickym pravem, Slo o feSeni spor-
nych kauz, udéleni dispenzti ¢i potvrzeni ve funkci cirkevniho pfed-
staveného. Vyrazné mensi skupinu tvofi dopisy ¢i jejich prilohy, jejichz
odesilateli byli panovnici, clenové habsburského rodu ¢i fisska knizata.
Tato korespondence se tykala spiSe politickych problémt, ovsem vzdy
v uzké souvislosti s otazkami nabozenskymi. Mensi ¢ast predstavuji vét-
Sinou kopie rtiznych pravnich dokumentti ¢i zprav, které se vztahuji ke
konfesnim pomértim v jednotlivych zemich habsburské monarchie nebo
fimsko-némecké fise. Dalsim souborem jsou dopisy aristokrati a jinych
privatnich osob, ktefi se obraceli na zastupce fimské kurie v Praze se

12 Tomé&s CernusAx, ,Edice nunciaturnich zprév a eska Géast na jejich zpracovéni,” in
Ad fontes. Cesky historicky tistav v Rimé (1994-2014) v kontextu Ceského baddni v Itdlii a Va-
tikanu v 19. a 20. stoleti, Jaroslav Panek et al., (Acta Romana Bohemica 1), Praha—Roma:
Historicky tstav AV, 2014, s. 73-80.

13 Jitka Raucnova, Ceskoslovensky historicky istav v Rimé, Ceské Budé&jovice: Spole¢nost
pro kulturni dé&jiny, 2014, s. 209-211.

14 Nérodni archiv Praha (dale NAP), Sbirka pfepist z italskych a vatikanskych archivii,
inv. ¢. 440-552.

15 Zakladni vymezeni nunciaturni korespondence srov. Wolfgang ReiNHARD, , Nuntia-
turberichte,” in Lexikon fiir Theologie und Kirche, 3. vyd., sv. 7, Freiburg: Herder Ver-
lag, 1998, sl. 948: ,veskeré pisemnosti mezi fadnymi ¢i mimofddnymi nuncii (téz
papezskymi legaty) a statnim sekretaridtem a dals$imi fimskymi ufady, zejména kon-
gregacemi, véetné na pocatku udélené hlavni instrukce, jurisdikénich zplnomocnéni
a finalni relace.”
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svymi soukromymi zadostmi, a odraZzeji tak velmi dobfe strukturu per-
sonalnich vazeb papezského nuncia v prostiedi cisatského dvora i mimo
néj.'e

Pisemna komunikace nuncia Ferreriho s cleny kardinalského sboru
se tyka vice nez ¢tyficeti osob. Jde o zajimavy doklad, jak nuncius Ferre-
ri vyuzival priibézné a pravidelné svych kontakt(i a vazeb u cisatského
dvora, stejné jako svého postaveni zplnomocnéného papezského zastup-
ce téz k plnéni tikolti z povéfeni pomérné rozsahlé skupiny papezovych
klientt. To plati zejména pro dobu pontifikatu Klementa VIIIL., nemala
cast kardinalti z Ferreriho korespondence byla totiz pfislusniky prave
frakce rodu Aldobrandini. Explicitné se k ni fadili odesilatelé, jako byli
kardinalové Ottavio Bandini, Bonifazio Bevilacqua Aldobrandini, Barto-
lomeo Cesi, Benedetto Giustiniani, Anselmo Marzato, Carlo Emmanuele
Pio di Savoia, Giacomo Sannesio, Ferdinando Taverna a dalsi.”” Komuni-
kace téchto osob s prazskym nunciem probihala zpravidla se souhlasem
¢i s védomim papeze nebo jeho nepota Pietra Aldobrandiniho, byt jed-
notlivi odesilatelé vyuzivali nunciova postaveni u dvora ze svych sou-
kromych dévodt nebo z déivodu podpory svych pfibuznych, pratel ¢i
klientt.'®

3. SOCIALNIi VZTAHY MEZI NUNCIEM FERRERIM A KARDINALY
VE SVETLE KORESPONDENCE

Dosazeni hodnosti kardinala znamenalo pro jakéhokoliv duchovniho
vrchol cirkevni kariéry a predstavovalo soucasné zvyseni socialniho po-
staveni rovnéz pro jeho rodinu. V raném novovéku vsak jednoznac¢na
tendence k centralizaci cirkevnich pravomoci do rukou papeze, resp.
jeho nepota zptisobila oslabeni autonomniho vlivu a ti¢inné moci kardi-

16 Nastin obsahu registratury srov. Casserri, , L'archivio della nunziatura,” s. 262-264.

17 Klientské vazby fimské kurie na pocatku 17. stoleti srov. Prosopographische Datenbank
der romischen Kurie und ihres Umfelds 1605-1621, Beilage zu: Wolfgang ReiNnARD, Paul
V. Borghese (1605-1621). Mikropolitische Papstgeschichte, (Papste und Papsttum 3), Stutt-
gart: Anton Hiersemann Verlag, 2009.

18 Napt. dopisy Girolama Berneria z 13. 8. 1605, 15. 10. 1605 nebo Bonifazia Bevilacqua
z 8. 7. 1604. — NAP, Sbirka pfepisti z italskych a vatikanskych archivii, kart. 92, inv.
¢. 498.
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nalti, ktefi se stali vice zavislymi na nastupci sv. Petra.”” Na druhou stra-
nu lze ovSem sledovat, jak se od konce 16. stoleti zvysoval vyznam téch
clenti kardinalského sboru, ktefi se diky pfizni papeze ¢i zafazeni do
jemu naklonéné frakce mohli ujmout tikolti v ramci nékteré z kongregaci
nebo jinych uradt, jimz byly svéfeny nékteré ze spravnich ¢i jurisdike-
nich agend PapeZzského stolce ¢i celé cirkve.” Dramatickym zptisobem
pak nartistala dilezitost skupiny kardinald, ktefi mohli volit papeze pii
konklave. Neslo jen o to, Ze jeden z nich mohl byt vyzvednut az do cela
cirkve. Kazda takova zména s sebou pfinesla vyrazné vyssi Sance, ze
frakce naklonéna novému pontifikovi bude mit diky klientskym vazbam
také vétsi podil pti distribuci posta v kurii.?!

Z pohledu struktury katolické cirkve predstavovali kardinalové oso-
by nepochybné socialné vyse postavené, nez byl nuncius u cisatského
dvora. Dochovana Ferreriho korespondence ovsem ukazuje, Ze ode-
silatelé vici nému zpravidla nevystupovali z ,nadfazené” pozice, jak
by se mohlo na prvni pohled predpokladat. Vyuzivali relativné casto
formalizovanou ,pfatelskou” jazykovou stylizaci a jednali s nim jako
se sobé rovnym.” Vyplyvalo to nepochybné ze skutecnosti, Ze vétsina
z nich i nuncius Ferreri byli klienty rodu Aldobrandini a z tohoto hledis-
ka vlastné stali na stejné tirovni. Ve svych zadostech se tak bézné odka-
zovali poukazem na nunciovu ,laskavost” (,,amorevolezza”)*, ojedinéle
pfimo na jeho , pratelstvi”, jak to doklada napriklad dopis Carla Emma-
nuela Pio di Savoia z 23. prosince 1606: ,,(...) diivétuji v laskavost Vasi
Milosti, o nizZ se domnivam, Ze je nejvice pratelska (...).”*

19 Proby, I sovrano, s. 173, 179; Maria Teresa Farrori, Clemente VIII e il Sacro Collegio
1592-1605. Meccanismi istituzionali ed accentramento di governo, Stuttgart: Anton Hierse-
mann Verlag, 2004, s. 288.

20 Gigliola Fracniro, ,Le corti cardinalizie nella Roma del Cinquecento,” Rivista storica
italiana 106 (1994): 17-18.

21 Maria Antonietta VisceGL1a, ,Fazioni e lotta nel Sacro Collegio nella prima meta del
Seicento,” in La corte di Roma tra Cinque e Seicento ,Teatro” della politica europea, ed.
Gianvittorio Signorotto — Maria Antonietta Visceglia, Roma: Bulzoni, 1998, s. 87.

22 K terminologickému diskurzu v rdmci vztahovych siti kurie srov. ReiNHARD, Amici,
s. 314-317.

23 Nap¥. dopis Ottavia Bandiniho z 20. 11. 1604. — NAP, Sbirka pfepist z italskych a va-
tikdnskych archivt, kart. 92, inv. ¢. 498, 501.

24 (...) pure confido nell'amorevolezza di Vostra Signoria, della quale intendo, ch’é¢ ami-
cissimo (...)"” = NAP, Sbirka pfepisti z italskych a vatikanskych archivt, kart. 92, inv. ¢.
501. Podobné srov. i dopis kardinala Giovanniho Battisty Detiho z 15. 1. 1605 — tamtéz,
inv. ¢. 499.
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Skutecnych pratel, k nimz jej poutaly dtvérné€jsi osobni vazby
a s nimi souvisejici vzajemna prospésnost,® meél Ferreri v této skupiné
odesilateld jen nékolik. Svédéi o tom rozbor obsahu jejich koresponden-
ce a sekundarné téz jeji vyssi frekvence. Jednim z nich byl jeho vrstev-
nik, olomoucky biskup Frantisek kardinal Ditrichstejn,* od néjz praz-
sky nuncius v letech 1604-1607 obdrzel 43 dopist.”” Ferreri mu hned na
zacatku svého ptlisobeni poslal jako dar obraz od italského malite Gio-
seppina a blize nespecifikovany sttil,”® naopak Ditrichstejn mu evidentné
dodaval na nunciaturu zasilky vina® a pred Ferreriho odjezdem zpét
do Italie mu pro jeho bratra vénoval Sest koni.*® Ditrichstejn s nunciem
Casto fesil spory, které mél s brnénskym probostem Eliasem Hovorou
z Vyskova® a vyuzival jej k podpofe svého zameéru zrusit cisterciacky
klaster ve Zd'afe nad Sazavou.?2 Vsechny dopisy z hlediska obsahu svéd-
¢1 o tom, Ze mezi obéma muzi existovalo velmi pratelské pouto plné vza-
jemné davéry. ,, Znovu mé prepada smutek, kdyz slysim, ze musite odjet
(...),” psal Ditrichstejn Ferrerimu tésné pred koncem jeho diplomatické

25 Wolfgang ReinuARD, Freunde und Kreaturen. ,Verflechtung” als Konzept zur Erforschung
historischer Fiihrungsgruppen. Romische Oligarchie um 1600, Miinchen: Verlag Ernst Vo-
gel, 1979, s. 37-38.

26 K jeho Zivotu srov. Pavel BALCAREK, Kardindl FrantiSek z Ditrichstejna 1570-1636. Gu-
berndtor Moravy, Ceské Budéjovice: Veduta, 2007; Tomas Parma, Frantisek kardindl Die-
trichstein a jeho vztahy k ¥imské kurii. Prostiedky a metody politické komunikace ve sluzbdch
moravské cirkve, Brno: Matice moravska, 2011.

27V pisemnostech kardinala Ditrichstejna, které jsou soucasti rodinného archivu
Ditrichstejnti, ulozeného v Moravském zemském archivu v Brné, dopisy nuncia Fer-
reriho dochovany nejsou.

28 NAP, Sbirka pfepist z italskych a vatikanskych archivt, kart. 92, inv. ¢. 499: dopis
Frantiska z Ditrichstejna z 10. 6. 1604.

29 Tamtéz, dopis FrantiSka z Ditrichstejna z 10. 2. 1606.

30 Tamtéz, dopis FrantiSka z Ditrichstejna z 27. 7. 1607.

31 Tomas ParMa, , A uslysite véci, které se hodi pro kaplana, a ne pro mitru. Nepokojny
prelat Elid$§ Hovora z Vyskova a prvni pokusy o pontifikalie pro brnénské kapitulni
probosty,” Brno v minulosti a dnes 32 (2019): 77-81.

32 Tamtéz, napf. dopisy FrantiSka z Ditrichstejna z 10. 6. 1604, 23. 6. 1604, 27. 6. 1605, 14.
7. 1605, 14. 6. 1607. K této zalezitosti srov. tézZ Parma, Frantisek kardindl Dietrichstein,
s. 344-345; Jan TENORA, Proni zdnik cistercienského kldstera ve Zdidve r. 1614, Brno: (Bene-
diktinskd knihtiskarna), 1911.
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mise dne 27. ¢ervence 1607,* a o mésic dfiv nabizel nunciovi, aby po-
sledni dny stravil s nim na Moraveé.**

Dalsim Ferreriho pfitelem byl rovnéz jeho soucasnik kardinal Odoar-
do Farnese (1573-1626).* ,Raduji se z tohoto Vaseho uspéchu, jak si
dovedete predstavit Vy, ktery znate moji naklonnost vii¢i Vam. Prosim
Boha, aby prospival vsem Vasim ¢innostem, abych mél néjaké potéseni
z Vasi nepritomnosti.” Tak v kvétnu 1604 gratuloval novému nunciovi
k jeho jmenovani.** Po smrti Klementa VIII. se Farnese nékolikrat pfi-
mlouval za prazského nuncia u nového pontifika Pavla V. (1605-1621).
Prezentoval papezi nunciovy zasluhy a jeho ,, velkou pohotovost a zboz-
nost, s nimiz prokazujete svijj talent ve sluzbé Jeho Svatosti a tohoto
Svatého Stolce”.” A kdyz se v roce 1607 Ferreri uchazel s cisafovou pod-
porou o kardinalskou hodnost, pokousel se Farnese prostfednictvim vy-
slancti cisafe a $panélského krale v Rimé intervenovat u papeZe i u jeho
nepota kardinala Scipiona Borghese v jeho prospéch.®

Frekventovanéjsi a v pratelském duchu vedena byla také Ferreriho
pisemna komunikace se dvéma dal$imi kardinaly, které s nim vsak spo-
jovaly predevsim jejich specifické zajmy vici fimsko-némecké fisi. Slo
o tridentského biskupa (a tedy fiSského kniZete), kardinala Carla Gau-
denzia Madruzza,® a dale o Ottaviana Paraviciniho,* ktery byl od roku

33, Dinuovo mi accresce melancolia sentire, che Vostra Signoria Illustrissima deve par-
tire,(...)” —NAP, Sbirka prepisti z italskych a vatikanskych archivti, kart. 92, inv. ¢. 499:
dopis Franti$ka z DitrichStejna z 27. 7. 1607.

34 Tamtéz, dopis FrantiSka z DitrichStejna z 14. 6. 1607.

35 Roberto Zarreri, , Farnese, Odoardo,” in DBI 45 (1995): 112-119.

36 (...) mirallegro insieme di questo suo buon successo quanto pud imaginarsi lei, che sa
il singolare amore, che le porto. Prego Dio, che la prosperi in tutte le sue attioni, a fin-
ché io habbia alcuna consolatione della sua assenza.” — NAP, Sbirka pfepisti z ital-
skych a vatikanskych archivii, kart. 92, inv. ¢. 499: dopis Odoarda Farneseho z 21. 5.
1604.

37 ,(...) monstrando i meriti di lei et la molta prontezza et divotione, con le quali ella
spendeva il suo talento in servitio della Sua Santita et di questa Santa Sede (...)"” — tam-
téz, dopisy Odoarda Farneseho z 27. 7. 1605 a 25. 5. 1605.

38 Tamtéz, dopis Odoarda Farneseho z 26. 9. 1607.

39 K nému stru¢né srov. Rotraud Becker, ,Madruzzo, Carlo Gaudenzio,” in DBI 67
(2006): 172-175.

40 K nému struéné srov. Stefano Tasacchi, ,Paravicini, Ottavio,” in DBI 81 (2014):
446-449.
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1605 ¢inny jako kardinal protektor Germanie*' a byl proto dtlezitym ¢i-
nitelem zajmt Rudolfa II. u papezského stolce.

Pomérné zajimavy byl vztah nuncia Ferreriho k o generaci starsimu
Giovannimu Delfinovi (1545-1622).** Z jeho dopist evidentné vyplyva,
Ze se jednalo o Ferreriho klienta, jakkoliv byl v roce 1604 kreovan kardi-
nalem a dostal se tak na socialné vyssi tiroven. Dne 25. ¢ervna 1606 na-
ptiklad Delfino zminuje svoje zklamani, ze Ferrerimu nebyly doruceny
jeho dopisy. Nuncia povaZzuje za ,, patrona zasadniho a velkych zasluh”,
vici némuz vyznava ,,zvlastni zavazek za dobrou vtli”, kterou mu vzdy
prokazoval.* Tento, ve srovnani s jinou Ferreriho korespondenci s kar-
dinaly netypicky doklad vztahu patron-klient, je dan patrné specifiky
kariéry Giovanni Delfina. Delfino totiz pochazel z benatského patriciatu
a vétsinu zivota zasvétil sluzbé Republice sv. Marka, vcetné funkce vy-
slance u cisa¥ského dvora, ve Francii i v Rimé&. Na duchovni drhu se
vydal az v roce 1603, kdy se stal biskupem ve Vicenze a diky pfizni Kle-
menta VIII. zahy na to i kardinalem. Je mozné, ze klientsky vztah vici
Ferrerimu se zrodil jesté v etapé, kdy se Delfinova pozice v ramci fimské
kurie teprve profilovala. Bez znalosti dalSich pramenti je ovsem obtizné
stanovit, jak k tomu doslo.

4. KOMUNIKACE MEZI FERRERIM A KARDINALY
Z HLEDISKA OBSAHU

Oproti standardni nunciaturni korespondenci se z hlediska obsahu pri-
vatni pisemna komunikace prazského nuncia s kardinaly lisi. V prvni
uvedené jsou z mista ptisobeni nuncia zasilany vice ¢i méné podrobné
zpravy o déni u cisaiského dvora a v jednotlivych oblastech Rise, o fese-
ni hlavnich problém papezské politiky ¢ o jejim prosazovéani. Z Rima
pak nuncius dostaval instrukce k jednani a k tomu potfebné informa-

4l UMadruzza jde o celkem 19 dochovanych dopisti, v pfipadé Paraviciniho o 36 dopist.
— NAP, Sbirka prepisti z italskych a vatikanskych archivd, kart. 92, inv. ¢. 499, 500.

42 Korespondence Paraviciniho s cisafem Rudolfem II. nebo jeho dvofany pro obdobi
1597-1612 srov. Haus- Hof- und Staatsarchiv Wien, Handschrift W 290, Bde. 9-12.

43 K nému strucné srov. Gino Benzoni, ,,Dolfin, Giovanni,” in DBI 40 (1991): 519-532.

4 NAP, Sbirka pfepisu z italskych a vatikanskych archivti, kart. 92, inv. ¢. 499: dopisy
Giovanniho Delfina z 25. 6. 1606.
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ce ¢i doporuceni.* Korespondence s kardindly se téchto témat netyka
a v naprosté vétsiné pripadti jde o zadosti jednotlivych odesilatelti, aby
jim nuncius napomohl v feSenti jejich privatnich problémti, problémfi jim
blizkych osob — pribuznych, ptatel nebo klientti, nebo se jednalo dopo-
ruceni pro tyto osoby. V nekterych pfipadech jsou dtivody konkretizo-
vany. Napiiklad Girolamo Bernerio zadal o intervenci u tajné rady ve
prospéch manzela své netefe Horatia Sessiho di Ruolo, aby odsouhlasila
restituci podilu na panstvi Ruolo.* Neslo oviem o pravidlo. Rada Zados-
ti tcel uvadi jen velmi vagné, jako tomu je v pripadée kardinala Filippa
Spinelliho, Ferreriho pfedchtidce v pozici nuncia, ktery prosil o podporu
projistou Lavinii Curtia v jeji nespecifikované zalezitosti u dvora.*’ V pfi-
padé pfimluvy kardinaltit Odoarda Farneseho a Domenica Pinelliho za
jistého Giovanni Antonia Spinolu z roku 1606 sice konkrétni kauza také
uvedena neni,* ale z jinych pramentl ji Ize identifikovat pomérné spoleh-
livé. Jde pravdépodobné o italského aristokrata, ktery se 12. cervna 1605
v prazském kostele sv. Jakuba pfi bohosluzbé o slavnosti Boziho Téla za
pfitomnosti diplomatti, dvorant a pfednich aristokratti popral se svym
sokem Giovannim Ambrosiem Doriou o pravo nést ty¢ baldachynu nad
hlavnim celebrantem, jimz nebyl nikdo jiny nez nuncius Ferreri. Pfi tom-
to konfliktu byl Doria poranén, takze navic doslo ke znesvéceni kostela,
a zalezitost byla na pokyn cisafe Rudolfa II. diikladné vySetfovana.*

K podpore zadosti vyuzival nuncius pfi svych jednanich v tajné nebo
fisské dvorni radé pozici papezského diplomata,” nebo téZ vazeb na
jednotlivé osoby své vztahové sité u cisaiského dvora. Ze strany jednot-

45 K formalni a obsahové charakteristické nunciaturni korespondence srov. Josef Susta,
Die romische Kurie und das Concil von Trient unter Pius IV. Actenstiicke zur Geschichte
des Concils von Trient, sv. 1, Wien: Holder, 1904, s. XXXV-XXXVII; Pierer, Zur Entste-
hungsgeschichte, s. 15-24; Jan Paul N1EDERKORN, , Die Berichte der papstlichen Nuntien
und der Gesandten Spaniens und Venedigs am kaiserlichen Hof aus dem 16. und 17.
Jahrhundert,” in Quellenkunde der Habsburgermonarchie (16.-18. Jahrhundert). Ein ex-
emplarisches Handbuch, ed. von Josef Pauser — Martin Scheutz — Thomas Winkelbauer,
Wien — Miinchen: Oldenbourg, 2004, s. 97-105.

46 NAP, Sbirka prepisti z italskych a vatikanskych archivi, kart. 92, inv. ¢ 498, dat. 15. 10.
1605.

47 Tamtéz, inv. ¢. 502, dat. 14. 8. 1604.

48 Tamtéz, inv. ¢. 499, dat. 28. 1. 1606; inv. ¢. 500, dat. 20. 5. 1606.

49 Tomas CernuSAk, ,Prestiz nasili a zapas o vefejny prostor. Konflikty pfi slavnos-
tech Boziho Téla v rudolfinské Praze roku 1605, in Cesky Casopis historicky 118 (2020):
1000-1017.

50 K tomu CERNUSAK — MAREK, Gesandte, s. 146-147.
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livych kardinald jsou vsak konkrétni navrhy ¢i doporuceni na vhodné
osoby nunciovy sité velmi fidké, objevuji se pouze ojedinélé vyzvy k vy-
uziti sluzeb sekretare latinské expedice fiSské dvorské kancelafe Johanna
Barvitia® nebo cisafova komornika Filippa Langa,® ktefi ostatné v této
dobé patfili k hlavnim pilifiim kuridlni sité v Praze.®® Relativné casta
je pritomnost téz ryze zdvofilostnich dopisti nebo gratulaci k svatkiim
¢i k ziskani néjaké funkce, které pres sviij formalni charakter naznacujt
socialni vazby mezi obéma stranami komunikace.

Samotné nunciovy odpovédi k dispozici nemame, z nékterych na-
znakti 1ze z dopistl jednotlivych kardinalti vyvodit, Ze obsahovaly pfe-
devsim sdéleni o vysledku vlastnich jednani a tikonech nuncia ve pro-
spéch zadatelt:.

Prikladem slozitéjsi zalezitosti, kterou se nuncius Ferreri musel zaby-
vat delsi cas a intenzivnéji, byla kauza malého italského panstvi Sassuo-
lo. Papezsky diplomat se ji vénoval po celou dobu svého prazského
pusobeni, jak o tom svédci jeho korespondence s kardinalem Carlem
Emmanuelem Pio di Savoia, jez cita vice nez 60 dopisti.** Jeho rod zde
vladl od konce 15. stoleti, kdy ziskal toto léno do dédicné drzby od vévo-
dti z Ferrary. Problém vznikl, kdyz v dtisledku atentatu v roce 1599 ze-
miel Marco III. Pio di Savoia a modensky vévoda Cesare d’Este Sassuolo
vojensky obsadil. Posléze tizemi napevno priclenil ke svému vévodstvi,
aniz by zohlednil dédicka prava dalsiho zastupce rodu Pio di Savoia.®

51 NAP, Sbirka pfepist z italskych a vatikanskych archivt, kart. 92, inv. ¢. 499: dopis
Bartolomea Cesiho z 15. 6. 1605. K Barvitiovi srov. Stefan Eurenrreis, Kaiserliche Ge-
richtsbarkeit und Konfessionskonflikt. Der Reichshofrat unter Rudolf II. 1576-1612, Gottin-
gen: Vandenhoeck&Ruprecht, 2006, s. 291; Lothar Gross, Die Geschichte der deutschen
Reichshofkanzlei, Wien: Selbstverlag des Haus-, Hof- und Staatsarchiv, 1933, s. 414-418.

52 NAP, Sbirka pfepist z italskych a vatikdnskych archivii, kart. 92, inv. ¢ 501: dopisy
Carla Emmanuela Pio di Savoia z 28. 5. 1605, 23. 9. 1606. K jeho Zivotu srov. Friedrich
E. HurTeR, Philipp Lang. Kammerdiener Kaiser Rudolfs II., Schaffhausen: Verlag der Hur-
ter’schen Buchhandlung, 1851.

53 K vyznamu obou muzi pro nuncia Ferreriho a k struktufe sité v jeho dobé srov. Cer-
NUSAK — MAREK, Gesandte, s. 101-105.

54 NAP, Sbirka pfepisu z italskych a vatikanskych archivt, kart. 92, inv. ¢. 501.

5 Giuseppe Campori, Memorie storiche di Marco Pio di Savoja signore di Sassuolo, Modena:
C. Vincenzi, 1871, s. 90-116; Manuela BeLarpiNg, ,, Il Pio e i Farnese. Osservazioni sul
governo dello ,Stato” di Sassuolo durante la seconda meta del Cinquecento,” in I Pio
e lo Stato di Sassuolo, ed. Vincenzo Vandelli — Francesco Genitoni, (= Quaderni della
biblioteca 4, 2000), Jesi: Incontri Editrice, 2000, s. 33-46; Elena RoterLr — Rosana Pra-
CENTINI, Storia di Sassuolo dalle origini alla fine della Signoria Pio, Bologna: Laserteg, 1989,
s. 109-114.
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Kardinal Carlo Emmanuele Pio di Savoia jako zastupce rodu pozadal
o podporu papeze Klementa VIIL, ktery v roce 1604 povéfil ve vstupni
instrukci svého nuncia Ferreriho dal$imi jednanimi u cisafského dvora
ve prospéch zadatele.”® Ferreri byl po dobu svého prazského ptlisobeni
frekventované instruovan kardinalem Carlem Emmanuelem a vyuzival
intenzivné svych vazeb u dvora anebo — v pfipadé jeho pobytu v Pra-
ze — té7 cisafova vyslance v Rimé Francesca Gonzagu di Castiglione.”
Napomoci ovlivnit cisafovo rozhodnuti mély finanéni nabidky z kardi-
nalovy strany jemu a jeho dvofantim,”® podporu komornika Langa se
nuncius snazil zajistit i prostfednictvim blize nespecifikovaného daru.”
Véc se ovSem pro rod Pio di Savoia presto nevyvijela dobfe. Proti kar-
dinalovym naroktim se stavél fissky vicekanclét Rudolf von Coraduz®
a nesouhlasné stanovisko zastavali i ¢lenové tajné rady.® Cisaf Rudolf
se nakonec rozhodl svéfit spor jemu urcenym rozhodctim, ktefi posléze
postoupili véc savojskému vévodovi Carlu Emmanuelovi. Ten v dubnu
1609 ustanovil, Ze panstvi Sassuolo ztlistane soucasti modenského vé-
vodstvi, jeho vévoda Cesare d’Este vSak musi rodu Pio di Savoia vyplatit
¢astku 215 tisic dukati.?

Dtilezitost komunikace nuncia s fimskymi kardinaly nemusela spo-
Civatjen v pfiznivém vlivu na pfipadnou dalsi kariéru v kurialnich sluz-
bach, jak bylo uvedeno vyse. Své vyhody mohla nést uz v priibéhu jeho
¢inné sluzby u prazského cisatského dvora. Nabidky nespecifikované
podpory a ,, vdécné” zavazky (,,obligationi”) ostatné Casto zaznivaji v do-
pisech jednotlivych kardinalt.®® Jakkoliv se mohlo jednat o formalizova-
né vyjadfeni, nuncius Ferreri je evidentné recipro¢né vyuzival. Jednalo

56 EAJSF ¢.2,19, s. 22-24.

57 NAP, Sbirka pfepisu z italskych a vatikanskych archivti, kart. 92, inv. ¢. 501: dopisy
Carla Emmanuela Pio di Savoia z 26. 2. 1605, 1. 7. 1605, 9. 7. 1605, 6. 5. 1606, 23. 9. 1606;
MEYER, Die Prager Nuntiatur, ¢. 246a, s. 176.

58 Tamtéz, dopisy Carla Emmanuela Pio di Savoia z 25. 6. 1605. Podle tohoto dokumentu
bylo cisafi nabizeno 25 nebo 30 tisic skudti, pfipadné az 50 tisic skudti, pii¢emz par-
cidlni podil méli ziskat také kooperujici cisafovi dvorané, zejména Filip Lang.

59 MEYER, Die Prager Nuntiatur, ¢. 346b, s. 266.

60 NAP, Sbirka prepisti z italskych a vatikanskych archivu, kart. 92, inv. ¢ 501: dopisy
Carla Emmanuela Pio di Savoia z 29. 7. 1606, 23. 9. 1606.

61 MEvER, Die Prager Nuntiatur, ¢. 246a, s. 176.

62 Campor1, Memorie storiche, s. 120-121; RoTELLI — P1aCENTINI, Storia, s. 117.

63 Ztady ptiklada srov. NAP, Sbirka pfepisti z italskych a vatikdnskych archiva, kart. 92,
inv. ¢. 499: dopisy Bartolomea Cesiho z 8. 7. 1604, 15. 6. 1605; tamtéz, inv. ¢. 498: dopis
Ottavia Bandiniho z 20. 11. 1604, 7. 1. 1605.
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se zejména o ziskani podpory ve zcela konkrétnich zalezitostech nebo
jen o prosta doporuceni. Tykalo se to napfiklad Hynka Novohradského
z Kolovrat, za néhoz se Ferreri spésné pfimlouval u kardinala Ditrich-
Stejna ohledné udéleni brnénského proboststvi.* Podobné hledal zastitu
u kardinala Paraviciniho pro Jachyma, bratra ceského Slechtice Viléma
Slavaty z Chlumu, ktery v roce 1605 nastoupil studium na fimské koleji
Germanicum.® Vazby vsak byly posilovany a udrzovany i prostrednic-
tvim hmotnych predmétli zasilanych darem nebo na vyzadani.® Kardi-
nal Madruzzo tak prosil nuncia, aby pro jeho nespecifikovaného pfitele
sehnal bretanského ohate (,,cane di Bertagna”) na lov divocakd,* a kardi-
nal Ferdinando Taverna o zajisténi objednavky hodin.*®

ZAVER

Soubor korespondence kardinalti s prazskym nunciem Ferrerim z let
1604-1607 ukazuje nékolik zajimavych fenoménti. Pfedné je to skutec-
nost, ze papezsky staly diplomat u cisafského dvora neslouzil pouze
politicko-nabozenskym zajmtm papeze coby hlavy katolické cirkve
a vlddce PapeZského statu. Skéla jeho aktivit byla $irsi — s védomim pa-
peze nebo kardinala nepota ¢i pfimo na jejich pokyn téz uspokojoval
potieby predevsim téch kardindald, ktefi patfili ke klientim rodu Al-
dobrandini, pfipadné téch kardinald, s nimiz nuncia vazal jiny vztah.
Slo zpravidla o podporu rtiznych osob z okruhu jednotlivych kardina-
14, jejichz zalezitosti se tykaly prostoru fisskeé Italie a byly proto projed-
navany u pfislusnych instituci u cisatského dvora v Praze. Pro splnéni

64 Tamtéz, inv. ¢ 499, dat. 10. 2. 1605. Ditrichstejn nakonec Hynka Novohradského coby
nového probosta v Brné potvrdil jesté téhoz dne. — Libor Jan — Rudolf ProcHAZKA
— Bohumil Samek, Sedm set let brnénské kapituly, Brno: Biskupstvi brnénské — Kralovska
stoli¢ni kapitula sv. Petra a Pavla, 1996, s. 76-77.

65 NAP, Sbirka prepist z italskych a vatikanskych archivt, kart. 92, inv. & 500, dat. 12.
11. 1605. Jachym Slavata pak skutecné absolvoval studium na Germanicu v letech
1605-1606. — Peter Scumipt, Das Collegium Germanicum in Rom und die Germaniker,
Tiibingen: Max Niemeyer Verlag, 1984, s. 301.

66 K funkci daru v rané novovéké diplomacii srov. Mark HABerLEIN — Christof JEGGLE
(ed.), Materielle Grundlagen der Diplomatie. Schenken, Sammeln und Verhandeln in Spiitt-
mittelalter und Friiher Neuzeit, Konstanz — Miinchen: UVK Verlagsgesellschaft, 2013.

67 NAP, Sbirka pfepist z italskych a vatikanskych archivt, kart. 92, inv. €. 499: dopis
Carla Madruzza z 4. 8. 1607.

68  Tamtéz, inv. ¢. 502: dopis Ferdinanda Taverny z 26. 6. 1604.
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téchto zadani nuncius Ferreri evidentné vyuzival osob ze vztahové site,
kterou mél vybudovanou ve svém okruhu.

Udrzovani korespondencniho styku, plnéni privatnich tkolt a ziska-
vani ¢i predavani informaci nuncia jistym zptisobem ,,zpfitomnovalo”
v jeho ptivodnim socidlnim prostfedi. Dtivéryhodnost, kterou soucasné
ziskal spolehlivym vytizenim jednotlivych zadosti nebo zprostredkova-
nim hmotnych pfedmétti, predstavovala diilezity socialni kredit. Mohl
tak pro sebe ziskat pfizen a podporu svych patronti, pratel nebo dal-
Sich clenti klientskych struktur rodiny Aldobrandini i po skonceni své
diplomatické mise. U vyznamnéjsich nunciatur, jako byla i ta u cisarské-
ho dvora, totiz zpravidla jejich drzitelé po skonceni své mise usilovali
o vyssi cirkevni hodnosti, tu kardinalskou nevyjimaje.*

Systematické udrzovani vazeb s cleny kardindlského sboru vsak
samo o sobé€ nemohlo zcela spolehliveé zajistit stabilitu ¢i dalsi perspekti-
vu socialniho postaveni. Veskeré tsili mohlo snadno prijit vnivec, kdyz
na papezsky trtin dosedla osoba z jiné frakce. Ani pfimluvy kardinalt
tak v konecném dtisledku nemusely prekonat vliv papeze, resp. jeho ne-
pota. To byl i pfipad nuncia Ferreriho, jehoz dalsi kariérni postup v cir-
kevni hierarchii skoncil se zacatkem pontifikatu papeze Pavla V. z rodu
Borghese v roce 1605. Pfestoze se za n€j pfimlouval pfimo u papeze kar-
dinal Farnese a ve své snaze o kardinalsky titul ziskal i cisafovu podpo-
ru,”® papez jej z potencialnich nominaci vyloucil,” a tak se Ferreri vratil
zpét do své diecéze, kde v relativné mladém véku zemrel.”

The Communication Strategy of the Prague Nuncio Ferreri (1604-1607)
with Members of the College of Cardinals

Keywords: Imperial Court; Nunciature; Cardinals

Abstract: The main mission of the papal nunciature at the imperial court in Prague at the
turn of the seventeenth century was the diplomatic representation of the Holy See, the
coordination of the Counter-Reformation in a religiously mixed area and the supervision
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of church reform in alignment with the instructions of the Council of Trent. The papal
nuncios could have also had various unofficial commitments to meet in favour of some
of their relatives or other individuals. This is very well documented in Giovanni Stefano
Ferrari’s private registry. He held the office of papal nuncio at the imperial court between
1604-1607. The private registry contains a comprehensive collection of letters with mem-
bers of the College of Cardinals. An analysis of this correspondence demonstrates that the
nuncio utilised his diplomatic status in carrying out various tasks and commitments in
favour of the cardinals, who — like he himself — belonged to the clients of the Aldobrandini
family; they were also at times his own friends or clients.
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