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Forma ecclesiae
Principy pro obnovenou metodu fundamentalni ekleziologie*

Josef Mikulasek

Dnes je jiz klasicky uznavana vyzva, kterou je popisovan tukol
fundamentalni teologie. Ta bere jako sviij startovni bod vers z Prvniho
listu apostola Petra: ,Budte vzdy pfipraveni dat odpovéd kazdému,
kdo by vas vyslychal (ve smyslu: ptal se vas, pozn. autora) o nadéji,
kterou mate.”! V té formé, ve které se katolicka apologetika rozviji od
pocatktt novovéku (tj. v souvislosti s konfrontaci vici rozvijejicimu se
protestantismu), se v poradi tfetim traktatem? apologetiky stava tzv. de-
monstratio catholica odpovidajici na otazku De vera Ecclesia. Tedy na otaz-
ku, ktera doprovazi a vyostfuje rozkol zapadniho kfestanstvi. Ladéni
této otazky po pravé cirkvi Kristové je kazdému alespon mirné zasvéce-
nému studentovi teologie nasi doby zjevny: jedna se o styl tzv. kontro-
verzni teologie, zaméfeny na obranu katolicismu.

Je-li tento styl katolickeé ekleziologie, vyznacujici se silnymi tendence-
mi pfi vymezovani se k jinym kiestanskym denominacim, dnes jiz ales-
pon teoreticky pfekonan,® jsme postaveni na poli fundamentalni teologie
pred nasledujici otazku: ma mit i nadale zakladni pojednani o cirkvi své
misto v rdmci fundamentalni teologie? V pfipadé, ze odpovidame na

*  Tento clanek byl podpofen grantem UP v Olomouci (IGA_CMTF_2020_003) , Neuro-
védecké vyzkumy jako vyzva pro znovupromysleni obsahu a jazyka kiestanské antro-
pologie a etiky”.

1 Stoji za pozornost ¢ist ndsledujici slova, kterymi dany vers (1 Petr 3,15) pokracuje: , ale
Cinite to s tichosti a uctivosti”.

2 Pfipomenme zde klasickou strukturu apologetickych manuald, které byly uzivany ke
studiu katolické teologie az do pocatkli obnovy teologické metody po 2. vatikanském
koncilu: 1) demonstratio religiosa, 2) demonstratio christiana, 3) demonstratio catholica. Toto
¢lenéni je poprvé datovano ve spisu francouzského filosofa a teologa jménem Pierre
Charron (1541-1603) s nazvem Les trois vérités contre les athées, idoldtres, juifs, mahomé-
tans, hérétiques et schismatiques.

3 Vzpomerime zde slova Jana Pavla II.: ,Druhym vatikdnskym koncilem katolicka cir-
kev nezvratné vykrocila na cestu ekumenismu, a zaposlouchala se tak do hlasu Panova
Ducha, ktery nds uci, jak mame pozorné ¢ist ,znameni doby’.” (kurziva v origindle) In
Jan PaveL 1L, Encyklika o ekumenickém tsili Ut unum sint, Praha: Zvon, 1995, ¢l. 3.
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predchozi otazku kladné,* nabizi se ihned otazka nasledujici: jakym sty-
lem a jakym smérem se ma toto pojednani o cirkvi vydat? Je zjevné, ze
jsme postaveni pred aktualni otazku po adekvatni metode fundamental-
ni ekleziologie.

Absence® pojednani o cirkvi v soucasnych manualech katolické fun-
damentalni teologie anebo pridrzovani se apologetického stfihu® tohoto
pojednani ukazuji dosavadni kiehkost a nevyjasnénost metody, skrze
kterou ma byt na trovni fundamentalni teologie o cirkvi reflektovano.
Byla-li nesena klasicka apologetika cirkve skrytym predpokladem zjevnosti

4 Ulelem tohoto ¢lanku neni, kvili nedostatku prostoru pro adekvatni pojednéni, dis-
kutovat niterné sepéti ustfedni kategorie fundamentdlni teologie, tj. Boziho zjeveni,
s fenoménem cirkve. Snad jen velmi nepatrnym naznakem se lze pfiznat k presvéd-
ceni o vnéjsim (cirkev jako kolektivni akt viry odpovidajici na Bozi zjeveni) a vnitinim
(o cirkvi nelze mluvit bez Boziho zjeveni, nebot cirkev se stava déjinnou prostfedko-
vatelkou Boziho zjeveni) niterném propojeni obou téchto pdli fundamentalni teologie.
Pro hlubsi studium odkazuji zejména na syntetické predstaveni otdzky, které se nabizi
v: Mariano Crociata, ,Elementi di ecclesiologia fondamentale”, in Teologia fondamen-
tale 2. Fondamenti, ed. Giuseppe Lorizio, Roma: Citta Nuova, 2005, s. 282-339. Sepéti
mezi cirkvi a BoZim zjeveni zacalo byt v poslednich dekadach 20. stoleti zkoumano
také ve specificky sakramentalnim profilu, zdtraznujicim cirkev jako symbolické pro-
sttedkovani setkani kfestanti s Jezisem Kristem: ,Nepritomny (Jezis Kristus, pozn. auto-
ra) je pfitomen ve své ,svatosti’, kterou je cirkev.” (kurziva v originale) In Louis-Marie
Cuauvet, Simbolo e sacramento, Leumann: Elledici, 1990, s. 116. Déle zminime napri-
klad dilo italského teologa Andrea Grilla, otevirajici debatu o vztahu fundamentalni
teologie a liturgiky, tj. diskutujici taktéz prostor sakramentality jako prostfedkovani
bezprostfednosti setkani Boha se svym lidem v ritualité slaveni cirkve: Andrea GriLLo,
Teologia fondamentale e liturgia. Il rapporto tra immediatezza e mediazione nella riflessione
teologica, Padova: Messaggero, 1995.

5 Napr. Gerard O’Corrins, Fundamental Theology, Eugene: Wipf and Stock Publishers,
2001; ve svém pozdéjsim manualu fundamentalni teologie se tento autor rovnéz ome-
zuje jen na implicitné zahrnutou otazku po metodé a vystavbé ekleziologie, kdyz se
zaméfuje pouze na problematiku zalozeni cirkve: Ip., Rethinking Fundamental Theology,
Oxford: Oxford University Press, 2011. Absenci traktatu lze nalézt také v Guy Man-
siN1, Fundamental Theology, Washington: The Catholic University of America Press,
2018; Markus Knarp, Die Vernunft des Glaubens. Einfiihrung in die Fundamentaltheologie,
Freiburg im Br.: Herder, 2009. Velmi limitované a systematicky neuchopené je také
pojednani o cirkvi v: Hansjlirgen VERWEYEN, Gottes letztes Wort. Grundriss der Funda-
mentaltheologie, Regensburg: Verlag Pustet, 2000°.

6 Napf. Hans WavLpenreLs, Kontextovd fundamentdlni teologie, Praha: VySehrad, 2000. Ve
stylu klasické apologetiky se pievazné pohybuje také Salvador PiE-Ninor, La teologia
fondamentale, Brescia: Queriniana, 2010% Giuseppe TanzeLLa-Ni1TT1, La Rivelazione e la
sua credibilita. Percorso di teologia fondamentale, Roma: EDUSC, 2016. Déle také Lawrence
FrincoLp, Faith comes from what is heard. An Introduction to Fundamental Theology, Steu-
benville: Emmaus Academic, 2016.
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existence cirkve — a tak bylo hlavnim zamérem pojednani této apologe-
tiky potvrzeni autority cirkve’ (Biith jako formalni pfic¢ina a hierarchie
cirkve jako nastroj a viditelna forma cirkve) — dnes tomu takto jiz neni.
Horizont predpokladu byl narusen pfinejmensim dvéma okruhy otazek,
které mocné zasahly debatu o cirkvi od doby osvicenstvi dale:

Prvnim okruhem otdzek (znejisténi) byla historicka kritika zalozZeni
a pocatki cirkve, vznesena némeckym filosofem Gottholdem E. Les-
singem (1729-1781): mtize existovat vztah mezi ,nahodilou déjinnou
udalosti” davnych dob (tj. zivot Jezise) a , trvalou pravdou rozumového
radu” (existence cirkve v déjinach)?® Druhy okruh otazek nachazi sviij
pramen jako nasledek kritiky instituci a velkych ,ideologii”, které
predstavovaly politicko-kulturni systémy 19-20. stoleti s jejich snahou
o nastoleni autonomie a dospélosti clovéka (marxismus, nacionalni so-
cialismus a jiné). Netspéch téchto , velkych vypravéni” a jejich kritika
se v priibéhu 20. stoleti obraci také na fenomén cirkve: jakym zptisobem
je mozné ovérit a vérohodné potvrdit cirkevni existenci kfestanti jako
prostor nezcizené autonomie jedince a — naopak — jako prostor potvrze-
ni a rdstu autentické identity kiestanti? K tomu se nasledné pripojuje
otazka legitimizace cirkevné zitého kfestanstvi v ramci narstajictho
(a odpovidajici védomi lidi o) multikulturalismu a nabozenského plura-
lismu. Jakou cestou (metodou) se tedy vydat na zakladé téchto kulturné-
-historickych podnéta tak, aby bylo mozné ozfejmit pocatky, poslani
a vnitini , infrastrukturu” cirkve napfic déjinami?

Jiz téchto nékolik pravé zminénych otazek nam odkryva, Ze je nut-
né vypracovat nové pojeti metody traktatu De Ecclesia v ramci funda-
mentalni teologie. Totiz pojeti, které nabidne takovou odpovéd o cirkvi,
jez bude ,rezistentni” vici historické kritice a jez bude rozvijena jako
hermeneutika pocatkit a déjin rozvoje cirkve (tj. napliujici hermeneuticko-
-zakladajici kol fundamentalni ekleziologie), pficemz bude v kontex-
tu nové kladenych otazek (viz vyse) o fenoménu cirkve nabizet nové
metody na nastroje pro fides quaerens intellectum ecclesiae (tj. napliiovat
apologetickou funkci fundamentalni ekleziologie).

7 Paralelni zptisob tivah je jisté vhodné zminit jako nutny také napiiklad pro oblast
svatosti cirkve a jejich inteligibility z pozice kfestanti dneska: i zde se — jak na trovni
akademické reflexe, tak na trovni pastorac¢ni ¢innosti — stale pohybujeme v tizinach
predpokladii (jasné srozumitelnosti, pfistupnosti a symboliky) slaveni kiestaniim nasi
doby.

8 Lessinguv text O vijchové lidského rodu v: Gotthold Ephraim Lessing, T7i filosoficka pojed-
nani, Praha: Trigon, 2014.
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Papez Pavel VI., v den zahajeni 2. obdobi zasedani II. vatikanského
koncilu, dne 29. zafi 1963, pronesl nasledujici prorocké tvrzeni, zavazu-
jici kfestanskou teologii nasi doby: , Cirkev je tajemstvi, tedy skutecnost
prodchnuta Bozi pfitomnosti, a proto stale nabizi dalsi a dalsi moznos-
ti pro nase badani.”’ V tomto svém pfispévku proto chci 1) pojednat
o limitech apologeticky ladéné ekleziologie, kterou se vydavala funda-
mentalni ekleziologie v ramci traktatu De Ecclesia, nasledné 2) nastinit
epistemologické zmény, které vedly k obnovenému a komplexnéjsimu
studiu fenoménu cirkve, a 3) na zavér nabidnout principy, skrze které je
tfeba rozvijet budouci metodu ekleziologie tak, aby byla schopna celistvé
reflektovat to, co koncilni otcové pii zasedani II. vatikanského koncilu
vtiskli do konstituce Lumen gentium jako vyjadfeni, které ma byt dale
zkoumano a prohlubovano, kdyz tvrdi, Ze cirkve tvoii ,jedinou sloze-
nou skutecnost (v lat. orig.: complexa realitas) srustajici z lidského a boz-
ského prvku”.!

1. LiMITY A USKALf KLASICKE APOLOGETIKY
KATOLICKE CIRKVE

Jakym zptisobem lze pfistoupit k porozumeéni logiky postupu, uzivanych
nastroja'’ a ohniska zajmu klasické apologetiky De vera Ecclesia systema-

9, Proslov Pavla VI u pfileZitosti zahdjeni druhého koncilniho obdobi II. vatikdnského
koncilu,” in II. vatikiansky koncil o¢ima Jana XXIII. a Pavla V1., ed. Ctirad Vaclav Pospisil,
Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi, 2013, s. 90.

10 Véroucnd konstituce o cirkvi Lumen gentium (= LG), 8. In Dokumenty II. vatikinského koncilu,
Kostelni Vydii: Karmelitanské nakladatelstvi, 2002. Barcelonsky fundamentalni teo-
log a ekleziolog Salvador Pié-Ninot vysvétluje tento termin nasledovné: ,Toto tvrzeni
formuluje odlisnym zpiisobem klasické sylogismy tii cest apologetického dokazovani
pravdivosti cirkve tim, Ze odkryva ,obtiz’ snahy o zachyceni vnitini a vnéjsi
,celistvosti’ cirkve, a to pro jeji svatostny charakter, totiz protoZe je cirkev ,znamenim’
nikoliv ,dokazujicim’ nybrz ukazujicim a oznacujicim a, v posledni instanci, zjevenim
tajemstvi, které je pfistupné pouze prostfednictvim oci viry.” In Pie-Ninor, La teologia
fondamentale, s. 466.

11 Budiz na tomto misté pfipomenuto, Ze klasicka apologetika cirkve se formovala zejmé-
na prostfednictvim tzv. tii cest (viae): via historica (snazici se ukazat, Ze pouze cirkev
hlasici se k fimskému biskupu, papezi, je cirkvi vérnou té z dob JeziSe Krista a aposto-
1t), via notarum (pojedndni o tzv. ¢tyfech znamkach cirkve: jednota, svatost, katolicita,
apostolskost) a via empirica (katolicka cirkev jako moralni zzrak, rozsifeny vseobecné
po celém svéte). Vice k pojednani o téchto cestach argumentace, viz: Salvador Prg-
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ticky rozvijené od pocatku novovéku az do poloviny 20. stoleti? Nasle-
dujicimi fadky se budu snazit syntenticky na tuto otazku odpoveédét.

Byt je mozno nahliZet na hodnoceni apologetické metody z rtiznych
uhltt pohleddi, vzdy dojdeme ke zjisténi, ze hlavnim zamérem tohoto
apologetického razeni bylo potvrzeni autority cirkve jako plodu Boziho
zjeveni v déjinach svéta. To nam dosvédcuje struktura manualtt pouzi-
vanych v ramci apologetiky cirkve kladoucich diiraz a) na skutecnost
pfimého zalozeni cirkve JeziSem Kristem a b) na hierarchickou strukturu
katolické cirkve, jejiz nejviditelnéjsi hlavou je nastupce apostola Petra,
papez.”? Akcentovani autority katolické cirkve se nasledné projevoval
skrze tfi principy apologetické obrany cirkve:

a) Dualismus v pojednani o cirkvi: timto dualismem mam na mys-
li viditelnou , $picku ledovce” cirkve, na jejiz pojednani byly zaméreny
(kdyZ ne vylué¢né, tedy minimalné v prvni fadé)'® apologetické manualy.
Jednoduse feseno: absolutni dtiraz je kladen na prioritu ,,délat” a niko-
liv , byt” cirkve. Z toho vyplyva nasledné elitdrstvi v pojednani,™* které
se zaméfuje (pouze/primarné) na hierarchickou strukturu cirkve, ktera
sebe samu chape jako societas inaequalis (tj. spolecnosti sobé nerovnych),
jak dosvédcuje napriklad jesté na pocatku 20. stoleti vyrok papeze Pia X.
v encyklice Vehementer nos:

Cirkev je svou povahou societas inaequalis, totiz tvofena dvéma druhy osob, pastyfi
a stadcem. [...] A tyto dva druhy jsou mezi sebou tak jasné odliseny, [...] Ze stadce
nema jinou povinnost nez dat se vést a poslusné nasledovat své pastyte.'s

-Ninor, ,,Chiesa: Ecclesiologia fondamentale”, Dizionario di teologia fondamentale, ed.
René LaToURELLE — Rino FisicHeLLA, Assisi: Cittadella Editrice, 1990, s. 148-151.

12 Viz napt. Ludwig Ort, Fundamentals of Catholic Dogma, St. Louis: Herder, 1958; Eu-
gen KADpERAVEK, Obrana zikladit viry katolické, 1I-11, Praha: V. Kotrba, 1900; Adolphe
TANQUEREY, Synopsis theologiae dogmaticae fundamentalis. Tomus primus, Paris — Roma:
Desclée et socii, 1945%.

13 Napft. ve vySe zminéném manualu A. Tanquereye je kapitola De membris Ecclesiae za-
fazena az jako posledni/nevyrazna ¢ast traktatu De Ecclesia, jeho hlavnim ohniskem je
pojednanti o esenci cirkve a o hierarchické autorité katolické cirkve.

14 Tento pFistup k porozuméni cirkve nicméné neni aZ novovékou novinkou, nybrz na-
chazi své koreny jiz v Decretum Gratiani z roku cca 1140: Gratianus, Decretum, 11, causa
XII, quaestio I, caput VII, in Patrologia latina CLXXXVII, ed. Jacques Paul MiGNE, Paris,
1844-1855, s. 884.

15 Prus X., Encyklika Vehementer nos, ASS 39 (1906), s. 8.
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Ramec, ve kterém se pohybuje katolicka apologetika cirkve jesté v prvni
poloviné 20. stoleti, je z tohoto vyroku zjevny: dilezitost je kladena na
viditelnou spicku ledovce celku cirkve (tj. na nékolik promile ¢lent cirk-
ve) vici celku Boziho lidu, véficich (tj. naprosté vétsiné clenti cirkve).
Redeno jinymi slovy: tato metoda sméfuje na ty, kdo konaji (facere) posla-
ni cirkve v ramci hierarchické struktury, nikoliv na byt (esse) kiestanti.'®
Struktury cirkve nejsou v zadném piipadé vnimany v jejich hermeneu-
tickém kruhu (teologicky zalozeném napft. na poslani v sile kitu anebo
na sensus fidei fidelium) k celku cirkve a k rozmanitosti sluzeb a charismat
tvoficich vnitini bohatost zivota cirkevnich spolecenstvi.

b) Diiraz na vyzdvizeni a potvrzeni hierarchické struktury cirkve pak
zcela evidentné vedl ke znacné ahistorickému pojedndni o cirkvi, ktery se
— mentalné — snazil obratit béh déjin a uvazovat o cirkvi vylucné ze sou-
dobé perspektivy, ktera je projektovana zpét v case, smérem k pocatktim
cirkve."” Vysledek tohoto pristupu je jasny: tato metoda odhlizi od faktu
historického vyvoje, od déjin zmén a formace jednotlivych institutd a in-
stituci cirkve, kdyz pojima ,ted” jako , vécné a od veéka platné”. Tim, co
je tato metoda schopna postihnout, jsou pouze , podstaty” nejviditelnéj-
Sich strukturalnich prvka cirkve (papez, biskup, knéz, svatosti, autorita/
moc) bez kritického zkoumani jejich pocatkti a jejich historickych forem
v Case.

¢) Zdanlivé prehlédnutelnou, avsak velmi jasnou roli v apologetice
cirkve mél také znacné specificky (rozuméj: tizky) kanon biblickych knih,
které byly pfijimany jako platforma dané vize cirkve. Pomineme-li tryv-
ky ze starozakonnich prorockych knih uzivanych jako tzv. dicta probantia
Bozi moci nad svétem a ve svété (a ktera je dale predavana nastupctim
apostola Petra), katolicka apologetika se v podstaté vylucné limitovala
na argumentaci prostfednictvim verse Mt 16,17-19 (v. 18: Ty jsi Petr,
skala; a na této skale zbuduji svou cirkev a brany pekel ji nepfemohou.”)
a na strukturalni interpretaci tfi pastoralnich listti (1. a 2. list Timotejovi

16V tomto sméru pfedznamenejme to, co lze oznadit za ,radikalni novost 2. kapitoly”
(t. kapitoly o Bozim lidu) dogmatické konstituce Lumen gentium 2. vatikanského kon-
cilu, kde ,na prvnim misté neni kladen dtiraz na konani, nybrz na byti” kiestanti, coz
— v teologickém fddu — znamenad polozit prioritu na Bozi , milost a ne na osoby, které ji
prostfedkuji”. In Dario ViraLy, , Il popolo di Dio”, Commentario ai documenti del Vaticano
II. 2 Lumen gentium, ed. Serena Noceti — Roberto RepoLE, Bologna: EDB, 2015, s. 149.

17 Srov. Roger Haigur, Christian Community in History, 1. Historical Ecclesiology, New York
— London: Continuum, 2004, s. 19.
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a List Titovi), pojednavajicich o rodicich se sluzbach, hierarchii, prvotni
cirkve.'

2. EPISTEMOLOGICKY OBRAT V PRISTUPU K REALITE CIRKVE

Zatimco je tato apologeticky metoda ekleziologie obecné uzivana jesté
v prvni poloviné 20. stoleti, v téZe dobé jsou jiz ohlasovany jeji nedo-
statky. Dochazi k tomu nikoliv pouze v fadu vnitrocirkevnich posunti,
nybrz i nastolenim nové epistemologické otazky, ktera se otevira pred
lidstvem.

Tak naptiklad rakousko-britsky filosof védy Karl R. Popper
(1902-1994) tak upozornil ve 30. letech 20. stoleti védeckou komunitu, ze
je nutné nejen verifikovat, ale také falzifikovat to, co je v dané védni dis-
cipliné predkladano jako ,obecné prijimané”. Totiz, ze védecky pokrok
(v konkrétni komunité specialistti) nespociva pouze v progresivni kumu-
laci novych poznatkd, ale predevsim také v ovéfovani (falzifikaci) toho,
co je — tfeba i dlouhou dobu — povazovano za samoziejmé." Toto kritické
pojeti lidského poznani posililo dilo Thomase S. Kuhna (1922-1996), kte-
ry ve spise Struktura védeckijch revoluci z roku 1962 odhalil rezistence, jez
je schopné véda (rozumeéno: mainstream dané komunity experttl) genero-
vat tvari v tvar nezvratnosti novych, revoluc¢nich, objevi.

Tyto hlasy hledani nového realismu neztistaly bez odezvy ani na ptidé
krestanské teologie a ekleziologie. Pred katolickou ekleziologii se tak
otevira nové stadium badani, které bude k fenoménu cirkve pfistupo-
vat nejen jako k Ecclesia ex Trinitate (cirkev jako tajemstvi zjevujictho se
Boha), ale vezme v potaz také to, ze cirkev je ex hominibus, tj. tvofena

18 Srov. Kenan OsBorNE, A Theology of the Church for the Third Millennium: A Franciscan
Approach, Leiden — Boston: Brill, 2009, s. 384. Autor — s odvolanim na amerického bib-
listu Jamese Dunna — dodava, jaké novozakonni knihy hraly dileZitou roli pro teologii
(a z ni vychazejici ekleziologii) dalsich kfestanskych denominaci: zatimco protestanti-
smus zdlraziiuje Pavlovy listy a jejich dliraz na ospravedInéni skrze viru, pravoslavna
teologie nalezla vlastni inspiraci zejména v janovskych spisech a pentekostalismus za-
méfil svoji pozornost na Skutky apostoli. Srov. Tamtéz.

19 Viz Karl Raimund Porrer, Logika védeckého bidini, Praha: OIKOYMENH, 1997.

20 Viz Thomas Samuel Kunn, Struktura védeckyjch revoluci, Praha: OIKOYMENH, 1997.
Ptfirodni védy takovou zménu paradigmatu zaznamenaly zejména v okamziku nastupu
Einsteinovy teorie relativity, ktera obratila vzhiiru nohama zazity systém newtonov-
ské mechaniky.



78 Josef Mikuldsek

v déjinném rozpéti lidmi a antropologickymi a socialnimi strukturami
lidské existence, které nejsou pouze sekundarni zalezitosti, nybrz gene-
ruji vznik a rozvoj cirkve napfi¢ déjinami. Vice se objevuje povédomi,
ze pokud ekleziologie bude pojimana jako jakasi abstrakiné ahistoricka
véda, spoléhajici se vyhradné na biblické tiryvky?' a dogmatické vyroky,
avsak popirajici ptisobeni jakéhokoliv lidského elementu napfic¢ déjina-
mi, porozuméni ktestanti vlastnimu byti se stane zatemnélé, neprithledné
a blizké ideologii.? V tomto sméru upozornuje australsky teolog Neil
Ormerod:

Cirkev je lidskym spolecenstvim, které je vyznamnym zptisobem ustavovano skr-
ze jednani, zdméry a rozhodovani mnozstvi lidskych bytosti od JeziSe pfes Petra,
Pavla, Jakuba, Jana a dalsich v apostolské dobé, az k jednani, zamértim a rozhodo-
vanim soucasného papeze a vech véficich. Timto tvrzenim samoziejmé nedochazi
k popteni bozského ptivodu cirkve, protoze jednani, zdaméry a rozhodnuti Jezise
jsou skutky vtéleného Boziho Slova, které zilo v poslusnosti svému Otci. Duch té-
hoz Jezise je principem autenticity jednajici v Zivoté cirkve skrze véfici. Nic z toho
vsak nepopira skutecnost, ze cirkev — jako historické spolecenstvi — je vyraznou
mérou konstituovana lidskym jednanim, lidskymi zaméry a rozhodovanim. Co
dini tyto skutecnosti srozumitelné, je jejich vlastni orientace smérem k cili samotné
cirkve. K tomu cili, ktery sam JeZi$ pojmenoval a heuristicky vyjadfil skrze symbol

,Boziho kralovstvi”.?

21 Viz co bylo feceno vyse o ,kanonu v kanonu”, skrze néjz byla tvorena katolicka apolo-
getika cirkve.

22 Mluvime zde o tzv. ,teologické redukci” cirkve, kterd se snazi vystacit si ve své argu-
mentaci s 1) biblicko-teologickymi kategoriemi, kterym 2) upird jejich vlastni dé&jinny
vyvoj a nelinearni stadia formace. Pfikladem tohoto ryze deduktivniho pfistupu by
bylo napiiklad pojednani o papezském primatu, kdy budou predikaty tohoto institu-
tu cirkve projektovany zpét do déjin, jako by mély svou odvékou platnost v té forme,
v jaké je poznalo napf. az 19. stoleti.

23 Neil OrMEROD, ,The Structure of a Systematic Ecclesiology”, Theological Studies 63
(2002): 8. Rozvinutéjsi formu tohoto bodu vnimani a generovani jednotlivych akt
v zivoté cirkve vyjadfuje americky teolog J.A. Komonchak: , Cirkev stale ziistava plo-
dem tajemného sebedarovani se Boha ve Slové a v Duchu. Avsak tento plan pfitom
nezapomind, ze nikoliv Btih, ale kiestansti muzi a Zeny jsou témi, kdo tvofi cirkev.
Cirkev je tvofena, kdyZz Bozi pfizen proménuje a podporuje védomé jednani lidské in-
tencionality a intersubjektivity — minéni, zkuSenost, porozumeéni, usuzovani, mluveni,
rozhodovani, lasku, jednani, viru, pfipominani, slaveni, nadéji atd. — a toto védomé
jednani je tim, k ¢emu ve svété odkazuji obrazy a symboly, nauky a teorie, kdyz mluvi
o cirkvi.” Joseph A. Komoncuak, Foundations in Ecclesiology, Boston: Boston College,
1995, s. 56.
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Pravé tento pristup pozorovani procesu ,Selbstvollzug” (tj. uskutecrio-
vdni, pouzijeme-li vyraz némeckého teologa K. Rahnera)*, je schiidnou
cestou, kterd neuzavira otazku o cirkvi vylu¢né do teologickych vysin,
ale bude schopna napiiklad zkoumat obecné lidské/socidlni kategorie
jako ,struktura”, ,autorita”, ,identita” ¢i ,zména” v interdisciplinarité
pfistupti, které — a to je snad nutné podtrhnout — neochuzuji nasi fides
quaerens intellectum ecclesiae, nybrz oteviraji nové horizonty jejiho zkou-
mani. Vzdyt $irsi pohled na realitu p¥inasi Sirsi povédomi o skutecnosti
cirkve, kterou kazdy z nas spolutvori. Neplati snad i zde véta, kterou
zapsal sv. Tomas Akvinsky: ,Poznavané véci jsou v poznavajicim podle
zpusobu poznavajictho?”# Lidsky feceno: z pozorovaného predmétu vi-
dim zejména to, co na ném chci vidét, a také opacné. Epistemologicky
dopad této vyzvy na zptisob, jakym a co chceme pozorovat a vidét na
realité zivota cirkve, je enormni.

3. PRINCIPY PRO SOUCASNOU FUNDAMENTALNI EKLEZIOLOGII

Predchozi pasaze, které odhalily slabiny a limity klasické apologetiky
cirkve, si nyni zadaji, aby byly doplnény odpovidajici konstruktivni na-
bidkou k obnové metody fundamentalni ekleziologie.

Jak jiz vyse uvedené mohlo napovédét, apologetika cirkve se vlast-
ni metodou ,ekleziologie shora” dostala do tizin vlastniho vypovida-
ni (a tedy: vydavani svédectvi) o sob€, kdyz radius, na ktery zamérila
vlastni pozornost, byl znacné omezeny. Omezeni se na zdtraznovani
elementu autority, jeho ,podstaty”, odpovidajici vylucné hierarchické
struktufe cirkve a dogmatickym vypovédim o ni, byl pfekonan na tirov-
ni konsensu katolické cirkve pfinejmensim prvnimi dvéma kapitolami
dogmatické konstituce Lumen gentium, které nabizi pohled na cirkev
jako misto sebedarovani se Boha lidem v déjinach (1. kapitola LG), coz
vede k ustaveni Boziho lidu, spolecenstvi véficich, v a prostfednictvim
déjin (2. kapitola LG).

24 Karl RanNER, Selbstvollzug der Kirche. Ekklesiologische Grundlequng praktischer Theologie,
Freiburg im Br.: Herder, 1995.

25, Cognita sunt in cognoscente secundum modum cognoscentis.” In Tomas AKVINSKY,
Summa Theologiae 1111, q. 1, a. 2. Elektronicka verze pfistupna na: http://summa.op.cz/
sth.php (pfistup 9. 7. 2020).
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Tento novy pohled na cirkev nabizi odklon od zaméfeni se na cirkev
jako na ono nad nami (tj. pozice pozorovatele vs. pozorovaného objektu)
a priblizuje fenomenologicky pristup k cirkvi: jsem to ji ve spolecenstvi
véticich, v déjinnosti a relacionalité kfestanti. Konstituce LG tak pfed-
stavuje postup, ktery reflektuje cirkev (a Zivot v ni) jako prostfedi zivota
namisto teorie o cirkvi nad nami.

Tato ,,zména paradigmatu”? tak generuje nékolik dtlezitych princi-
pu, které mohou dale podporovat nase porozuméni fenoménu cirkve.
Nyni v nékolika bodech tyto zakladajici principy fundamentalni ekle-
ziologie navrhu:

a) Télesnost: jeden z podnétnych pramenti, vyplyvajicich z nového
vytyceni cirkve prostfednictvim LG, spociva v tom, co jiz bylo letmym
zpusobem vyse zminéno, tj. horizontu byti, které je spolecné vsem cle-
ntim cirkve, a to vUci jednani (j. sluzby v cirkvi; klasicky by se jednalo
o hierarchické ztizeni cirkve). Pravé zde miizeme spatfovat neblahé plo-
dy skrytého dualismu pfedkoncilni reflexe o cirkvi: pfevazi-li dualismus
(vychazejici z opozice duse/télo) v konkrétnich aspektech Zivota (kfesta-
nll) a v socialnim zivoté cirkve, dostavame se do uzin, ve kterych je 1)
marginalizovana role téla, télesnosti, socialni interakce, vtici dusi/mysli
v kfestanském Zzivoté (namisto viry Zité se dostava do centra pozornosti
vira myslend/vérend) a 2) dochazi k neadekvatni diskrepanci mezi témi,
kdo pfedstavuji ,, myslici” ¢ast spolecenstvi véticich (hierarchie) viici cel-
ku cirkve, se vsemi neblahymi dtisledky, které tento posun v sobé aku-
muluje.”

Jaké alternativy se tedy nabizi pro adekvatni hermeneutiku LG? Od-
povéd na tuto otazku dostavame pfi pohledu na prvni clanek 2. kapitoly
LG: ,Btih si nepral posvétit a spasit lidi jednotlive, s vyloucenim jakéhokoli
vzdjemného vztahu, nybrz chtél z nich vytvorit lid, ktery by ho v pravdé
uznaval a svaté mu slouzil.”?® A také tam, kde je kladen dtiraz na kolektiv-
ni formu viry kfestand, totiz v ¢l. 10 pojednavajicim o vseobecném knézstvi
(nota bene: je zde uzit kolektivni plural!) véficich:

26 Srov. KunN, Struktura védeckych revoluci.

27 Viz vyse encyklika Vehementer nos. Také viz Codex Iuris Canonici Pii X Pontificis Maximi,
iussu digestus, Benedicti Papae XV, auctoritate promulgatus, AAS 9/2 (1917), s. 11-521, kde
po prvni knize, pojednavajici o obecnych normach, nasleduje ihned ¢ast De clericis.

28 LGO.
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Pokfténi jsou svym znovuzrozenim a pomazanim od Ducha svatého posvéceni na
duchovni chram a na swvaté knézstvo, aby kazdym skutkem jako kiestané pfinaseli
duchovni obéti a hlasali mocné ¢iny toho, ktery je ze tmy povolal ke svému podi-
vuhodnému svétlu.?

Téchto nékolik malo odkazti nam odhaluje opozdéni teologické reflexe
toho, co stoji v jadru kfestanského vyznani: ,Verbum caro factum est.”
Bozi Slovo se stava télem. Inkarnac¢ni princip Bozi ekonomie spasy nam
stale pfipomina fakt, ze Bih s nami nekomunikuje vyhradné prostted-
nictvim mysleni, a tedy v prostoru privatni niternosti, nybrz ze se stal
plnym/opravdovym clovékem: dotyk, pohled, chiize, stolovani — a ve
vysostné udalosti Ukfizovani, které pfedchazi JeziSova slova , toto je mé
télo, které se za vas vydava” — se Kristovo télo stava prostfredkem a mis-
tem spasy (caro salutis cardo). Kfestanska spiritualita, vychazejici z odpo-
vidajici antropologie a ekleziologie, ktera byla po staleti formovana jako
pouze niternd (myslena, véfena) skutecnost, zde odkryva sviij zranitelny
bok: vzdyt nedoslo s rozvojem sebedefinice cirkve jako societas pravé
k takovému pojeti, ve kterém ,,cirkev” znamena ,,suma individui”?%

Uéinny val, stavici se proti této privatizujici tendenci, se snaZi
kiestanska teologie stavét jiz od prvnich dekad minulého stoleti: spolu
se znovuobjevenim dtlezitosti symboliky (téla), zivé rituality a interperso-
nalniho charakteru kiestanské viry, ve které se celek lidského téla stava
nejen prostredkem, nybrz samotnou komunikaci (mikrokosmu lidské by-
tosti v makrokosmu déjin svéta). A také s prioritou vlozenou v eklezio-
logii na teologické, a nikoliv jurisdikéni, pojednani o fenoménu cirkve
a kfestanské identity.*!

2 LG 10.

30 Paralelné k tomuto posunu na poli ekleziologie, ke kterému doslo v prubéhu 2. tisicile-
ti, by se dalo hovofit o zamlZeni (télesného) porozuméni kiestanskych svatosti a celku
rituality: dojde-li ke ztraté ,citlivosti” pro slaveni svatosti in genere ritus, diisledkem
tohoto sklouznuti je vyraznd individualizace , vysluhovani svatosti” a dfiraz na , plo-
dy” svatosti, tj. komunikaci Bozi milosti. To vSe vSak na tijmu symboliky téla, slaveni
kfestanti a kolektivité BoZiho lidu. Srov. napt. Giorgio Bonaccorso, Celebrare la salvezza.
Lineamenti di liturgia, Padova: Messaggero, 2003, zde zejména kapitoly 2. Re¢ symboliky
a 3. Ritudlni jedndni.

31 Stéle jesté stoji pred kiestanskou teologii ocenit vSe, co o télesnosti clovéka a jeho symbo-
lice nabizi proud fenomenologického mysleni, ktery vyznamnym zptisobem vstoupil
zejména do francouzské teologie v nékolika poslednich dekad 20. stoleti. Viz napi. dilo
Maurice MErLEAU-PONTY, Fenomenologie vnimdni, Praha: OIKOYMENH, 2013; Ib., Sig-
nes, Paris: Gallimard, 1960. Z novéjsi generace francouzskych fenomenologti maji vliv
na teologickou reflexi zejména Michel Henry, Jean-Luc Marion a Emmanuel Falque.
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b) Biblické vijchodisko: vlozit prioritu na teologické pojednani o cirkvi
znamenad polozit na sttll badani zejména biblickeé texty s jejich vypoved-
mi o formujici se cirkvi. JiZ vyse jsem upozornil na , kanon v kanonu”,
kterym si slouzila pfedkoncilni apologetika katolickeé cirkve pro , stabili-
zaci” vlastnich struktur (zejména hierarchického zfizeni cirkve a slaveni
svatosti). Nebylo by vérohodnéjsi a teologicky piihodnéjsi stanovit jako
vychozi bod ekleziologie tu biblickou knihu, ktera je ,evangeliem o Du-
chu a cirkvi”: knihu Skutkt apostoli? Je to pravé tato biblicka kniha,
ktera nam otevira rané déjiny cirkve, jejichz vychozim bodem neni lid-
ska aktivita, ale dar Boziho Ducha o Letnicich (Sk 2,1-47), udalost spou-
Stéjici déjinny rozvoj cirkve. V témze uryvku se totiz setkavame nejen
1) s udalosti vyliti Ducha (2,1-13), ale s jeho bezprostfednimi dtisled-
ky, kterymi jsou 2) Petrovo kazani (2,14-36) a 3) zakladni liturgicky akt
vSech kestanskych spolecenstvi, tj. kiest (2,37-47). Tato perikopa tedy
ukazuje bazalni sakramentalni rovinu zivota cirkve (Duch svaty ptisobi-
cl skrze slovo hlasani a svitost kiestanské iniciace). Nenabizi pravé tato
kniha kanonu biblickych knih geneticky princip, kterym je cirkev vsude
a v kazdém case stale znovu ozivovana? Nejde vsak pouze o 2. kapitolu,
ale také o vSechny ostatni: zde jsou nam liceny historické pocatky cirk-
ve nakolik v sobé obsahuji potencial , pevnych bod@”, kolem nichz a od
nichz se cirkev v dé€jinach vzdy znovu rozviji.*? Studium knihy Skutkt
apostold v sobé obsahuje nesmirny potencidl nejen pro zkoumani déjin
cirkve, ale také pro budouci promysleni rozvoje novych elementt kfes-
tanského Zzivota, protoze v této knize je silné podtrzena dtivéra ve vedeni
Bozim Duchem v rozvoji cirkve!

¢) Historické vychodisko: praveé nastinéné biblické vychodisko v sobé
implicitné zahrnuje dalsi dtilezité pravidlo, které nebylo dodrzovano
v klasické apologetice katolické cirkve. Tim je vyjasnéni ¢asové osy, skr-
ze kterou chce teolog pozorovat cirkev. Jak bylo uvedeno jiz vyse, limi-
tem (a zdroven jeji pevnou hradbou) apologetického pojednani o cirk-
vi byla jeji ahistoricka povaha neboli necténi diachronniho pohledu na

32 Mam zde na mysli nejen , kroniku” prvotni jeruzalémské kiestanské obce a jejiho du-
razu na aktualni shromazdovani se JeziSovych ucedniki (2, 42), rozpoznavani moci/
autority, kterou Jezi$ pfedava uc¢ednikim (napf. 3, 1-16; 5, 12-16) ale také prvni spory,
pred jejichz feSenim se cirkev ocita a které souviseji s otdzkou inkulturace viry (15,
1-35), kfestanskou misii (13, 1-12), vymezovanim se vznikajictho kiestanstvi viici al-
ternativnim nabozenskym ¢i politickym systémiim (napt. 7, 1-60) a jiné. Napt. HaicHr,
Christian Community in History 1., s. 69-139.
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déjiny cirkve, déjiny jejich instituci a konkrétnich forem vykonu téchto
instituci. Dochazelo tak ke zpétné projekci a k ,, uzavorkovani casu”
v pfistupech jednotlivym institucim a instituttim katolické cirkve (forma
vykonu tifadu fimského biskupa, hierarchicka triada, forma vykonu Ma-
gisteria cirkve, forma liturgie a slaveni svatosti atd.).

Teprve obnovena teologickda metoda (zapojenim a legitimiza-
cl historicko-kritické metody zkoumani) a rozvoj ekumenickych snah
mezi kiestany dokazaly odkryt mlhavé predpoklady ohledné linearity
a (retroaktivni) kontinuity vyse zminénych strukturalnich elementti jed-
notlivych cirkvi. Proto prave tento princip hraje zavaznou roli pro dalsi
kritické (,,ne-naivni”) studium vyvoje cirkve napti¢ uplynulymi dvéma
tisiciletimi. Toto historické védomi o vyvoji a diskontinuité pak také
otevira obzor smérem ke studiu kulturnich/socidlnich/politickych ideji,
forem a struktur, které byly implicitné zahrnovany a racionalizovany ve
prospéch vysvétleni funkce struktur dané cirkve.®

d) Misijni povaha: V navaznosti na to, co bylo feceno smérem k biblic-
kému vychodisku, je nutné dodat to, co pfimo vyplyva z ekleziologické
Cetby knihy Skutkti apostolti, a tim je bytostné misijni povaha kiestan-
stvi. Pravé kniha Skutkti apostoltt nam velmi energicky tento potencidl
kiestanstvi pfedstavuje. V horizontu nasich metodologickych tvah je
vSak nutné vzit za bernou minci a za teologické vychodisko prave a pres-
né to, co nachazime pii cetbé 1. kapitoly koncilniho dekretu Ad gentes,
ktery hovofi o doktrindlnich zasadach ktestanské misie. V ¢em nalézaji
tyto zasady své principium (pocatek a regenerativni princip)? Ctéme za-
catek ¢l. 2 tohoto dekretu:

Putujici cirkev je svou podstatou misionarska, protoze odvozuje sviij ptivod z po-
slani Syna a z poslani Ducha svatého podle planu Boha Otce.*

Bozi plan spasy se zac¢ina na tirovni misie trinitarniho spolecenstvi Boha.
Prvnimi misionafi jsou Bozi Syn a Bozi Duch, oba se sobé€ pfinalezejicim

33 Budiz zde alespon odkdzéno na nékteré z nejznaméjsich pfipadu ,akulturace” civil-
nich fenoménti do fadu cirkve: staci vzpomenout na ceremonialni prvky katolické li-
turgie odvozujici se o ceremoniality fi8ského dvora fimského Impéria, vliv metafyziky
autora znamého jako Pseudo-Dionysios Areopagita (v jeho dile De coelesti hierarchia) na
hierarchickou strukturu cirkve a jiné.

34 Dekret o misijni ¢innosti cirkve Ad gentes (= AG), 2. In Dokumenty II. vatikinského koncilu,
Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi, 2002. Srov. také LG 5-6.
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poslanim, které je aktualizovano zivotem spolecenstvi kfestanti, cirk-
ve. Marginalizace povédomi o specifické misi Ducha svatého vedlo
ekleziologii vétsiny kfestanskych cirkvi v déjinach k tomu, ze primat
(doktrinalni, ekleziologicky, soteriologicky) byl kladen na osobu Jezise
Krista, ¢imz bylo pojednani o Duchu svatém eliminovano a ,, uzavieno”
do oblasti spiritudlni teologie. Pfijmeme-li vSak vyse uvedeny incipit
dekretu AG, perspektiva se nam obraci: prvnimi misionati, ktefi dava-
ji smysl existenci cirkve, jsou Bith Syn a Duch svaty, ktefi konstituuji
cirkev jako primarné misijni spoleCenstuvi:

Toto je skutecnym vychozim bodem kfestanstvi: ,Jezis kolem sebe shromazdil
ucedniky, které povolal, aby méli ticast na jeho ,mesiasském poslani’ které lze
v jeho podstaté popsat jako ,misii’. Pravé v tomto misté jsme konfrontovani se
skutecnym pocate¢nim bodem prvotni kiestanské misie: spociva v jednani samot-
ného Jezise.”®

Tento primat misie/evangelizace v nedavné dobé pripomnél také papez
Frantisek ve své programoveé exhortaci Evangelii gaudium, ve které zdu-
raznil nutnost uvazovat o adekvatnosti struktur cirkve tak, aby byly za-
méreny ve prospech misie:

Existuji cirkevni struktury, které mohou dokonce omezovat evangelizacni dyna-
micnost; stejné tak dobré struktury jsou uzitecné tehdy, kdyz je v nich Zivot, kte-
ry je odusevnuje, podpira a je jejich métitkem. Bez nového Zivota a autentického
evangelniho ducha, bez ,vérnosti cirkve vlastnimu povolani”, se jakakoli nova
struktura brzy zkazi.?

Hlubsimu prozkoumani a validaci struktur cirkve se tak nabizi parale-
lismus mezi knihou Skutkd apostolil a 2. kapitolou AG. Tento text od-
kryva procesualni vizi vzniku a rozvoje cirkve skrze stalou pritomnost
a stalé ptisobeni Boziho Ducha, ktery predchazi konkrétni kroky kfes-
tanské misie.”” Tento dekret mluvi o tfech stadiich vlastniho misijnitho

35 Tolik uvadi R. Haight s odkazem na citaci némeckého historika ndboZenstvi, Martina
Hengela. In Haicur, Christian Community in History 1., s. 71.

36 FRANTISEK, Apostolskd exhortace o hldsini evangelia v soucasném svété Evangelii gaudium
(= EG), Praha: Paulinky, 2014, s. 26.

37 K uskuteénéni (BoZiho planu spasy, pozn. autora) poslal Kristus od Otce Ducha sva-
tého, aby na jeho dile spasy ptisobil zevnitt a pobizel cirkev k rozsifovani. Neni po-
chyby, ze Duch svaty piisobil ve svété jiz drive, nez byl Kristus oslaven. V den letnic vSak
sestoupil na apostoly, aby s nimi ztistal navéky.” AG 4.
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dila, k némuz je cirkev Bohem povolana a jemu zavazana. Témito stadii
jsou 1) , kiestanské svédectvi” projevujici se v podobach solidarity a in-
terpersonalni invence kfestanti ve prospéch lidského rodu (AG 11, 12), 2)
,hlasani evangelia a shromazdovani Boziho lidu” vSude tam, kde ,Btth
otevira dvefe slovu, aby se mohlo sdélovat Kristovo tajemstvi vSem li-
dem”* (AG 13, 14), a konecné 3) , vytvareni kiestanského spolecenstvi”
v sile Ducha svatého, ktery ,vola vSechny lidi ke Kristu rozsévanim se-
mene Slova a kdzanim evangelia a vzbuzuje v srdcich poslusnost viry.”*
(AG 15-18)

Jakymi cestami bude mozné interpretovat 2. kapitolu AG pro budou-
cl obnovu cirkve, je mozné zahlédnout jiz nyni ve velkém potencialu
této misijni obnovy cirkve, ktera bude klast primat na relaciondlni povahu
vSech svych struktur, ochotnych a pfipravenych vyijit do sluzby misie,
(nota bene: primarniho!) poslani cirkve:

Snim o misijnim rozhodnuti, které bude schopné vSechno proménit, aby se zvyk-
losti, styly, harmonogramy, slovnik i vSechny cirkevni struktury staly pfiméfenou
cestou k evangelizaci soucasného svéta spise nez k sebeprezentaci. Obnova struk-
tur, kterou vyzaduje na konverzi zaloZena pastorace, miize byt chapana pouze
v tomto smyslu: Pocinat si tak, aby struktury byly vice misijni, aby #ddnd pastorace
ve vsech svych instancich byla vice expanzivni a otevfend. Je proto nutné, aby se
,vychazeni” stalo trvalym postojem aktérti pastorace, a tak aby snadnéji Jezisi od-
povidali vSichni, kterym nabizi své pratelstvi.*’

4. ,, MySTERIUM, KTERE STALE NABIiZi DALST

A DALSI MOZNOSTI PRO NASE BADANI.” (PAVEL VI.)

VysSe popsané ctyti principy ,ekleziologie zdola” (v jejich protikladu
k ptivodni , ekleziologii shora” klasické apologetiky cirkve) nam ukazuji,
jaky heuristicky potencidl se v této metodé skryva a k jakym vysledkam
- nejen empirickym ¢i kritickym — mtize tato metoda ekleziologii vést.
Totiz: ze ma takovy potencidl, ktery je schopny rozvinout systematické
pojednani o cirkvi, které nelze diskvalifikovat z obou extrémnich proje-
vl redukcionismu (jak sociologického, tak teologického), oklestujictho

3% AG13.

39 AG 15. K tématu geneze cirkve v dekretu Ad gentes srov. Christoph THEOBALD, Selon
IEsprit de sainteté. Genése d'une théologie systématique, Paris: Cerf, 2015, s. 438.

0 EG27.
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realné moznosti naseho porozumeéni cirkvi. Jak spravné formuluje nasle-
dujici vyzvy Neil Ormerod:

Systematické pojednani o ekleziologii musi byt nejen empirické a kritické, ale také
normativni a proto evaluativni. Musi nam umoznit posuzovat, zda takova zména,
takova nova struktura, to nové uceni nebo program pfispivaji k zamértm cirkve
nebo nikoliv.*!

Zkoumat complexa realitas (LG 8) cirkve znamena zkoumat bozsko-lidsky
fenomén pritomny v de€jinach cirkve, ktery je mozné formulovat v obec-
né srozumitelnych a transkulturnich kategoriich, a pfesto lze skrze né
postoupit v zakladni reflexi o cirkvi a v jejim vyjevovani normativniho
charakteru dané ekleziologické metody.

Vezméme si zde za priklad obecné socialni kategorie jako jsou ,,struk-
tura”, ,identita”, ,autorita” a ,zména“*’. Tak jako v kazdém jiném soci-
alnim poli lidi, shromazdénych za jakymkoliv spole¢nym ticelem, tak
i v pripadé reality cirkve plati, Ze tyto kategorie tvori soubor vzajemné
provazanych zivott a vztaht a pfi jejich aktivovani dochazi k vytvoreni
funkcéniho modelu. Adekvatnim vypracovanim téchto kategorii se pak
dostavame ke klicovému bodu formy cirkve.

Kriticky realismus, ktery jsme pfijali od pocatku tohoto textu nam
nyni pomaha urcit, jakym zptisobem mtizeme mluvit o dilezitosti for-
my? Ajak je tedy tato forma vnimatelna v zivoté cirkevnich spolecenstvi?

V tomto ohledu se nabizi velmi podnétné dilo polského myslitele Wla-
dyslawa Tatarkiewicze (1886-1980), nazvaného A History of Six Ideas,” ve
kterém se autor kriticky vymezuje k rozlicnym teoriim terminu forma,
a to od nejstarsich dob antické filosofie az po dnesni casy. Jak vyplyva
z dosavadniho textu clanku, pravé kategorie formy hraje klicovou roli
v otazce praktické aplikovatelnosti, konstitutivni funkce a normativni
hodnoty téch strukturalnich elementti katolické cirkve, k jejichz historii
a védomi vyvoje se pfiblizujeme prostfednictvim pfistupu ,ekleziologie
zdola”. Jak uvidime v nasledujicim odstavci, tento pfistup nam pomitize
porozumeét slabinam esencialistické vize cirkve, ktera by hledala podstatu
cirkve nékde ,,za”, ,,v zakulisi”, toho, k cemu déjinné dochazi.

4l OrmErOD, ,The Structure of a Systematic Ecclesiology”, s. 9.

42 Tamtéz, s. 13-15.

43 Wladyslaw Tararkiewicz, A History of Six Ideas: An Essay in Aesthetics, Hague — Boston
— London: Martinus Nijhoff, 1980.
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Tak je naptiklad tfeba odmitnout dvé reduktivni teorie konceptu for-
ma, které omezuji tento koncept pouze na to, co je ,bezprostfedné pti-
stupné lidskému zraku“* nebo na , kontury pozorovaného predmeétu”®.
Na druhou stranu autor odkryva nedostatky dvou metafyzicky lade-
nych pojeti formy: jak ono pojeti, které se odvolava na aristotelskou hy-
lémorfickou tradici (forma jako , konceptualni esence predmétu”)*, tak
to, které pod vedenim Immanuela Kanta pfisuzuje formu lidské schop-
nosti Verstand (kde by forma znamenala , pfispévek lidského rozumu
k poznani pozorovaného predmeétu”).”

Spravné pojeti této kategorie forma se tak odkazuje na esteticky kon-
cept feckého antického mysleni, kde se formou mysli , kompozice ¢as-
ti”, totiz jako ,adekvatni, krasna a harmonicka kompozice”,*® symetrie.
V pohledu pisatele tohoto textu pravé takové pojeti kategorie formy je
adekvatnim kontrolnim i heuristickym mechanismem, ktery nam brani
— v prostfedi zkoumani fenoménu cirkve — pfed pokusenim redukce
vnitini komplexity, dynamiky, Zivota cirkve (ozivované jak ex Trinitate
tak ex hominibus) na strohy monisticky princip, touzici za kazdou cenu
dosahnout , vydestilovani” podstaty cirkve.

Toto posledni pojeti konceptu forma je v dnesnim bézném jazyce lidi
zameénitelné za jeho ekvivalent, a tim je termin struktura. A pravé pro-
stfednictvim tohoto terminu struktura — odkryvanim srozumitelnosti je-
jich jednotlivych elementti, vnasenim historického védomi do procesu
vyvoje — je nanejvys vhodné pfistupovat ke studiu fenoménu cirkve na
arovni fundamentalni ekleziologie tak, aby bylo mozné vnimat, badatel-
sky rozvijet a v realité kfestanského Zivota zakouset cirkev jako struktu-
ru BoZiho zjevovdni se a prebyvini ve svéte.

V této souvislosti se jevi byt jako velmi vymluvny komentar H. U.
von Balthasara na 27. kapitolu Skutkd apostold, ve které je vypravéno
o ztroskotani lodi, na niZ pluje apostol Pavel vstfic své nové budoucnosti
v Rimé. Je to zptisob, jakym tento ¢lanek uzaviit, aby soucasné ziistal
stale otevienym:

44 Tamtéz, s. 220.

45 Tamtéz, 221.

46 Tamtéz. V nasem by tento koncept formy byl limitovan na ,apriorni koncept v Bozi
mysli”, zatimco by nebylo mozné implikovat zadné struktury/zmeény a jejich presné
formy v pribéhu déjinné realizace cirkve.

47 Tamtéz.

48 Tamtéz, s. 222. Vice o tomto konceptu tamtéz, s. 222-228.
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Nékdy se mtize stat, Ze se pevnost docasnych instituci oslabi. Tyto instituce jsou
vskutku docasné, a proto je ¢as rozklada a oslabuje, mnohé véci zrezavi, ztrouch-
nivi a mnohé musi byt nahrazeno. Zdanlivé pevné nosniky se uvolni, propousti
svétla anebo také temnotu.

Skutky apostolti se uzaviraji udalosti ztroskotani, které je vypravéno velmi obsah-
le a téméf zabavné: ztroskotani lodi s Pavlem. Autor Lukas si je dokonale védom
symboliky tohoto vypravéni. Lod je hnana moiskym vétrem, ktery se ,opiel do
lodi tak, Ze ji nemohli ovladat” (Sk 27,15). Lod je obvazana lany, lodnici vyhodili
do mofe naklad, nakonec vyhazuji ven z lodi i celou svoji vystroj (Sk 27,17n) ,Jiz
jsme ztraceli vSechnu nadéji, Ze se zachranime.” Pavel vSak dostava ve snu posel-
stvi: ,Nikdo z vas nepfijde o zZivot, jenom lod vezme za své.” A lod se skutecné
rozttistila, pfid se zabofila do mél¢iny a zad byla rozdrcena naporem vin. Kdo umi
plavat, vrhnul se do mofe, ostatni se zachranili na prknech nebo na zadech téch,
kdo uméli plavat (Sk 27,41-44). Jedna se o ryze eschatologickou situaci: struktura
jako vnéjsi forma je rozloZena, lze se zachranit jen na troskach lodi. , Pane, zachran
nas, nebo zahyneme!”, kficeli i ucednici na Petrové lodi (Mt 8,25). Rozvazny ¢lo-
vék, ktery stavi sviij dim na skéle — ,spadl piival, pfihnaly se vody, zvedla se
vichfice a vrhly se na ten dim” (Mt 7,24n) —je clovék, ktery se svéfil skale, kterou
je Kristus. Zachrani se na troskach, které jej pfivedou na bieh, i kdyby jimi mély
byt snad i zada nékoho, kdo umi plavat.*

Forma Ecclesiae. Principles of a Renewed Method of Fundamental Ecclesiology

Keywords: Catholic Church; Method in Fundamental Ecclesiology; Form of the Church;
Structures of the Church

Abstract: This paper focuses on a new method of fundamental ecclesiology. A call for a re-
newed method in this field has found its roots not only in the event of the Second Vatican
Council but also in the ecumenical movement, in the historical consciousness and in a new
shape of presenting the Church as a "faith space". Therefore, in the paper, I will first at-
tempt to demonstrate the limits of a "controversial theology" and its method of defend-
ing the Catholic Church. Then I discuss how progress in the field of the philosophy of
knowledge undermined a rethinking of method in ecclesiology. Finally, I propose certain
principles for a renewed method of fundamental ecclesiology. These principles lead us to
an important question about forma ecclesiae, i.e. the relevance of studying crucial Church

49 Hans Urs voN BaLtHASAR, Gloria. Una estetica teologica, VII. Nuovo Patto, Milano: Jaca
Book, 1977, s. 483 a nasl.
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structures in their historical development. Such an approach will help us discover clear
foundations on which a systematic ecclesiology could and should be built.
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