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Santiago Madrigal Terrazas je
Spanélsky jezuita, ktery pfednasi
ekumenickou teologii a eklezio-
logii na Papezské univerzité Co-
millas v Madridé. Je absolventem
studia teologie na Philosophisch-
-Theologische Hochschule Sankt
Georgen ve Frankfurtu nad Moha-
nem, v roce 1994 obhajil v Madri-
du svoji doktorskou praci (Juan de
Ragusa OP (1390/95-1443), eclesio-
logo. Estudio e interpretacion de
su Tractatus de Ecclesia).
Recenzovand kniha je soucasti
knizni fady Teologie papeze Frantis-
ka. Pfedstavuje iniciativu teologt,
ktera chce podle slov emeritniho
papeZze Benedikta XVI. ,,oponovat
a reagovat na hloupy predsudek,
podle néhoz je papez FrantiSek
udajné pouhym praktikem, jemuz
schazi vétsi teologicka a filosofic-
ka formace, zatimco ja mam byt
pouhym teoretikem teologie, kte-
ry jen malo chape konkrétni zi-
vot dnesniho krestana”. Jedenact
svazkili jednotlivych tematickych
studii mapuje jednotlivé oblasti
teologie v uceni papeze Frantis-
ka. Tato kniha popisuje ve ¢tyfech

hlavnich kapitolach ekumenické
odhodlani papeze Frantiska usku-
tecnit zavéry Druhého vatikanské-
ho koncilu.

Autor svoji knihu otevira ana-
lyzou prvnich krokti pontifikatu
papeze Frantiska a hodnoti jeho
ekumenicky potencial (Proni gesta
a slova papeze Frantiska, s. 19-32).
,Papez prekvapeni” (A. Riccardi)
pfinasi latinskoamerickou své-
bytnost do univerzalni cirkve,
a pfesto uchovava z jiného hle-
diska evropanstvi, které nahlizi ze
své periferie, z hranice dvou svétt
jazykovych, Spané€lského a ital-
ského. To privadi papeze podle
autora k tomu, ze jeho pontifikat
pfinasi ,novy pocit netrpélivosti
pro jednotu kfestanti s nezaméni-
telnym zptsobem jednani a sty-
lem”, ,vlastnimi ekumenickymi
parametry” a emfatickym pristu-
pem k socidlni harmonii a mirové-
mu souzitl, zaloZenymi na kultufe
setkavani (s. 11). Prikladem mtze
byt reakce papeze FrantiSka na
tragické udalosti v Kahife o Vano-
cich roku 2016, kdy vice nez tficet
koptskych kfestanti zahynulo pfi
utoku tzv. Islamského statu (Dais)
pfimo v katedrale. Pfi navstéve
Egypta dne 28. 4. 2017 podepsal
s patriarchou Theodorem II. spo-
le¢nou deklaraci, v niz pfipomina-
ji, ze ,kde se kfestané modli spo-
lecné, dojdou k pochopeni toho,
co je spojuje”, a ze ,,ekumenismus
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mucednikti spojuje a povzbuzuje
na cesté miru a smifeni”. Tento
pfistup predjimal jiz ve svém pro-
slovu tésné po svém zvoleni pii
setkani s patriarchou v Rimé dne
10. 5. 2013: ,, Trpi-li jeden ud, trpi
s nim vSechny ostatni udy, je-li
néktery id vyznamenan, vSechny
ostatni tidy se s nim raduji’ (1 Kor
12,26). To je zakon kfestanského
zivota a v tomto smyslu mtze-
me Fici, Ze existuje ekumenismus
utrpeni. Tak jako krev mucedni-
kti byla semenem sily a plodnosti
cirkve, tak se sdileni kazdodenni-
ho utrpeni mtize stat ticinnym na-
strojem jednoty. A jistym zptiso-
bem je toto pravdivé také v SirSim
spolecenském rozméru a ve vzta-
zich mezi kiestany a nekfestany.
Ze spolecného utrpeni mohou to-
tiz s Bozi pomoci vyklicit odpuste-
ni, smifeni a pokoj.” Miizeme Fici,
ze kazdy pontifikat otevira z jisté-
ho hlediska novou dobu. V rozho-
voru s rabinem Abrahamem Skor-
kou to vyjadfuje papez sam slovy:
,Ve své osobni zkuSenosti s Bohem
nemohu prehlédnout svoji Zivotni
pout. Rekl bych, 7e Boha nachézi-
me tam, kde krac¢ime, na cesté, kde
ho hleddme a kde On hleda nas.
Jsou to dvé cesty, které se setka-
vaji.” Cirkev je putujici Bozi lid,
z ¢ehoz papez odvozuje podstat-
nou charakteristiku ekumenismu:
kracet v pfitomnosti Bozi, v nizZ se
potkavame (s. 14-15). Proto na-

chazime v papezové stylu feci tak
vyrazné zastoupeno poutavé vy-
pravéni o zivoté, do kterého patii
i setkani s nekatoliky. Nelze eku-
menické angazma zazit na studi-
um, ale je tfeba ho otevfit nové ob-
jevenému uschopnéni naslouchat.
Takto pristupuje i ke své roli fim-
ského biskupa, které rozumi dle
antické formule jako predsednictvi
v ldsce, ktera se projevuje v pastyt-
ské odpoveédnosti viici univerzalni
cirkvi, a to ve smyslu teologického
pristupu sv. Ignace Antiochijské-
ho vyjadfeného v jeho Listé Rima-
niim (srov. LG 13). Jim vzneseny
pozadavek — neposkvrnénd jednota
cirkve (Ignac Antiochijsky, List Efe-
zantim, 2,2) — vede fimského bisku-
pak trvalému angazma pro soulad
viry a miru (s. 21). To je obsahem
axiomatu sentire cum ecclesia, totiz
rozvazovat o cirkvi jako o soucasti
putujiciho Boziho lidu. Tato neomyl-
nost Boziho lidu vSak nesmi byt
zaménovana za populismus, pro-
to nezbytnou soucasti cirkve jako
Boziho lidu je i svatd matka hierar-
chickd cirkev. V ekumenickém pii-
stupu papeze Frantiska se ozyva
i védomi vyvoleni, které pocitil
zvlast intenzivné i sv. FrantiSek
z Assisi: ,,B€z a oprav mj kostel!”
(s.23-25). ,Vybral jsem si jeho jmé-
no, jeho vedenti a inspiraci ve chvi-
li, kdy jsem byl zvolen fimskym
biskupem” (Laudato si’, 10), vy-
znava daveérné papez. Sdili s nim
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,neoddélitelnou starost o pfiro-
du, spravedlnost vici chudym,
nasazeni pro spolecnost a vnitini
pokoj” (tamtéz). Pfirovnava urad
papeze situaci sv. Josefa: jako on,
kazdy ,vérny episkopos zaujima
misto proziravého strazce, které
mu svéfil Pan k ochrané své rodi-
ny” (s. 26). Uloha Josefa je v jeho
pohledu aktivni i kontemplativni
zaroven. ,Josef je ochrincem, pro-
toze umi naslouchat Bohu, necha
se vést jeho vtli, a pravé proto ma
vétsi vnimavost pro lidi, ktefi jsou
mu svéfeni. Dovede c¢ist udalosti
realisticky, je pozorny k tomu, co
se déje kolem, a umi pfijmout ta
nejmoudfejsi rozhodnuti” (Homi-
lie papeze Frantiska pfi inaugu-
racni msi sv., 19. 3. 2013). Vyrazem
této péce se stava programové pro-
hlaseni papeze nasledujiciho dne,
kdy se setkava s predstaviteli kfes-
tanskych cirkvi a jinych nabozen-
stvi: ,, Prosme milosrdného Otce,
abychom plné zili onu viru, ktera
nam byla darovana v den naseho
kitu, a abychom o ni mohli svédcit
— svobodné, radostné a s odvahou.
Tim nejlépe poslouzime sjednoce-
ni kfestand. Bude to sluzba nadéje
ve svéte, ktery je dosud pozname-
nan rozdélenim, rozpory a riva-
litou. Cim vérngjsi budeme jeho
vili - myslenkami, slovy i skutky,
tim redlnéjsi a podstatnéjsi bude
nase cesta k jednoté” (20. 3. 2013).

Dale autor odhaluje biografic-
ké a teologické kofeny pfistupu
kardinala Jorge Mario Bergoglia
jesté jako arcibiskupa v Buenos Ai-
res k ekumenickému hnuti, nesené
angazovanosti ve prospéch spo-
le¢ného dobra a mirového souZiti
(Kultura setkdvdni: Ekumenické na-
sazeni buenosaireského arcibiskupa,
s.33-58). I kdyz prosttedi Latinské
Ameriky je prevazné katolické,
kontakty ekumenické i mezina-
bozenské byly v Argentiné velmi
intenzivni. Papez jiz zde ,nasto-
loval ekumenickou otazku jako
kulturu setkavani” (s. 34). Zdro-
jem se mu staly: hluboké vnima-
ni citéni lidu, cirkevni realismus,
lidova zboznost, uprednostnéni
chudych, soundlezitost se stredni
tfidou a dobré vztahy s profes-
nimi organizacemi. Teologickym
vychodiskem se mu stala prede-
vs§im dobfe promyslena hierarchie
pravd. Nékteré momenty se staly
nezapomenutelnymi. Napftiklad
v roce 2006 pfi setkani s hnutim
Obnovené spolecenstvi evangelikdlil
a katolikii v Duchu Svatém (Comu-
nion Renovada de Evanggélicos
y Catolicos en el Espiritu Santo)
si klekl uprostied shromazdéni
a prosil pritomné pastory a knéze,
aby se za néj modlili. Podobné byl
jeho vliv vniman pii tvorbé do-
kumentu z Aparecidy (2007), kde
formuloval cast, ktera se tykala
ekumenismu. Témito gesty pfipo-
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minal prvni skupinu jezuitt, ktefi
se dostali do kontaktu s protes-
tantskymi reformatory, jmenovité
sv. Petra Fabera SJ s jeho heslem:
,milovat je v pravdé” (s. 41). Pte-
devsim v ekumenickém nasazeni
se dostavaji do popredi zakladni
linie jeho uvazovani: cas je nadra-
zen prostoru, jednota je vice nez
rozpory, skutecnost je vic nez idea
a konecné celek je vice nez parti-
kularita. Takto celistvé pojaté je
nachazime poprvé v roce 2010
v jeho pastoracnim programu My
jako obéané, my jako lid. Vsttic dvou-
setletému vyrocéi ve spravedlnosti
a solidarite (2010-2016). Roku 1816
byla vyhlasena nezavislost Spoje-
nych provincii Rio de la Plata, tak
vznikl za diktatury Juana Manue-
la de Rosas jednotny stat. Byla to
tiziva historickd zkuSenost mo-
dernich argentinskych déjin, kte-
ra podnitila kardinala Bergoglia
k ttvaham nad kulturou setkavani
a prekonavani protikladd. Zde si
uvédomuje zasadu, ktera se do-
stala i do dokumentu z Aparecidy,
jenz hovori o vérnosti, kterd je moz-
nd jen jako stdald proména (s. 49-53).
Cil ekumeny je jim definovan pod
vlivem slov evangelia: ,, At vSichni
jsou jedno. Jako ty, Otce, ve mné
aja v tobé, tak i oni af jsou v nas,
aby svét uvéril, Ze ty jsi mé poslal”
(Jan 17,21). Cil je soteriologicky!
(s. 53-55). Je proto tireba hledat
stale cesty jednoty, jinak je ohro-

Zena spasa celého svéta (srov. EG
32).

Ve treti kapitole (Na cesté k pl-
nému spolecenstvi: spolecné hovorit,
modlit se a pracovat, s. 59-90) mtlize
Ctenar najit vystiznou charakteris-
tiku osobniho prispéni soucasného
papeze k ekumenismu a rovnéz
objasnujici analyzu jeho ptlisobeni
v dialogu s pravoslavnymi cirkve-
mi a cirkevnimi spolecenstvimi re-
formace. Mtizeme jej shrnout slo-
vy ze zakonceni tydne modliteb
za jednotu kfestanti v roce 2016:
,Kdyz se ubirame cestou k plné-
mu spolecenstvi mezi sebou, mu-
Zeme rozvijet rozmanité formy
spoluprace na Sifeni evangelia.
A spole¢nym putovanim a spolec-
nou praci si uvédomujeme, ze uz
jsme sjednoceni v Panu. Jednota se
vytvari cestou” (25. 1. 2016). Papez
Frantisek je podnécovatelem kon-
krétnich setkdni. , Kristus nemutize
byt rozdélen! Tato jistota nas musi
pobizet a byt nam oporou v po-
korném a davérujicim pokracova-
ni v cesté ke znovunastoleni plné
a viditelné jednoty vsech véficich
v Krista. Rad si nyni pfipominam
dilo svatofecenych papezii Jana
XXIII. a Jana Pavla II. U obou na
jejich zivotni cesté uzralo védomi,
ze véc jednoty je naléhavad, a kdyz
byli zvoleni za fimské biskupy,
rozhodné vedli katolické stadce
ekumenickymi cestami. (...) Dilo
téchto papezti prispe€lo k tomu,



Stupia THEOLOGICA 22, ¢. 1, jaro 2020: recenze 233

ze dimenze ekumenického dialo-
gu se stala bytostnym aspektem
sluzby fimského biskupa, takze
petrovska sluzba by dnes nebyla
myslitelnd, pokud by v sobé neza-
hrnovala tuto otevienost k dialo-
gu se vSemi véricimi v Krista. M-
zeme také Fici, ze ekumenismus
umoznil prohloubit chapani sluz-
by Petrova nastupce, a musime
davérovat, Ze tomu tak bude také
v budoucnu. S vdécénosti hledime
na kroky, které nam Pan umoznil
ucinit, a aniz bychom skryvali téz-
kosti, jimiz dnes ekumenicky dia-
log prochazi, prosime, abychom
meli vSichni totéz Kristovo smys-
leni a mohli se ubirat k jednote,
kterou si preje On. A spolecné
putovani je uz vytvarenim jedno-
ty” (25. 4. 2014; citace na s. 61-62).
Takto aktivné chape roli fimského
biskupa: jit spolecn€, spolecné se
modlit a spole¢né pracovat. Du-
chovni ekumenismus chape jako
cestu k usmirené rozdilnosti (s. 63):
., Setkat se, divat se jeden druhému
do tvare, vymeénit si objeti pokoje,
modlit se za sebe navzajem - to
jsou podstatné dimenze oné ces-
ty, ktera vede ke znovunastoleni
plného spolecenstvi, ke kterému
sméfujeme. To vSe neustale pred-
chazi a doprovazi dalsi podstatna
dimenze této cesty, kterou je teo-
logicky dialog. Autenticky dialog
je vzdycky setkani lidi, ktefi majt
jmeéno, tvar a déjiny, a nikoli pou-

ha konfrontace ideji” (Promluva
papeze Frantiska pii pravoslavné
byzantské liturgii, kostel sv. Jifi
v Istanbulu, 30. 11. 2014; citovano
na s. 64). Papez se vicekrat ticast-
nil bozské liturgie pravoslavné jiz
jako arcibiskup v Buenos Aires.
Uchovavat poklad viry je totiz
spole¢nym tikolem rozdilnych cir-
kevnich tradic (srov. UR 15). Tento
prvek ,rovnosti” tradice je silné
podtrhovan ve vztahu k ekume-
nickému patriarchatu. Privilego-
vanymi misty téchto setkani jsou
svatky sv. Ondfeje, kdy papez-
ska delegace navstévuje Cafihrad
(Istanbul), a sv. Petra a Pavla, kdy
delegace ekumenického patriar-
chatu navitévuje Rim (s. 66-70).
Podobné misto je Svata zemée a Je-
ruzalém (s. 70-76). S protestant-
skymi cirkevnimi spolecenstvimi
preferuje rozvoj duchovniho eku-
menismu a ekumenismus krve.
Jedna se o uznani toho, ze nacha-
zime jako katolici v jinych kfestan-
skych komunitach, v konkrétnich
,bratfich a sestrach jinych cirkvi
a cirkevnich spolecenstvi Bohem
darovanou schopnost dosveédcit
Krista obéti zivota (UR 4). Tako-
vato svédectvi béhem uplynulych
padesati let nechybéla a trvaji i v
nasi dobé. Je na nas, abychom je
uznali virou a dovolili jejich sile,
aby nas vedla k obraceni v plnéj-
$§im bratrstvi” (s. 77). Podobné
vstficné vystupuje papezi vici an-
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glikanské cirkvi (s. 78-79), k Eku-
menické radé cirkvi (s. 80-81),
k metodistiim (s. 81-82). Mimo-
radna byla rovnéz cesta na oslavu
pétisetletého vyroci oslav pripo-
minky uvefejnéni 95 tezi Marti-
na Luthera a vzniku reformace,
kterou papez podpofil a interpre-
toval ji z pozice katolické cirkve
svou navstévou svédského Lundu
dne 31. 10. 2017. V roce 1517 doslo
v tento den ve Wittenbergu k uve-
fejnéni 95 tezi Martina Luthera, ur-
cenych pro akademickou diskuzi,
které zejména kriticky reagovaly
na praxi odpustkt. ,My luterani
a katolici jsme hluboce vdécni za
ekumenickou cestu, kterou jsme
spole¢né podnikli v poslednich
padesati letech. Tato cesta vedla
k pfekonani predsudkd, posileni
vzajemného porozumeéni a k do-
sazeni vyznamnych teologickych
dohod. (...) S Bozi pomoci a v du-
chu modlitby chceme rozliSovat
svou interpretaci cirkve, eucharis-
tie a sluzby, a usilovat o dosazeni
podstatného konsenzu, ktery by
vedl k prekonani rozdild, jez jsou
stale jeste€ zdrojem naseho rozdeéle-
ni” (Spolecné prohlaseni katolické
cirkve a Svétové luterské federace
k pétistému vyroci reformace, 31.
10. 2017) (s. 86-87).

Knihu uzavira kapitola s po-
drobnym rozborem ekumenické
dimenze Frantiskovy apostolské
exhortace Evangelii gaudium (Eku-

menicky program Frantiska: Interpre-
tace Evangelii gaudium, s. 91-120).
Je to Duch Svaty, ktery je zdrojem
rozdilnosti i jednoty. Tuto rozdil-
nost je tfeba neustale smifovat.
,Musime si neustale pfipomi-
nat, Ze jsme poutnici a putujeme
spolecné. Proto je tieba své srdce
ocisténé od nedivéfivosti otevirat
pred svymi souputniky a upirat
svlij zrak predevsim k tomu, co
hledame: pokoj ve tvari jediného
Boha. Uméni dtvérovat druhé-
mu ma v sobé cosi femeslného,
podobné jako i pokoj ma v sobé
kus femesla” (EG 244). Pravé tato
,femeslnost” je néco, co papez
preferuje ve svych ekumenickych
iniciativach. Maji se stat nécim
béznym. Zakladem je jednoducha
pravda: ,Angazovanost na poli
ekumenismu je odpovédi na mod-
litbu Pana Jezise, ktery v modlit-
bé zada, aby ,vSichni byli jedno”
(Jan 17,21). Vérohodnost kiestan-
ské zvésti by byla mnohem hlub-
i, kdyby kfestané prekonali sva
rozdéleni a cirkev uskutecnovala
,plnost katolicity ji vlastni v téch
synech, ktefi jsou k ni sice kitem
pfidruzeni, ale jsou odlouceni od
pIného spolecenstvi s ni’” (EG 244
s odkazem na UR 4). Ekumenis-
mus neni nécim prvoradym, mimo
ostatni skutecnost zkuSenosti cirk-
ve. Je soucasti zkusenosti dialogu
v nejsirsim slova smyslu: dialogu
mezi virou, rozumem a védou (EG
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242-243), ve vztahu k Zidam (EG
247-249), dialogu mezinabozen-
ského (EG 250-254), a je rovnéz
soucasti socialniho dialogu v kon-
textu naboZzenské svobody (EG
255-258). Pro ekumenicky dialogje
dtlezity ramec, ktery EG nacrtava
ve své ctvrté kapitole, pfedevsim
v ¢asti Obecné dobro a socialni mir
(EG 217-237). Zde se nachazi jiz
vyse zminéné Ctyfi principy, které
jsou pro pochopeni pfistupu pa-
peze Frantiska k dialogu vtibec za-
sadni. Jsou obecnéjsiho vyznamu,
nez se obvykle chape, a to s pre-
sahem i do oblasti politické. Proto
teologie Boziho lidu formuje zasady
teologicko-pastorac¢ni i ekumenic-
ké zptlisobem, ktery musi pocitat
se schopnosti trpélivého cekani
a bdélosti, ktera se nevycerpava
velikosti predpokladané namahy:
Stavani se nécim, proménovat se
a sméfovat k jednoté je podle pa-
peze ,pozvolna a namahava pra-
ce, kterd vyzaduje ochotu integ-
rovat se a ucit se rozvijet kulturu
setkani v mnohotvaré harmonii”
(EG 220). Tyto principy zde uve-
dené jsou interpretacnim klicem
pro papezovy ekumenické postoje
(s. 92-96; srov. EG 131). Je vhod-
né pripomenout, ze EG byla ve-
fejnosti predstavena jako plod 13.
radné biskupské synody (7. az 28.
fijna 2012) za tcasti cafihradského
patriarchy Bartolomeéje I. a can-
terburského arcibiskupa Rowa-

na D. Williamse. Charakter EG je
vyrazné misijni, kdy je tfeba pfejit
od pastorace udrzujici k pastora-
ci jednoznacné misijné zameérené
(AG 15). Je podnicenim procesu
misijni reformy (Laudato si’, 3). Ta
jako své srdce obsahuje nezmense-
né jadro evangelia, misie vychazi
doslova ,ze srdce evangelia” (EG
34-39), proto je tfeba jit az k srd-
ci evangelia: ,Vsechny zjevené
pravdy vychazeji z téhoz bozské-
ho zdroje a jsou prijimany stej-
nou virou, ale nékteré z nich jsou
dilezitéjsi pro pfiméjsi vyjadreni
podstaty evangelia [por expresar
mas directamente el corazén del
Evangelio]. To, co vyzafuje ze za-
kladniho jadra poselstvi [ntcleo
fundamental], je krasa spasonosné
lasky Bozi zjevené v Jezisi Kristu,
jenz zemfel a vstal z mrtvych”
(EG 36). Teprve z tohoto srdce
evangelia je mozné dale pracovat
systematicky s konceptem hierar-
chie pravd (s. 98-99). S odkazem
na W. Kaspera autor ukazuje, ze
se nejedna o indiferentismus, ale
o pristup umoznujici zaclenéni
toho, co je jesté nedokonale spoje-
né s Kristovym vykupnym dilem.!
Slovy papeze: ,(...) kazda pravda
se chape lépe, je-li dana do vztahu

1 Srov. Walter Kasper, ,,Die 6kumenische
Vision von Papst Franziskus,” in Freude
an Gott, ed. George Augustin — Markus
Schulze, Freiburg i. Br., 2015, s. 19-34.
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s harmonickym celkem kfestan-
ského poselstvi” (EG 39). Je nut-
né ukazat na pfimy vztah mezi
Ctyfmi principy zde uvedenymi
a teologii Boziho lidu. Tyto dva
pohledy jsou vychozi pro korektni
intepretaci ekumenického uvazo-
vani papeze Frantiska: usmifena
polarita a schopnost pfijimat od
druhého (s. 101-111). Motivy eku-
menické nechybi ani v prvni pa-
pezové encyklice Lumen fidei (LF
7,47, 57). Vse nakonec asti do po-
chopeni role Ducha Svatého podle
slov sv. Bazila Velikého: ,,On sam
je harmonie [Ipse harmonia est]”
(s. 116).

V zavérecném Epilogu (Epilog:
cas je poselstvim Bozim, s. 121-132)
rozprostira autor zakladni dtirazy,
v nichz je pristup papeze Frantis-
ka k ekumenickému hnuti zako-
renén. Podle néj je ,,v tomto svétle
ekumenismus pfinosem k jednoté
lidské rodiny. Ucast konstantino-
polského patriarchy, Jeho Svatosti
Bartoloméje I., a canterburského
arcibiskupa, Jeho Milosti Rowana
Douglase Williamse, na biskup-
ském synodu byla autentickym
Bozim darem a cennym kfes-
tanskym svédectvim” (EG 245).
Blizni je ten, kdo potfebuje podat
pomocnou ruku. A to je i kfestan
jiného vyznani. Zde vychazi pa-
pez FrantiSek z vlastnich prame-
nll ignacianské spirituality: ,(...)
kazdy dobry kiestan musi byt

ochotnéjsi vykladat vyrok blizni-
ho v dobrém nez ve $patném smy-
slu; a nemtize-1li ho dobfe vylozit,
at si zjisti, jak tomu vyroku druhy
rozumi, a rozumi-li mu Spatné, tak
at ho s laskou opravi; a nestaci-li
to, at hleda vSechny vhodné pro-
stfedky, aby se druhy, kdyz tomu
dobre rozumi, zachranil” (DC 22).
Ekumenismus vyzaduje na prv-
nim misté obraceni (s. 124). Clo-
vek je hfisSnikem, ale povolanym
Bohem nasledovat Krista. Z toho
vyrasta povolani, které je zameéte-
no k vife a spravedlnosti. Bergo-
glio zde nachazi zaklad pro jedno
ze svych oblibenych jezuitskych
mott, nalezené v dile Huga Rah-
nera: Non coerceri maximo, contineri
tamen a minimo divinum est [Nebyt
omezen nejvétsim, a presto obsa-
Zeny v nejmensim: to je bozské].?
Trpélivost, kterou papez projevu-
je vici svym zarytym odptrciim,
je nutnym predpokladem i pro
soucasny duchovni ekumenismus
(s. 131).

Pavel Ambros

2 Jorge Mario BErGocLio, Para religiosos,
s. 35. Zminéna je prace Fessardova a jiz
zminény clanek Miguel Angel Fiorito,
,Teoriay practica de G. Fessard,” Ciencia
y Fe 13 (1957): 333-352, zde s. 350-351).
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MARIAN SURAB:

HomivriAe Gaubium — RADOST z
HOMILIE. POVZBUDENIA PAPEZA
FRANTISKA KAZATELOM

(Bratislava; Nitra: Univerzita
Komenského; Kiiazky semindr
sv. Gorazda, 2018, 286 stran;
ISBN 978-80-89481-44-6)

Profesor Marian Suréb je vedou-
cm katedry pastoralni teologie
na Rimskokatolické bohoslovecké
fakulté Univerzity Komenského
v Bratislavé a jednou z vidcich
postav slovenské homiletické sko-
ly zalozené Jozefem Vrablecem
(t 2003, absolvent olomoucké teo-
logické fakulty, kde studoval v le-
tech 1932-1937). Prof. Surab je
autorem vicera monografii a od-
bornych publikaci v oboru homi-
letiky, napriklad Aby nds radi poc-
tivali. Rétorika a tedria komunikdcie
v sluzbe homilii (2004), Pravdy viery
v homilidch Jozefa Vrableca (2007),
Terapeuticky rozmer homilie (2008).
Jeho hluboka zakorenénost v tom,
k ¢emu dospéla soucasna homile-
tika na Slovensku, mu umoznuje
vymezit to, co sdam nazyva homi-
letikou papeze Frantiska (s. 16).
Jeho metodicky pfistup k tématu
je dobfe promysleny z hlediska
teoretického i ryze praktického.
Zohledniuje otazky kladené mo-
derni homiletikou, zaroven odrazi
znacné bouflivou diskuzi uvnitf

cirkve na téma: Co je vlastné dob-
ra homilie dnes. Nastavuje zrcadlo
tém, kteri kazi, i tém, ktefi homi-
liim naslouchaji. Zaroven ma na
mysli zakladni otazku, ktera jej
provazi po celou dobu jeho peda-
gogické cinnosti: Jak na kazatel-
skou sluzbu pfipravit kandidaty
knézstvi, popiipadé budouci jah-
ny. V jeho usporadaném zptisobu
uvazovani, navic obohaceném Zi-
vym jazykem, zkusSenosti a stalou
teologickou bdélosti vici tomu,
co je nyni a zde aktualni, zazni-
va nejen sympatie k pontifikatu
papeze Frantiska, ale také nové
a nezakryté formulovany narok
vyssi kvality kladené na homi-
letiku, (misijni) poslani cirkve
a predevsim vzdélavani klerikti
a trvalou formaci knézi a jahnt.
Nosnymi pojmy této kvality jsou
liturgicky kontext, rozhovor cirk-
ve jako matky, slova zapalujici
srdce (ut veritas moveant), pravda
spojena s vérohodnosti, zosobnéni
Slova, duchovni cetba Pisma i po-
zemskych skutecnosti, schopnost
naslouchat chudym a potfebnym
lidem (Frantiskova teologie lidu),
osobni navaznost na zivé evange-
lium (spojena s kritikou neomar-
xistické teologie osvobozeni), co
nejvhodnéjsi uziti lidskych pro-
sttedkti (ad maiorem Dei gloriam).
Kniha je uvedena kapitolou,
ktera aspiruje beze sporu na to,
aby vyvolala zdjem i Sirsi cte-
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naiské obce: Reklamace na homilie
(s. 19-26). Je sestavena ze shro-
mazdéné kritiky celého spektra
homiletiky pfitomné v zivote,
poslani a formaci cirkve. Zacina
hodnocenim vyuky homiletiky na
teologickych fakultach ze strany
studentt. Stupnice vyjadfenych
obav, které studenti zde vyjadrili,
se tyka celého tohoto spektra. Na
prvni misto kladou prici s hlasem,
dale je to délka kazini, uzivani ci-
zich slov, nezdrava praxe ctenych
kazani, neusporadanost struktu-
ry myslenek, zlozvyk odboceni od
hlavniho tématu, casté povySené
moralizovdni atd. Pozitivné je hod-
nocena pfitomnost prikladii, sro-
zumitelnost argumentace, dobra
prace s Pismem, celkovy dojem
osobnosti kazatele, kladny postoj ka-
zatele k posluchaci, pfiméfena vzde-
lanost kazatele, ktery se nevypind
nad druhé, uziti virtudlniho dialogu,
8irsi zabér homilie, ktera bere do
tuvahy vékovou a kulturni rozdil-
nost posluchacii. Mnoho prozrazuje
i spontanné zachycena typologie
kazatelti uplatiiovana véficimi:
a) kazatel, ktery stale opakuje to-
téz;, b) kazatel racionalista, ktery
predklada prednasku; c) kazatel
— chmurny zastance konzerva-
tivniho vnimani svéta, casto pre-
kracujici hranice apokalyptiky.
Na tyto nesvary upozornuji trva-
le papezové Benedikt XVI. (Ver-
bum domini, 59) a papez Frantisek

(Evangelii gaudium, 24). Pfi¢inu na-
chazi autor v roztristénosti homi-
letického vzdélavani, negativnich
vlivech ptisobicich na kazatelskou
sluzbu a v zanedbavani rastu ho-
miletickych dovednosti a schop-
nosti.

Autor nabizi s odkazem na EG
135 vhodna méfitka kvality homi-
lif: blizkost kazatele posluchactim
(hovofi nejen k nim, nybrz i s nimi
a pro n€) a radostné setkavani
(oboustranné ,, dobrodruzné” oce-
kavani). Jsou to Meritka blizkosti
(s. 27-33), ktera spolurozhoduji
o kvalité kazani. Ochota poslou-
chat roste pfimo Umeérné s po-
znavanim osoby kazatele i mimo
liturgicky prostor (s. 31). StézZejni
je vsak kriticky postoj kazatele ke
své moci, kterou mu ambon nabizi.
Kde je hlavnim motivem kazatele
touha dosahnout svého, nasleduje
vyhofeni. Pfiklad samotného Je-
ziSe jako kazatele (srov. Lk 4,21)
ukazuje na zakladni charakteristi-
ky homilie: otevfenost, nazornost,
adaptace k mistu, obraceni se
k celému clovéku, gesta (s. 33-40).
V navaznosti na sv. Pavla autor
ukazuje homilii jako c¢innost Kris-
ta prostfednictvim slova (Rim
10,14-17), pri zachovani vérnosti,
horlivosti a uzitecnosti (s. 41-45).
Dnes ma cirkev pred sebou nové
areopagy: virtualni svét (s. 46—47).

Homilie obsahuje kérygma,
mystagogicky rozmér a moralni
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narok (s. 49-51). Dnesni clovék
je schopen omezené pozornosti,
proto kazani ma obsahovat jednu
zakladni myslenku a povzbuzeni
(s. 51-54). Zasahuje do rtznoro-
dosti cirkevniho prostrednictvi
(s. 65-66).

Z hlediska literarniho je homi-
lie vlastnim zanrem spojujicim vir-
tualni rozhovor s redlnym svétem.
To je zvlasté patrné v homiliich
pro mladez, pfi svatbé a pohibu
(s. 67-75). Mozno podotknout, ze
termin kdzdni a homilie jsou pii-
pustné i zameénitelné pro ozna-
¢eni tohoto osobniho vstupu do
struktury liturgie, jimz se prede-
vsim pfi msi svaté vysvétluji a ak-
tualizuji texty Pisma, které byly
predcitany, se zvlastnim zretelem
vénovanym evangeliu. Vime, Ze
v pribéhu ¢asu mohou stejna slo-
va nabyvat rtiznych odstind a né-
kdy i jiného vyznamu nez slova
ptvodni. Ve skutecnosti po cela
staleti termin kdzdni postupné
ztracel schopnost vyjadfovat ver-
balni iniciativu z Ducha (meditaci,
katechezi, osvétleni zivota svatych
atd.) a bohuzel v bézném jazyce
se slovo kizdni stalo synonymem
nudné prednasky (etymologicky
ma koten ve slové pokdrat, trestat
nebo rovnéz ve vyznamu ukazovat,
poroucet, napominat; nema daleko
od slova kiznice). I proto soucasné
dokumenty, kdyZz hovoii o té ¢asti
bohosluzby, ktera je znacné varia-

bilni (na rozdil od ostatnich litur-
gickych texttlt) a pfi niz se vysveét-
luji biblicka cteni, radéji pouzivaji
starodavnéjsi termin homilie (od-
vozen od slovesa OHAely = roz-
mlouvat, bavit se navzajem nebo
s nékym). Je pfevzat z feckého slo-
vesa, které v evangeliu oznacuje
rozhovor dvou ucednikii jdoucich
do Emauz, kdyz k nim pfistupuje
zmrtvychvstaly Pan, aby jim vy-
svétlil Pisma. A to je rovnéz pod-
statné pro homilii.

Dalsi ¢ast monografie rozviji
dal$i ¢lanek EG: ,Rekli jsme, Ze
Bozi lid, ve kterém stale ptiso-
bi Duch svaty, nepretrzité evan-
gelizuje sebe sama. Co z tohoto
presvédceni plyne pro kazatele?
Pfipomina nam, ze cirkev je mat-
kou a kaze lidu jako matka, kte-
ra mluvi ke svému ditéti a vi, ze
dité s diivérou prijima vse, cemu
ho matka udi, a véri, Ze to bude
k jeho dobru, protoze vi, Ze je mi-
lovano” (EG 139). Autor si je dobte
védom toho, Ze homilie neni Gtva-
rem oddélenym od hlubsi kultur-
ni dimenze posluchace a kazatele
samotného: tim je konkrétni obraz
cirkve, ktery je zasadni predispo-
zici pro vzajemnou komunikaci.
Objasnéni autora, jak pracovat
v homilii s obrazem cirkve, od-
kazuje na vicero inspiracnich
zdrojii: postup papeze Frantiska,
objasnéni dtilezitosti a pastorac-
niho obsahu pojmu periferie (s. 80)
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a schopnosti soucitit. Podrobuje
kritickému zhodnoceni soucasnou
slovenskou praxi (jako tolerovana
délka homilie je uvedeno 30 minut
pro nedélni kazani, jako netolero-
vatelna délka je uvadéna délka ne-
délni homilie 45 minut). Pfekvapi-
vost kratké homilie doporucované
v EG 138 komentuje velmi moud-
fe, kdyz hovofti o nutnosti zohled-
nit mentalitu dnes$niho clovéka.
Jako zasadu klade pred kazatele
pozadavek, aby to podstatné, co
chce fici, vyjadfil v péti minutach
(s. 85). Dlouhé kazani je znamkou
Spatné pfipravy, je tfeba vystih-
nout i celkové citové naladéni po-
sluchacti a casové harmonickou
souhru s celou liturgii. Projevem
matefstvi cirkve je i homilie ma-
rianska (srov. EG 139).

Autor vénuje znacnou pozor-
nost i technické strance homilie:
,Hlas je nasi zvukovou vizitkou”
(s. 96). Znalost fonetiky, pochope-
ni vztahu rytmu jazyka, osobnosti
kazatele, srozumitelnosti sdélenti,
zohlednéni prostoru, to vse miize
homilii uskodit nebo také prospét.
Poznamka tykajici se i zakompo-
novaného ticha ukazuje na rozdil
mezi tichem vstupnim, pauzou
uvolnujici a prestavkou gramatic-
kou. Ticho velmi napomaha poslu-
chaci analyzovat myslenku a po-
kracovat v jejim dovrseni. Otazka
gest je popsana srozumitelné, po-
ucné a inspirativné (s. 96-110).

Zaobirat se v kazani mravni
a pastoracni tematikou neni mo-
ralizovani. Tim se stava az nase
hodnoceni toho, co c¢loveék déla,
bez toho, abychom zaroven pred-
stavili, k ¢emu ho Bah povolava
v situaci jesté nedovrseného, tedy
nedokonalého Zivota. Prostfedek
k vykofenéni tohoto mentalniho
kazatelského zlozvyku vidi au-
tor v respektovani struktury ho-
milie, v dUrazu na didaskalie, ve
schopnosti registrovat zranujici
vyjadfeni a predevsim evangelni
vychodiska homilii. Povzbuzeni je
v homilii vice nez pokarani (sv. Jan
Zlatousty). Riziko zamény homi-
lie za indoktrinaci vidi pfedevsim
v tom, ze se prehlizi komplexnost
lidské situace. Dale ma mit homi-
lie vnitini propojenost se svatost-
nym slavenim a lidskym zakouse-
nim, které neni v protikladu s cili
katechetickymi a pedagogickymi.
Ani katecheticka témata se od sla-
veni svatosti nemaji izolovat. Vy-
dobytky soucasné exegeze maji
napomoci osvétlit viru, podpofit
vytrvalost v osobnim kfestanském
zivoté a posilit jednotu a hloub-
ku pfinalezitosti ke kfestanské-
mu spolecenstvi (s. 119-120).
Kazani ma byt schopné vstupo-
vat do kultury a promeénovat ji
(s. 122-133). Zprostredkujici role
kazatele je chapana shodné obé-
ma stranami: posluchaci i kazateli
(EG 143). Role zprostfedkovatele
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je propojena s osobnosti cloveéka
i nabozenskym prostiedim po-
sluchacti. Tato vzajemné se pod-
porujici dynamika sounaleZitosti
vytvari toto specifické homiletic-
ké prostredi. Zakladnim tématem
homilie je pak Bozi milosrdenstvi
v jeho mnohovrstevnatosti (EG
144; s. 141-147). S odkazem na EG
145 autor presnéji klasifikuje krité-
ria pro posouzeni kvality pfipra-
vy: ochota dat ostatni véci stranou,
ochota poslouchat Ducha Svatého,
rist v kompetencich (praktické
schopnosti kazat), schopnost ne-
chat se inspirovat, rtist schopnosti
pozorné ¢ist, diilezitost pisemné
pfipravy kazani (umeéni psat), da-
lezitost vérohodnosti (zit, co kaze;
opak nazyva homiletickym plagid-
torstvim), jednoznacny  postoj,
ktery nikdy pfipravu na homilii
nemuze dispenzovat. Autor roze-
bira ctyti zakladni postoje kazate-
le, jak je definuje papez Frantisek:
pravda, pokora, trpélivost, laska
(EG 146). Neopomiji ani tak da-
lezitou, mnohdy problematickou
oblast vztahu exegeze a homilie
(s. 167-179)." Homilie pfinasi zo-
sobnéni biblického textu, kazatel
je jeho zivym svédkem a je jeho

1 Srov. Francois Drevrus, ,Exegeze na
Sorbonné, exegeze v cirkvi,” in Férum
pastordlnich teologii. VII., Jak vyklddat
Pismo svaté, ed. Pavel Ambros, Olomouc:
Refugium, 2008, s. 239-285.

garantem pred o¢ima posluchacti
(EG 149-151). Formy zvéstovani
Boziho slova jsou vsak jesté Sirsi:
obsahuijti lectio divina, osobni na-
slouchani, pokladani otazek a hle-
dani odpovedi.

Autorovy rady, jak hovorit
k dnesnimu clovéku, odrazeji styl
papeze Frantiska (EG 156-159).
Témito pedagogickymi nastroji
ma na mysli klasické prvky dopo-
rucované teorii homiletiky: emo-
cionalni slozky kazani (ptibéh,
ptiklad, srovnani), nazornost, sro-
zumitelny jazyk, pozitivné ladéna
fec (s. 234-262).

Zavérem vynikajici slovensky
homiletik rozebira zasadu moder-
niho pfistupu komunitni odpo-
veédnosti za riist kvality homilii,
inspirovanou EG 159. Zasada je
natolik dulezita, Ze zde bude oci-
tovana cela: ,Je dobré, aby se kné-
71, jahni a laici pravidelné setkavali
a spolecné nachazeli moznosti, jak
ucinit kazani pfitazlivéjsim.” Pro
riist dobré homilie nestaci vrozeny
talent (ingenium), teoretické védo-
mosti (ars), napodobovani starsich
(imitatio), ale je tfeba i chuf cvicit
(exercitatio). Zde se rodi i schop-
nost podélit se s tim, co kazdy do-
stal. S odkazem na Rolfa Zerfasse
autor mluvi o tom, Ze by se kazatel
mél naucit vtisknout do své vlastni
prace pfi piiprave homilie i kreati-
vitu druhych. Podnétna myslenka,
navic mifici na samu podstatu po-
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kuseni, které kazatel musi preko-
navat (srov. s. 270).

Pavel Ambros

RupoLF SVOBODA:
JAN VALERIAN JIRSIK: IN THE SERVICE
10 Gop, CHURCH AND COUNTRY

(Berlin — Bern — Bruxelles — New
York — Oxford — Warszawa — Wien:
Peter Lang, 2019, 280 stran, ISBN
978-3-631-74454-3; E-ISBN 978-3-
-63179957-4)

Nékdo by si mohl postyskat: Pro¢
tak ryze Ceska cirkevné-historicka
prace vychazi v anglictiné? Na
uvedeny povzdech ceského srdce,
ktery byl zpocatku i mym vlast-
nim, se da jako léc¢iva naplast pfi-
lozit jiné a zaroven velmi utésné
hodnoceni: Je opravdu na case,
abychom se pred jinymi narody
pokorné chlubili velkymi muzi,
jakobylJan V. Jirsik, arovnéz tizas-
nou duchovni a kulturni trovni
doby naseho narodniho obrozeni.
Zaroven bych se prfimlouval, aby
co nejdiive spatfila svétlo svéta
také edice v ceském jazyce.

Jako recenzent nemohu zapi-
rat urcité vzruseni, které ve mné
vyvolaval titul monografie kolegy
Svobody, protoze jirsikovské pro-
blematiky jsem se také dotykal,

SvOBODA: JAN VALERIAN [IRSIK

ovsem nikoli jako historik, nybrz
jako teolog, jehoz hlavnim za-
jmem jsou myslenkové struktury
pfitomné ve spisech prvniho ces-
kého biskupa jihoceské metropole.
Jestlize pravé na roviné historic-
kych udajt kolega Svoboda mno-
hé upresnuje, vyvolava to ve mné
radost z hlubsiho poznani pravdy
a také z toho, Ze o generaci mladsi
kolega pokracuje v opravdu po-
ctivém badatelském dusili. Pravé
bedliva historicka prace s prame-
ny a jejich velmi obezfetné i citli-
vé vyhodnocovani je nespornou
prednosti recenzované knihy, kte-
ra predstavuje nezpochybnitelny
milnik v dosavadnim jirsikovském
vyzkumu. Kazdy, kdo se jako
historik nebo teolog bude napfisté
zabyvat prvnim budéjovickym
biskupem ceského ptivodu, bude
muset nevyhnutelné monografii
kolegy Svobody velmi peclive
prostudovat.

Nyni nadchazi moment pfed-
stavit zakladni rozclenéni prace
do jednotlivych kapitol. V 1avo-
du (s. 9-24) autor vymezuje téma
a predstavuje podrobné stav ba-
dani v oblasti Jirsikova zivota.
Jedna se o nejucelenéjsi prehled
dosavadnich odbornych pfinost
v dané oblasti, s nimz jsem se kdy
setkal. Jiz tato pasaz tudiz pfed-
stavuje cenny védecky pfinos.

Prvni kapitola (s. 25-52) je vé-
novana nabozenskému a spole-
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censkému pozadi Zivota zkouma-
né osobnosti. Je evidentni, ze Jan
Valerian zil v epose silné pozna-
menané osvicenstvim a josefinis-
mem, posléze zakousel spolecen-
sky a také vnitrocirkevni odklon
od reformnich trendd, a to v podo-
bé odmitani hrtiz francouzské re-
voluce a nasledné napoleonskych
valek. Narazime rovnéz na dvé
pojeti katolicismu jako instituce,
ktera v jistém slova smyslu pod-
pira habsbursky triin, a jako spo-
lecenstvi, jez usiluje o osvobozeni
od vlivu statu a o skalopevnou
vérnost vlastni vérouc¢né tradici.
Urcité je na misté zminka o dvo-
jim pojeti vlastenectvi, které bylo
az do roku 1848 zemské, zatimco
v nasledujicim obdobi by bylo pfi-
padnéjsi hovorit o Ceském a né-
meckém narodovectvi. V posledné
zminéném obdobi byla katolicka
cirkev stale upornéji vytlacovana
z tak zvaného vlasteneckého
,ruchu”. Pochopenti Jirsikova zivo-
ta a plisobeni nemtizeme rozumét
bez promén postoje rakouského
statu k cirkevni instituci v priibéhu
téméf celého devatenactého sto-
leti. Autor nas informuje také
o prohlaseni dogmat o neposkvr-
néném  poceti Matky Pané
a o papezské neomylnosti. Uvede-
na kontextualizace ma piehledovy
raz, je vsak logicky usporadana
a presveédciva.

Pouze v jednom bodu bych si
dovolil malé doplnéni. Kdyz na
strané 39 kolega Svoboda hovori
o prohlaseni dogmatu o neposk-
vrnéném poceti Matky Pané, vse
vyhlizi tak, jako kdyby uvedeny
krok byl predevsim iniciativou
papeze Pia IX. To sice plati o po-
slednich krocich tohoto staleti tr-
vajictho zapasu a procesu, nikoli
vSak o imakulistickém hnuti jako
takovém. Dovoluji si pfipomenout
zejména nekolik desetileti trvaji-
cl podpisovou akci ve prospéch
prohlaseni zminéného dogma-
tu, které v peticich z celého svéta
podpoftilo vice nez dva miliony
véficich. Z hlediska imakulistic-
kého hnuti vSe vyzniva spiSe tak,
ze dogma bylo prohlaseno pod sil-
nym tlakem ,zdola”. Dotaz Pia IX.
adresovany biskuptim s douskou,
aby prozkoumali minéni knézi
a lidu, byl inspirovan radou An-
tonia Rosminiho. Eklesiologicky
problém tkvi v tom, Ze katolicka
cirkev sama prohlasila dogma,
aniz by brala v potaz zejména pra-
voslavné kfestany. To byl ovsem
diisledek tehdejsiho sebepocho-
peni katolické cirkve. Vznikl tak
bohuzel dalsi pfedél mezi katoliky
a nekatoliky. Cosi obdobného pla-
ti i o dogmatu prohlaseném I. va-
tikanskym koncilem o papezské
neomylnosti v zalezitostech viry
a mravu. Zaroven je tieba v duchu
II. vatikanského koncilu dodat, ze
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na zakladé hierarchie pravd viry
jsou v devatenactém stoleti defi-
nované clanky viry nesrovnatel-
né napiiklad se zcela zasadnimi
dogmaty v oblasti trojicni teologie
a christologie, takze by se dokonce
dalo hovorit o dogmatech v ,ana-
logickém” slova smyslu. Ta jsou
sice nezmeénitelna, nicméné neni
vyloucena jejich nova interpretace,
ktera by byla pro nase ekumenické
pratele méné zranujici.

Nasledujici pasaz (s. 53-62)
Ctendfe seznamuje s prvnimi Ctyfi-
atficeti léty Jirsikova Zivota, kdy se
formovalaazralajeholidskaiknéz-
ska osobnost (léta 1798-1832).
Dozvidame se o jeho knézském
pusobeni v této dobé a o setkani
s bolzanistou a autorem prvniho
filosofického pojednani v moder-
ni ¢estiné, Vincencem Zahradni-
kem, k némuz ale doslo az po roce
1832.

Tteti kapitola (s. 63-90) pojed-
nava o Jirsikovych aktivitach a pu-
blika¢nich pocinech v obdobi let
1832-1846. Kolega Svoboda vénu-
je velkou pozornost nejenom fak-
tam a jejich interpretaci, ale také
Jirsikovym spistim, coz neni u his-
torickych praci tohoto druhu vzdy
pravidlem. Jako teolog kvituji
s velkym uznanim respekt k teolo-
gii a teologtim, coz opét neni tak
docela samoziejmé. V pfedmétné
partii se dozvidame o apologetic-
kém zaméfeni Jirsikovych spisti

SvOBODA: JAN VALERIAN [IRSIK

iojeho velmi inspirativnim pristu-
pu ke kfestantim jiného vyznani.
Dalo by se fici, ze ti, kdo dnes pra-
cuji na poli ekumeny, by se mohli
Jirsikem inspirovat a také jej po-
vazovat za jednoho z katolickych
prikopniki uvedenych velmi
uslechtilych snah. Pfedstavena je
také zfejmé nejrozsahlejsi Jirsiko-
va prace, totiz Populdrni dogmatika.
Opomenuty nejsou ani publikace
pedagogického razu.

Opét si nemohu odpustit jednu
poznamku, ktera se tyka urcitého
,prorockého rysu” ceské katolické
teologie. Jirsik psal dogmatickou
teologii pro laiky v ceském jazy-
ce. Evidentné jde o obrozenecky
pocin v duchu jungmannovské
generace, jejiz predstavitelé vy-
tvareli odborné monografie na
roviné vysoké popularizace v Ces-
tiné, a tak pomahali obohacovat
¢eskou slovni zasobu o odbornou
terminologii. Knézi jako kazatelé
a ucitelé sehrali zejména v prvni
poloviné devatenactého stoleti,
pochopitelné i pfedtim a potom,
velmi vyznamnou roli pfi povzne-
seni nasi matefstiny. Jirsikova
kniha vychazela od Cctyficatych
do sedmdesatych let pfedminulé-
ho stoleti ve stale novych edicich
a méla nesporné nemaly vliv nejen
na teologickou terminologii, ale
také na mysleni mnoha véficich
a duchovnich. Slusi se podotk-
nout, ze uvedena snaha o predkla-
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dani teologie laikiim v cestiné po-
kracovala i v dalsich generacich.
Velkou, vicesvazkovou Soustavnou
dogmatiku pro lid vytvofil v prv-
nich desetiletich dvacatého stoleti
Franti$ek Zak (1862-1934). V Ces-
tiné psali sva teologicka dila také
Josef Pospisil (1845-1926) a Ri-
chard Spacek (1864-1925). Jejich
monografie vSak sméfovaly spise
do akademické oblasti. V druhé
poloviné tficatych a na pocatku
CtyTicatych let minulého véku vy-
tvofil vicesvazkovou Veérouku pro
laiky Reginald Maria Vincenc Da-
cik (1907-1988). Prevazné laikiim
byla urcena také Teologie Agapé
Josefa Zvériny (1913-1990), ktera
sehrala vyznamnou roli v dobach
komunistickeé totality v podobé sa-
mizdatu. Zfejmé nejvyznamnéjsi
cesky katolicky exilovy teolog Vla-
dimir Boublik (1928-1974) projevil
po II. vatikanském koncilu stejnou
citlivost jako vyse zminéni, a ved-
le svého ptisobeni na Lateranské
univerzité horlivé pracoval také
na institutu Ut unum sint, ktery
byl zaméfen na teologickou for-
maci laikdi, pro néz v italstiné také
psal velmi kvalitni formacni texty.
Je tudiz nabiledni, ze Jirsik zalozil
urcitou tradici, kterd se pak rozvi-
jela napric generacemi katolickych
teologti az po soucasnost. Lze také
fici, ze ceska katolicka teologie
v pozitivnim slova smyslu védo-
mé rozrazela cisté klerikalni raz

teologie a pfedjimavé usilovala
o velmi kvalitni teologické vzdeé-
lani laik®, a tak anticipovala to,
co dnes povaZujeme za samozrej-
most, totiz Ze teologii na nasich
fakultach studuji muzi a Zeny laic-
kého stavu.

Ctvrta partie recenzované mo-
nografie (s. 91-114) je vénovana
pétileti Jirsikova ptisobeni v Pra-
ze (1846-1851). Velmi zajimavé
jsou projevy Jirsikovych postoji
v bouflivych letech 1848-1850.
Ctenafové pozornosti by neméla
uniknout Jirsikova prace o so-
cialismu. Diiraz na odpovédnou
svobodu a na jiné zptlisoby fesSeni
ekonomické tisné mnoha vrstev
dobové  spolecnosti  vykazuje
mnoho spole¢nych rystt jednak
s vynikajicim italskym myslitelem
Antonio Rosminim, ktery své po-
stoje v dané véci vyjadril v roce
1847 ve spisu Komunismus a so-
cialismus, jednak s pozdéjsim vy-
znamnym ¢eskym sociologem, po-
litologem a politikem Tomasem G.
Masarykem. Jirsik i Masaryk byli
vici rakouskému statu loajalni,
zaroven vsak usilovali o nastoleni
spravedlivéjsich pomeérti, a to ces-
tou pokojného rozvoje. Srovnani
pfinosti tfi zminénych mysliteli
by mohlo byt zajimavym nameé-
tem pro podnétnou praci z oblasti
socialni nauky cirkve. Neni vylou-
¢eno, ze Jirsikovy navrhy v oblasti
socialni nauky a praxe by se daly
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srovnat také s dilem Matéje Pro-
chazky, ktery pojednal v sedmde-
satych letech o délnické otazce.!

Opravdu objevna pata kapitola
(s. 115-120) se tyka jednani o vy-
béru osoby nového biskupa v Ces-
kych Budéjovicich, ktera probihala
v roce 1850. Kolega Svoboda na-
pravuje rozsifené minéni, ze Jirsi-
ka prosadil na ceskobudé&jovicky
stolec ministr Thun, jenz ve sku-
tecnosti podporoval jiného ceské-
ho kandidata. Na zakladé badani
v archivech vychazi najevo, Ze
hlavnim cinitelem v tomto sméru
byl prazsky arcibiskup Bedfich
Schwarzenberg. Vezmeme-li v po-
taz, Ze matefstinou biskupt v na-
Sich zemich byla némcina, jmeno-
vani Cecha na biskupsky stolec
bylo velkou udalosti s nemalym
emancipanim vyznamem pro
cesky narod.

Sestd Cast predstavované vé-
decké prace (s. 121-206) mapuje
a vyhodnocuje Jirsikovo ptlisobeni
v roli ceskobudéjovického biskupa
(1851-1883), a tak zaroven ptred-
stavuje vyznamnou kapitolu déjin
ceskobudéjovické diecéze. Kolega
Svoboda vénuje pozornost Jirsi-
kovu vlasteneckému ptisobeni,

1 Srov. VERONIKA f{EHAKOVA, Buditel, histo-
rik, apologeta Matéj Prochizka (1811-1889),
(Revivalist, historian, apologist Matéj
Prochdzka [1811-1889]). Disertacni prace:
Katedra fundamentalni a systematické
teologie KTF UK: Praha 2019.

SvOBODA: JAN VALERIAN [IRSIK

které se tésilo tcté i v ne zcela
katolickych obrozeneckych kru-
zich té doby. Dozvidame se o jeho
pastoracni cinnosti. Vyznamnou
partii je také popis a vyhodnoceni
Jirsikova ptlisobeni na I. vatikan-
ském koncilu, kde spolu s ostat-
nimi rakouskymi a v ceskych
zemich ptisobicimi biskupy pa-
tfil k mensiné, kterda se stavéla
odmitavé k prohlaseni dogmatu
o papezské neomylnosti pii vy-
kladu zjeveni. Z duchovniho hle-
diska je velmi vyznamné, Ze poté,
co se na koncilu prosadil nazoru,
ktery nebyl Jirsikovi vlastni, se
ceskobudéjovicky pastyf z lasky
ke Kristové cirkvi pokorné podii-
dil a papezskou neomylnost hajil.
Dané pocinani svéd¢i o neabsolu-
tizovani sebe sama i o socialni od-
povédnosti Jana Valeriana Jirsika.

Sedma (s. 207-230) a osma
(s. 231-238) partie jsou zaméreny
na vyhodnocent Jirsikova zaclené-
ni do myslenkovych proudt jeho
doby a vykresleni charakteristic-
kych rysti jeho osobnosti. Jirsik byl
pozdni katolicky osvicenec, vlas-
tenec, jeho spfiznénost s bolzanis-
mem je také nespornd, nicméné
vyhodnotit nakolik byl, a nakolik
nebyl bolzanovec, neni tak snad-
né, jak by se snad nékomu mohlo
na prvni pohled zdat. Odvazny,
tvofivé myslici, loajalni a zaroven
vici politice rakouského soustati
kriticky ceskobudéjovicky biskup
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se jisté inspiroval mnoha pozitiv-
nimi pfinosy, které pochazeji od
Bernarda Bolzana. Jeho pratelstvi
s bolzanistou Zahradnikem je také
zcela nepochybné. Uvazime-li, ze
bolzanisté nevytvofili néjakou jas-
né definovatelnou spolecnost a ze
kazdy Bolzantv zak i obdivovatel
byl samostatné myslicim clove-
kem, pak neni mozné typického
bolzanistu definovat zcela jedno-
znacné. Kolega Svoboda ovsem
spravné podotyka, ze bezvyhrad-
né zaclenovanti Jirsika do mnoziny
bolzanistti, pfipadné zcela striktni
vydélovani jeho osobnosti z to-
hoto myslenkového proudu, bylo
v minulych dobach a nékdy i v do-
cela nedavné soucasnosti silné
podminovano konfesnim predpo-
rozuménim, pokud ne predsud-
kem.

Jiz na predchozich fadcich ne-
jednou zaznélo velmi pochvalné
hodnoceni predlozeného dila, kte-
ré vynika poctivou praci s pra-
meny, spravedlivym a zasadné
nepfedsudecnym  hodnocenim
faktti, propojovanim zivota a dila,
a to s respektem k tomu, co je
vlastni doménou teologti, inova-
tivnosti pfinosti v oblasti zmapo-
vani predchoziho jirsikovského
badani a korekturou nékterych
nespravnych minéni, zejména
v otazce Jirsikova jmenovani ces-
kobudéjovickym biskupem. Jsem
pevné presvédcen, ze tato kniha

vyvola radost v nejednom odbor-
nikovi, ktery se o danou proble-
matiku zajima, a sklidi velmi po-
zitivni ohlasy nejenom u nas, ale
také v zahranici.

Ctirad Viclav Pospisil

Paver HoSex:
JE TO NAS PRIBEH

(Brno: CDK, 2018, 201 stran, ISBN
978-80-7325-459-9)

Monografie evangelického teologa
a religionisty tematicky evidentné
souvisi se stym vyro¢im vzniku
Ceskoslovenska. Je psana velmi
kultivovanym jazykem a projevu-
je se v ni nevsedni autorova secté-
lost a také laska ke starsi i novéjsi
Ceské literatufe. Celkové ladéni
dila prozrazuje autortv vnitini za-
pas o povédomi ohledné zdravého
vlastenectvi. Jeho vyrovnavani se
s raznymi koncepcemi filosofie ¢i
teologie ceskych dé&jin vykazuje
notnou miru odhodlanosti k pro-
ménovani  vlastniho  smysleni,
a proto je zaroven vyzvou, aby
se k témuz velmi nesnadnému
sebeproménovani odhodlal také
¢tenaf. Dilo je zaroven uzite¢nou
pobidkou k hlubsimu zajmu o ces-
ké narodni déjiny, protoze pravé
v tomto naSem spolecném piibéhu
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jsou zakodovany zakladni rysy ko-
lektivni identity, v nizZ jsou hlubo-
ce zapustény kofeny osobnosti ka-
zdého z nas. Zapoleni s nasi nikoli
jednoduchou spole¢nou minulosti
je tudiz nevyhnutelnou soucasti
péce o sebe a o vlastni dusi. Neni
tajemstvim, ze existuji typické
katolické lektury ceské minulos-
ti vedle onéch typicky reformac-
nich. Odvazné autorovo pocinani
tedy spada nevyhnutelné rovnéz
do oblasti ekumeny. Chceme-li
délat upfimnou ekumenu na syn-
chronni roving, nezbyva nic jiné-
ho, nez abychom na diachronni
roviné revidovali stara konfesni
schémata a zacali poctivé vnimat
jako katolici vSechno to pozitivni
na evangelické lektufe narodnich
déjin stejné, jako to odvazneé cini
kolega Hosek coby evangelicky
teolog smérem k nam. Vyhranéné
konfesni ideologie, jejichz zastan-
ci chtéli toho druhého vytlacit na
okraj, nebo dokonce znicit, snad
jiz definitivné patfi minulosti,
i kdyz se bohuzel ze strany nékte-
rych jednotlivcii a podivnych sku-
pin stale ozyvaji nazory obdobné
scestné a po pravdé feceno sice
radoby konfesnicky horlivé, ve
skutecnosti vsak ne pravé snadno
slucitelné s opravdovou christia-
nitou.

Pravé vlastenectvi je evidentné
lékem fvavého Sovinismu (Ches-
terton; s. 17). Danou problemati-

HoSEK: JE TO NAS PRIBEH

kou se kolega Hosek zabyva v prv-
ni kapitole vénované vlastenectvi
jako lasce i v té druhé, kde se po-
jednava o vlasti jako domove, coz
by mohlo mit mimo jiné také prv-
ky péce o toto spolecné dédictvi ve
formé rozumné ekologie. My Cesi
ale casto fikame ,vlastenectvi”,
coz by opravdu mél byt vrouci
vztah k narodnimu domovu, ve
skutecnosti vSak minime ,naro-
dovectvi”, coz muze sklouzavat
do ne pravé privétivych poloh
,nacionalismu”. NaSe vlastenectvi
je nutno kultivovat obdobné jako
pfislusnost k urcité konfesi. Podle
mého soudu plati paralelismus
mezi dvéma hierarchiemi hodnot:
nejprve humanita a teprve v da-
ném ramci zdravé narodovectvi;
nejprve humanita, pak christianita
a v uvedeném prostoru pak zdra-
va vlastni konfesionalita.

Tteti kapitola pojednava o na-
rodovectvi, které je dano primarné
,rozhodnutim” pro prijeti spolec-
nych pout jazyka, kultury, déjin
(s. 66n). S uvedenou zaleZitosti
souvisi ¢eské narodni obrozeni,
které meélo primarné jazykovou
fazi, nasledovalo interpretacni
uchopeni déjin jako klice k utva-
feni pritomnosti a budoucnosti.
U velikant tohoto procesu od Ko-
lara po Masaryka nastésti platil
vzdy primat humanity nad nacio-
nalitou. Zaroven se ale na zakladé
konfesnich sportt vynofily proti-
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kladné koncepce filosofie — teolo-
gie spolecného piibéhu. Dluzno se
také vyrovnavat s pojetim, dle né-
hoz ceské déjiny byly ustavicnym
zapasem mezi nami a Némci.

Ve ¢tvrté partii své monografie
kolega Hosek hovofti o tématu, pfi
némz katolicky teolog zpozorni,
nebot vzdy bylo urcitou tfeci plo-
chou ve vztahu k reformaci, totiz
o tradici, kterou odbornik Hosko-
va formatu vnima jako nevyhnu-
telnou danost. Zaobira se zminé-
nou problematikou biblicky, na
roviné naroda i konfese.

Kli¢ova je pata pasaz dila, v niz
se pripomina sedm velkych tradic
utvarejicich nasi identitu: cyrilo-
metodéjska, svatovaclavska, husit-
sko-bratrska, svatojanska, obro-
zenecko-masarykovskd,  tradice
ve vztahu k pohanstvi, tradice ve
vztahu k Zidovstvi. Velmi dtlezité
je, ze evangelicky teolog vsechny
tyto tradice vnima pozitivné, cha-
pavé a zaroven zdravé kriticky.
Odbornik voli nadkonfesni, hu-
manni a pokud moZzno co nejspra-
vedlivéjsi pristup ke kazdé z uve-
denych lektur nasich narodnich
déjin.

Vyostfeni stfetu tradic je do-
kladovano v Sesté kapitole, ktera
pojednava o Masarykové koncep-
ci a o nasledujicim sporu o smysl
ceskych déjin. Sedma kapitola pak
predstavuje pokus o nesnadné fe-
Seni zminéného rébusu, protoze

nas piibeh je predstavovan jako
dar a tkol. Dnes by mély spory
ustoupit stranou, vlastni déjiny
bychom méli s laskou opecovavat
(Petr Pithart; s. 166). Méli bychom
se také ucit vnimat jejich paradox-
ni a dramatickou krasu, protoze to
je cesta k vnitfni harmonii a Stés-
ti (s. 167). V pozadi onéch sporti
je konfesni svar, ktery by mél byt
prekonavan humanitou a christia-
nitou na roviné ekumeny. Cirkve
tedy, navzdory nynéjsimu tbytku
véticich, by mély mit stale na pa-
méti svou odpovédnost za kvalitu
ceského vlastenectvi a nekompro-
mitovat se pred vefejnosti projevy
vzajemné nevrazivosti a neucty.
Sedma kapitola ma christo-
logické vychodisko, nebot po-
jednava o nasem piibéhu jako
o pokracovani JeziSova pribéhu.
I v Novém zakoné nachazime plu-
ralitu christologii, pfestoze odka-
zuji na jediného Mistra. Obdobné
bychom mohli vnimat pluralitu
rtiznych narodnich tradic, z nichz
bychom méli vnimat to pozitivni
a zaroven ani jednu z nich neni
radno nekriticky absolutizovat.
Potésitelné je, ze evangelicky my-
slitel dokaze s porozuménim ho-
vofit i o zasadni roli svatojanské
tradice pfi obrozovani narodniho
povédomi. Katolik by jiz nemél
mistra Jana Husa chapat jen jako
butice a rusitele potadku, ktery
—nejen podle mého soudu - v teh-



250

dejsim politickém a cirkevnim
zivoté stejné neexistoval. Oprav-
dové velké cCeSstvi, které se ne-
uzavira do sebe, ale odpovédné
pfispiva do pokladnice lidskosti,
ma nevyhnutelné jeziSovské rysy
(s. 187). A pravé to jsou ony pravé
kiestanské hodnoty v protikladu
k ,malému cesstvi”, jez se ohani
prazdnym mluvenim o bezobsaz-
nych , kfestanskych hodnotach”.
Jako katolicky teolog bych vel-
mi rad doplnil Hoskovy tvahy,
s nimiz se nemohu neztotoznovat,
o partii vénovanou JeziSovu vzta-
hu k jeho vlastnimu narodu. Jezis
byl urcité vlastenec a zaroven je na
ném patrny presah k humanité bez
hranic, tedy k tomu, co definujeme
jako ekumenicita, vseobecnost, ka-
tolicita. Za druhé, z hlediska kato-
lické eklesiologie je otazka vlaste-
nectvi a prislusnosti k univerzalni
cirkvi silné spjata s problematikou
poméru mezi univerzalni cirkvi na
jedné strané a onou partikularni,
mistni, narodni na strané druhé.
Za tteti, jestlize narod je v Bibli
spjat s darem smlouvy, pak se na-
bizi také to, co bych definoval ja-
ko troji¢ni teologie naroda. Nebyly
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evropské narody ustaveny na za-
kladé pfijeti smlouvy prostfed-
nictvim krestanstvi? Jestlize toto
teologické odtivodnéni své exis-
tence pfestanou respektovat, bude
jejich pokracovani v déjinach mit
pred Hospodinem jesté néjaky
smysl? A pravé zde teologie na-
roda usti do veliké teologie déjin
spasy. Mozna by bylo spravné za-
myslet se nad nezralymi formami
narodovectvi, které byvaji spjaty
s naivnim nacionalnim mesianis-
mem, coZ jsme snad jiz konecné
prekonali.

Vzacnou monografii kolegy
Hoska doporucuji jako osvézujici
a z jistého hlediska také ozdrav-
nou duchovni cetbu nejenom
historikiim, nejenom katoliktim,
evangeliktim, p¥islusnikam CCsH
i rozristajicimu se poctu nasich
pravoslavnych ekumenickych
pratel, ale bez rozdilu vsem tém,
kdo chtéji pecovat o vlastni iden-
titu a kdo si v globalizujicim se
svéte nepfreji zlistat na okraji a za-
roven také odmitaji ztratit vlastni
narodni totoznost.

Ctirad Viclav Pospisil



