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»V jednoho Boha vériti budes”
Anonymni dédictvi Kanisiovych katechisma*

Dominik Opatrny

Rekne-li se ,prvni p¥ikézani Desatera”, snad kazdému ¢eskému ka-
tolikovi se nejprve vybavi: ,V jednoho Boha véfiti budes.” Autora toho-
to textu nevyjimaje. Pokud dotyény néco k Desateru studoval, vzapéti
k tomu doda, Ze v Bibli ale stoji néco jiného, totiz zakaz: ,Nebudes$ mit
jiného boha mimo mne*” (Ex 20,3 a Dt 5,7).

Védomi této rozdilnosti mezi Pismem a katechezi vyvolava zneklid-
nujici otazky: Kde se tato zména vzala? Jaka autorita za ni stoji? A ma
viibec ¢lovék pravo ménit Bozi zdkon?

Pozitivni formulace byva oznacovédna jako katechetickd formule
a obcas se dokonce setkame s tvrzenim, Ze pochazi od svatého Augusti-
na, tedy klicového teologa latinské patristiky.! To by ji davalo jistou miru
autoritativnosti, jisté zakotveni v zapadni tradici.

Jenze je ndpadné, Ze Katechismus katolické cirkve u prvniho prikazani
zadnou katechetickou formuli neuvadi. Naopak v ivodu ¢lanku véno-
vaného tomuto pfikazani pfipojuje ke klasickému znéni prikdzani z Ex
20,2-5 (vcetné zdkazu zpodobriovani Boha) jiny pozitivni pfikaz z Pis-
ma: ,Je psano: ,Panu, svému Bohu, se bude$ klanét a jen jemu slouzit'”
(Mt 4,10). Jsou to slova z Dt 6,13, jimiz Jezi§ odpovédél na pousti dablovi
pii tfetim pokusenti.2 Ze by katechismus v této véci Augustina ignoroval?
Pochybnosti o ptivodu katechetické formule jesté vzrostou, podivame-li
se do dalsich jazykd. Existuje sice némecka verze: ,, Du sollst an einen
Gott glauben,” ale néco podobného nelze dohledat pro latinu nebo tfeba
angli¢tinu (pomineme-li na internetu nékolik malo text(i evidentné pfe-
lozenych z némciny). Dokonce i slovenska verze ,V jedného Boha verit
budes” je prakticky neznama.

Tato pozorovani naznacovala, Ze katechetickd formulace je az po-
augustinovska a navic se omezuje na némcinu a potazmo pak cestinu.

Studie vznikla za finan¢ni podpory Interni grantové agentury Univerzity Palackého
IGA_CMTEF_2018_004 ,Déjiny ceské a svétové teologie”.

1 Srov. Jifi SkoBLix, Pfehled kiestanské etiky, Praha: Karolinum, 1997, s. 121.

2 Srov. KKC, nadpisy pred ¢. 2084.
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Proto jsem se rozhodl celou véc fadné provéfit a vysledky prehledné
predlozit v chronologickém sledu. Cilem tohoto clanku je ukazat, Ze tzv.
katecheticka formule prvniho pfikazani Desatera neni poprvé dolozena
u Augustina z Hipponu, ale az v némeckeé verzi katechismu Petra Kani-
sia, od néhoz se pres rakousky skolni katechismus rozsifila i do ¢eského
jazyka. Zaroven chci predlozit hypotézu, Ze tuto formulaci vytvoril sam
Kanisius, a to na zakladé dvou starsich pozitivnich variant tohoto prika-
zani: citace z Mt 4,10 a verSovaného Desatera ze 13. stoleti.

1. AUGUSTINOVY OTAZKY NAD DESATEREM

Je nesporné, ze svaty Augustin vyznamné zasahl do zptisobu, jakym
se ucime Desatero nazpamét a jak ho vykladame. Pfitom biskup z Hip-
ponu nepredlozil zadny inovativni seznam prikazani, pouze si ve spise
Questiones in Exodum, q. 71, polozil nad biblickym textem pét zasadnich
otazek.’ Svymi odpovédmi pak pro zapadni teologii nastavil zptisob in-
terpretace Desatera na staleti dopredu. Pfikazani ,nezabijes” pochopi-
telné interpretoval tak, Ze se nevztahuje na zabiti pfikazané zakonem ¢i
Bohem. Byl si védom, ze fecké poty6c znamena ,,cizoloznik”, ale presto
svou uvahu o Sestém prikazani uzaviel, ze Desatero zakazuje ,kazdou
nedovolenou souloz, jakoz i onéch tdu nelegitimni uziti”.* Zakaz kfivé-
ho svédectvi rozsifil na jakoukoliv Skodlivou lez a zakazy zadostivosti
v zavéru seznamu vztahoval k vnitinimu hfichu, odlisSnému od vnéjsitho
skutku, ktery zakazuje jiné prikazani.’

Nejvétsi vliv mél ale Augustin na déleni prikazani. Ze samotného bib-
lického textu totiz neni jasné zfejmé, kde jeden ptikaz konci a kde dalsi

3 Aucustinus, Questionum in Heptateuchum libri VII, Quest. Exodi 71 (CCSL 33, 102-105).

4 AvucustiNus, Questionum in Heptateuchum libri VII, Quest. Exodi 71.4 (CCSL 33, 105):
,Sed si furti nomine bene intellegitur omnis illicita usurpatio rei alienae, (non enim
rapinam permisit qui furtum prohibuit, sed utique a parte totum intelligi voluit, quid-
quid illicite rerum proximi aufertur,) profecto et moechiae omnis illicitus concubitus,
atque illorum membrorum non legitimus usus prohibitus debet intelligi.” U rigor6z-
niho biskupa je to celkem pochopitelné, ale zvlastni je, Ze se tohoto pfekladu drzi i pfe-
kladatelé Starého zikona v Ceském ekumenickém piekladu a ptivodni termin vyhra-
zuji do poznamek pod Carou. Ctenéf by spis ¢ekal piistup opaény.

5 Ve svém puvodnim vyznamu spi$ posledni piikdzani zakazovalo snahu pfivlastnit
si pravné jinak nenapadnutelnym zptisobem néco, co clovéku nepatfi, jako to udélal
Achab s Nabotovou vinici (1 Kral 21,1-16) nebo David s Bat Sebou, Zenou Chetity
Uriase (2 Sam 11).
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zacind. Spornd jsou predevsim dvé mista: je zdkaz zobrazovani boht jes-
té soucasti zakazu modlosluzby, nebo se jiz jedna o samostatné prikaza-
ni? A jsou zdkazy bazeni jednim prikazanim, nebo se déli na dvé?

V tradici se objevilo vice zptisobti feseni téchto otazek. V Midrasich,
konkrétné Mechilté rabiho ISmaela, najdeme Desatero rozdéleno na dvé
desky rovnym dilem , pét plus pét”. Pfesnéji feceno, zidé nemluvi o de-
sateru prikazani, ale desiti slovech (srov. Dt 4,13). Prvnim slovem je ,Ja
jsem Hospodin, tviij Bih, ja jsem té vyvedl z egyptské zeme, z domu
otroctvi,” a na druhé desce mu odpovida ,Nezabijes.”® To znamena, ze
na druhém misté musi stat zakaz mit cizi bohy, a to véetné zobrazovani
Hospodina. Dalsi pfikazani pokracuji ve znamém sledu az po desaté,
které zakazuje bazeni po majetku i manzelce.

Naproti tomu fecka tradice déli Desatero na ¢tyti prikazani tykajici se
Boha a Sest tykajicich se blizniho (,,Ctyfi plus Sest”) a tohoto rozdéleni se
drzi kalvinisté, protoze podporuje jejich snahu o ocisténi kultu od prebu-
jelé vyzdoby. Slova o vyvedeni z Egypta jsou zde jakymsi prologem, kte-
ry predchazi prvnimu pfikazani, totiz zakazu modlosluzby, a druhému,
totiz zakazu zobrazovat Boha. Podle pravoslavnych ale kfestané Krista
i svaté zobrazovat smé&ji, pokud obraz chapou jako ikonu, a to diky vtéle-
ni. Jak znamo, zasadni roli v boji s obrazoborectvim sehral Jan Damassky
a Druhy nicejsky koncil.”

Augustin toto rozdéleni znal, ale znal i jiné, totiz ,tfi plus sedm”:
v ném prvni tii prikdzani upravuji vztah k Bohu (zadkaz zobrazovani je
soucasti zakazu modlosluzby) a dalsich sedm ptikazani fidi vztah k bliz-
nimu (zakaz dychtit po cizi Zené a cizim domé jsou rozdilna prikazani,
tak jako zakaz cizolozstvi a kradeze). Hipponsky biskup se nakonec k to-
muto rozdéleni priklonil, a to kvtili zfejmé ¢iselné symbolice. Nasledo-
vala ho katolicka a luteranska tradice.

Shrneme-li tedy Augustintiv vliv na vyklad Desatera, pak tomuto bis-
kupovi mtizeme pfipsat pfesvédceni, ze zakaz zabiti neni absolutni, Ze
zakaz cizolozstvi je tfeba interpretovat Siroce jako zakaz smilstva a ko-
necné ze zakaz dychtit se vztahuje na vnitini h¥ich zadostivosti. Také se
jeho vlivem prosadilo déleni, které vnima zakaz bazit po zené a majetku
jako dvé prikazani, zatimco zakaz mit jiné bohy a zobrazovat si je jako

6 Srov. Mekhilta d’Rabbi Yishmael 20,14, https://www.sefaria.org/Mekhilta_d‘Rabbi_
Yishmael.20.14 [cit. 12. 7. 2019].

7 Srov. Ctirad Vaclav PospiSiL, Jezi§ z Nazareta, Pin a spasitel, Praha: Krystal, OP, 2002,
s. 163-165.
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jedno. Nicméné pravé zde Augustin stale mluvil o zdkazu mit jiné bohy
a ani ho nenapadlo text formulovat pozitivné. Ostatné sam zil v dobé
doznivani fimského polyteismu, takze pro néj bylo biblické znéni velmi
aktualni.

2. PRVNI PRIKAZANI VE STREDOVEKU

Prvni prikazani zacalo svou aktudlnost ztracet ve stfedovéku, kdy
pohanstvi ustoupilo a obyvatelstvo se christianizovalo. Z jinovérca zu-
stali jiz jen zidé a muslimové, ovsem ti byli také monoteisté a naopak po-
dezfivali kiestany z triteismu. Krestané si tak museli vybrat: bud mohli
zaclit interpretovat prvni prikdzani metaforicky, jako zakaz spoléhat se
na jiné jistoty nez Hospodina, nebo pro né hledat nové, obsaznéjsi vy-
jadfeni. V nasem zkoumani jsou diilezité pfedevsim dveé: néktefi autofi
nahradili prvni pfikazani jinym biblickym citatem, jini pouzili zcela no-
vou formulaci.®

Pokud jde o Bibli, nabizela se jiz zminiovana slova Deuteronomia 6,13:
,Pana, svého Boha, se budes bat a jen jemu slouzit” (podle Vulgaty).
Tento vers citoval uz Augustin, kdyz popisoval povinnosti ¢lovéka vici
Bohu. Ve spise De moribus Ecclesiae Catholicae probiral kardinalni ctnosti
v opacném poradi od mirnosti po proziravost. U spravedlnosti se zasta-
vil jen kratce, a to jesté pouze u jedné jeji casti. ,Co je spravedlnost ve
vztahu k Bohu?” ptal se a odpovidal: , Kdyz i Pan fika, ,Nemtizes slouzit
dvéma pandm,’ a apostol kara ty, ktefi slouzi spiSe stvofeni nez stvofite-
li, nebylo snad feceno dfive ve Starém zakoneé: ,Pana, svého Boha, budes
uctivat a jen jemu slouZit'?“* Ucta viaéi Bohu a bohosluzba jsou tedy na-
plnénim spravedInosti v nasem nabozenském zivoteé.

Ve stiedovéku se jiz tento vers uvadél jako znéni prvniho prikazani.
Naptiklad spis In antiphonam Salve regina, nékdy pfipisovany Bernardovi

8 Tvsoucasné dobé nachazime podobné pokusy, naptiklad Jifi Kasny formuloval Desa-
tero podle soucasného jazyka prav a svobod nasledovné: ,Kazdy Izraelita méa pravo
nebyt podfizen zddnému jinému bohu vyjma Hospodina.” Jifi Kasny, ,Pravni sbirky
v Tore,” Studia theologica 17, ¢. 3 (2015): 1-26, zvlasté s. 3.

9 Aucustinus, De moribus ecclesiae catholicae 1,44 (PL 32, sl. 1330): ,,Quid de justitia quae
ad Deum pertinet? Nonne cum et Dominus dicat, Non potestis duobus dominis servi-
re, et Apostolus redarguat eos, qui creaturae potius quam creatori serviunt, in veteri
Testamento prius dictum est, Dominum Deum tuum adorabis et illi soli servies?”



STUDIA THEOLOGICA 21, ¢. 4, zima 2019 79

z Clairvaux, tak formuluje prvni z deseti prikazani.'"® Nepfekrocitelny
zadkaz modlosluzby, jehoz poruseni se trestalo smrti (napt. Joz 7), byl
nahrazen subtilnéjsim a htife ovéfitelnym piikazem prokazovat Hospo-
dinu dctu a slouzit mu. To ale umoznilo zahrnout pod Desatero veskeré
kiestanské kultické predpisy a cirkevni pfikazani.

Vedle toho se prvni prikazani dockalo i zcela originalniho znéni:
unum crede deum, coz by se ¢esky dalo prelozit jako , v jednoho vét Bo-
ha”." Tato formulace se poprvé objevila v Anglii na pocatku 13. stoleti
u Alexandra z Ashby (Alexander Essebiensis). Ve svém verSovaném spi-
se Brevissima comprehensio historiarum: Versio brevis versus shrnul tento au-
gustiniansky kanovnik do dvou set versti urcenych k memorovani cely
Pentateuch." Desatero podal nasledujicim zptisobem:

Zakon byl dan napsany na dvou kamennych deskach,
Zakon obsahuje téchto deset Bozich prikazani:
Jednoho vér Boha, nepiisahej pii ném nadarmo,

svét soboty a cti rodice,

at se ti vyhne vrazda, prostopasnost, kradez,

podvod, nezadej véci ani druzky druhého.”

10 Srov. BErRNARNDUS, [nn antiphonam Salve regina 4,4 (PL 184, sl. 1075): , porro decem sunt
praecepta Legis. Primum est...” , dale deset je pfikdzani Zakona. Prvni je...”

11 Technicky vzato v latiné chybi ptedlozka ,in”, ¢esky ,v”. Jiz Augustin rozlisil mezi
vyssim stupném ,,véfit v Krista” a niz$im stupném ,, véfit Krista”, ktery ztotoznil s vi-
rou démonti v Jak 2,19 (AucustiNus, Sermo 144,2, PL 38, sl. 788). Toto rozliSeni najdeme
i u Bedy Ctihodného (srov. Bepa, Super Divi Jacobi Epistolam 2, PL 93, sl. 21). Na oba
autory pak odkazuje ve svych sentencich Petr Lombardsky (PETrus LomBARDUS, Sen-
tentiae 3,23,4,1), takZze se rozliSeni stalo pevnou soucasti teologického kurzu. Versované
Desatero ale zcela jisté neomezuje povinnost viry jen na ,, viru démonti”, takze absenci
predlozky musime pfisuzovat rytmickym davodam.

12 Srov. Ryan P. FrReesurN, Hugh of Amiens and the Twelfth-Century Renaissance, Furnham:
Ashgate Publishing, 2011, s. 29; Brian FrrzGeraLp, Inspiration and Authority in the Mid-
dle Ages: Prophets and Their Critics from Scholasticism to Humanism, Oxford: Oxford Uni-
versity Press, 2017, s. 100.

13 ALEXANDER EssEBIENSIS, Brevissima comprehensio historiarum: Versio brevis versus 147:
»Lex datur in binis tabulis inscripta petrinis, lex precepta Dei continet ista decem:
Unum crede Deum, nec jures vana per ipsum, Sabbata sanctifices et venerare patres,
a te vitentur cedes, lascivia, furtum, fraus, non alterius rem sociam ve petas” (citovano
podle elektronické databaze Library of Christian Latin Texts). Latinsky text z rytmic-
kych dtivodi stfid4 imperativy a konjunktivy, v cestiné kvtili srozumitelnosti uzivam
jen imperativy s vyjimkou jednoho tvaru ve tfeti osobé.
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Stfedovéci studenti méli verSované pomticky radi, a tak toto shrnuti
Dekalogu zacalo zit vlastnim zivotem." Znovu se s nim setkavame ve
sbirce feci Bonaventury z Bagnoregia (1221-1274) Collationes in Hexaeme-
ron. Druha deska je ovSem pfeverSovana: , méj v tcté rodice, nebud vrah,
zlodéj, cizoloznik, nespravedlivy svédek, at netouzis po cizi snoubence
ani véci druhého.”” Kromé dalsich zmén tedy Bonaventura prohodil
Sesté a sedmé prikazani — tak jak je najdeme i v Septuaginté. I dalsi auto-
fi verSe druhé desky rtizné upravovali, zatimco prvni zlistavala stabilni.

Skladatel verst pochopitelné musel podrobit Desatero rtiznym trans-
formacim, aby vsSe zapadlo do rytmu — a jednou z téchto zmén bylo pfe-
vedeni negativniho prvniho pfikazani na pozitivni. Vysledné znéni bylo
kratsi a srozumitelnéjsi, protoze zakaz jiz vymyceného polyteismu na-
hradilo prikazani vérit v Boha, tedy vérit prvni ¢lanek viry — coz bylo
mozné chapat jako synekdochu pro celé Krédo.

Preformulovani prikazani do pozitivni formy ovSem nebylo nijak
bezvyznamnym krokem. Spanélsky pravnik Guido de Monte Rocherii
(tvotil kolem roku 1331) citoval zminény vers ve svém nejdilezitéjsim
spise, Manipulus curatorum, v souvislosti s rozdily mezi pozitivnimi a ne-
gativnimi pfikazanimi.'* Zatimco negativni zakon zavazuje vzdy a vsu-
de (nevezmes jméno Bozi nadarmo, nezabijes, nezcizolozis, nepokrades
atd.), pozitivni zavazuji jen podle ,casu a mista”. Podle této logiky by
tak prvni pfikazani mélo prestat platit absolutné, ale spolu s pfikazem
zachovavat sobotu a ctit rodice by zavazovalo podle okolnosti. Dokazal
si ale stredoveky clovék predstavit okolnosti znemoznujici véfit v Boha?
Je zajimavé, Ze se nad tim Guido vtibec nepozastavil.

Teologové si byli stale védomi, Ze toto je jen versik k zapamatova-
ni (uz kvili zvlastnimu slovosledu), ale samotné ptfikazani zni jinak.
Kdyz samotny Guido vysvétloval prvni pfikdzani, pouzil biblicky text.!”

14 Naptiklad Hus ve svém Vyjkladu Sentenci Petra Lombardského u kazdé distinkce cito-
val shrnuti ve versich, které snad pochazelo od Jindficha Langensteina. Srov. Vaclav
Frajguans, ,,Uvod,” in Jan Hus, Super IV Sententiarum, Praha: Jaroslav Bursik, 1904,
s. VL.

15 BoNAUENTURA z BaGNoREGIa, Collationes in Hexaemeron 4,2,8: ,,Unum crede deum, nec
jures vana per ipsum, sabbata sanctifices, habeas in honore parentes, non sis occisor,
fur, moechus, testis iniquus, alterius nuptam nec rem cupias alienam” (citovano podle
elektronické databaze Library of Christian Latin Texts).

16 Srov. Guipo e MonTe RocHeriy, Libellus valde utilis vulgo inscriptus, Manipulus curato-
rum, Antverpiae: Apud Joannem Bellerum, 1554, fl. 217r.

17" Srov. Guipo bE MoNTE RocHern, Manipulus curatorum, fl. 136v.
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Jiny vlivny teolog, francouzsky konciliarista Jean Gerson (1363-1429),
ve svém spise De praeceptis decalogi, de confessione et de arte moriendi také
mnemotechnickou pomticku citoval, aby vzapéti napsal: , Prvni prikaza-
ni je: Miluj Pana, svého Boha, celym svym srdcem, celou svou mysli a ce-
lou svou silou.”* Povinnost véfit v Boha je tedy ekvivalentem prvniho ze
dvou Jezisovych velkych pfikazani.

Vzacny doklad o pronikani verSovaného Desatera do némciny na-
chazime v kostele v Merseburgu pobliz Lipska. Na kamenném vyobra-
zeni z let 1514-1526 drzi Mojzis dvé kamenné desky.”” Na prvni je napis
latinsky, ktery vychazi z Bonaventurovy verze Desatera a jen mirné ji
upravuje. Vse je zakonceno vétou: , Kdo chces vejit do Zivota, zachova-
vej Bozi pfikazani.”?® Na druhé desce je potom némecky preklad, ktery
zacina ,Glaub in einen goth” a pokracuje celym Desaterem.?’ U patého
az sedmého pfikazani ale zaménuje latinské imperativy za modalni slo-
vesnou vazbu , Du solt niemant toeden...”, jak je to v némeckych pte-
kladech Desatera bézné. Tento napis dokazuje, Ze se latinské verSované
Desatero zacalo §ifit i do vernakuldrnich jazykdi, ovSem zatim bez jas-
néjsi kodifikace, jak dokazuji imperativy stridajici se s modalni vazbou
v némciné. Formulace prvniho pfikazani se tak ustalila az v podobg, ja-
kou ji dal v némecké verzi svého katechismu Petr Kanisius.

3. MODERNI VERZE PRVNIHO PRIKAZAN{
U PeTrRA KANISIA (1521-1597)

,Jestlize se Bavorsko, jako zadny jiny kmen, drzi s neochvéjnou vér-
nosti fimské cirkve,” tvrdil Kanisitiv zivotopisec Florian Riefs (1823-1882)

18 Johannes GersoN, De praeceptis decalogi, de confessione et de arte moriendi, in Joannis Ger-
sonii doctoris et cancellarii parisiensis opara, sv. 1, Parisiis, 1606, s. 261: , Primum praecep-
tum est: Diliges Dominium Deum tuum ex toto corde tuo, ex tota mente tua, & ex tota
virtute tua.”

19 Srov. Heinrich Orre, ,Erldauterungen tiber einige Kunstdenkmaler im Dome zu Mer-
seburg,” Neue Mittheilungen aus dem Gebiete historisch-antiquarischer Forschungen 5, ¢. 1
(1841): 82-122, zde s. 93.

20 Tamtéz, s. 93: ,Unum crede deum. Nec vane jures per ipsum. Sabatha sanctifices. Non
sis occisor. Non sis fur. Non sis mechus. Non sis testis iniquus. Non cupias uxorem
proximi tui. Non cupias rem alienam. Qui vult vitam ingredi servet mandata dei.”

21 Tamtéz: ,Glaub in einen goth. Nicht schwer bei seinem namen. By heiligen tage feier.
Vater und mutter eher. Du solt niemant toeden. Du solt niht stelen. Du solt nit unkeusch
sein. Nit gib falsch zeugniss. Nit beger dines nest gemal. Nit beger fremde guter.”
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a odvolaval se pfitom na biskupa Theodora z Freysingu a Rezna, , pak za
to mtize podé€kovat Kanisiovu katechismu, protoze jim jakoz i svym apo-
Stolskym ptisobenim Kanisius zachranil Horni a Dolni Bavorsko i Horni
Falc pro cirkev.”? O kousek dal k tomu pfipojil slova biskupa Jindficha
z Auspurku, podle néhoz je tfeba Kanisiovi pfipsat na ticet to, co z pravé
viry ,zbyvéa v Rakousku, Cechach, Svabsku, Tyrolsku a Svycarsku”.2?
Tento seznam dobfe pokryva oblast plisobeni ,, prvniho némeckého
jezuity”, ktery se narodil roku 1521 v nizozemském mésté Nijmegen
u dnesnich hranic s Némeckem a jemuz na vife Némcti cely zZivot velmi
zalezelo. Spoluzakladal jezuitskou kolej v Koliné nad Rynem, t¢astnil
se tridentského koncilu a ptisobil jako rektor univerzity v Ingolstadtu.?
Kanisiovo ptisobeni v ceskych zemich u prilezitosti tfisetletého vy-
ro¢i umrti tohoto vyznamného jezuity podrobné zmapoval dr. Antonin
Podlaha (1865-1932), prednasejici na Teologické fakulté Karlovy uni-
verzity a pozdéjsi pomocny biskup prazsky. V brozurce Styky bl. Petra
Canisia s vlasti nasi podrobné popsal, jak zacala vyjednavani o pfichodu
jezuittt do Cech jiz roku 1552, kdy se Kanisius stal kazatelem ve videri-
ské katedrale, jak tento jezuita prisel roku 1555 do Prahy, aby pfipravil
vie potfebné pro piichod prvnich dvanacti jezuitti z Rima dalsiho roku,
a jak v Praze némecky kazal, zpovidal a zaslouzil se i o otevfeni prvni
jezuitské skoly. Roku 1556 Ignac z Loyoly v osobnim dopise jmenoval
Kanisia provincialem ,v Kralovstvi ¢eském, arcivévodstvi rakouském,
vévodstvi bavorském a v celém hornim Némecku”.® Kanisius tak byl

22 Florian Riess, Der selige Petrus Canisius aus der Gesellschaft Jesu: Aus den Quellen darge-
stellt, Freiburg im Breisgau: Herdersche Verlagshandlung, 1865, s. 532: ,,Wenn Bayern
wie kein anderer Stamm mit unwandelbarer Treue an der romischen Kirche festhalt,
so hat es dieses dem Katechismus von Canisius zu verdanken, der hiedurch wie durch
sein apostolisches Wirken Ober- und Niederbayern und die obere Pfalz der Kirche
gerettet hat.”

23 Rugss, Der selige Petrus Canisius, s. 533: ,,durch seine ausgezeichnete Lehre, seinen hei-
ligen Unterricht und seine heilsamen Rathschldge hat er Hoch und Nieder im wahren
Glauben bestdrkt und gekriftigt und tiberhaupt bewirkt, dafl, was in Oesterreich,
Bohmen, Schwaben, Tyrol und Schweiz noch heute an wahrem Glauben vorhanden
ist, auf seine Rechnung geschrieben werden muf.” Citat mtize pochazet bud od Jindfi-
cha IV. z Lichtena (biskupem 1505-1517), nebo Jindficha V. z Knéringenu (biskupem
1599-1646).

24 Ke Kanisiovu zivotu srov. Paul BegueyN, , Petr Canisius: Mystik a manazer — otec za-
kladatel Svatoklementinské koleje v Praze,” in Bohemia jesuitica 1556—2006, sv. 1, ed.
Petronilla Cemus, Praha: Karolinum, 2010, s. 193-205.

25 Antonin Poprana, Styky bl. Petra Canisia s vlasti nasi, Praha, 1897, s. 17: ,in regno
Bohemiae, in archiducatu Austriae, in ducatu Bavariae et in universa superiori Ger-
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predstavenym cCeskych jezuitt az do roku 1563, kdy se od hornonémecké
provincie oddélila provincie rakouska, jejimz provincialem byl jmeno-
van Belgic¢an Nicolaus Lanoy.

Kanisiovo ptisobeni se ale neomezovalo jen na fyzickou pfitomnost
predstaveného, kazatele a zpovédnika. I v dobé nepfitomnosti si udr-
zoval vliv na své mnohé zaky prostfednictvim katechismd, podle nichz
jezuité vyucovali, a to jesté staleti po jeho smrti.* Svym vlivem dokonce
zastinil i katechismus tridentsky, a to diky své jednoduchosti a jasnosti.””

V Némecku tou dobou existovala prehrsel katolickych katechismi,
které se od sebe rtizné lisily. Naopak protestanté byli semknuti kolem
katechismu Lutherova. Jiz roku 1549 zacal Kanisius mluvit se svymi bra-
try o tom, Ze je nutné vytvofit novy katechismus pro studenty na uni-
verzité v Ingolstadtu.”® Postupné se ukazalo, ze text bude muset vytvorit
sam. Presto se usilovné snazil, aby dilo budilo dojem, Ze je vysledkem
prace skupiny teologti, a aby se do finalni podoby zapojili alespon jeho
cenzofi. Prvni vydani téchto katechismt proto vychazela anonymné, coz
dnes komplikuje snahu Kanisiovu tvorbu zmapovat. Situace se zménila
az rozhodnutim Tridentu, ze vSechny teologické knihy museji mit jasné
uvedeného autora.”

Prvni a nejvétsi Kanisitiv katechismus, urceny starsim studenttim je-
zuitskych skol, vySel latinsky roku 1555 ve Vidni pod nazvem Summa
doctrinae christianae.® Jesté pred jeho dokoncenim kral Ferdinand roz-
hodl, Ze katechismus ma byt pfelozen do némciny a Ze se podle n€j ma

mania.” Citace ovéfena v elektronické databazi Jesuit Online Library, odkaz https://
g00.gl/7K4PtN [cit. 24. 8. 2018]. Z dalsi literatury srov. napf. Gerhard BELLINGER, , Die
Katechismen des P. Canisius von 1555 bis 1566,” in Der Catechismus Romanus und die
Reformation: Die katechetische Antwort des Trienter Konzils auf die Haupt-Katechismen der
Reformatoren, Paderborn: Bonifacius-Druckerei, 1970, s. 48-53.

26 Jesté v roce 1885 potvrdila olomouckd konzistof pouzivani Kanisiovych katechismu
jako hlavni ucebni pomticky, a kdyZz o devét let pozdéji zavadélo Rakousko Jednotny
rakousky katechismus, ucitelé se stale chtéli drzet Kanisia. Srov. Marta Ho$TALkoVA,
, Katecheze cirkve na Moravé v obdobi Rakousko-Uherské monarchie,” Studia theologi-
ca 10, €. 2 [32] (2008): 60-71, zvlasteé s. 68—69.

27 Srov. Tomas PETRACEK, , Historicky kontext vzniku a rozsifeni katechismu v 16. stole-
ti, in O katechezi, ed. Ludvik Dfmal, Usti nad Orlici: Diecézni teologicky institut, 2009,
s. 64.

28 Srov. James BrRODRICK, Jezuita Petr Kanisius (1521-1597), Olomouc: Refugium Velehrad-
-Roma, 2012, s. 232.

29 Srov. tamtéz, s. 249.

30 Srov. Petr KaNistus, Summa doctrinae chrstianae per questiones tradita, et in usum Christia-
nae pueritiae nunc primum edita, Vienna: Michael Zimmermann, 1555.
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vyucovat ,, v nasich péti provinciich Dolniho Rakouska a v nasem hrab-
stvi Gortz”.*' Ostatni katechismy mély byt z vyuky vylouceny.

Béhem dalsiho roku vytvofil Kanisius na zakladé velkého katechis-
mu verzi ur¢enou nejmensim zaktim nazvou Catechismus minimus. Poci-
talo se s tim, Ze text bude ucitel vysvétlovat v némciné. Roku 1558 pak
nasledoval stfedni Parvus catechismus catholicorum urceny pro zaky stfed-
niho véku.*

V této souvislosti je dtlezity katechismus nejmensi. Jeho prvni vyda-
ni se povazovalo za ztracené, nez si némecky jezuita Otto Braunsberger
v§iml, Ze se nachazi na konci jiné knihy, a zverejnil sviij nalez roku 1893
v knize Entstehung und erste Entwicklung der Katechismen des seligen Petrus
Canisius aus der Gesellschaft Jesu.® Kanisius totiz vydal sviij Nejmensi ka-
techismus poprvé jako , prilepek” ucebnice gramatiky nazvané Principia
grammatices od francouzského jezuity Hannibala Codreta, aby si studen-
ti latiny mohli procvic¢ovat latku na textu, ktery by sytil jejich dusi.* Toto
vydani, stejné jako vsechna latinska, obsahuje prvni pfikazani podle
Exodu: ,,Nebudes mit jiné bohy mimo mne. Nevytvoris si zpodobeni,
abys je uctival.”®

Kanisiovym cilem ale bylo, aby jeho katechismy, a ten nejmensi pfe-
devsim, pronikly mezi siroky lid. Od pocatku proto pocital s preklady
do némciny. Nejmensi katechismus v tomto jazyce poprvé vysel také jako

31 Srov. BRODRICK, Jezuita Petr Kanisius, s. 237.

32 Srov. Theodor BRUGGEMANN — Otto BRUNKEN, Handbuch zum Kinder- und Jugendliteratur,
Vom Beginn des Buchdrucks bis 1570, Stuttgart: Metzler, 1986, sl. 287-290.

33 Srov. Otto BRAUNSBERGER, Entstehung und erste Entwicklung der Katechismen des seligen
Petrus Canisius aus der Gesellschaft Jesu, Freiburg im Breisgau: Herder, 1893, s. 102-106.

34 Hannibal Copret, Principia grammatices: Libellus plane novus, et ad eius artis rudimenta
plane tum tradenda, tum percipienda, ut nullus fere alius, masime commodus iuventui, Ingol-
stadii: Alexander und Samuel Weissenhorn, 1564.

35 Podafilo se ndm ovéfit pouze pretisk z r. 1564: Petr Kanistus, Summa doctrinae Christia-
nae, per Questiones tradita, et ad captum rudiorum accommodata, in Principia grammatices,
Ingolstadii 1564, bez paginace: ,Non habebis Deos alienos coram me. Non facies tibi
sculptile, ut adores illud.” Stejné znéni uvadi némecky Nejmensi katechismus — Catechis-
mus: Kurtze Erclirung der fiirnemsten stuck des wahren Catholischen Glaubens, Mayer, 1563,
bez paginace, podle néhoz vznikl prvni dochovany cesky pfeklad roku 1584. Srov.
Poprana, Styky bl. Petra Canisia s vlasti nasi, s. 22.
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soucast jiné knihy, samostatné pak roku 1558.% I zde jesté najdeme prvni
prikazani v biblickém znéni.?”

Roku 1568 rozsiril Kanisius modlitby, které byly od zacatku soucasti
katechismu, natolik, Ze jej vydal pod nazvem Betbuch und Catechismus
(= ctvrté némecké vydani Nejmensiho katechismu). Toto vydani se nam
nepodafilo ovéfit, ale Braunsberger predpoklada, Ze jiz obsahuje zmény,
které najdeme v Sestém vydani z roku 1575.% O téchto zménach bude
jesté fec, ale podstatné je, Ze zde mame poprvé dolozeno znéni prvniho
prikazani: ,Du solt allein in einen Gott glauben.”*

Kanisiovy katechismy se dockaly mnoha vydani a jejich text procha-
zel proménami. Zmény provadél jak sam autor, tak i jeho vydavatelé
— ti k autorové nelibosti. Kdyz Kanisius vydaval rok pred smrti svou
posledni autorizovanou verzi némeckého Nejmensiho katechismu, v pted-
mluvé poznamenal: ,Ze ale néktefi, a sice pod mym jménem, tento miij
katechismus rozsituji a zaplatuji vselijakymi dal$imi otazkami, to sam za
sebe nemohu z vice dtivodti nazyvat dobrym.”*’ Pral si proto, aby tato
edice byla povazovana za jeho jediny pravy Nejmensi katechismus. 1 zde
najdeme jako prvni polozku Desatera pfikaz véfit v Boha a tak tomu
bylo i v dalsich vydanich.*

36 Franz Josef KOTTER, Die Eucharistielehre in den Katholischen Katechismen des 16. Jahrhun-
derts bis zum Erscheinen des Catechismus Romanus (1566), Aschendorff: Aschendorfrrsche
Buchdruckerei, 1968, s. 91.

37 Petr Kanistus, Der Klain Catechismus Sampt kurzen gebetlen fiir die ainfiltigen, Dillingen,
1558, s. Xv: ,,Ich bin dein Herr und Got. Du solt nit frembde Gotter vor mir haben, du
solt dir kain geschnitzt Bild machen, dasselbig anzubeten.”

38 Srov. BRAUNSBERGER, Entstehung und erste Entwicklung der Katechismen, s. 110-111. Po-
dle WorldCat se vytisk z roku 1568 nachazi pouze ve Freiburgu. BohuZzel nepomiize
ani Streicherova synopse Kanisiovych katechismti, protoze ta obsahuje vydani z roku
1556 a pak az 1581. Srov. S. Petri Canisii, doctoris ecclesiae, catechismi latini et germanici,
sv. 2, Catechismi germanici, ed. Fridericus Streicher, Romae: Pontificia Universitas Gre-
goriana; Monachii: Bavariae Officiana Salesiana, 1936, s. 217 (biblické znéni ve vydani
z 1. 1556) a 257 (nové znéni ve vydani z r. 1581).

39 Petr Kanistus, Betbuch und Catechismus: Nach rechter Catholischer form und weifs, jetz zum
sechfiten mal in Truck aufigangen, Dilingen, 1575.

40 Petr Kanisius, Kleiner katechismus, Sulzbach, 1596, s. 2: ,Daf8 aber etliche zwar unter
meinem Namen diesen meinen Catechismum mehren und allerley andere Fragen da-
rin flicken: kan ich meines Theils vieler Ursachen halben nicht gut heissen. Habe dero-
halben solches in diesem meinem hohen Alter hiemit bezeugen und mehrern Unrath
zu vermeiden diese Edition allein fiir meinen wahren kleinen Catechismum erkennen
wollen.”

41 Petr Kanisius, Kleiner katechismus, Sulzbach, 1596, s. 11.
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Neni mozné s jistotou rozhodnout, zda Kanisius vytvofil tuto formu-
laci sam, nebo zda ji slysel od nékterého ze svych kolegti. Kazdopadné
ji mame poprvé dolozenou u n€j a prave jeho katechismus zptisobil jeji
rozsifeni. V 18. stoleti nachazime doklady, ze néktefi autofi stale kate-
chetickou formuli prvniho pfikazani s Kanisiovym katechismem spo-
jovali. Jezuitsky kazatel Petr Hehel roku 1735 napsal: ,Proto Némecky
katechismus se schvalenim kfestanské katolické cirkve uvadi toto prv-
ni prikazani v nasledujicim znéni: v jednoho Boha véfiti budes.”** Jako
némecky katechismus (Teutsche catechismus) se oznacoval jednak kate-
chismus Luthertiv, coz je v tomto kontextu vylouceno, jednak némecka
verze katechismu Kanisiova.*”

Zhruba v téze dobé vysla v Curychu kniha pfedstavujici pratelské
disputace mezi katolikem a evangelikem pod nazvem Anpreisung des
hell-leuchtenden Urims und Thummims, des Lichts und der Wahrheit. V ni
evangelik katolikiim vytyka, ze si ve svém katechismu upravili prvni
prikazani Desatera, aby se mohli dopoustét modlosluzby: , Prvni prika-
zani tedy zni: Nebude$§ mit mimo mne zadné jiné (nebo cizi) bohy. A ne
jak stoji ve vasem katechismu: Budes jen v jednoho Boha véfit.” Nato
evangelik pfipomina, Ze nemame zadné tvory uctivat bozskou uctou,
a uzavira: ,,Budes vzyvat Pana, svého Boha (fika Kristus v Mt 4) a jen
jemu slouzit. Toto prikazani respektujete vy a vase cirkev tak malo, Ze
ctite a vzyvate svaté ne jinak nez bohy.”* Jak vznikaly nové a nové ka-
techismy, postupné se zapomnélo, odkud véta ,V jednoho Boha véfiti

42 Petr Hengy, Christiliche Glaubens-Lehr: Jedem leicht zu fassen vorgetragen und wie darnach zu
leben, erkliret durch kurze Predigen, sv. 3, Augsburg und Graz: Philipp und Martin Veith,
1735: ,,Dahero der teutsche Catechismus mit Gutheissung der Christ-Catholischen Kir-
chen dises erste Gebott mit folgenden gleich-lautenden Worten verfasset: du sollst an
einen Gott glauben.”

43 Roku 1740 dokonce vysSel pfimo pod nazvem Der Teutsche Catechismus Canisitiv Nej-
mensi katechismus z roku 1596, a to doplnény o dalsi otazky, pfesné tak, jak si to autor
nepial. Der Teutsche Catechismus venerabilis patris Petri Canisii der Societet Jesu Priestern
und der Heil. Schriftft Doctorn, Sambt Beybefiigter, Miinech: Verlag des giild. Allmos. St.
Joh. Bapt., 1740.

44 Das erste Gebott lautet also: Du solt keine andere (oder fromde) Gotter vor mir haben.
Und nicht wie in euerem Catechismo stehet: Du solt allein in einen Gott glauben. Da
dann aussert allem Zweiffel der Sinn ist, daf$ man neben Gott keine andere Creatur mit
Gottlicher Ehr sol verehren und anbatten. Du solt anbatten den Herren deinen GOTT,
(spricht Christus Matth. am 4. Cap.) und ihn allein dienen. Dises Gebott respectieret ihr
in euerer Kirchen so wenig, daf ihr die Heiligen nicht anderst als Gotter verehret und
anbattet.” [ANoNy™m], Anpreisung des hell-leuchtenden Urims und Thummims, des Lichts
und der Wahrheit, sv. 2, bez mista vydani, 1736, s. 995. V jiné knize zase najdeme, Ze
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budes” pochazi. ProtoZze se ale kazdy autor ucil prvni ptikazani jako dité
zpameéti, prezivala dal.

Pro nasi oblast je dtilezité, ze Kanisiova formulace prvniho pfikazani
pronikla i do Velkého katechismu, ktery nechal roku 1777 vydat vidensky
arcibiskup a kardinal Cristoforo Bartolomeo Antonio Migazzi.*> Katechi-
smus byl uréen pro $koly ve viech statech rakouské fige, tedy i pro Ces-
ké kralovstvi. Vyznacuje se tim, ze pfedklada hned dvé znéni Desatera.
Na otazku, jaka jsou Bozi prikazani Desatera, odpovida nejprve: , Po-
dle podstatného obsahu je Desatero Bozich prikazani toto,” a pfipojuje
strucnéjsi seznam s Kanisiovou formulaci prvniho pfikazani.* Pak ale
dodava, ze ,Desatero Bozich prikazani je také ve svatém Pismé vyjad-
feno: Ja jsem Hospodin...”*” Tak pronikla Kanisiova formulace prvniho
prikazani do ucebnich osnov rakouské fise, i kdyz zatim po boku biblic-
kého znéni.

4. PRONIKANI DO CESTINY

Ceského ¢tenate pochopitelné nejvic zajima, jak se Kanisiova verze
prvniho prikazani dostala do ceské literatury a jak fungovala jeji koexi-
stence se znénim biblickym. Zde se ovSem setkavame s paradoxni si-
tuaci: Ceské preklady Kanisiovych katechismt vychazely s biblickym
znénim prikazani. Kanisiova verze se zacala $ifit az z ¢eského prekladu
vyse zminéného rakouského skolniho katechismu, ktery v Praze vydal
arcibiskup Antonin Petr Pfichovsky z Pfichovic. O dtivodech tohoto
paradoxu mutizeme jen spekulovat, ale nejpravdépodobnéjsi je, ze ceské
preklady malého Kanisiova katechismu vznikaly z latinskych a starsich
némeckych verzi, které jesté obsahovaly latinsky text. Kanisiova verze

tak prvni pfikazani , kratce shrnujeme my katolici”: [EIN KATHOLISCHER GEISTLICHER],
Erzihlungen iiber die zehn Gebote Gottes, Sulzbach, 1839, s. 79.

45 Der grosse Katechismus mit Fragen und Antworten samt der Einleitung in die Kenntniss der
Griinde der Religion und den beweisenden Stellen zum Gebrauche in den kaiserl. konigl. Staa-
ten, Wien, 1777. BRUGGEMANN — BRuNkeN, Handbuch zum Kinder- und Jugendliteratur,
s. 1373, uvadi toto vydani jako pravdépodobné prvni.

46 Der grosse Katechismus, s. 102: ,Nach dem wesentlichen Inhalte sind die zehn Gebote
Gottes folgende.”

47 Der grosse Katechismus, s. 103: , Die zehn Gebote Gottes sind in der heiligen Schrift also
ausgedriickt.”
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prvniho prikazani se pak prosadila ne vahou jezuitského provinciala ani
jeho katechismu, ale diky srozumitelnosti a snadné zapamatovatelnosti.

Antonin Podlaha poskytuje seznam ceskych vydani Kanisiovych ka-
techismtl az do roku 1741. Vsechny tyto katechismy obsahuji biblické
znéni.*® Prazsti jezuité vydali prvni cesky preklad Kanisiova katechismu
jiz roku 1559.# Toto rychlé vydani se ale setkalo s odporem prazskych
utrakvistli a dnes neni znam zadny vytisk, takze ani nevime, o jakou ve-
likost katechismu se jednalo.”® Podobné je tomu i s vydanim z roku 1572.

Nejstarsi znamé vydani tedy pochdazi az z roku 1584, a jak pise Pod-
laha, to sleduje ,, otrocky predlohu némeckou i proti duchu ¢eského jazy-
ka”.* Obsahuje biblicky text: ,,Ga gsem Pan Btih twtig / nevcinijss sobé
Rytiny / ani Obrazu / aby se klan€l gemu. Nebudess mijti Bohuow ginych
predemnau.”** Stejny text, jen s proménujicim se pravopisem, najdeme
i v ilustrovanych katechismech z roku 1615 a 1681 a dalsich vydanich
z roku 1708, 1715, 1726 a 1741.® Podlaha pfipomina i jiné autory, ktefi
se Kanisiem inspirovali — i ti se drzi biblického znéni, at uz to byl Jakub
Hof¢cicky z Tepenice nebo Georg Scherer.> Tento prehled bychom mohli
doplnit o dalsi reedice a jiné katechismy, zejména diecézi prazské a kra-

48 Vyjimku ptedstavuji jen Kritké otdzky na katechismus Petra Kanisia Vaclava Aloise Clau-
dia Nepomuckého (1633), které znéni Desatera neuvadéji, ale za hiichy proti prvni-
mu pfikdzani povazuji pochybnosti o Krédu, nedivéru v Boha a nelasku k nému. Je
tedy otazka, nakolik byl ovlivnén pozitivni formulaci Desatera a nakolik jeho naplnéni
prosté spojoval s teologickymi ctnostmi. Srov. Vaclav Aloisius CLaupius NEPOMUCKY,
Kratké Otazky, Na Katechysmus Petra Kanyzya, z Tovarysstva JeziSového, Praha, 1633, s. 23.

49 Popraua, Styky bl. Petra Canisia s vlasti nasi, s. 22.

50 K odporu, jemuZz museli prvni jezuité v Praze Celit, srov. Josef KoLACEK, , Prvni jezuité
v Cechach a prvni z Cech,” in Bohemia jesuitica 15562006, sv. 1, s. 215-224.

51 Pobraua, Styky bl. Petra Canisia s vlasti nasi, s. 24.

52 Petr Kanistus, Malej katechysmus a nebo summa pravé kiestianské katholicské vSeobecné viry,
1584, fol. 45v.

53 Srov. Petr Kanistus, Katechyzmus Petra Kanysia Soc. Jesu Th: Obrizky vypodobnény, Augs-
burg, 1615, s. 33; Petr Kanisisius, Catechismus s novyymi obrazy v nové na svétlo vydany
ktery na misté daru, Praha, 1681, fol. 25r; Petr Kanistus, Maly katechysmus, obecnimu lidu,
i mldderi [!] velmi uZite¢ny, Praha, 1708, nestrankovano; Petr Kanistus, Katechysmus ka-
tolickej Velebného Pitera Kanyzia Tovarysstva JeziSova, Praha, 1715, s. 79; Petr Kanisius,
Katechyzmus katolickej Petra Kanyzia Svatého Pisma doktora jak mlddeZi, tak vSemu lidu kres-
tianskému, Olomouc, 1726, s. 86; Petr Kanistus, Maly katechysmus, obecnimu lidu, i mldde-
Zi velmi uZiteny, Znojmo, 1741, nestrankovano.

54 Jakub Howr¢icky z TepeNICE, Konffessy katholickd: Totiz vyzndni pravé viry kfestianské vse-
obecné, Praha, 1609, s. 22. Georg Scherer, Katechysmus krestianského niaboZenstvi, ve ctyrech
Castkdch, Praha, 1612, s. 307.



STUDIA THEOLOGICA 21, ¢. 4, zima 2019 89

lovehradecké.” Biblicky text nachazime pochopitelné i v ¢lanku Antoni-
na Hajka ,, O rozdélenj desatera Bozjho pfikazanj”.>

Prvni cesky doklad Kanisiova prvniho pfikazani nalezneme v ces-
kém prekladu rakouského Velkého katechismu, ktery nechal hned rok po
publikaci originalu vydat prazsky arcibiskup Antonin Petr Pfichovsky
z Pfichovic.” Katechismus vysel znovu v novém pfekladu jesté roku
1862 a pak v reedici 1875 a 1877.%® Patrné odtud se rozsifila Kanisiova
formulace v ¢estiné. Znovu se s ni setkavame v modlitebni kniZce Franze
Rudolfa Bezdéky (1845),” v déjepravé Jana Evangelisty Bilého (1847),%°
v moralce Antonina Hejbala (1863).°! Vsechny tyto vyskyty spadaji do
doby, kdy se stale aktivné pouzival rakousky Velky katechismus z roku
1777, takze mtizeme predpokladat jeho piimy vliv. Piestoze Velky kate-
chismus obsahoval dvé znéni Desatera, tito autofi davali prednost , pod-
statnému smyslu” pred biblickym vyjadfenim. V ¢eském prostiedi se
tedy Kanisiova formulace neprosadila autoritou jezuitského provinciala,
prestoze ten v Praze také kratce ptisobil, ani jeho katechismu, ale svou
srozumitelnosti a snadnou zapamatovatelnosti. Co si katecheté pamato-
vali z détstvi, to ucili i své zaky.

5. KANISIOVA FORMULACE A DUVODY JEJIHO VZNIKU
Nyni kdyz jsme zmapovali vyvoj pozitivnich formulaci prvniho pfi-

kazani Desatera, vcetné sifeni do Ceské jazykové oblasti, je kone¢né moz-
né polozit si otazku, co slavného jezuitu ke zméné tak dalezitého textu

55 Srov. Katechysmus Arcybiskupstoi prazského, Praha, 1737, s. 119; Katechyzmus Biskupstvi
kralo-hradeckého: Aneb Kniha nauceni kfestianského, Praha, 1755, s. 45.

56 Antonin HAjex, , O rozdéleni desatera Boziho pfikazani,” Cusopis pro katolické ducho-
venstvo 14, ¢. 4 (1841): 689-702, zde 696 a 698.

57 Veliky katechyzmus s otdzkami, a odpovédmi k vefejnému i zvldstnimu vyucovini mlddeZe v ci-
sarskyjch kralovskych zemich, Praha, 1778. Zaroven vysla i zkracena varianta Katechyzmus
s otdzkami a odpovédmi k Vyucovdini méstské i sedlské mlddeze v cys. krdlov. zemich, Praha,
1778.

58 Veliky Katechismus pro katolické obecné skoly, Viden, 1862. S pozménénym nazvem vysel
pak jako Veliky Katechismus pro obecné Skoly, Praha, 1875.

59 FrantiSek Rudolf Bezpika, Novd kniha modlici pro vefejnost dospélejsi a vzdélanéjsi zolast
Studujici mlidez, Praha, 1845.

60 Srov. Jan Evang. Biry, Déje sv. katolické cirkve, Praha, 1847, s. 36.

61 Srov. Antonin Heysav, Katolickd mordlka ¢ili Uceni katolickyjch mravil pro lid obecnyj, Olo-
moug, 1863, s. 51.
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vedlo, a jaky je tedy vyznam této zmény. Neexistuje pfimy diikaz, ze
novou formulaci vymyslel Kanisius sam: stale zlistava urcita Sance, Ze se
s ni setkal v néjakém dnes neznamém pramenu nebo Ze ji slysel od né-
kterého ze svych spolupracovnikii a zalibila se mu natolik, Ze ji zaclenil
do svého prepracovaného Nejmensiho katechismu v némciné. Okolnosti
ovsem mluvi pro Kanisiovo autorstvi.

Nejprve je potfeba se podivat, jak némecka véta ,Du solt allein in
einen Gott glauben” navazuje na starsi pozitivni podoby prvniho prika-
zani. Z versovaného Desatera se do ni dostal obsah pfikazani: povinnost
véfit. Zacina ale , Du solt”, stejné jako ostatni pfikazani, a tak do Desate-
ra zapada snaze nez imperativ latinskych versiki: ,jednoho vér Boha”.
Stejné zacina i ptikazani z Dt 6,13 citované Jezisem v Mt 4,10, z néhoz
Kanisius prevzal sltivko ,allein” (v feckém textu povw), tedy ,jen v jed-
noho”. Presto tato véta neznéla némeckym usim zcela hladce, a tak se
v dalsich staletich dockala dalsich drobnych tprav: ptivodni predlozka
odpovidajici latinské vazbé ,in” se zménila na némectéjsi ,an” a nadby-
tecné sltivko ,,allein” vypadlo.

Vétny rozbor sice dava pochopit vznik formule, ale nic nefika o jejim
autorstvi. To se vyjasni, az kdyz si polozime otazku, pro¢ Kanisius za-
vedl tuto inovaci praveé v Nejmensim katechismu a pro¢ podle vseho roku
1568 (nejpozdéji vsak 1575). Pri psani svého nejkratsiho katechismu mél
od zacatku na mysli déti a chtél, aby byl pro né prelozen do narodnich
jazykt, pfedevsim do némciny. Déti ale neznaly polyteismus a nerozu-
mély by ani tomu, Ze se pro ¢lovéka mohou stat bohem penize nebo
majetek. Potfebovaly tedy pozitivni vyjadfeni prvniho prikazani, néco
jako Jezisova slova z Mt 4,10, ale kratsi a jednodussi.

Zména nenastala hned v prvnim némeckém vydani Nejmensiho kate-
chismu, ale az kdyz se Kanisius rozhodl pfepracovat tento katechismus
podle uceni katechismu tridentského, vydaného 1566.* V prvni fadé
zménil strukturu tak, aby vice odpovidala Tridentu. Péivodni katechi-
smus zacinal jako predchazejici sttedovéké didaktické spisy vykladem
apostolského Vyznani viry, modlitby Otce nas a Desatera, pricemz kazda
polozka odpovidala jedné z bozskych ctnosti: Vyznani viry vite, modlit-
ba nadéji a Desatero lasce. Pak nasledovalo pojednani o svatostech, hii-
chu a kardinalnich ctnostech. Nové usporadani se vice vymezovalo proti

62 K okolnostem vzniku tridentského katechismu srov. knihu BELLINGER, Der Catechismus
Romanus und die Reformation.



STUDIA THEOLOGICA 21, ¢. 4, zima 2019 91

protestantské reformaci a zacinalo popisem katolické identity.®® Dal si
vymeénily misto svatosti a modlitba Otce nas, aby se zdtiraznilo, Ze nau-
ka o svatostech je diilezitou soucasti viry. Pfed vyklad o hfichu jesté Ka-
nisius pripojil shrnuti nauky tridentského koncilu o ospravedlnéni.

Dtiraz na viru je patrny i v ivodnich otazkach katechismu. Na prida-
nou otazku ,,Co je hlavni c¢asti kfestanského katolického uceni?” odpo-
vida katechismus: ,Vira. Nebof bez viry neni mozné, aby se ¢lovék Bohu
libil, kfestansky il a byl zbozny. Zid 11.“¢*

Zménéné znéni prvniho pfikazani nemohlo pochazet z katechismu
tridentského, protoZze ten se drzi biblického textu. Nicméné uceni tohoto
katechismu mohlo zméné napomoct. Tridentsky katechismus totiz vy-
svétloval, Ze prvni prikazani obsahuje dvoji: piikaz a zakaz. Zatimco za-
kaz zazniva v biblickém textu prvniho prikazani, pozitivné se ptikazuje
vira, nadéje a laska.® Kanisius tedy zformuloval prikazani véftit (prika-
zani prvni teologické ctnosti) podle Mt 4,10. Piikaz vérit v Boha se tak
stal synekdochou pro celé Krédo a potazmo i celé tridentské vyznani.
Touto virou se ¢lovék stava katolickym kfestanem.

Neméli bychom ale prehlédnout, Ze zménou pfikazani nedochazi jen
k jeho zpresnéni, ale také k posunu vyznamu. Ve Starém zakoné Hos-
podin nenafizoval Izraeli véfit, ale zadal po ném vérnost. O vife v Boha
nebylo pochyb, jen se Izrael musel rozhodnout, zda bude slouzit Hos-
podinu, nebo néjakému jinému bohu. Samotna existence pfikazani viru
v Boha predpoklada, protoze nelze ocekavat, ze by clovék poslouchal
nékoho, v koho nevéri. V Kanisioveé formulaci Desatera tak mtizeme za-
slechnout spis hlas katolické cirkve, ktera nafizuje clovéku, aby véfil.

ZAVER

At uz budeme piikaz véfit v Boha interpretovat jakkoliv, je nepo-
chybné, Ze za jeho zarazeni na zacatek Dekalogu viibec nemtize svaty

63 K obrannému postoji dobovych katechismt srov. Tomds PeTrACEK, Cirkev, tradice, re-
forma: Odkaz Druhého vatikinského koncilu, Praha: Vysehrad, 2016, s. 28.

64 Kanistus, Betbuch und Catechismus, nestrankovano.

65 Srov. Katechismus z natizeni snému Tridentského k pastyfiim duchovnim a z rozkazu Pia V.
papeze Fimského na svétlo vydany, Praha: Nakladem dédictvi sv. Prokopa, 1867, Cast III,
hlava II, otazka III, s. 346. Pfedtim u Vyznani viry se pfimo mluvi o pfikdzani véfit;
srov. Katechismus z narizeni snému Tridentského, ¢ast I, hlava II, otazka III, s. 14.
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Augustin. Cestu nové formulaci pfipravil stfedovéky zvyk nahrazovat
zakaz modlosluzby rtiznymi pozitivnimi ptikazy, ale byl to az Petr Ka-
nisius, jezuita zijici dvanact stoleti po Augustinovi, kdo poprvé napsal:
,V jediného Boha vériti budes.” Ucinil tak v némeckém prekladu svého
Nejmensiho katechismu, a to zfejmé roku 1568, nejpozdéji vsak 1575. Od-
tud se formulace $ifila s riznymi vydanimi a pfepracovanimi tohoto ka-
techismu do Bavorska, do rakouského skolniho katechismu a pfes jeho
cesky preklad i do ceského jazykového prostoru. Protoze katecheticka
vyuka byla zaloZzena na memorovani otdzek a odpovédi, jednoducha
,katecheticka formule” se vyborné hodila a mohla se predavat z genera-
ce na generaci navzdory tomu, co stalo v Bibli.

Zmeéna tedy probéhla z didaktickych diavodti a zcela jisté neméla za
cil zastfit ptivodni vyznam pfikazani, které by se katolikiim nehodilo.
Dokonce vychazi z jiného biblického pfikazani, které upravuje vztah
clovéka k Bohu. Navrat k biblickému znéni by nicméné znamenal krok
k jednoté jak v ramci katolické cirkve, tak celé ekumény.

“Thou Shalt Believe in One God”:
The Anonymous Heritage of Canisius’” Catechisms

Keywords: Decalogue; First Commandment; Augustine of Hippo (354-430); Canisius, Peter
(1521-1597); Catechism

Abstract: Czech Catholics use a special form of the first commandment of the Decalogue,
which could be translated “Thou shalt believe in one God”. Although it allegedly origi-
nates with Augustine, it is in fact a much later composition used only in the Czech and Ger-
man versions. An inquiry revealed that it was first used by Peter Canisius in the German
version of his Short Catechism (probably 1568, but at latest 1575). Canisius dared to re-
formulate the first commandment because others had done it before: using either another
biblical commandment “Worship the Lord your God, and serve only him” (Deuteronomy
6,13; Matthew 4:10) or even the short summary “unum credas deum”. Canisius’ version
spread in monotheistic Europe as it was more comprehensible and easier to remember.
It was incorporated into the Austrian Great Catechism for schools (1777), which was also
translated into Czech (1778). From this source, Canisius’ version of the first commandment
spread in the Czech language space.
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