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Poslani Jana Kititele v Lukasové dvojdile*

Ladislav Tichy

Do pribéhu Jezise Krista, ktery je hlavni postavou Nového zakona,
je zapojena fada osob. Samozfejmé ne vsechny maji stejny vyznam.
Zcela zasadni role piislusi nepochybné Jezisovym apostolim. Ale na-
prosto specifické je poslani Jana Kititele. O ném vypravéji nebo se aspor
o jeho tloze zminuji novozakonni knihy, které maji narativni charak-
ter, tj. vSechna ¢tyfi evangelia a kniha Skutky apostolti.! Nejvice prosto-
ru vénuje Janu Kititeli LukaSovo evangelium, protoZe jenom v ném se
nachazi perikopa o zvéstovani Janova narozeni (Lk 1,5-25), vypravéni
o setkani JeziSovy matky Marie s jeji pfibuznou Alzbétou (Lk 1,39-45),
v niZ jsou narazky na jesté nenarozeného Jana (Lk 1,41.44), a text o na-
rozeni a obfezani Jana Kititele (Lk 1,57-80). Jsou v ném i dalsi texty
o Janovi, které maji vétsinou paralely také ve zbyvajicich synoptickych
evangeliich (srov. Lk 3,1-20.21-22; 5,33; 7,18-35; 9,7.9.19; 11,1; 16,16;
20,3-7), trebaze tfeti evangelista nevypravi obsirné o stéti Jana Krtitele
(srov. Lk 3,19n.). Evangelista Lukas ovSem nezapomina na Jana Kititele
ani ve svém druhém spisu, jimz jsou Skutky apostolil, i kdyz se jedna
vétsinou o kratké pfipominky ¢i struéné vypovédi (srov. Sk 1,5.22; 10,37;
11,16; 13,24-25; 18,25; 19,3-4). Tento ptispévek si klade za tikol odhalit,
jakym zptisobem lze popsat poslani Jana Kititele na zakladé toho, jak
se o ném hovofi v Lukasové evangeliu a ve Skutcich apostolti. Neptijde
pouze o obsah textti, ale také o zptisob, jakym jsou texty formulovany,
tj. diilezité bude predevsim hledisko narativni funkce sledovanych tex-
t.2 Nasledujici zkoumani se bude konkrétné vénovat texttim, které se

Prispévek byl vypracovan v ramci badatelského projektu IGA_CMTEF_2018_009 , Na-

rativita a teologie v Lukasové dvojdile”.

1 Jméno ,Jan” (Twévvng) oznacujici Jana Kftitele se nachazi v Novém zakoné celkem na
91 mistech (Mt: 23; Mk: 16; Lk: 24; J: 19; Sk: 9). Vyraz , Kititel” (Bantiotic) ma celkem
pouze 12 vyskytii (Mt: 7; Mk: 2; Lk: 3).

2 Narativni analyza je nazorné vysvétlovana napf. v priruéce Wilhelm EGGEr — Peter

Wick, Methodenlehre zum Neuen Testament: Biblische Texte selbststindig auslegen, 6. vyd.

ve spolupraci s Dominique Wagner, Freiburg: Herder, 2011, s. 174-191, kde se doporu-

¢uje sledovani alternativ vypravéni. Ale napf. James L. Ressecuir, Narrative Criticism of

the New Testament: An Introduction, Grand Rapids, Mich.: Baker Academic, 2005, s. 18,
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pfimo dotykaji poslani Jana Kititele, i kdyz pfitom bude bran ohled na
kontext, a to jak na blizsi, tj. na souvislost celé perikopy, tak na §irsi, tj.
Lukasova evangelia ¢i Skutkti apostolti, popft. celého Lukasova dvojdila.
Bylo by jisté posetilé ocekavat, Ze se objevi néco, co nikdo nikdy nijak ne-
vyslovil, protoze pfislusné texty byly uz velmi ditkladné probadany, ale
je zcela nesporné, ze jednotlivé texty neinterpretuji vsichni badatelé stej-
n€, takZe je naprosto opravnéné kriticky proveérit, jaké stavebni kameny
nabizi Lukas k celkovému obrazu poslani Jana Kftitele ve svém dvojdile.

1. Lk 1,13-17

Po tvodnim prologu Lukasova evangelia (Lk 1,1-4), ve kterém
tfeti novozakonni evangelista predstavil zamér svého dila, nasleduje
v Lk 1,5-25° jako prvni perikopa s narativnim charakterem zvéstovani
narozeni Jana Kititele. Adresatem tohoto zvéstovani je knéz Zacharias
(1,5), zvéstovatelem je ,andél Pané” (1,11; v 1,19 pak uvadi své jméno
,Gabriel”), mistem zvéstovani je 6 vaog ToU kvgiov (srov. 1,9), tj. ,sva-
tyné Pané” ¢ili jeruzalémsky chram. Andél nejen Zachariase uklidnuje
tradiénim ,neboj se” (srov. Lk 1,30; 2,10; ale i Gn 15,1 aj.), ale oslovuje
ho také jménem. Sd€luje mu, Ze jeho manzelka Alzbéta mu porodi syna,
jemuz ma dat jméno Jan (Lk 1,13). Pozorny ¢tenar nemtize prehlédnout

definuje narativni kritiku jednoduse pomoci tazacich sliivek , what” (co) a ,how” (jak),
ktera se aplikuji na prislusny biblicky text.

3 Toto vymezeni perikopy o zvéstovani narozeni Jana Kititele v komentafich vyrazné
prevlada. Srov. napf. Joseph A. Frrzmyer, The Gospel according to Luke (I-1X), New York:
Doubleday, 1981, s. 303-333; Jacob KreMER, Lukasevangelium, Wiirzburg: Echter, 1988,
s. 24-27; Wolfgang WiEereL, Das Evangelium nach Lukas, Berlin: Evangelische Verlagsan-
stalt, 1988, s. 45-49; Leopold SaBOURIN, L’Evangile de Luc: Introduction et Commentaire,
Rome: Editrice Pontificia Universita Gregoriana, 1992, s. 53-62; Gerhard SCHNEIDER,
Das Evangelium nach Lukas: Kapitel 1-10, 3. vyd., Giitersloh — Wiirzburg: Giitersloher
— Echter, 1992, s. 42-47; Walter Rapv, Das Evangelium nach Lukas, Erster Teil: 1,1-9,50,
Freiburg im Br.: Herder, 2003, s. 42-53; Wilfried Eckey, Das Lukasevangelium: Unter
Beriicksichtigung seiner Parallelen, Teilband I: Lk 1,1-10,42, Neukirchen: Neukirchener,
2004, s. 70-81; Hans KvLEIN, Das Lukasevangelium, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht,
2006, s. 82-91; Petr MARECEK, Evangelium podle Lukdse, Praha: Centrum biblickych stu-
dii, 2018, s. 57-67. Ale napr. Heinz ScutiRmanN, Das Lukasevangelium: Erster Teil, Kom-
mentar zu Kap. 1,1-9,50, Freiburg im Br.: Herder, 1969, s. 28n. a 38, odlisuje Lk 1,5-23
od Lk 1,24-25; Josef Ernst, Das Evangelium nach Lukas, Leipzig: St. Benno, 1984, s. 42
a 47, pak oddéluje Lk 1,5-22 od Lk 1,23-25; Michael WoLtER, Das Lukasevangelium,
Tiibingen: Mohr Siebeck, 2008, s. 72 a 74n., odlisuje Lk 1,5-7 od Lk 1,8-25.
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skute¢nost, ze narozeny syn se bude jmenovat jinak neZ jeho otec.* Upl-
na neobvyklost Janova jména v ramci celé rodiny bude sdé€lena teprve
pozdéji (Lk 1,61: ,nikdo z tvého pfibuzenstva se tak nejmenuje”). Dalsi
andé€lovo oznameni se tyka vyznamu a velikosti Zachariasova syna. Uz
Janovo narozeni pfinese radost jeho otci, ale radovat se budou i ,mnozi”
(1,14) dalsi. Avsak jesté dtilezitéjsi bude Jantv vztah k Bohu: , bude veli-
ky pred Panem”* (1,15a). Zdrzenlivost od vina a opojného napoje (1,15b;
srov. Sd 13,4.7) jej bude vyznacovat jako muze Boziho. Jeho naplnéni
Duchem Svatym uz od matefského Itina (srov. 1z 49,1; Jer 1,5; Sir 49,7)
jej ve svrchované mife vybavi tim, co potfebuje prorok. Ale vSechno do-
hromady uz také ukazuje na to, Ze Jan bude , vic nez prorok” (Lk 7,26).6

V nasledujicim versi (1,16) uz and€l hovoii o obsahu Janova zivotni-
ho poslani. Zachariasav syn svym pusobenim ,obrati mnoho synti Iz-
raele k Panu, jejich Bohu”. Bude tak hlasatelem pokani a vyzyvatelem
ke zméné Zzivota téch, ktefi se od Boha vzdalili. Toto poslani zde neni
spojeno s zadnym konkrétnim casovym ¢i osobnim vztahem. Pokani
a obraceni k Bohu’ je stale aktualni. Dalsi pokracovani andélova posel-
stvi Jantiv tikol vice konkretizuje, kdyz o ném 1ika, ze , plijde pfed nim
v duchu a moci ElidSové” (v. 17ab). Tato formulace vyrazné pfipomina
slova v Mal 3,1, kde prorok mluvi o vyslani posla Bohem, ktery pfipravi
(v LXX: postara se o, dohlédne na) cestu pred Bohem, takze Hospodin
bude moci prijit ke svému lidu. V druhé poloviné verse (Lk 1,17cd) pak
andél vysvétluje tcel Janovy prorocké cinnosti. Janovym tkolem bude
,obratit srdce otcti k détem a neposlusné ke smysleni spravedlivych,
pfipravit Panu lid pohotovy”. Tim se Janovo poslani vysvétluje pomoci
poslani proroka Eliase v Mal 3,23n. (srov. také Sir 48,10).

4 OvSem fecky mluvici ¢tenafi, jimz bylo Lukasovo evangelium urceno, mohli stézi
odhalit vyznam ptivodné hebrejského jména Jan (nim) , Hospodin se smiloval” (tak
Jan HEeLLER, Vykladovy slovnik biblickyjch jmen, Praha: Centrum biblickych studii, 2003,
s. 215). Toto jméno také uz naznacuje vyznam Janova poslani (srov. Lk 1,58).

5 ,Pan” (kbvolog) zde oznacuje jednoznacéné Boha, i kdyz cast rukopisné tradice (napf.
kodex Vatikansky a fada minuskuli) md pred kvoiov ¢len, coz by mohlo byt zndmkou
toho, Ze se mysli na Krista. Rozhodujici je vSak kontext.

6 K Janovu obdarovani a k Janové charakteristice srov. napf. SCHURMANN, Lukasevange-
lium, I, s. 33n.

7 ,Pan” ve spojeni ,k Panu, jejich Bohu” oznacuje jednoznac¢né Boha (vazba kvglov tov
0e6v odkazuje v Septuaginté asi 90krat na Hospodina). Srov. napi. Frrzmyer, The Gos-
pel according to Luke (I-IX), s. 326: ,,Here Kyrios clearly refers to Yahweh.”
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V andélovych slovech v Lk 1,17 je tedy Jan charakterizovan jako
,predchiidce” Hospodina,® nemluvi se o ném vyslovneé jako o predchiid-
ci Mesiase.’ Ctenat se oviem muiZe ptat, na jakou konkrétni udalost ma
byt lid Bohu pfipraven. Na to text sim ve v. 17 neodpovida, nicméné
z narativniho hlediska vzbuzuje tento text o¢ekavani vyznamného bu-
douciho déje.

2. Lx 1,41.44

V Lk 1,39-45 se nachazi singularni text tfettho evangelia, v némz se
vypravi o setkani JeziSovy matky Marie s jeji pfibuznou Alzbétou, mat-
kou Jana Krtitele. Jak Jezis, tak Jan Kftitel jsou jesté v liné svych matek.
Pti setkani Maria pozdravila Alzbétu (v. 40). Pfi zaslechnuti tohoto po-
zdravu ,dité” (Boédoc), tj. Jan Kititel, ,poskocilo” (¢okipmnoev) v Alz-
bétiné Itin€ a Alzbéta ,byla naplnéna Duchem Svatym” (v. 41).!° Alzbéta
je pak schopna velebit JeziSovu matku a plod jejiho téla (v. 42) a vyjadrit
vdécny udiv nad navstévou slovy: ,Jak to, Ze ke mné pfisla matka mého
Pana?“! (v. 43). Ve v. 44 sama Alzbéta vyslovuje to, co evangelista vy-
pravél o Janové chovani ve v. 41 (s doplnénim, ze dité poskocilo ,jasaveé
[év ayaAAidoet]”). Radostné privitani Krista jesté nenarozenym Janem
Kftitelem predstavuje z narativniho hlediska urcitou anticipaci toho, co
bude charakteristické pro Janovo ptisobeni a jeho vztah ke Kristu. Jan

8 To vyslovné zdurazriuje napt. WoLTER, Lukasevangelium, s. 81: ,Jan je zde pfedstaven
bez jakéhokoli omezeni jako pfedchiidce Boha.”

9 To pfipomind velmi jasné napt. KReMER, Lukasevangelium, s. 26: ,Je napadné, Ze Jan zde
neni pfedstaven jako pfedchtidce MesiaSe.” Nelze se ani druhotné pokouset vztahnout
zajmeno avTOL (ve vazbé évwmiov avtoy, tj. , pfed nim”) na prichazejictho Mesiase,
jak to ¢ini napf. WiereL, Das Evangelium nach Lukas, s. 48, pozn. 8, protoZe evangelista
jisté logicky navazoval na jemu znamou starozakonni vazbu v pfedchazejicim versi.
Lze vSak nicméné fici, Ze , pfinejmensim kiestané jej (tj. Jana) vidi také jako JeziSova
Efedchﬁdce“ (tak KrEIN, Lukasevangelium, s. 90, pozn. 54).

10 Ctenaf zde jisté pravem vidi navaznost na Lk 1,15 (srov. napt. Frrzmyer, The Gospel
according to Luke (I-1X), s. 363). Tuto spojitost nelze odmitat tim, Ze slovesny tvar vyja-
diuje aktudlni d&j, jak to ¢ini napt. WoLTER, Lukasevangelium, s. 97.

1 Tim ,Panem” je nepochybné oznacen Jezi§ Kristus. Je to prvni uziti vyrazu ikvolog
s timto christologickym vyznamem v LukaSové evangeliu.
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bude na Krista odkazovat, na pfijeti poslani Spasitele pfipravovat, sam
vSak jednoznacné vyjadii svou podfizenost Kristu."?

3. Lk 1,59-66.76-80

Dalsi text Lukasova evangelia, ktery je vénovan Janu Kititeli, vypra-
vi 0 jeho narozeni a o reakci Janova otce Zachariase. Cely oddil zabira
24 versu: 1,57-80." Pomeérné strucné lici evangelista vlastni narozeni
Jana Kfttitele (1,57-58). Vyznam ma nepochybné diiraz na milosrdenstvi
(éAeoc), které Buah Alzbété prokazal, a na radost, na niz maji podil i ,,sou-
sedé a pribuzni” (v. 58). Dalsi déj uz se dotyka Janova poslani. S osmym
dnem od jeho narozeni je spojena nejen obfizka (srov. Lv 12,3), ale také
udéleni jména (v. 59). Proti snaze pojmenovat ZachariaSova syna po otci
vystupuje diirazné jeho matka Alzbéta, kdyz fika: ,Bude se jmenovat
Jan“ (v. 60). Ctenaf si uvédomi, Ze informaci o jménu Jan dostal od andé-
lajeho otec Zacharias (1,13). JestliZe stejné jméno Jan prosazuje nyni jeho
matka, musi to byt projev jejiho prorockého ducha (srov. 1,41b: , Alzbéta
byla napIlnéna Duchem Svatym®). Specifi¢nost jména je podtrzena také
jeho neobvyklosti v celém pfibuzenstvu (v. 61). Rovnéz Zacharias na po-
sunkovy dotaz potvrzuje pisemné na tabulce k udivu , vsech”, Ze jeho
syn se ma jmenovat Jan (vv. 62n.). Pak se hned oteviou ZacharidSova
Usta a uvolni se mu jazyk a on pronasi Bozi chvalu (v. 64). Jako ozvéna
této udalosti je zminéna , bazen” (Ppofoc), ktera pojima , vSechny souse-
dy”, a o vSech téchto vécech (Tavta & onuata tavta) se vypravi po
celych judskych horach (v. 65), takze ,vSichni”, ktefi to zaslechli, o tom
uvazovali (¢0evto ... v Ti] kaEdia avt@v) a ptali se: ,Cim toto dité
bude?” (v. 66a). Tato otazka jen podtrhuje ocekavani velkého tikolu Jana
Kftitele a nastinuje jedine¢ny vyznam jeho poslani. To jen potvrzuje kon-
statovani v dalsi casti verse (66b), Ze ,,ruka Pané byla s nim”, tj. s Janem.

12 M4 ovSem jisté pravdu ScHURMANN, Lukasevangelium, 1, s. 67, Zze v Lk 1,41 neni patrna
polemika proti nadhodnoceni Jana Kftitele v kruzich jeho nasledovnikii.

13 Ve vymezeni ¢ rozdéleni perikopy nejsou autofi zajedno. Cely text 1,57-80 berou jako
jednu perikopu napt. KrReMER, Lukasevangelium, s. 32-35; Rabr, Das Evangelium nach
Lukas, s. 85-102; WoLTER, Lukasevangelium, s. 105-118 (ovSem s odsazenim v. 80); Ma-
RECEK, Evangelium podle Lukdse, s. 82-89. Ale napi. FrrzmyERr, The Gospel according to Luke
(I-IX), s. 372n. a 374-390, odlisuje Lk 1,57-58 a 1,59-80; WiEerEL, Das Evangelium nach
Lukas, s. 60n. a 61-66, rozdéluje Lk 1,57-66 a 1,67-80.
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V dal$im textu evangelia je liceno suverénni vystoupeni Janova otce
Zachariase, ktery je naplnén Duchem Svatym a jako prorok pronasi
chvalozpév, ktery ma podle prvniho slova latinského pfekladu tradic-
ni nazev Benedictus. V jeho prvni ¢asti oslavuje Zacharias Boha Izraele
za jeho spdasné ¢iny a vérnost pfiseznym sliblim vyvolenému narodu.
V druhé casti tohoto chvalozpévu (od v. 76) promlouva Zacharias dosti
konkrétné o Janove poslani.

Zachariasav syn bude' prorok. Tady ¢tenar slysi explicitni potvrzeni
toho, co uz mohl vytusit z textu v 1,15. Zacharias ovsem k tomu dodava,
Ze Jan ,ptjde pred Panem pfipravit mu cesty”. Zde vazba évwmiov kv-
olov (,,pfed Panem”) na zakladé kontextu, tj. toho, co bylo feceno (srov.
napf. 1,43: ,matka mého Pana”), odkazuje zfejme uz na Krista,' tfebaze
formulace verSe odrazi text v Mal 3,1 a Iz 40,3.

Zacharias dale vyjmenovava, jaka dobrodini Janovo ptsobeni pfi-
nese. Zminuje dar poznani (tj. zakuseni) spasy pro Bozi lid (t@ Aa@
avtov’), coz bude spojeno s odpusténim htichti (v. 77). Projevi se tim
Bozi milosrdenstvi,'” které prinese'® ten, ktery je oznacen jako avato-
A1) € Goug, ., Vychézejici (doslovnéji ,Usvit’) z vysosti”, coz je tieba
chapat jako oznadeni Mesi4se.” K tomu Zachari4s jesté dokresluje ticel
tohoto Boziho jednani. Projevi se tim, Ze tento ., Usvit” se ukaZe nebo
,zazari” (érudavat) tém, kdo jsou ,ve tmé a v stinu smrti” (v. 79a; srov.
1z 9,1), auvede ,nase kroky na cestu pokoje” (v. 79b). Pajde o zprostied-
kovani té hodnoty, kterou budou zvéstovat andélé pti Kristoveé narozeni
(srov. Lk 2,14).

14 Recky tvar kKAnOrjom (,budes nazyvan”) mé prakticky tento existenéni vyznam (srov.
napf. Lk 1,32.35; 2,23 aj.).

15 K tomuto zdvéru dochazeji i néktefi autofi, ktefi v 1,17 vidéli nesporny poukaz na
Hospodina. Srov. napt. Frrzmyer, The Gospel according to Luke (I-IX), s. 385; KREMER,
Lukasevangelium, s. 34. Ovsem napf. WOLTER, Lukasevangelium, s. 116, trva na tom, ze
Lukas zde chce pod r«votog ,,s jistotou” rozumét Boha. Naopak KiEiN, Lukasevangelium,
s. 125, fika jasné, Ze pro Lukase ,je Pan, jemuz Jan pfipravi cestu, Jezis”.

16 Tento ,jeho lid” je jisté v prvé fadé Izrael. Ale uz evangelista vnimal asi i $ir${ okruh.

17 Recky text obsahuje vazbu dix omAdyxva éAéoug, v niZ je spojeno ,milosrdenstvi”
(éAe0c) se substantivem omAdyxva, které znamena ,nitro”. Jde tedy o to, Ze pficinou
odpusténi hiichi je Bozi milosrdné nitro neboli Bozi milosrdna laska.

18 VétSina feckych rukopisit ma sice aorist éeoképato (,navstivil”), ale to je podle vse-
ho pfizptisobeni ke stejnému tvaru ve v. 68. Pivodni ¢teni bylo ziejmé futurum érui-
okéetal (,navstivi”).

19 Tak vétSina autort. Srov. napt. Frrzmyer, The Gospel according to Luke (I-IX), s. 386n.,
ktery vysvétluje, Ze dvatoAr) mtize mit i vyznam ,, vyhonek” a da se tak spojit s 1z 11,1.
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Po skonceni Zachariasova chvalozpévu nasleduje ve v. 80 dopliuji-
cl informace o Janovi, ktera navazuje na zpravu o jeho narozeni, tj. na
v. 66.2 Hovori se o Janové rustu a sileni v duchu. Zminka o Zivoté ,na
pousti” by mohla svadét k tivaham, zda nezil s ¢leny kumranské komu-
nity. Ale to je vzhledem k odmitavému postoji téchto lidi viici jeruzalém-
skému chramu velmi nepravdépodobné.”’ Zavérecny odkaz na Janovo
vefejné vystoupeni (avadelfewe avtov) pred Izraelem pripravuje na
vypraveni o jeho cinnosti, které zacina v Lk 3,1.

4. Lk 3,1-20

Versem Lk 3,1 zac¢ina hlavni ¢ast Lukasova evangelia, ktera li¢i vlast-
ni pusobeni JeziSe Krista. Ale prvni textovy oddil této casti je vénovan
pusobeni Jana Kftitele. Cely tento oddil zabira text v Lk 3,1-20.22 Evange-
lista na zacatek tohoto oddilu polozil Sestinasobny synchronismus (1,1-
2a), v némz uvedl sedm jmen (veleknézi Annas a Kaifas tvoti spolecnou
dvojici) vefejnych osob, které ptisobily v dobé vystoupeni Jana Kititele.”?
Ani z téchto pomérné bohatych tidajti nelze zcela nesporné urcit presny
rok, kdy Jan Kftitel vystoupil.** Lukas se zde zfejmé chtél chovat jako
historik, i kdyz mu 8lo v prvé fadé o zvéstovani evangelia.

Jan je povolan Bozim slovem ,na pousti” (v. 2b). To navazuje na 1,80,
pfipomina to vsak také Jana jako asketu. Jan kaze , kfest obraceni” za
ucelem ,,odpusténi hfichti” v oblasti kolem Jordanu (v. 3). To je tizemi,

20 Napf. komentaf Eckey, Lukasevangelium 1, s. 116-120, probira v. 80 spolu s 1,57-66 a vé-
nuje se potom samostatné chvalozpévu Benedictus.

21 Srov. napf. ScHURMANN, Lukasevangelium, I, s. 94n. Zminka o pobytu na pousti chce asi
podtrhnout Bozi blizkost.

22 Jako jeden celek predstavuje Lk 3,1-20 snad vétsi ¢ast komentdii. Srov. napf. SCHNEI-
DER, Das Evangelium nach Lukas: Kapitel 1-10, s. 80n.; WoLTER, Lukasevangelium, s. 152n.;
KrEiN, Lukasevangelium, s. 158n.; Rainer DiLLmMaNN — César Mora Paz, Das Lukasevan-
gelium: Ein Kommentar fiir die Praxis, Stuttgart: Katholisches Bibelwerk, 2000, s. 62n.;
MARECEK, Evangelium podle Lukdse, s. 116n. Avsak nemala ¢ast autorti tento text riiznym
zptisobem rozdéluje, tfeba i na celky razné trovné (tak napf. SCHURMANN, Lukasevan-
gelium, 1, s. 148-187). Napf. SABOURIN, L’Evungile de Luc, s. 111n., bere dohromady jen
3,1-18 a zbyvajici verse spojuje s dalsim textem.

23 K tomuto synchronismu srov. napt. Ladislav Ticny, ,Lukas: historik a evangelista,”
Studia theologica 17, ¢. 2 (2015): 75-85, zvl. 77-81.

24 Nejpravdépodobnéji jsou to roky 27-28 nebo 28-29 po Kr. Srov. Ticny, , Lukas: historik
a evangelista,” s. 77.
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které 1ze oznacit také jako , poust”, takze evangelista mohl vidét napl-
néni slov z Iz 40,3-5 a tento text citovat (ve versich 4b-6). Cituje vérné
podle Septuaginty, pouze s mensimi pravami (vynechava napft. Iz 40,5a
a misto ,stezky naseho Boha” v Iz 40,3b ma , jeho stezky”*). V Deute-
roizaiaSoveé textu vyzva , pripravte cestu Pané” odkazuje nepochybné na
Boha a na jeho cestu. Ale vzhledem ke kontextu (srov. Lk 1,76) je oprav-
nény predpoklad, Ze evangelista zde myslel logicky konkrétné na Kris-
ta.?® Lukas cituje Sirsi text nez Marek v 1,3 (a Matous v 3,3). To ukazuje
jeho vnimani dtilezitosti , Bozi spasy” pro , kazdé télo” (1z 40,5) v Lk 3,6.

Po citatu z Deuteroizaiase evangelista zprostfedkovava Janovo ka-
zani, v némz Jan nejprve oznacuje , zastupy”, které prichazeji nechat se
pokitit, za , pokoleni zmiji“, nemaji si nechat namluvit, Ze mohou unik-
nout Bozimu hnévu (v. 7). V kladném smyslu maji prinaset plody, které
odpovidaji jejich obraceni (v. 8a). Nemaji ani pomyslet (dosl. ,,nezaci-
nejte fikat”) na to, Ze maji otce Abrahama (v. 8b), protoze (jak diirazné
pfipomina Jan Kftitel) Bith mtize udélat (dosl. , vzbudit”) Abrahamovy
déti z kamend, které jsou pfed nimi (v. 8c). Jan podtrhava pripominku
Boziho soudu dvéma obrazy, a to sekerou, ktera je prilozena ke kofeni
stromti, a porazenim kazdého stromu, ktery nenese dobré ovoce, a jeho
spalenim v ohni (v. 9).

Na Janovo kazani reaguji , zastupy” otazkou: ,, Co tedy mame délat?”
(v. 10). Jan v odpovédi vyslovuje pozadavky blizenskeé lasky: podélit se
o dvoji obleceni nebo o jidlo (v. 11). Na podobnou otazku polozenou
celniky s oslovenim , mistfe” (v. 12) Jan odpovida jasn€, Ze nemaji vybi-
rat vic, nez maji prikazano (v. 13). Kdyz se ho podobné ptaji vojaci, Jan
ve své odpovédi vyslovuje tfi pozadavky: nedopoustét se nasili, nikoho
nevydirat a umét se spokojit se Zoldem (v. 14).

Dalsi sled textu se vénuje Janovu vztahu k Mesiasi. Ocekavani Me-
sidSe bylo zakladem uvazovani, zda neni Mesias on (v. 15). Na to vSak
Jan odpovida , véem”: ,Ja vas kitim vodou, pfichazi vsak silnéjsi nez
ja, jemuz nejsem hoden rozvazat feminek u obuvi. On vas bude kitit

25 Tuto zménu Cetl tieti evangelista uz v Mk 1,3c. Akceptoval ji vSak patrné také z chris-
tologickych diivodi.

26 Srov. napf. SCHNEIDER, Das Evangelium nach Lukas: Kapitel 1-10, s. 84; KLEIN, Lukasevan-
gelium, s. 164; Firzmyer, The Gospel according to Luke (I-1X), s. 461. WoLTER, Lukas-
evangelium, s. 158, ktery u Lk 1,17 a 1,76 trval na odkazu na Boha, zde spatfuje speci-
ficky charakter lukdsovské christologie: Bih ohlasuje svtij pfichod, ale prijde Jezis. To
viak stézi odpovida mysleni evangelisty LukaSe. Ten zfejmé myslel na Krista uz pii
1,76.
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Duchem Svatym a ohném* (v. 16). Tim Jan vyjadfuje nejen svou pokoru,
ale rovnéz velikost a jedinecnost Mesiase. Vyraz ,ohen” je snad pouka-
zem na soud, ktery vykona Mesias.”” Pro ¢tenare Lukasova evangelia je
samozrejmé na zakladé predchazejicich textti (hlavné Lk 1,26-56; 2,1-14)
naprosto jasné, o kom to Jan mluvi. Obejde se to (na rozdil od Mk 1,7)
bez uziti spojeni ,,po mné”. Jan je i tak jasné predstaven jako pfedchtidce
Mesiase. Kristovu ¢innost Jan jesté dokresluje pomoci obrazti o lopaté
a procisténi mlatu, o shromazdéni psenice a o spaleni plev ,ohném neu-
hasitelnym” (v. 17). I to jasné doklada soud, ktery vykona ten, jemuz Jan
pfipravuje cestu.

V. 18 pak sumarizuje Janovo kazatelské ptisobeni. V dalsich dvou
versich (3,19-20) evangelista potom stru¢nym zptisobem dopliiuje zby-
vajici informace o pozemském zivoté Jana Kititele. Tim (na rozdil napft.
od Mk 6,17-29) uz nebude muset v pozdéjsim textu licit, jak doslo k mu-
Cednické smrti Jana Kftitele. Evangelista Lukas tim chtél asi také jasné
oddgélit ptisobeni Jana Kttitele od ptisobeni JeziSe Krista. K Janovi se ov-
Sem bude vracet (jak v evangeliu, tak i ve Skutcich), jak mu k tomu da
ptilezitost obsah jeho pramend.

5. Lk 7,18-35

V Lk 7,18-35 zachytil tfeti evangelista text, ktery se dotyka Jana Krti-
tele. Jen néktefi autofi jej berou jako jednu perikopu.® Dalsi rozdéleni
textu je mozné, ale postava Jana Kititele je pritomna v celé pasazi, ktera
ma paralelu v Mt 11,2-19. Jedna se tedy o text, ktery evangelista zfejmé
prevzal z pramene Q.%

Ucednici Jana Kititele podavaji Janovi zpravu o Jezisové cinnosti
a Jan si dva z nich zavolal (7,18) a poslal je k JeziSovi (v feckém textu
,k Panu”), aby se zeptali: ,Jsi ten, ktery ma pfijit, nebo mame cekat jiné-

N

27 Srov. SCHURMANN, Lukasevangelium, 1, s. 174, ktery chape ,Ducha” a ,,oheni” alternativ-
né: kdo nebude pokitén Duchem, bude znicen ohném.

28 Tak napt. WiereL, Evangelium nach Lukas, s. 146n.; MARECEK, Evangelium podle Lukdse,
s. 256; SasouriN, L'Evangile de Luc, s. 172n., ktery vsak ve vykladu rozlisuje oddily
7,18-23; 7,24-28 a 7,29-35. V samostatnych textovych jednotkach toto rozdéleni prefe-
ruje vétsi pocet autorti, jako napf. WoLTER, Lukasevangelium, s. 277, 281 a 283n.

29 Rekonstrukei tohoto textu v Q srov. napt. Paul Horemann — Christoph Herw, Die Spruch-
quelle Q: Studienausgabe Griechisch und Deutsch, Darmstadt — Leuven: Wissenschaftliche
Buchgesellschaft — Peeters, 2002, s. 48-50.
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ho?” (v. 19). Vyslanci pak kladou JeziSovi pfesné jim uloZenou otazku
(v. 20). Evangelista pfipomina JeziSovo zazracné uzdravovani mnohych
nemocnych, posedlych a slepych (v. 21). JeziSova odpovéed, kterou maji
poslové vyfidit Janovi, spociva v slavnostnim vyctu jeho mocnych ¢ind.
Text se opira o nékolik mist z Izaiase (I1z 29,18; 35,5n.; 42,18; 26,19). Bez
pfimé starozakonni opory je ,chromi chodi” a , malomocni jsou ocis-
tovani”. Posledni ¢len jasavého zvolani ve v. 22 ,chudym se zvéstuje
evangelium” se opira o Iz 61,1. Ke zvolani je vSak pfipojen jesté dovétek:
A blahoslaveny (pnakagtoc), kdo se nade mnou nepohorsi (pr) okavda-
AwoOn)” (v. 23).3°

V dals$im odstavci Jezi$ (po odchodu poslti Jana Kititele) rozebira
a vysvétluje poslani a tkol Jana Kititele. Klade ,,zastuptim” fecnické
otazky, pocinaje: ,Co jste vysli na poust uvidét?” (v. 24b). Tato otazka
zazni (zkracend o ,poust”) jesté také ve vv. 25a a 26a. K této otazce jsou
ve vv. 24c a 25b pfipojeny otazky, které vyjadfuji, co Jan Kititel neni:
neni tftina zmitana vétrem ani clovék obleceny do skvostnych (¢vdoEw)
Sattl. Odpovéd na otazku ve v. 26a ma také formu otazky: , Proroka?”.
Tato otazka vsak uz neni plné popfena, ale dostava jen doplnujici uptes-
néni: ,vic nez proroka” (v. 26¢c). Tim je explicitné potvrzeno ocekavani
z Lk 1,15. Nato sam Jezis$ (v. 27) vztahuje na Jana text Mal 3,1 v kombina-
ci s Ex 23,20. V textu jsou vyjadfeny vazby , posilam ... pfed tvou tvari”
a ,pripravi tvou cestu pfed tebou (1100 mpoowmov cov)”.? Vers 28a pak
obsahuje vyrok, ktery vyjadfuje jedinecnost poslani Jana Krtitele: ,Mezi
narozenymi z zZeny neni nikdo vétsi nez Jan.” To je vSak v druhé casti
verse (28b) hned relativizovano: , Nejmensi v Bozim kralovstvi je vétsi
nez on.”* Tim je vyjadfen obrovsky rozdil mezi Janem Kititelem a Jezi-
Sem, ktery zvéstuje a pfinasi Bozi kralovstvi (srov. Lk 4,48; 6,20).

V dalsich dvou versich, které pfedstavuji vlastni text Lukasova evan-
gelia, vyzveda Jezis kladnou reakci na Janovo kazani, jak vseho lidu, tak
i celnikty, ktefi , dali za pravdu Bohu, kdyz se nechali pokitit kitem Ja-
novym” (v. 29). Proti tomu je vyjadfeno zklamani nad postojem farizeti
a zakonikd, kteti , pohrdli Bozim tiimyslem s nimi (tr)v fovAr|v to0 Oeov
noétoav eig éavtoug)”, kdyz se nedali od Jana pokftit (v. 30).

30 Vyrok md pfesnou paralelu v Mt 11,6. To znamend, zZe byl v této podobé ziejmé sou-
¢asti pramene Q.

31 Zajmena 2. osoby jsou podle Ex 23,20. Tim uz tradice pfed LukaSem (v prameni Q)
vidéla v Janovi predchtidce Jezise Krista.

32 Tento vyrok znél stejné zfejmé uz v prameni Q (srov. paralelu v Mt 11,11b).
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Po vyjadfeném postesku nad uzavienosti farizeti a ucitelt Zakona
prechazi Jezis k nazornému prikladu pro ,lidi tohoto pokoleni”® (v. 31).
Predklada (v. 32) podobenstvi o rozmarnych détech. Lidé tohoto pokole-
ni se podobaji détem, které se nedovedou rozhodnout ani pro hru vese-
lou (na svatbu), ani pro truchlivou (na pohteb).* Vyslovena alternativa
se da aplikovat na Jana Kititele (v. 33), ktery zachovaval pfisnou askezi,
ale je oznacovan® za posedlého (datpoviov €xet), a na ,Syna clovéka”,
ktery ,ji a pije”, ale je oznacovan jako , Zrout a pijan vina” a , pfitel cel-
nika a hfisnika” (v. 34).

Zaporny ptiklad z podobenstvi vsak nesmi pfevazit. To chce vyja-
drit zaveéreéné pouceni (v. 35): ,Moudrost je ospravedlnéna od vsech
svych déti.” Existuji nepochybneé ti, kdo prijali Bozi nabidku spasy (srov.
v. 29n.). Tim potvrzuji Bozi moudrost®* v planu spasit lidi.

Drtivou vétsinu textu v Lk 7,18-35 pfevzal evangelista z tradice.”
Tim akceptoval obraz Jana Kfrtitele, jaky z celého tohoto textu vyplyva.
Ne vSechny casti davaji stejné zamérenou vypoveéd. Neprehlédnutelny
je jasny rozdil mezi poslanim Jana Kititele a Jezise Krista (srov. v. 28b).
Ten nemtize byt zastinén ani tim, ze ve vv. 33 a 34 je rozdil mezi Janem
Kftitelem a ,,.Synem clovéka” prakticky jenom casovy a jejich rozdilny
zpusob zZivota ma stejny netspéch. Ovsem nesporny je rovnéz jedinecny
vyznam Jana Kftitele pro dé€jiny spasy (srov. v. 28a).

33 Spojeni ,toto pokoleni” md kriticky tén (srov. napf. Mt 12,41n.; 12,45; Lk 11,31n.;
11,50n.; 17,25).

34 Presny vyklad tohoto kratkého podobenstvi neni nesporny. Jedna se napt. o to, zda je
treba rozlisovat dvé skupiny déti a které déti jsou hodnoceny zaporné. Ale nejpresvéd-
C¢ivéjsi je asi vyklad, ktery prosté konstatuje, Ze na trzisti jsou déti, které se nedovedou
rozhodnout pro to, nac si budou hrat. Tzv. tertium comparationis spociva ve spojeni
takovych déti s lidmi ,,tohoto pokoleni”. Srov. k tomu WoLTER, Lukasevangelium, s. 286.

35 Lk 7,33 ma Aéyere, tj. ,fikate”, na rozdil od Mt 11,18, kde je Aéyovou, tj. ,Fikaji” &
,fika se”. Stejné tak i v nasledujicim versi.

36 Vyraz codia (,moudrost”) neni nejlepsi ztotoznit pfimo s Bohem, ale chépat ji spise
jako Bozi moudrost. Srov. napt. Sasourin, L'Evangile de Luc, s. 179.

37 Istextem v Lk 7,29-30, ktery je v dané formé pouze v Lukdsové evangeliu (srov. vSak
Mt 21,32), se vétsSinou pocita, Ze byl pfevzat z pramene Q. Srov. ScHURMANN, Lukas-
evangelium, 1, s. 422; HorrmaNN — HE1L, Die Spruchquelle Q, s. 50n.
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6. Lk 9,7.9.19

V Lk 9,7-9 je zachycen tdiv tetrarchy Heroda Antipase nad JeziSo-
vym plisobenim (srov. par. Mk 6,14-16). Herodes se doslechl, Ze néktefi
pokladaji JeziSe za vzkiiseného Jana Kititele (v. 7), jini mysleli na Eliase
nebo na to, Ze vstal jeden z davnych prorokti (v. 8). Ale Herodes si fekl:
,Jana jsem dal prece stit” (v. 9a). Nasledné Lukas nepfebira vypraveni
v Mk 6,17-29 o smrti Jana Kititele. V 3,19-20 se zminil o Janove konfliktu
s Herodem Antipasem a o Janové uvéznéni, takze v. 9a predstavuje pro
¢tenare pouze Lukasova evangelia doplnujici informaci o Janovi.

V Lk 9,18-21 je pak z Mk 8,27-30 prevzato Petrovo vyznani u Césare-
je Filipovy. Lukastiv text ovSem nezminuje toto misto, ale hovofi o Jezi-
Sové modlitbé o samoté (v. 18a). Na JeziSovu otazku polozenou ucedni-
ktim: ,Za koho mé zastupy pokladaji” (v. 18b), odpovidaji ucednici: ,,Za
Jana Kititele, jini za ElidSe a jini mysli, Ze vstal jeden z davnych proro-
k" (v. 19). Je to prakticky stejna odpovéd jako u Heroda v 9,7n. Ctenar
evangelia uz vi, Ze v téchto odpovédich neni vyslovena pravda. Ale nové
je pro néj nasledujici Petrovo vyznani ve v. 20b, které vzhledem k Janu
Kftiteli jen potvrzuje, Ze Jan nebyl Mesias.

7. Lk 11,1

V Lk 11,1-13 se nachazi perikopa, jejimz hlavnim tématem je mod-
litba. K vyznamnym castem tohoto textu existuji paralely v Matousovée
evangeliu. Modlitba Pané v Lk 11,24 ma paralelu v Mt 6,9-13 a pouceni
o vytrvalé modlitbé v 11,9-13 je také v Mt 7,7-11. Uvodni vers 11,1 je
vSak pouze v Lukasové evangeliu. V ném rikd evangelista, Ze JeZis se na
néjakém misté modlil. Kdyz prestal, pozadal ho jeden z jeho ucedniki:
,Pane, nauc¢ nas modlit se, jako i Jan naucil své ucedniky.” Odkud vzal
evangelista informaci, Ze Jan Kftitel naucil své ucedniky uréitou modlit-
bu ¢i modlitby (srov. Lk 5,33, kde Lukas také —na rozdil od Marka — zmi-
nuje modlitby Janovych ucedniki), neni jasné.*® Uvedenim ptikladu Jana

38 Heinz ScurRMANN, Das Lukasevangelium: Zweiter Teil, Erste Folge: 9,51-11,54, Freiburg:
Herder, 1994, s. 177, poklada za mozné, ze podstatu (, Grundbestand”) v. 1b pfevzal
Lukas z tradice Q. Napf. MAReCEK, Evangelium podle Lukise, s. 352, ¥ika obecné, Ze text

,L 11,14 ... pochazi z pramene ,Q".” AvSak HorrmanN — HeiL, Die Spruchquelle Q,
s. 60, pfechdzeji Lk 11,1 mléenim a pocitaji za soucast Q az text od Lk 11,2b.
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Kftitele ovsem evangelista ziejmé necht€l tvrdit, Ze by Jezis jako ucitel
modlitby byl na stejné rovineé jako Jan Krtitel,* ale chtél nepochybné pfi-
pomenout Jantiv jedinecny tikol pti piipravé ptisobeni Jezise Krista.

8. Lx 16,16

Lk 16,14-18% obsahuje JeziSova slova na adresu farizet. Ve v. 16 je
zminén také Jan Krtitel. Presny smysl tohoto verse je sporny. Prvni ¢ast
verse zni: ,,Zakon a proroci az do Jana.” Uz zde je patrna otazka, zda
,Jan” reprezentuje konec predchozi epochy nebo naopak zacatek nové.
Problém je pak vyrazné patrny v casovém urceni v druhé ¢asti verse: ,od
té chvile (amo tote) se zvestuje Bozi kralovstvi”. Protoze vSak zvéstova-
ni Boziho kralovstvi patfi v Lukasové evangeliu vylucné Jezisi Kristu, je
opravnéné nezahrnovat Jana Kftitele do amo tote.*! Toto odliseni odpo-
vida ostatné také Lk 7,28b. V tfeti ¢asti v. 16 pfedstavuje velky problém
vyznam slovesa Baletat. MiiZe to byt medium nebo pasivum a vyznam
miize byt kladny nebo zaporny. Dame-li pfednost pasivu a kladnému
vyznamu,*” pak preklad zavéru v. 16 mtze znit: ,a kazdy je do ného
(. Boziho kralovstvi) tlacen”. Tteti evangelista chapal zfejmé 16,16
jako potvrzeni vyznamu, ktery uz o Janu Krtiteli vyjadril na dfivéjsich
mistech (srov. napt. 7,28). Je velky rozdil mezi Janem Kititelem a Jezi-
Sem Kristem, ale Jan nebyl jen poslednim ¢lankem v fadé prorokii (srov.

39 Napt. Josef Ernst, Johannes der Tiufer — der Lehrer Jesu?, Freiburg: Herder, 1994, s. 44,
charakterizuje pomér Jezisovych ucednikt k ucednikiim Jana Kititele v Lk 11,1 jako
, Uberbietung” (,, prekonani”).

40 TJako jednu textovou jednotku berou tyto verSe napf. KrRemERr, Lukasevangelium, s. 163;
Gerhard ScHNEIDER, Das Evangleium nach Lukas: Kapitel 11-24, 2. vyd., Glitersloh
— Wiirzburg: Glitersloher — Echter, 1984, s. 336; MaRECEK, Evangelium podle Lukdse,
s. 450. WoLTER, Lukasevangelium, s. 551n., bere dohromady Lk 16,14-31. Naproti tomu
napf. Joseph A. Frrzmyer, The Gospel According to Luke (X—XXIV), New York: Double-
day, 1985, s. 1111, 1114 a 1119, rozdéluje 16,1415, 16,1617 a 16,18.

4l Tak to vidi pomérné velka ¢ast komentatti, nap¥. SCHNEIDER, Das Evangleium nach Lu-
kas: Kapitel 11-24, s. 338; KREMER, Lukasevangelium, s. 164; Darrell L. Bock, Luke, Volu-
me 2: 9:51-24:53, Grand Rapids, Mich.: Baker Academic, 1996, s. 1351; WoOLTER, Luka-
sevangelium, s. 554. Opacny nazor ma napt. WiereL, Das Evangelium nach Lukas, s. 296.

42 Tak napf. Frrzmyer, The Gospel According to Luke (X-XXIV), s. 1114; KLEIN, Lukasevange-
lium, s. 544; WoLTER, Lukasevangelium, s. 552.

43 Lk 16,16 ma paralelu v Mt 11,13.12. Text se pocita za soucast pramene Q. Srov. napft.
HorrmaNnN — Herw, Die Spruchquelle Q, s. 100, kde se v Q predpoklada poradi vét jako
u Lk, ale preferuje se Mt 11,12b (,,nasilnici je [tj. Bozi kralovstvi] uchvacuji”).
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7,26¢), nybrz mél jedinecny vyznam pro pfipravu plisobeni Spasitele.
Jan je tedy i spojovacim clankem mezi epochou Zakona a prorokti a do-
bou Boziho kralovstvi, které zvéstoval a pfinesl Jezi$ Kristus.*

9. Lx 20,3-7

V Lk 20,1-8* (srov. par. Mk 11,27-33) je zachycen rozhovor mezi Je-
ziSem a zakoniky, veleknézimi a star$imi ohledné JeziSovy moci. Jezi-
Sovi vyzyvatelé se ptaji na ptivod jeho moci (v. 2). Jezi$ jim odpovida
otazkou: ,Ija se vas na néco zeptam. Reknéte mi: Byl Jantiv k¥est z nebe
nebo od 1idi?” (20,3b—4). Tato otazka stavi tazatele pred dilema. Odpo-
véd ,,z nebe” by jim pfipravila vytku: , Pro¢ jste mu neuvérili?” (v. 5).
Ale odpoved ,,o0d lidi” by vyvolala odpor lidu (doslova: ,, vSechen lid nas
ukamenuje”), protoze lid byl pfesvédcen, ze ,Jan je prorok” (v. 6). Proto
vyzyvatelé odpovidaji: ,nevime odkud” (v. 7). Nato také Jezis odmita
odpovédét na otazku po ptivodu své moci (v. 8). Zminka o Janu Kftiteli
v tomto rozhovoru jasné potvrzuje jeho vyjimecny vztah ke Kristu. Kdo
uveril Janu Kititeli, byl disponovan uvérit Jezisi Kristu. Jan pfipravoval
lid na ptisobeni Syna Boziho, ale tim se stal také vyraznym svédkem pro
mocné Bozi ¢iny JeziSe Krista.

10. Sk 1,5

Skutky apostolti na svém zacatku navazuji na Lukasovo evangelium.
Po osloventi stejného adresata Teofila (Sk 1,1), odkazu na obsah evange-
lia (1,2) a zvlastnim ddrazu na zjeveni Zmrtvychvstalého (1,3) referuje
evangelista o JeziSovych pokynech apostolim pred jeho nanebevstou-
penim (1,4-8).% Ve v. 5 se Jezi§ zminuje také o Janu Kititeli: ,Jan kitil
vodou, vy vSak budete pokiténi Duchem Svatym.” Tim JeZzis jen potvr-

4 K tomuto pohledu srov. Frrzmyer, The Gospel According to Luke (X—XXIV), s. 1115, ktery
chape Jana Kititele jako ,a transitional figure” (, pfechodnou postavu”) a toho, kdo
pripravoval Izrael na ,zvéstovani kralovstvi”.

45 Vymezeni perikopy Lk 20,1-8 je v komentafich pomérné nesporné.

46 Struktura 1. kapitoly Skutkt je v komentéfich chdpana rtizné. Napt. Joseph A. Frrz-
MYER, The Acts of the Apostles: A New Translation with Introduction and Commentary, New
Yourk: Doubleday, 1998, s. 191 a 198, odlisuje 1,1-2 jako prolog a dalsi perikopu vidi ve
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zuje slova Jana Kftitele z Lk 3,16 a vyjadfuje tak znovu rozdil mezi svym
poslanim a poslanim Jana Kftitele. To vSak i zde poukazuje na Jana jako
na toho, kdo bezprostfedné pfipravoval na Jezistiv prichod.

11. Sk 1,22

Ve Sk 1,15-26 se vypravi o doplnéni skupiny Dvanacti po smrti zrad-
ce Jidase. Apostol Petr v 1,16-22 vypocitava podminky, které musi splnit
ten, kdo ma nahradit Jidase. V 1,21 fik4, Ze to musi byt ten, kdo s JeziSem
a jeho ucedniky chodil ,po cely ¢as”, a ve v. 22 uvadi konkrétné , od
Janova kitu”. Jantv kfest” je zde zminén jako orienta¢ni ¢asovy bod,
ale soucasné je tim vyjadfena bezprostfedni navaznost vefejné ¢innosti
Jezise Krista na ptisobeni Jana Krtitele.

12. Sk 10,37

Ve Sk 10,34-43 promlouva apostol Petr pfed setnikem Kornéliem
a jeho blizkymi. Petr hovofi o ptisobeni JeziSe z Nazareta. Ve v. 37 pfipo-
mina zacatek tohoto ptisobeni slovy: ,Vy vite, co se udalo po celém Jud-
sku, nejprve v Galileji (do&apevog amo ¢ I'aAlalag), po kitu, ktery
hlasal Jan.” Zde je , kiest, ktery hlasal Jan” zfejmé oznacenim pro pfiso-
beni Jana Kititele.* V souvislosti Petrovy feci to znamena, ze ptisobeni
JeziSe z Nazareta bezprostiedné navazovalo na ptisobeni Jana Kititele.

versich 1,3-8, Gerhard ScHNEIDER, Die Apostelgeschichte, 1. Teil, Freiburg: Herder, 1980,
s. 188 a 195, rozlisuje 1,1-3 a 1,4-14.

47 Pfislovecné urceni ,0od Janova kitu” se da chapat dvojim zptisobem: jako oznaceni
okamziku, kdy byl Jezi§ pokitén Janem v Jordané, nebo jako oznaceni doby, kdy Jan
plisobil coby kititel. Prvni smysl je mnohem pravdépodobnéjsi a spojuje tésnéji Jana
Kititele s JeziSem. Srov. k tomu napf. Fitzmyer, The Acts of the Apostles, s. 226, nebo
Mikael C. Parsons —Martin M. Cury, Acts: A Handbook on the Greek Text, Waco, Tx.: Bay-
lor University, 2003, s. 18n., kde se vysvétluje, Ze ,Janiiv kiest” by mohla byt fec¢nicka
figura synekdocha pro ,,Janovo ptisobeni”.

48 Tak to vyjadfuje napt. Frederic F. Brucg, The Book of the Acts, Rev. Ed., Grand Rapids,
Mich.: Eerdmans, 1988, s. 213: ,,John’s baptismal ministry”.
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13. Sk 11,16

Sk 11,4-17 obsahuji Petrovu fec¢ v Jeruzalémé, v niz apostol vysvétlu-
je a obhajuje svou navstévu u setnika Kornélia, ktera vyvrcholila pokite-
nim Kornélia a jeho spolecnikd. V ramci liceni svych zazitkt Petr také ve
v. 16 fika: ,,A vzpomnél jsem si na to, co fikal Pan: ‘Jan kftil vodou, ale
vy budete pokiténi Duchem Svatym’.” Tim Petr odkazuje na JeziSova
slova ve Sk 1,5. I zde je tim vyjadfena jedinecnost plisobeni JeziSe Krista

pomoci rozdilu oproti ptisobeni Jana Kftitele.

14. Sk 13,24-25

Ve Sk 13,16-47 promlouva Pavel (na své tzv. prvni misijni cesté)
v synagoze v Antiochii Pisidské. Po stru¢ném pfehledu déjin Izraele se
dostava ke Spasiteli Jezisi (v. 23). Na tvod konkrétné zminuje, co Jezi-
Sovu pusobeni bezprostfedné predchazelo: ,Pfed jeho prichodem (mtp0
TEOOWTOL TNG elo0dov avtov) hldsal Jan vSemu izraelskému lidu krest
obraceni” (v. 24). K tomu v dal$im versi pfipojuje jesté podrobnéjsi infor-
maci: ,Kdyz Jan koncil své poslani (tov doopov), fikal: ,Co si myslite, ze
jsem, ja nejsem, ale po mné prichazi ten, jemuz nejsem hoden rozvazat
obuv na nohou.”” Pfresn€ vzato ve v. 24 Jan vystupuje jako prorok, ktery
vyzyva k obraceni pred JeziSovym plisobenim. Od této ¢innosti je ve
v. 25 odlisen (odkazem na zavér Janovy ¢innosti) jeho jasny poukaz na
Mesiase, ktery ptichazi po ném, tj. Jan je jesté€ vyraznéji oznacen jako jeho
predchidce. Prvni popsany ukol (v. 24) odpovida tomu, co zvéstoval
andél o Janové poslani v 1,16n. Bezprostredni odkaz na Mesiase tam sice
nebyl vysloven, ale silné ocekavani Boziho jednani uz i tam bylo aspon
naznaceno. Ve v. 25b je vyjadfena Janova pokora a plné podfizeni vici
Kristu prakticky stejné jako v Lk 3,16 ,jemuz nejsem hoden zout obuv
z nohou”.

15. Sk 18,25

Ve Sk 18,23 zacina autor Skutkli vypravét o dalsim tseku misijniho
plisobeni Pavla z Tarsu, které se tradicné oznacuje jako tzv. tfeti misijni
cesta. Pavel odchdzi z Antiochie v Syrii a prochdzi krajinami, kde uz dfive
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pusobil (v. 23). Ve v. 24 je fe¢ o zidovi Apollovi, piivodem z Alexandrie,
ktery ptisobil v Efesu. Byl vymluvny a znal Pismo. Vers$ 25 vypocitava
nejprve jeho dalsi pfednosti: byl vyucen , v cesté Pané”, tj. v kiestanské
nauce (srov. Sk 9,2), ,mluvil s velkym nadsSenim (Céwv T mvevpat)”
a ,ucil peclivé o Jezisovi (arxopac ta et tov Inoov)”. Ovsem k tomu
je na zavér pripojeno, ze ,znal jen kiest Jantiv”. Vykladatelé zde celi ne-
malému problému, jak sloucit Apollovy pfednosti v oblasti Sifeni viry
v Krista s jeho neznalosti Kristova kitu.* Z hlediska cile tohoto pfispév-
ku neni rozhodujici pfesna odpovéd na tuto otazku. Zminka o ,Janové
kitu” v dané souvislosti (srov. nasledujici v. 26) vypovida jasn€, Ze vazba
na Jana Kftitele je nedostatecna, jestlize schazi pIné napojeni na Krista.
Potom nemtiZe stacit ani velka znalost dila JeziSe Krista, spojena tfebas
is velkym duchovnim zanicenim a nadsenim.”

16. Sx 19,34

Od Sk 19,1 se vypravi o Pavlové ptisobeni v Efesu. Jako prvni uda-
lost je liceno jeho setkani s nékterymi , ucedniky”, tj. véficimi v Krista,
ktefi na dotaz o prijeti Ducha Svatého odpovidaji: ,, Ani jsme neslyseli,
ze je Duch Svaty” (v. 2). Na dalsi Pavlovu otazku: ,Jakym kitem (eic
i) jste tedy byli pokiténi?” fikaji: , Kitem Janovym” (v. 3). Na to Pavel
prohlasil: ,Jan kitil kitem obraceni a lidu fikal, aby uvéfili v toho, ktery

49 Autofi nejsou napf. zajedno v tom, jak Apolla charakterizovat z hlediska nabozenské
prislusnosti. Napt. Gottfried ScuiLLe, Die Apostelgeschichte des Lukas, Berlin: Evange-
lische Verlagsanstalt, 1983, s. 474, jej vidi jako charismatika a kfestana, FrrzmyEr, The
Acts of the Apostles, s. 639, se po vahani kloni k tomu, Ze byl , pravdépodobné kfestan”.
Naproti tomu Gerhard ScuNEIDER, Die Apostelgeschichte, I1. Teil, Freiburg: Herder, 1982,
s. 261, fikd, ze Apollos byl ,zidovsky ,Jezistv pfivrzenec’, ale jesté ne kiestan.” To se
jevi jako nejpithodnéjsi z narativniho hlediska textu.

50 Vazba Céwv 1@ ivevuatt o Apollovi nedavé dostateény davod k interpretaci , ovlada-
ny Bozim Duchem?”, jak to ¢ini napt. Bruck, The Book of the Acts, s. 359, ani s odvolanim
na Rim 12,11. K tomuto mistu srov. napf. Joseph A. Frrzmyer, Romans: A New Transla-
tion with Introduction and Commentary, New York: Doubleday, 1993, s. 654: , best under-
stood of a human characteristic” (,nejlépe se chape o lidské charakteristice”). Zasta-
vat vyznam ,Duch” ve Sk 18,25 znamena prehlizet jednu zasadni skutecnost: znalost
jenom Janova kitu znamena logicky neznalost kitu Duchem Svatym (Lk 3,16b). Stézi
1ze pfedpokladat, ze by zde Lukas na tuto skute¢nost nemyslel. Matouci se proto zda
i vyklad obrovského moderniho komentare Craig S. KeeNER, Acts: An Exegetical Com-
mentary, Volume 3: 15:1-23:35, Grand Rapids, Mich.: Baker Academic, 2014, s. 2806,
ktery tuto skutecnost nebere dostate¢né vazné.
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pfijde po ném, to je v Jezise” (v. 4). Tim je opét podtrzena nezbytnost
plného prilnuti k Jezisi Kristu. Nasledujici informace o tom, Ze se tito
ucednici nechali pokftit ,,ve jméno Pana Jezise” (v. 5) a ze po vlozeni
Pavlovych rukou na né sestoupil Duch Svaty a ze mluvili jazyky a proro-
kovali (v. 6), jednoznacnym zptisobem potvrzuje nedostatecnost Janova
kitu, ¢imz je také zdtiraznén obrovsky rozdil mezi ¢innosti Jana Kftitele
a dilem JeziSe Krista.” Toto vypravéni je tfeba chapat v navaznosti na Sk
18,24n., kde je fe¢ o Apollovi. Jestlize se tam Lukas nezminuje o tom, ze
Apollos byl také pokitén , ve jméno Pana Jezise”, mtize to byt dano tim,
Ze tuto informaci nemél ve svém prameni, ktery mél k dispozici, ale ani
z narativniho hlediska by se takové dvoji stereotypni opakovani nejevilo
jako nejvhodnéjsi. Vyslovné pfipomenout kfest , ve jméno Pana Jezise”
spiSe u skupiny asi dvanacti uc¢ednikt (Sk 19,7) se z narativniho hlediska
jisté jevilo jako mnohem pfihodnéjsi.

ZAVERECNE SHRNUTI

Autor Lukasova evangelia a Skutkt apostolti vénuje Janu Kititeli ze
vsech evangelisti nejvice pozornosti, i kdyz nepfevzal podrobné lice-
ni konce Janova pozemského Zivota. To vSak zfejmé zapada do strate-
gie evangelisty Lukase, ktery se ve svém dvojdile snazil jasnéji vymezit
vztah Jana Krtitele k Jezisi Kristu, i kdyz vlastné jen zvyraznil, co uz
mohl najit napf. v prameni Q. Jan Kttitel je velmi blizky Jezisi Kristu uz
fyzickym zptsobem. Setkava se s nim uz pfed narozenim (srov. Lk 1,41),
protoze je s nim spojen pfibuzenskym svazkem.*? Ale i jeho ptlisobeni
ma urcité spolecné rysy s JeziSem. Jan nepusobil na jednom misté, ale
pfi svém kazani prosel , celé okoli Jordanu” (Lk 3,3). Zatimco v Lk 3,3
uzil evangelista k oznaceni Janovy kazatelské cinnosti sloveso knovo-
oew, v Lk 3,18 je uzito evayyeAiCeoOay, stejné jako potom v Lk 4,18, kde
Jezis v synagoze v Nazareté cituje Iz 61,1 a vztahuje tento biblicky text
na svoje poslani. Jan Kftitel tak svym kazanim uz rovnéz sifi radostnou

51 Napt. Franz MussNeRr, Apostelgeschichte, 2. vyd., Wiirzburg: Echter, 1988, s. 113, zdu-
raznuje, ze kiest ,,ve jméno Pana Jezise” predstavuje ,néco radikalné nového”.

52 Oznaceni AlZzbéty jako ovyyevig (,pfibuzna”) JeziSovy matky v Lk 1,36 nedovoluje
ovsem piibuzensky vztah Jana a JeziSe blize definovat.
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zvest.?® Ovsem Lukas neopomiji zdtiraznit zasadni rozdil mezi Janem
a JeziSem. Jan Krtitel patfil jesté ke Starému zakonu, i kdyz predstavo-
val jeho vyvrcholeni. Plnil prorocké poslani, tfebaze jeho tikol pfipravit
bezprostfedné cestu Mesiasi jej stavi nad proroky (Lk 7,26). Lukas je ten,
ktery védomeé rozlisuje dvé Janovy funkce.* Jan Kftitel jednak pfipravu-
je (podobné jako starozakonni proroci) cestu Bohu (Lk 1,16n.) a jednak
ohlasuje a pfipravuje piichod Mesiase (srov. Lk 3,4-6.15-17). Ze tuto
dvoji, byt vzajemné propojenou funkci Jana Kftitele mél evangelista Lu-
kas na pameéti pri redigovani svého dvojdila, je poznat také z toho, co
zachytil ve Sk 13,24 (kazani kitu obraceni) a Sk 13,25 (explicitni poukaz
na toho, ktery pfichazi po Janovi, az ,kdyz koncil své poslani”). Tim jen
potvrzuje, ze pamatoval na souvislosti, a tak odhaluje, jak mél na paméti
rovnéz narativni kvalitu svého dila. Lukas vykresluje poslani Jana Krti-
tele jako jedinec¢ny tikol toho, ktery je vlastné uz tésné spojen s Kristem,
tfebaze je mu z casového hlediska predfazen a ve svém poslani je mu
plné podrfizen.

The Mission of John the Baptist in Luke’s Double Work

Keywords: New Testament; Jesus Christ; John the Baptist; Gospel of Luke; Acts of the
Apostles

Abstract: The contribution analyses the texts in the Gospel of Luke and in the Acts of the
Apostles (both works written by the same author, traditionally called Luke) that concern
the mission of John the Baptist. John is mentioned relatively often, particularly in the Gos-
pel of Luke, so that the resulting image of his mission recorded by the evangelist is suf-
ficiently distinguished. John the Baptist is the culmination of the Old Testament (cf. Luke
16:16). He fulfils the prophetic mission of converting people to God. He is more, however,
than a prophet (cf. Luke 7:26) because he also immediately prepares the coming of Christ.
John is already closely joined with Christ although simultaneously fully submitted to him.
This perspective on the Gospel of Luke is confirmed by relatively short references in the

5 Srov. Gerhard FriepricH, ,evayyeAilopat ktA.,” in Theologisches Wirterbuch zum
Neuen Testament, 11, ed. Gerhard Kittel, Stuttgart: Kohlhammer, 1935, s. 705-735, zde
716, kde se fika o Janovi: , Také jako pfedchiidce MesiaSe je evangelistou.”

54 Tato celkem zjevna skutecnost neni autory moc pfipominana. Tak napt. v kapitole
o Janu Kititeli v LukaSové dvojdile v monografii ErRNsT, Johannes der Tiufer — der Lehrer
Jesu?, s. 41-57, ¢tenaf tento idaj vyslovné nenajde, takZze se musi spokojit se zastfeSuji-
cim pohledem na Jana Kititele jako na , pfedchtidce Jezise Krista”.
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Acts, where the insufficiency of only knowing the baptism of John is strongly expressed
(cf. Act 18:25; 19:3-4).
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