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Jezis historicky a Kristus viry
v nedavno uverejnéném dile
Vladimira Boublika

Eduard Krumpolc

V minulém roce vysel v Rimé svazek obsahujici dosud nevydana dvé
dila cesko-fimského teologa Vladimira Boublika pod nazvem K vyzkumu
0 Jezisi z Nazareta a dalsi spisy.' 1 kdyz Boublik zemfel pfed vice nez 40
lety,> domnivame se, Zze nebude nezajimavé seznamit se s jeho pohledem
na tehdy velmi aktualni christologické badani o JeziSovi, zejména na
otazku vztahu mezi JeziSem historickym a Kristem viry, coz je tématem
predlozeného ¢lanku.

Boublik vénuje této otazce treti kapitolu svého dila K vyjzkumu o Jezisi
z Nazareta, zatimco v prvni kapitole se vénoval vyzkumu historického
JeziSe a v druhé kapitole otazce Krista a mytu. Tato kapitola uzavira prv-
ni ¢ast Boublikova spisu K vyjzkumu o Jezisi z Nazareta, ktery dale pokra-
¢uje druhou ¢&asti s nazvem Clovek a ofekdvdni Jezise Krista’a je nakonec
uzavren tfeti Casti, bohuzel nedokoncenou, s nazvem Svédectvi vydané
Jezisem,* v niz se Boublik zabyva JeziSovymi zazraky vykonanymi na po-
tvrzeni jeho poselstvi.

Je tfeba podotknout, ze Boublik jako fundamentdlni teolog se zaby-
va vyzkumem christologickych otazek z hlediska systematické teologie
a zejména teologie fundamentalni, pficemz se opird o dosazené vysled-
ky v soudobé biblistice, jejiz predni dila uvadi, hodnoti a cituje v po-
znamkach.

1 V. BousLik, Alla ricerca di Gesit di Nazareth e altri scritti,  cura di Nicola Ciola, Citta del
Vaticano: Pontificia Universita Lateranense, 2016.

2 Stalo se tak 25. za¥i 1974 po navstévé v rodisti v jiznich Cechéch.

3 Nazev druhé ¢asti v originale zni: L'uomo e l'attesa di Gesit Cristo.

4 Nazev tfeti ¢asti v originale zni: La testimonianza autenticata da Gesit.
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1. VYZNAM STUDIA HISTORICKEHO JEZISE PRO CHRISTOLOGII

Zatimco Rudolf Bultmann povazoval studium historického Jezise
za bezvyznamné, nebo témér nemozné, jeho zaci, zejména G. Ebeling
a E. Fuchs uznavaji toto studium za hermeneuticky kli¢ pro autentickou
interpretaci tajemstvi spasy.’ Cirkev totiz nemtize ve svém kérygmatu
o JeziSovi tvrdit nic vic, nez co sam Jezis fekl o sobé samém a dolozil to
svymi skutky. Proto odkaz na historického JeZiSe je garanci autenticity
interpretace poselstvi spasy.

Velikonocni vira nezjevuje celou historickou existenci JeziSe jako ¢lo-
véka, nybrz jenom jeho konec¢nou, definitivni, eschatologickou podobu.
V této vife neni pfitomen Jezis z Nazareta, ale Kristus umirajici a osla-
veny. Ukfizovany spolu se svym poselstvim vykupné smrti je pfitomen
v kérygmatu, které ohlasuje svétu poselstvi viry, v némz se smrt jevi jako
posledni moznost ¢loveka povolaného k seberealizaci.

V Bultmannové hermeneutice je vylouceni odkazu na historického
Jezise motivovano také tim, Ze je sledovan existencialni vyznam viry,
ktery se neobjevi historickym vyzkumem, nybrz pouze existencidlnim
pochopenim kérygmatu.

Avsak hermeneutika, ktera chce nabidnout modernimu ¢lovéku vér-
ny obraz Krista, si musi nejprve polozit otazku, jak se Jezis z Nazareta
sam interpretoval, jak a kde ukazal tajemny obsah svého ,ja” a svého
poslani. Vira je pak odpovédi na vyzvu Jezise, na jeho smrt a vzkiiSeni.
Vira ukazuje, uznava a interpretuje to, ¢im chce Jezis byt pro svét. Mezi
tim, jak se Jezi$ projevuje, a jak ho pfedstavuje vira, je tajemnd a spaso-
nosna kontinuita, kterou je tfeba v kazdé hermeneutice brat do tivahy.

Odkaz na Jezise z Nazareta je tedy nutny. Je vSak tfeba si polozit
otazku: Mame vtibec pfistup k historickému Jezisovi? Pismo svaté se
odvolava na JeziSovu historii, ale interpretuje jeho slova a skutky o¢ima
velikonoc¢ni viry. Ptame se, zda je JeziSova historie obsaZena v kazani
apostold, jak je uvadi Pismo svaté, a dale, zda nam Pismo pfiblizuje Jezi-
Se a vysvétluje jeho zivot a poslani.

5  Srov. G. EBeLiNG, ,Historischer Jesus und Christologie,” in tyz, Wort und Glaube,
s. 311n.; E. Fucus, Zur Frage nach dem historischen Jesus, Tiibingen: Mohr, 1960, s. 143n.
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2. JEZISOVA HISTORIE V KAZAN{ APOSTOLU

Jezi$ nezanechal po sobé zadné spisy, které bychom mohli pouzit
jako primarni zdroj pro poznani jeho zivota a uceni. Profanni spisy, kte-
ré zminuji JeziSovu ¢innost, mohou byt dtilezité pro historicky vyzkum,
ktery ma za cil ovéfit empirické skutecnosti, ale nepomohou nam pro-
niknout do tajemstvi JeziSova poslani.® Dokumenty hebrejské tradice
a mimobiblické kfestanské prameny mohou byt uzitecné pro poznani
kulturniho prosttedi a pro pfipadné vysvétleni nékterych témat Pisma
svatého, ale neposlouzi nam jako vychodisko pro studium historického
Jezise.”

Pri studiu historického JeziSe jsme tedy odkazani na apostolské spisy,
které nam ukazuji, kym chtél byt Jezi$ pro své ucedniky. Vychodiskem
pro studium historického Jezise nemohou byt pouze jeho vlastni slova
a Ciny, ale také kazani apostold, které ukazuje, kym chtél byt Jezis pro
svét a kym se stal pro prvni kfestanské komunity.

Biblické prameny, které obsahuji apostolské kazani, jsou cetné a rtiz-
ného druhu. Textova kritika dnes netrva pfilis na autorovi a roku vzni-
ku jednotlivych spist, jako spiSe na tradicich, které dokumenty uvadéji,
a na prosttedi, v némz tyto tradice vznikly. Nebudeme se zde zabyvat
jednotlivymi nejstars$imi tradicemi doloZzenymi v Pismé svatém, ptijde
nam spise o spolec¢né charakteristiky apostolského hlasani.

Je zfejmé, Ze nas budou zajimat predevsim evangelia a Skutky apo-
Stolti, protoze je v nich patrny systematicky zdjem o JeziSovu historii.
Nicméné se nesoustfedime na tyto dokumenty samotné, jako spiSe na
postoj apostolského hlasani k Jezisové historii. Tento postoj Ize nejlépe
vyjadrit slovem ,svédectvi”. Nase analyza bude mit za cil specifikovat,

6 Boublik uvadi z profannich spist zminujicich JeziSovo ptsobeni nésledujici spisy: Ta-
crtus, Annales 15,44; Suerontus, De vita Caesarum, Divus Claudius, 24,4; PLiNtus MLADSI,
Epistularum liber 10,96.

7 Z hebrejskych prament, které zminuji JeziSovo ptisobeni, uvadi Boublik nasledujici:
Josepnus Fravius, Antiquitates Iudaicae 18,5,2; 20, 9,1. Pro pozndni hebrejského prostre-
di povazuje za dilezité: Zidovské apokryfy vydané mezi 2. stol. p¥. Kr. a 1. stol. po
Kr.; Talmud; Kumrdnské rukopisy; dalsi spisy Josefa Flavia (Zidovskd vilka, Zidovské sta-
roZitnosti) a Filona Alexandrijského (Proti Flaccovi, Poselstvi Gaiovi). Pro pozndani kfes-
tanského prostiedi jsou dulezité kromé Pisma svatého spisy cirkevnich otcti, pfipadné
i kfestanské apokryfy, které ovSéem nemohou slouZit pro studium historického JeziSe,
protoze obsahuji legendarni prvky.
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jak se v apostolskych spisech projevuje vzpominka (andmnesis) na Jezise,
a to jako svédectvi viry v Krista.

3. KAZANi APOSTOLU JAKO SVEDECTVI

Kazani apostolt sledovalo dva hlavni cile: 1) zvéstovani spasy, ktera
se uskutecnila skrze Krista ukfizovaného a vzkfiseného (kérygma), 2)
soustavné vzdélavani véficich v Kristové nauce (katecheze). Odkaz na
Krista je pritomny v obou téchto formach kazani, a to vzdy se spasitel-
skym zamérem: je to poselstvi spasy, které vyzyva vsechny lidi k roz-
hodnuti pro Krista; je to také poucovani o vsech dilezitych aspektech,
pravech a povinnostech, které s sebou pfinasi novy Zzivot zalozeny na
vife v Krista.® Pozadavky ,oralniho stylu” velmi ovlivnily prvni formu-
lace apostolského kazani tim, ze redukovaly poselstvi na kratké formule,
které byly snadno zapamatovatelné jak pro kazatele, tak pro posluchace,
ktefi byli negramotni a nemohli pouzivat pro své vzdélani knihy.’

Da se také dokazat, Ze formace a rozvoj tohoto poselstvi si zacho-
vava v kfestanskych komunitach spolecny ramec, jeho zakladni obrysy
se nachazeji v pocatecni christologii zidokfestanské komunity. Tento
zakladni ramec obsahuje zvéstovani Boziho kralovstvi a autoritativni
dosvédceni, Ze Jezi$ z Nazareta, ktery byl znam mezi lidmi, byl odsou-
zen a ukfizovan odpovédnymi autoritami, byl predpovédén proroky,
vzkfiSen ze smrti a Bohem oslaven, a stal se MesidSem, Panem a escha-
tologickym Soudcem, na némz zavisi obnoveni Boziho kralovstvi (srov.
Jak 5,5-11; Sk 2, 22-36; 3,12-36; 4,9-12; 7,1-56; 10,34-43; Fil 2,6-11). Ka-
zani apostolti v Jeruzalémé, které se udalo bezprostfedné po smrti Pané,
se jevi jako svédectvi viry apostolti v JeziSe, ukfizovaného ufednimi

8 Boublik uvadi nékteré publikace, které dokladaji toto zaméfeni apostolského kazani:
C. E. BRaATEN — R. A. HarrisvVILLE, Kérygma and History: Symposium on Theology of Ru-
dolf Bultmann, New York: Abingdon Press, 1962; De Jésus aux Evangélistes. Tradition et
rédaction dans les Fvangiles synoptiques, ed. 1. De La Potterie Gembloux-Paris: Duculot-
-Lethielleux, 1967; C. H. Dopp, The Founder of Christianity, London: Collins, 1971.

9 Boublik zde odkazuje na pojednéni o diileZitosti oralniho stylu pro formulaci apostol-
ského hlasani: J. Vansina, Oral Tradition: A Study in Historical Methodology, Chicago:
Aldine Publishing, 1965.
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autoritami a oslaveného Bohem podle pfislibi predpovédénych skrze
proroky.'

Svédectvi je predevsim vyznani viry v Krista a v bozské prisliby, ob-
sahuje vsak také dosvédceni, ze Jezi$ z Nazareta, ktery byl zidim dobfe
znamy, jimi vSak odmitnuty a na jejich naléhani ukfizovany, byl vzkii-
Sen Bohem a ustanoven eschatologickym Panem a Mesiasem. Svédectvi
apostold se tedy vztahuje na JeziSe, ukfizovaného od zidd, uprostred
lidi, ktefi dobfe znali Jezistiv zivot, jeho kazani, jeho podivuhodné skut-
ky (srov. Sk 2,22n.), je prezentovano ocitymi svédky JeziSova zivota
a jeho zjeveni po smrti (srov. Sk 1,21n.). Vzpominka na Jezistv Zivot je
tedy pfitomna ve svédectvi apostolti, z nichz jeden (totiz Petr) vyznava
viru v JeziSe Krista, na némz zavisi spasa v eschatologickém kralovstvi.
Vira se tedy jevi skrze toto svédectvi a vztahuje se na Krista vzkfiseného
a jeho poslani pfi nastavajici realizaci eschatologického kralovstvi. Proto
miize byt autentickym svédkem pouze ten, ktery ,vidél” Krista vzkii-
Seného z mrtvych (srov. Sk 1,22). Ovsem toto svédectvi se vztahuje také
na JeziSe historického, protoze vira se vyjadfuje prohlasenim, ze JeZzis je
Kristus.

Prvni generace kfestant rozumeéla tomuto prohlaseni spise v tom
smyslu, Ze Jezis ukfizovany se stal Kristem (srov. Sk 2,36). AvSak i v tom-
to pojeti JeziSova osoba je jaksi ,,eschatologicka” a jeji diistojnost je spjata
s historickym JeziSem. Rozvinuti tohoto vztahu mezi historii a eschato-
logickou dustojnosti Krista nenastalo patrné ihned. Je vSak pfitomné jiz
v prvnich 12 kapitolach Skutkt apostolti a v jinych textech Pisma (napft.
Fil 2,6n.), které vysvétluji zivot a smrt JeziSe jako nutny prechod k jeho
eschatologické dtistojnosti. Evangelia pak vysvétluji podrobnéji spasi-
telskou hodnotu JeziSova zivota a ukazuji, Ze JeziSova eschatologicka
diistojnost se projevuje uz v jeho historickém zivoté a v jeho duchovnich
vyzvach. Tim vyvstava otazka, zda existuje néco jako predvelikonocni
vira ucednikti a v jakém smyslu je jejich velikonoé¢ni vira pouze rozvi-
nutim dfivéjsiho rozhodnuti pro JeziSe. Nas autor slibuje, Ze na tuto za-
kladni otazku odpovi pozdéji.

Vzpominka na Jezisuv zivot je pfitomna také v kiestanském kéryg-
matu, v némz vrcholi svédectvi o Jezisi Kristu a které pozaduje od vsech
véticich rozhodnuti pro Jezise Krista. Kérygma spojuje ohlaseni pii-

10 Termin ,svédectvi”, upozortiuje Boublik, je pro cirkev v Jeruzalémé doloZen ve studii
L. Cerraux, ,Témoins du Christ d‘apres les Actes des Apotres,” Angelicum 20 (1943):
166-183.
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chodu Boziho kralovstvi s vyzvou k rozhodnuti pro JeziSe, ktery se stal
Kristem. Pozaduje proto ode vsech véficich takovou interpretaci Jeziso-
va Zzivota, ktera by byla slucitelna s virou v Krista. Nestac¢i jenom vérit
v Krista oslaveného, ale je tfeba véTtit i v JeziSe z Nazareta.

Ztistava vsak otevieny problém, zda zaclenéni JeziSovy historie do
sveédectvi apostolt a do kérygmatu je jenom rozsifenim velikonocni viry
na Jezistv zivot, nebo je diisledkem geneze viry ucednikii, ktefi svou
viru v JeziSe 1épe rozvinuli po velikonocnich udalostech. Pro tuto chvili
miizeme pouze fici, ze christologie, ktera se projevuje v kazani apostold,
zahrnuje vzdy i Jezistv zivot.

4. VzrpOMINKA NA JEZ{SE

Jezistiv zivot je soucasti poselstvi spasy, avsak kazani apostolti nechce
poskytnout kompletni material pro vérnou rekonstrukci JeziSova Zivo-
ta a ptisobeni. JeziSova historie je pfitomna v jeho spasitelském poslani
a predpoklada proto interpretaci, ktera se uskutecniuje ve vire. Jezis, na
néhoz se odvolavaji apostolové, byl znamy vSem zidtm a kazdy z nich
si mohl udélat tisudek o jeho zivoté (srov. Mt 16,14). Tajemny smysl
Jezisova zivota vSak neni dostupny historickym védam ani filosoficko-
-historické hermeneutice, nybrz pouze vife. Cisté empiricky aspekt Je-
ziSovy historie neni pro poselstvi spasy dtilezity. Kazani apostola vsak
chce zachytit tajemny smysl zZivota a smrti Jezise. Proto nejsou dtlezi-
ta empiricka fakta ani nejvlastnéjsi JeziSova slova (ipsissima verba), ale
vzdy spiSe tajemny smysl JeziSova zivota. Vzpominka na JeziSe je dilem
Ducha svatého, ktery zivi ve vife véficich stale Zivou pfitomnost Jezise
a jeho slov (srov. Jan 14,26; 15,26; 16,13-14). Jezisova historie je vzdy pfi-
tomna ve vife v Krista, ktery je budoucnosti svéta a kazdého clovéka.
Vzpominky na Jezistiv zivot nejsou pouhymi historickymi zpravami, ale
udalostmi, které ptispély ke vzniku viry spolecenstvi ucednikti, a proto
se staly soucasti jejich svédectvi a kérygmatu. Tato vzpominka je svaza-
na v zivoté apostold s jejich ocitym svédectvim o JeziSoveé zZivoté a s jeho
zjevenimi. Proto ma svédectvi apostolti mimofadny vyznam pro viru
kazdého Kristova ucednika. Svédectvi o Kristu se tyka také JeziSovy his-
torie a zahrnuje interpretaci jeho zivota i smrti. Vira, historie, kérygma
a katecheze jsou v kdzani apostolt neoddélitelné propojeny: zvéstovani
kralovstvi Boziho a vyzva k rozhodnuti pro Krista se rodi z viry, v nizZ je
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pfitomna vzpominka na Jezistiv Zivot a smrt a spolu s tim i takova inter-
pretace téchto udalosti, ktera je zakladem viry v Krista, Pana a Spasitele
vsech lidi.

5. RozSIRENI vZPOMINKY NA JEZIiSE

Vzpominka na JeziSe se projevuje rizné: pfedevsim jako pokracovani
jeho poslani. Ucednici jsou JeziSovymi spolupracovniky pii ohlasovani
ptichodu Boziho kralovstvi a osobni zkusenost setkani se Zmrtvychvsta-
lym byla jimi pochopena jako vyzva k pokracovani jeho poslani (srov.
Mt 28,18n.; Lk 24,44n.).

Kontinuita ohlasovani Boziho kralovstvi predpoklada vzpominku na
Jezistiv zivot, nebot Jezis svymi slovy a zazraky ukazal, co znamena pii-
chod Boziho kralovstvi. Vypravéni JeziSovych feci jsou diikazem, Ze pa-
mét apostolt byla casto historicky velmi vérna pii predavani Jezisovych
podobenstvi, vysvétlovani podminek ticasti v Bozim kralovstvi a popisu
zazrak, které jsou predzveésti jeho uskutecnéni."

Krystalizace Jezisovych vyrokt (logia) pfedpoklada jiz velikonoc¢ni
viru ucednik; je vSak pravdépodobnéjsi, ze prvni utvareni téchto vyro-
kti a prvni vzpominky na JeziSovy skutky pochazeji jiz z doby JeziSova
zivota. Ucednici, ktefi nasledovali JeziSe, pfijimali a uchovavali v paméti
jeho slova a skutky. Po jeho smrti tyto vzpominky napomahaly jejich po-
slani a formaci poselstvi, které pokracovalo v Jezisové zvéstovani Boziho
kralovstvi.'?

Kontinuita zvéstovani pifinasi s sebou nejen tematickou vér-
nost JeziSovu hlasani, ale pfedpoklada také uznani JeziSovy autority
a spasitelského vyznamu jeho poslani. Toto uznani mtize byt zptisobeno
uctou ke slovu Bozimu, prorockym charakterem jeho Zivota, ktery se
projevuje v jeho ptisobeni. Prijeti JeziSovych slov predpoklada nenahra-
ditelnost JezisSovy osoby pfi realizaci Boziho kralovstvi. Ta se projevuje

11 Zde nas autor upozortiuje, Ze prohloubeni tohoto tématu pfesahuje rozsah jeho prace
a vyzaduje pomoc exegetti, ktefi by mohli specifikovat Jezisovy vyroky a skutky. Srov.
J. JereM1as, Teologia del Nuovo Testamento, sv. 1, Brescia: Paideia, 1972; L. CErrauvx, Gestl
alle origini della tradizione, Roma: Paoline, 1970, s. 61n.

12 H. Schiirmann dokdzal, Ze , logia” maji sviij ptivod v pfételském vztahu mezi u¢edniky
a Jezisem a v jejich vife v ného. Svou teorii zaklada na kontinuité mezi predvelikono¢ni
a velikono¢ni virou a na obsahu komunitniho Zivota JeziSe a jeho ucednikii (srov. H.
SCHURMANN, La tradizione dei detti di Gesii, Brescia: Paideia, 1965).
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jisté ve svétle viry v Krista Soudce, ktera mtize rozsifit zkusenost nena-
hraditelnosti na Jezise historického a miize vysvétlit zkusenost jedinecné
autority JeziSe, zakousené ucedniky jiz béhem JeziSova zivota.

Tvrzeni, ze vzpominka na Jezise pfedpoklada uznani jeho jedinec-
né autority a nenahraditelnosti jeho moci pii uskutectiovani kralovstvi
Boziho, nas stavi pfed tstfedni problém naseho vyzkumu historického
Jezise. Ucednik, ktery uznava tuto autoritu, interpretuje Jezistiv zivot
a smrt oima viry. Ponechme exegettim tikol sledovat postupny vy-
voj spasitelského vyznamu JeziSova zivota a smrti v hlasani apostol.
Ustiedni problém, ktery muZe zajimat systematického teologa, je jed-
nodussi. Stale znovu se objevuje v nasi analyze JeziSovy historie a da se
formulovat dvojim zplisobem. Miizeme se tazat takto: a) Vzpominka na
JeziSe ve vife a interpretaci komunity je rozsifenim velikono¢ni viry na
Jezistiv zivot, nebo spiSe rozvinutim pfedvelikonocni viry ucednikii? b)
Stejnou otazku lze formulovat vzhledem k Jezisovi, ktery nabidl uced-
niktim interpretaci svého poslani. Tato interpretace je snad christologii,
na niz zaviseji jiné autentické christologie a ktera je kritériem autenticity
pro kazdou interpretaci Jezise Krista?

6. OBTIiZE JEZISOVY CHRISTOLOGIE

Presny obraz JeziSovy christologie se zda témétf nemozny, rovnéz tak
i kriticka rekonstrukce jeho Zivota. Nejsou totiz zadna kritéria, ktera by
umoznovala rozhodnout, co pochazi z velikonocni viry komunity a co
od samotného Jezise. Jen obtizné 1ze identifikovat primarni prameny ob-
sahujici JeziSova slova a popisujici jeho ciny. Je tfeba vzdy pamatovat,
ze velikono¢ni vira tvori obecné interpretativni pozadi kazdého slova
Pisma svatého, a proto JezisStiv vyrok mtize mit rlizny vyznam v situaci
predurcené velikono¢nimi udalostmi.

Pfes tyto obtize se exegeté pokouseji z novozakonni tradice zjistit ob-
raz JeziSovy osoby a jeho poslani. Podle téchto iidajii exegeze se chce-
me pokusit o nalezeni pfistupu k Jezisové christologii. Omezime nas
vyzkum na otazku, zda Jezi$ pozadoval od svych ucednikti bezpodmi-
necné a neodvolatelné rozhodnuti pro vlastni osobu. Vyzva k takovému
rozhodnuti pfedpoklada kompletni christologii a vira, v niz se takové
rozhodnuti uskutecniuje, je prava kiestanska vira, i kdyz nedokaze vy-
svétlit vSechny dimenze a dtsledky svého prilnuti k JeziSovi.
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Zamé¥ili jsme svou pozornost na JeziSovu eschatologickou vyzvu,
i kdyz jsme ponechali stranou otazku, zda tato vyzva pochazi pfimo od
Jezise, nebo je plodem interpretace Zivené velikonocni virou. Nase setka-
ni s JeziSem z Nazareta nam umozni zjistit, Ze JeziSova slova, ktera tuto
vyzvu obsahuji, se nachdazeji v kazani, zivoté a osobnim védomi samot-
ného Jezise.®

7. JEZiS A HLASANI BOZiHO KRALOVSTVi

Hlasani Boziho kralovstvi muze byt vychodiskem pro nase setkani
s Jezisovou eschatologickou vyzvou a s jeho christologii.

Dnes se vSeobecné pripousti, Ze Jezi$ hlasal slovy i ¢iny uskutecné-
ni Boziho kralovstvi a ze toto hlasani je ustfednim bodem jeho posel-
stvi a pfimo vlastnim obsahem jeho existence. Podstata obsahu hlasani
Boziho kralovstvi nespociva v moralnim zavazku a v zakouseni Boziho
otcovstvi, jak se domnivala liberalni teologie, nybrz ma eschatologickou
dimenzi. Vyznam této dimenze nam nepomuize odhalit zidovska apo-
kalyptika, nybrz hlasani spasy a vyzva k vife, na niz zavisi uskutecnéni
eschatologické budoucnosti. Toto pojeti hlasani Boziho kralovstvi pfed-
poklada staly odkaz na Boha a jeho spasitelskou pfitomnost ve svété
a v zivoté JeziSe. Jezi§ hovofi o kralovstvi Bozim jako o udalosti, kte-
ra predpoklada vstup Boha do historie a ktera definitivné zjevuje jeho
vladu." Kralovstvi Bozi se nerozviji v historii, nybrz prichazi jako blesk
(srov. Mt 24,27), v neocekavané chvili (srov. Lk 12,35) a ne¢ekanym zpti-
sobem, i kdyz odpovida nejhlubsim touham svéta (srov. Mk 4,26-29).
Ono je definitivnim zjevenim Boha, jeho panstvi a slavy, nastolenim

13 N4S autor zde upozorrtiuje, Ze soucasna katolickd i protestantskd teologie nabizi rtizné
cesty vedouci k setkani s Jezisem. Jsou shrnuty napft. v dile J. R. GeiseLmaNN, Gesit il
Cristo, sv. 1, Il Gest storico, Brescia: Paideia, 1967. Dale napt. J. Jeremias, Der gegen-
wiirtige Stand der Debatte um das Problem des historischen Jesus, Stuttgart: Calwer Verlag,
1960, s. 12-25; E. KAsEMANN, ,,Zum Problem des historischen Jesus,” in Exegetische Ver-
suche und Besinnungen, sv. 1, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, s. 187-214; J. M.
Rosinson, Kerygma und historischer Jesus, Ziirich: Zwingli Verlag, 1962.

14 Zde odkazuje nas autor na dvé dila katolickych exegetti: H. Scuirmann, 11 pitt impor-
tante ermeneutico della predicazione di Gesu,” in Orizzonti attuali della teologia, sv. 1,
ed. J. B. Metz, Roma: Paoline, 1966, s. 591-636; R. SCHNACKENBURG , Signoria e Regno di
Dio: Uno studio di teologia biblica, Bologna: 11 Mulino, 1971.
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spravedlnosti a miru; je také naplnénim spasy lidi a odpovédi na kazdou
prosbu, ktera vychazi z tizivé situace ttlaku a otroctvi hfichu.

Spasa uskutecnéna v kralovstvi Bozim je jedina mozna a definitiv-
ni spasa cloveéka. Neuskutecniuje se pricinénim cloveka, ale moci Bozi,
ktera odstranuje hfich a uvadi lidi do kralovstvi spravedlnosti a pokoje.
Ptichod Boziho kralovstvi vSak pfedpoklada radikalni obraceni (mefa-
noia) lidského srdce a bezpodminecnou viru. Obraceni pozadované Jezi-
Sem znamena radikalni rozchod s duchem hfichu: ¢lovék se musi vzdat
titanské snahy hfisnika, ktery spoléhd na vlastni sobéstacnost a chce vy-
tvofit svét bez Boha a proti Bohu.

Véfit znamena uznat Boha jakoZzto Boha a interpretovat byti jako byt
pro Boha. Vira je pak konkrétnim bytim pro kralovstvi Bozi. Bih mtize
uskutecnit svij eschatologicky prichod pouze tam, kde je uznavan jako
Bih a kde se mu prokazuje synovska poslusnost. Hlasani Boziho kralov-
stvi proto predpoklada vyzvu k vire.

Tento vSeobecny ramec hlasani Boziho kralovstvi mtize byt pokojné
pfijat vSemi teologickymi sméry, protoze se zamérné nedotyka problé-
mu JeziSovy nenahraditelnosti pfi realizaci Boziho kralovstvi. Ve svétle
tohoto obecného ramce se mitize potvrdit, Ze Jezis je hlasatelem a proro-
kem Boziho kralovstvi, protoze pfedpovida jeho uskutecnéni a vysveét-
luje jeho pozadavky. A je také predchiidcem, ktery ukazuje cestu, ktera
vede do Boziho kralovstvi. Proto se stava ucitelem a vzorem pro své
ucedniky.

V minulosti bylo jedinecné poslani JeziSovo pii realizaci Boziho kra-
lovstvi vysvétlovano odkazem na jeho “védomi mesiasstvi” a jeho , me-
siasské tituly”. Dnes tento odkaz na JeziSovo mesiasstvi mnoho nepo-
maha a jen malo vysvétluje, protoze Jezis se nikdy vyslovné neprohlasil
za Mesiase a protoze termin , Mesias” je plodem kultury, ktera sice po-
skytla interpretativni model apostolskému hlasani, ktera vSak nemtze
otevrit dnesnimu clovéku pfistup k osobnimu tajemstvi Jezise. Tim, ze
prezentovala osobni védomi JeziSe jako védomi mesiasské, teologie pfi-
psala Jezisovi to, co sim neucinil a pravdépodobné nechtél ucinit.” Jezis
nevyjadril pojeti své jedinecné a tajemné distojnosti pomoci zidovskych
jazykovych vzort kralovského mesiasstvi. Odkaz na né€které jiné mesi-

15 Mesiasské tajemstvi” nebylo pro JeZiSe tajemstvim, nybrz postojem, ktery odpovidal
presné volbé: Jezi$ nechtél interpretovat své poslani na pozadi tradice, ktera se vytvo-
fila kolem kralovského mesiasstvi a ktera byla vyjadfena titulem ,Mesias” (srov. O.
CurLmanN, Christologie du Nouveau Testament, Neuchatel: Delachaux & Niestlé, 1958.
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asské tituly mtize byt historicky lépe odtivodnény. Je pravdépodobné,
Ze Jezis se predstavil jako ,Syn” a jako ,Syn clovéka”. Ale je téméf jisté,
Ze jeho kazani nedavalo témto vyraztim vyslovny vyznam mesiasskych
tituld. Jenom v kazani apostold, ziveném odkazem na mesiasska oceka-
vani, je casty odkaz na mesiasské tituly. Lze tedy pfedpokladat, ze vy-
razy ,Syn” a,Syn ¢lovéka” se staly vyslovné mesiasskymi tituly teprve
v interpretaci JeziSova poslani, ktera pochazi od apostolti.

Ztistavaji vSak oteviené dveé otazky: a) Chtél Jezis dat témto vyraztim
skryty vyznam, zahaleny do mesiasskych titult? b) Je dale mozné, ze
predvelikonocni vira ucednikd si jiz poslouzila mesiasskymi tituly, kdyz
se pokusila vyjadrit JezisSovo tajemstvi (Mt 16,16)? Odpovéd na tyto
otazky vSak neni pro nas vyzkum pfili§ uzitecna, protoze v nejlepsim
pfipadé mtize ukazat, ze Jezi$ ucinil jen velmi skryty odkaz na nékteré
mesiasské tituly, zatimco rozvinuti tohoto odkazu je dilem apostolské
interpretace.'

Mesiasskeé tituly nam nemohou otevrit pfistup k JeziSovu tajemstvi,
protoze vzdy predpokladaji néjakou interpretaci. Zidovska tradice, kte-
ra tyto tituly vytvofila, jim dala uréity vyznam, ktery umoziuje jejich
zaclenéni do JeziSova poslani, avsak vyzaduje jasnou specifikaci jejich
nového vyznamu, ktery tyto tituly ziskaly ve vztahu k Jezisovi. Odkaz
na mesiasské tituly neni tedy pftilis uzitecny pro poznani Jezisovy chris-
tologie.

8. NENAHRADITELNOST JEZ{SE

Identifikace JeziSe s jeho vlastnim poslanim se neuskutecriuje pouze
jeho slovy a ¢iny, nybrz v tajemstvi jeho bytosti. Proto setkani s JeziSem
a jeho evangeliem je setkanim s tajemstvim jeho osoby, nebot v ném je
kralovstvi Bozi jiz pfitomné ve svété (srov. Lk 17,20; Mt 12,28). Tato on-
tologicka identifikace JeziSe s jeho poslanim predpoklada takovou chris-
tologii, ktera interpretuje velikono¢ni tajemstvi JeziSe ve vztahu k Otci
a k ucedniktim.

Jezisova christologie se projevuje v jeho jedinecné autorité, ktera
utvari jeho fe¢ a skutky. Ne vsichni teologové jsou ochotni pfijmout tvr-

16 Srov. P. Artaaus, Der sogenannte Kérygma und der historische Jesus, Giitersloh: Bertets-
mann, 1958; E. KisemanN, ,,Das Problem des historischen Jesus,” Zeitschrift fiir Theolo-
gie und Kirche 51 (1954): 14-30.
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zeni, Ze JeziSova autorita se projevuje v jeho zazracich.”” Avsak Pismo
svaté pfipisuje JeziSovym zdzraktim velky vyznam pro uznani JeziSovy
autority. Historicka kritika nemitize popfit skutecnost, Ze Jezisovi uced-
nici dospéli k rozhodnuti pro JeziSe také diky jeho zazrakiim.

Siroky souhlas panuje v otdzce charakteru JeZiSovych kazéni. Zde
Jezis projevuje neobvyklou svobodu, ktera pfiliS nerespektuje spolecen-
ské zvyky a nékdy pfimo napada i Zakon. Jezi$ navstévuje hostiny, ne-
chava se nazyvat jedlikem a pijanem (srov. Mt 11,19), navstévuje také
hfisniky, celniky a nevéstky (srov. Mk 7, 13-17). Nedodrzuje rituadlni
predpisy o ocistovani (srov. Mk 7,1n.), napada pfikazani o soboté (srov.
Mk 2,23n.), odvazné prohlasuje, Ze clovék neni pro sobotu, ale sobota
je pro clovéka (srov. Mk 2,28), tvrdé kritizuje tradicionalismus farizeti
a jejich chovani (srov. Mt 15,1n.; 23,1n.).

Pti svém kazani se Jezis jevi jako ucitel nebo prorok, ale jeho poci-
nani prekracuje ¢asto meze chovani skutecného proroka, nebot prorok
se odvolava na slovo Bozi a respektuje zakon Mojzistiv, kdezto Jezis se
odvolava na své ,ja“ a Casto fika ,amen, pravim vam”.

Evangelia mnohdy popisuji tuto jedinecnou JeziSovu autoritu, ale
i rozpaky a odpor proti tomuto jeho jednani. V kazdém JeziSové slové
a ¢inu je pfitomna jeho jedinecna autorita a suverenita, ktera nezavisi na
jinych, ale ktera se jevi jako autorita Bozi.

Historické badani o JeziSovi pfipousti, Ze tato , bezprostfednost” na-
lezi k obrazu JeziSe a projevuje se v jeho jednani, vysvétlovani Zakona,
zvéstovani prichodu Boziho kralovstvi, podobenstvich, radach a poza-
davcich na ty, kdo ho chtéji nasledovat.'® Hlavni obsah Kristova kazani
se koncentruje na bezpodminecné rozhodnuti pro jeho osobu, na némz
zavisi ucast v Bozim kralovstvi. Diskuse kolem JeziSovy christologie se
tedy zameétuje na otazku, zda tento pozadavek bezpodmine¢ného roz-
hodnuti pro JeziSe je zjevenim jeho sebe-pochopeni, nebo je dtisledkem
velikonocni viry, ktera takto uctiva Krista jako svého Pana.

Eschatologicka vyzva pfedpoklada absolutizaci JeziSovy osoby, ktera
se predstavuje jako ,vSechno” pro toho, kdo chce dosahnout plnosti
zivota. Tato absolutizace mtize byt projevem JeziSova sebe-pochopeni.
V tom piipadé nauka Nicejského koncilu interpretuje vérné JeziSovu

17 Zde nas autor odkazuje na nasledujici dila: R. PescH, Jesu ureigene Taten?, Freiburg im
Breisgau: Herder, 1970; F. MussNER, I miracoli di Gesti, Brescia: Queriniana, 1969.
18 Srov. G. BornkamM, Jesus von Nazareth, Stuttgart: Kohlhammer, 1956, s. 52n.
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christologii. Mtize vsak také zaviset na velikonocni vire, ktera trva na
univerzalnim panstvi Krista a na jeho soudcovské moci.

Jezisova fec ajeho jednani nemohou nikdy dokonale zjevit jeho tajem-
stvi, a proto ponechavaji dostate¢ny prostor pro rtizné interpretace. His-
toricka kritika nemtize vzdy jasné urcit, do jaké miry fec evangelii, ovliv-
néna velikonocni virou, vérné interpretuje JeziSovu historii a jeho kazani.
Proto se nedomnivame, ze by historicko-teologicky vyzkum mohl dat
jasnou a presveédcivou odpovéd na otazku, zda JeziSova eschatologicka
vyzva je diisledkem jeho sebe-pochopeni a jeho christologie, nebo se za-
klada jenom na kérygmatu cirkve.

Absolutni charakter Jezisovy vyzvy pfedpoklada rovnost Jezise s Ot-
cem (srov. Mt 11,27; Jan 17,20n.) a znamena nenahraditelnost Jezise pfi
realizaci spolecné , kauzy” mezi Bohem a clovékem. Nasledovani Jezise
neni omezeno na pfijeti néjakého svétonazoru ci ideologie, nauky néja-
kého ucitele, napodobeni néjakého vzoru ¢i pfedchtidce, nybrz znamena
rozhodnuti pro JeziSe a ztotoznéni s nim. Tajemstvi spolecenstvi uced-
nikt s Kristem a JeziSe s Otcem je popsano v Janové evangeliu (srov. Jan
15,1n.; 17,20n.), ale je pfitomné uz v absolutni vyzvé Jezise, kterd poza-
duje rozhodnuti pro Boha, jez se uskuteciiuje v rozhodnuti pro Krista,
ktery je zjevenim Otce a Spasitelem clovéka.

Markovo evangelium obsahuje tfikrat stru¢nou formuli, ktera vy-
jadfuje vyznam JeziSova zivota, smrti a vzkfiSeni (srov. Mk 8,31; 9,12;
9,31). Strucnost této formule dovoluje usoudit, ze pochazi pfimo od Jezi-
Se, protoze neni doprovazena zadnou blizsi interpretaci. Jezis tim chtél
pozadat své ucedniky, aby se s nim ztotoznili i v jeho smrti a vzkiiSeni.
Ti nepochopili vyznam JeziSovych slov hned, ale az po jeho vzkiiSeni,
jak se to projevilo v jejich kazani o Zmrtvychvstalém.

Mtizeme tedy tvrdit alespon to, Ze JeziS spojil své historické posla-
ni a svou smrt s eschatologickou ¢innosti Syna cloveka (srov. Mk 8,38).
Z toho plyne, ze Jezis dava své ,kauze” rozhodujici a nenahraditelny vy-
znam nejen pro pritomnost, ale i pro eschatologickou budoucnost, a to
nejen svych ucednikd, ale vSech lidi.

Nas zavér se snad jevi prilis teologicky. Mohli bychom jej formulovat
implicitné asi takto: Jezis pozaduje od svych ucednikt bezpodminecné
rozhodnuti pro ného a pro jeho ,kauzu”, protoze své osobé priklada
nenahraditelné poslani pro pfitomnost i budoucnost pfi uskutecriovani
Boziho kralovstvi. Odpovéd na tuto vyzvu se muze uskutecnit jen ve
vife, ktera odhaluje Jezisovo tajemstvi a rozhoduje se neodvolatelné pro
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ného. Tato vira je nutna nejen pro jeho ucedniky, ale pro kazdého clove-

ka, nebot Jezis je absolutni Budoucnosti vSech lidi i celého svéta.

9. PREDVELIKONOCNI VIRA

Kontinuita mezi JeziSovou christologii a kazanim apostola predpo-
klada kontinuitu mezi predvelikonocni a velikonoc¢ni virou.

Predvelikono¢ni vira, k niz Jezis povolava své ucedniky, neznamena
jen interpretaci tajemstvi ¢lovéka v jeho vztahu k Bohu a bezpodminec-
né, neodvolatelné rozhodnuti pro Otce. Eschatologicka vyzva znamena
také rozhodnuti pro JeziSe, coz predpoklada interpretaci jeho osobniho
tajemstvi. Jezis je zakladem této viry, je prvnim svédkem dokonalé viry.
Vira cirkve se ustavicné odvolava na JeziSe a uchovava viceméné vérné
jeho viru v déjinach.”

Jezis, ktery je zakladem viry, je také hermenutickym klicem kazdé
christologie a kazdé interpretace jeho poselstvi. Povolani k vife v Boha
je neoddélitelné od Jezisovy eschatologické vyzvy. Rozhodnuti pro Otce
splyva s rozhodnutim pro Jezise, ktery se identifikuje s Bohem a jeho
,kauzou”. Vira ucedniki je proto christocentricka, protoze spasa clové-
ka predpoklada identifikaci s Jezisem.

VzkriSeni je zakladem nasi viry v Boha a v budoucnost clovéka, pro-
toze tajemstvi Bozi lasky se dokonale zjevilo ve vzkfiSeni Jezise k escha-
tologické plnosti zivota. OvSem vira ve Vzkiiseného predpoklada pred-
velikono¢ni viru v Jezise, ktery se narodil v Betlémé, zil v Nazareté
a zemrel v Jeruzalémé.

Predvelikono¢ni vira ucednikti byla snad pftilis implicitni, nerozhod-
na a podminéna. Rybari z Galileje si uschovali své sité, i kdyz nasledo-
vali JeziSe. Zklamani po smrti Jezise se chtéli vratit k svému dfivéjsimu
zpusobu zivota. Dokazuje to pribéh emauzskych ucedniki (srov. Lk
24,13n.). Dalo by se uvést vice prikladti nedokonalosti predvelikonocni
viry.

Existence predvelikonocni viry vysvétluje a odtivodnuje vznik ve-
likono¢ni viry, protoze prijeti a interpretace zpravy o vzkriseni pred-
poklada jiz existujici viru. Velikono¢ni vira pak doplniuje a zdokonalu-

19 Srov. G. EBeLING, , Die Frage nach dem historischen Jesus und das Problem der Chris-
tologie,” Zeitschrift fiir Theologie und Kirche 51 (1954): 14-30.
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je slabou predvelikonoé¢ni viru JeziSovych ucednikt. VzkfiSeni nastalo
nezavisle na vife ucednikd, ale pfijeti zpravy o vzkfiSeni a interpretace
zjeveni Vzkiiseného jiz predpokladaji viru.

Komunita ucednika v Jeruzaléme, kterou shromazdil kolem sebe Je-
71§ z Nazareta, roste po jeho vzkfiSeni a po seslani Ducha svatého, ale
tyto udalosti nebyly jejim pocatkem, tim bylo povolani JeziSe. Zprava
o vzkiiSeni obraci pohled viry od minulosti k pfitomnosti (Kristu vzkfi-
Senému) a budoucnosti (parusii). Nasmeérovani viry k budoucnosti je za-
vaznéjsi nez jeji minulost, proto zkoumani vzniku velikono¢ni viry je nez-
bytné pro celkové objasnéni historického vzniku kfestanské viry.

Zavérem muzeme konstatovat, Ze JeziSova eschatologicka vyzva po-
zaduje od ucednikli onu viru, ktera ma byt vzdy pfitomna v déjinach
cirkve. Osobni a tajemny vztah k historickému Jezisi, ktery se stal sou-
casti kérygmatu cirkve, je totozny se vztahem, ktery Jezis pozadoval
svou eschatologickou vyzvou.

10. DNESNI POHLED NA BouBLikOVU
FUNDAMENTALNI CHRISTOLOGII

Predcasna Boublikova smrt v nedozitych 46 letech jeho Zivota zpi-
sobila, ze nékteré jeho spisy nebyly za jeho zivota vydany a dockaly se
knizniho vydani teprve v posledni dobé (r. 2016). Nemohly byt proto
ani zhodnoceny v dosud vydané teologické literatufe. Z ¢eskych auto-
rt1 se dilem Vladimira Boublika nejpodrobnéji zabyval Jiti Zurek, jeho
doktorska disertace o Boublikovi vysla v r. 2008.%° V kapitole o Boubli-
kové fundamentalni christologii Ziirek popisuje vyvoj historickych ba-
dani o Jezisovi v prvni poloviné 20. stoleti do nastupu etapy zvané New
Quest, ktery se datuje od padesatych let. V této dobé se zac¢ina christologii
zabyvat i nas autor. Jeho fundamentalni christologii nachazime jednak
v ufebnici Incontro con Cristo,” jednak v jejim ceském vydani pod na-
zvem Setkdni s Jezisem.?

Ztrek hodnoti Boublikovu christologii jako odpovéd na Bultman-
novu vyzvu k odmytizovani kfestanské zvésti. Boublik chce ukazat, ze
evangelia nejsou mytem, ale zZe naopak Bultmannova rezignace na pro-

20 Srov. ]J. ZOREK, Prolegomena k cetbé Vladimira Boublika, Praha: Krystal OP, 2008.
21 Srov. V. BousLik, Incontro con Cristo, Roma: Pontificia Universita Lateranense, 1968.
22 Srov. V. BousLix, Setkini s JeZiSem, Svitavy: Trinitas, 2002.
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kazani spojitosti kfestanského kérygmatu s JeziSovou historii je mytizaci
kfestanstvi.? Zirek viak vidi uréitou slabinu v Boublikové pojeti mytu,
ktery Boublik zasadné odmita v protikladu k déjinnému charakteru
kiestanského zjeveni.** V ¢eském vydani Setkdni s JeZisem je jiz tato pasaz
zmirnéna poukazem na dobové vidéni svéta v Jezisove dobé, ktera bylo
prosyceno myty, a proto i Bozi slovo si mohlo poslouzit mytickymi obra-
zy tam, kde to neodporuje pravdé.? V zavéru této paséze Ziirek hodnoti
Boublikovu teologickou praci pozitivné doslova takto:

U Boublika se tedy rysuje dnesni pojeti teologické prace, pro kterou je biblicka ter-
minologie normativni, jakkoli vyzaduje dalsi teologické objasnéni, které si ovsem
je védomo své vlastni relativity plynouci z moznosti neustale hlubsiho pronikani
do pravd viry, jez nemohou byt dokonale vyjadfeny Zadnou neménnou formuli.?®

Toto hodnoceni velmi dobfe souzni se smérnicemi pro teologickou
praci systematického teologa, které uvadi nas predni dogmaticky teo-
log Ctirad V. Pospisil ve své publikaci Hermeneutika mystéria,” na néz
se také Ziirek v pozndmce ¢ 556 odvolava. Zurek pochopitelné nemél
k dispozici Boublikovy prace, které vysly tiskem teprve loni a které
umoznuji dikladnéjsi zhodnoceni jeho christologie.

V 1. 1998 se v Ceskych Budéjovicich konalo sympozium k nedoZitym
70. narozeninam Vladimira Boublika, na kterém zaznéla fada ptispévki
z Ust jeho pamétnikd. Christologii V. Boublika je vénovan jeden z nich,
a to od Karla Simandla. Autor tohoto ptispévku nejprve vysvétluje roz-
dil mezi christologii shora a zdola, nacez uvadi, ze Boublik byl na La-
teranské univerzité odkojen christologii shora, ale s postupem casu si
stale vice uvédomoval jeji znacnou omezenost, biblickou a historickou
podvyzivenost. Ta se jevi v opomenuti riistu a zrani Jezise jako ¢lovéka,
v nerozliSovani mezi pfedvelikonocnim Jezisem a velikono¢nim Kris-
tem, v chybéjicim propojeni s trinitarni teologii, soteriologii a ekleziolo-
gil. Boublik se snazil tyto nedostatky korigovat promyslenim pfistupt,
které nabizi christologie zdola, predevsim v pojeti Oscara Cullmana. Tak

2 Srov. ZOREK, Prolegomena, s. 110.

24 Srov. ZOREK, Prolegomena, s. 111.

25 Srov. ZOREK, Prolegomena, s. 112.

26 ZOREK, Prolegomena, s. 113.

27 Srov. C. V. PosrisiL, Hermeneutika mystéria, s. 84-85.
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se Kristus stal pro Boublika existencialni vyzvou a nabidkou spasy, jeho
christologie je esencialné soteriologicka.?

Mame-li zhodnotit Boublikovu christologii na zakladé v tomto ¢lan-
ku pfedstaveného Boublikova dila, miizeme vyzvednout tyto prvky,
které jsou v ném obsazeny a odtivodnény:

1) Pro pochopeni vyznamu JeziSe z Nazareta pro zivot moderniho
clovéka je nutno vychazet z toho, jak se Jezis sam interpretoval, jak uka-
zal obsah svého ,ja” a svého poslani. K tomu je nutné sahnout k prame-
nitim, které popisuji zivot a ptisobeni historického Jezise.

2) Profanni spisy a mimobiblické prameny mohou byt uzitecné pro
poznani kulturniho prostfedi, v némz Jezis zil, ale nemohou byt vycho-
diskem pro studium vlastni historie samotného JezisSe.

3) Pro poznani historického Jezise nam mohou poslouzit jediné evan-
gelia a Skutky apostold, které obsahuji vzpominky na JeZzise, jeho slova
a ¢iny, a to jako svédectvi viry v Krista.

4) Z téchto apostolskych spisti jasn€ poznavame pocatecni christolo-
gii zidokfestanské komunity, ktera dosvédcuje ukfizovani Jezise na za-
dost zidovskych autorit, jeho pohibeni a zmrtvychvstani Bohem podle
prorockych pfislibti a jeho vlastnich predpoveédi.

5) Kfestanské kérygma obsahuje vzpominku na Jezistiv zivot, smrt
a vzkiiseni, ale také pozadavek na vérici, aby se rozhodli pro Jezise, kte-
ry se stal Kristem, Panem a Spasitelem vSech, kdo v ného véri.

6) Prava kiestanska vira obsahuje JeziSovu eschatologickou vyzvu,
ktera je obsazena v Jezisové kazani, zivoté, osobnim védomi a hlasani
Boziho kralovstvi. Tato vyzva pfedpoklada absolutizaci JeziSovy osoby,
ktera predstavuje , vSechno” pro toho, kdo chce dosahnout vé¢ného zi-
vota.

7) Identifikace JeziSe s jeho vlastnim poslanim se uskutecnuje v ta-
jemstvi jeho bytosti, v jeho vztahu k Otci a k u¢edniktim, v jeho kazanich,
v jeho pocinani a zazracnych skutcich.

8) Vira ve vzkiiseného Krista predpoklada predvelikonoéni viru
v historického Jezise, ktery se narodil v Betlémé, zil v Nazareté a zemftel
v Jeruzaléme.

28 Srov. K. Stmanpr, , Kristav primat v Boublikové soteriologické krisvtologii,“ in Cesko-
-fimsky teolog Vladimir Boublik, ed. M. Schreier — K. Skalicky, Ceské Budé&jovice:
Teologicka fakulta Jihoceské univerzity, 1999, s. 28-30.
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ZAVER

V tomto ¢lanku jsme se pokusili pfedlozit Boublikovu fundamentalni
christologii se zaméfenim na vztah mezi JeziSem historickym a Kristem
viry, a to na zakladé jeho teprve nedavno vydaného spisu K vyzkumu o Je-
Zi81 z Nazareta a dalsi spisy. Jak jsme vidéli, nas autor se ve své systematic-
ké teologii opiral o soudobou biblistickou literaturu, ktera v ramci nové
nastoleného sméru badani New Quest se jiz jasné vymezovala vzhledem
k pfedchazejici Bultmannové orientaci No Quest odmitajici historickou
hodnotu evangelii a pozadujici jejich radikalni demytizaci. Boublik, ac-
koliv byl formovan na Lateranské univerzité prevladajici tomistickou
manualistickou teologii, snazil se ve své vlastni teologické praci o pre-
konani nedostatkti této predkoncilni teologické metody a o rozvijeni no-
vych pohledii na christologickou problematiku, ovsem v duchu vérnosti
principiim obsazenym v koncilni konstituci Dei verbum. Proto je mozné,
jak ukazuji také hodnoceni soudobych znalcti Boublikova dila, hodnotit
jeho teologickou praci jako priikopnickou a dodnes pfinosnou.

The Historical Jesus and Christ of Faith in a Recently Published Work
by Vladimir Boublik

Keywords: Vladimir Boublik; the Historical Jesus; Christ of Faith; Jesus” Christology; Funda-
mental Theology; Research on the Historical Jesus

Abstract: The paper deals with research on Vladimir Boublik's view of the historical Jesus
according to his recently published and not quite finished work Alla ricerca di Gesi di Naza-
reth (Research on Jesus from Nazareth). The third chapter of this work entitled Il Gesi! storico
e il Cristo della fede (The Historical Jesus and the Christ of Faith) is presented in the paper and
briefly commented on. Boublik carries out his research from the point of view of Funda-
mental Theology, focusing on the credibility of Jesus' words and miracles according to
the records of the Gospels, taking into account the effect of the paschal events. Boublik's
work is based on the results of prominent contemporary experts on scriptural texts. He
underlines the sensibility of the Church concerning the expectations of modern people and
their culture of an appropriate interpretation of the Christian message and its meaning
for the eschatological future of humanity and the entire universe. Despite the time which
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has elapsed between the origin and the publication of his work, Boublik's findings remain
valid and useful.
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