Pravni omezeni v udélovani svatosti smireni
v CCEO a CIC*

Damian Némec

Tento pfispévek reaguje na vyhlaseni roku milosrdenstvi (2015-2016)
jako mimoradného svatého roku, zvlasté na mimoradna povéreni dana
v tomto roce vSem zpovédniktim pro oblast hfichti vyhrazenych mistni-
mu ordinari.

Prvni kapitola popisuje samotné vyhlaseni roku milosrdenstvi a mi-
motadné pravomoci dané zpovédnikiim.

Druha kapitola predstavi historicky vyvoj otazky vyhrazeni hficht
vyssi autorité jak na Vychodé, tak na Zapadé. V navaznosti na ni pre-
zentuje tfeti kapitola vyvoj kanonickopravni regulace vyhrazeni hiichti
v ramci kodifikace zadpadniho kanonického prava, a to jak v Kodexu kano-
nického prava promulgovaného roku 1917 (dale jen ,,CIC/1917"), tak v Ko-
dexu kanonického prava promulgovaného roku 1983 (dale jen ,,CIC/1983");
¢tvrta kapitola pak totéz pro oblast vychodniho prava, coz bylo zavrseno
promulgaci Kodexu kianonii vijchodnich cirkvi roce 1990 (dale jen ,, CCEO”).
V téchto kapitolach jsou predstaveny v originalnim znéni i ¢eském pre-
kladu méné zndmé a obtiznéji dostupné texty jak z oblasti starsi cirkevni
legislativy, tak z dokumentti rekodifika¢nich praci.

Pata kapitola se soustfedi na vyklad mimofadnych pravomoci da-
nych zpovédnikaim v Ceské republice, vychézejic ze srovnani dvou zpti-
sobtl vyhrazeni hiichti.

Sesté kapitola se ponékud vymyk4 striktné odbornému textu: pfed-
stavuje autorovy osobni tivahy a podnéty ve véci vyhrazeni hficht
a jeho vyznamu vcetné navrhii na ipravu soucasné zapadni kanonické
legislativy.

*

Studie vznikla v ramci grantového tkolu IGA_CMTF_2015_003 ,,25 let od promulgace
CCEO”.
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1. VYHLASENI ROKU MILOSRDENSTVI,
MIMORADNE PRAVOMOCI ZPOVEDNIKUM

Papez FrantiSek oznamil vyhlaseni roku milosrdenstvi jako mimo-
radného svatého roku pro obdobi 8. prosince 2015 (slavnost Neposkvr-
néného poceti Panny Marie) az 20. listopadu 2016 (slavnost Jezise Kris-
ta Krale) béhem své homilie v ramci konani kajici bohosluzby spojené
s individuadlnim udilenim svatosti pokani v patek 3. postniho tydne dne
13. bfezna 2015, jiz otevtel iniciativu ,,24 hodin pro Pana” navrzenou Pa-
pezskou radou pro novou evangelizaci — a tuto radu poveéril koordinaci
aktivit mimoradného jubilejniho roku.!

Slavnostni vyhlaseni se konalo na Bilou nedéli neboli ned€li Boziho
milosrdenstvi dne 12. dubna 2015 v ramci slaveni nespor prectenim pa-
pezské buly Misericordiae vultus, vyhlasujici oficialné mimofadny sva-
ty rok milosrdenstvi.? V €. 17 této buly papez hovofti diirazné o poslani
zpoveédnikt a ohlasuje zamér vyslat od postni doby roku 2016 misionare
milosrdenstvi, knéze vybavené fakultou snimat in foro interno papezské
rezervaty.

V ramci bezprostredni pripravy poslal 1. zati 2015 papez Frantisek
list pfedsedovi Papezské rady pro novou evangelizaci, v némz se dotyka
jak zaméru vyslat misionafe milosrdenstvi, tak velmi vyrazné ochrany
lidského Zivota a ohlasuje, Ze je vSem zpovédnikiim dana pro svaty rok
milosrdenstvi mimoradna fakulta sejmout biskupsky rezervat pro tmy-

1 NEWS.VA, ,Celebrazione della Penitenza presieduta dal Santo Padre Francesco,”
http://www.news.va/it/news/242998 [zvefejnéno 13. 3. 2015, cit. 20. 2. 2016]. Srov.
NEWS.VA, , Informazioni per i mass media in occasione dell’annuncio del ,Giubileo
della Misericordia’,” http://www.news.va/it/news/243003 [zvefejnéno 13. 3. 2015, cit.
20. 2. 2016].

2 NEWS.VA, ,Consegna e lettura della bolla di indizione del giubileo straordinario della
misericordia — Tempo di risveglio [2015-04-13 L’Osservatore Romano],” http://www.
news.va/it/news/242998 [zverfejnéno 13. 4. 2015, cit. 20. 2. 2016]. PonTiricio CONSIGLIO
PER LA PrROMOZIONE DELLA Nuova EvaNGeLizzazioNng, ,,Giubileo della Misericordia,
Bolla di indizione del Giubileo della Misericordia Misericordiae Vultus (11. 4. 2015),”
http://www.im.va/content/gdm/it/giubileo/bolla.html [zvefejnéno 13. 4. 2015, cit. 20. 2.
2016]; cesky pteklad buly: ,Bula Misericordiae vultus (Tvar milosrdenstvi), kterou pa-
pez Frantiek vyhlésil mimotadny svaty rok milosrdenstvi,” ACTA Ceské biskupské kon-
ference 10 (2015): 140-161.
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slny hfich umélého potratu (v ceském prekladu , pravomoc udélit roz-
hfeseni od hrichu potratu®).?

V navaznosti na tato papezska prohlaseni zvefejnily mimoradné po-
véfeni zpovédnikti také nékteré ceské a moravské diecéze, a to bud v ak-
tech kurie, anebo cestou pastytského listu diecézniho biskupa k 1. ned€li
adventni 29. listopadu 2015, byt ne zcela shodnym zptisobem. Zatimco
v pastyfském listu litoméfického biskupa Jana Baxanta je pouzita for-
mulace: ,Vsem zpovédnikiim pro tento Svaty rok davam pravo rozhftesit
hfichy vyhrazené biskupovi,” v pastyfském listu arcibiskupa olomouc-
kého se pravi: ,Vsichni zpovédnici maji pro tento rok pravo rozhfesit
hfichy vyhrazené biskupovi,” a v aktech kurie arcidiecéze olomoucké
se pise: ,Pro Svaty rok udélil papez vsem knézim mimoradnou fakultu
rozhtesovat biskupskeé rezervaty.”*

Stale se tu tedy opakuji formulace hovorici o hfisich vyhrazenych
biskupovi, coz bezprostfedné vede k vykladu, Ze se jedna o htichy, od
nichzZ ma pravomoc rozhfesit pouze diecézni biskup.

2. SHRNUTI HISTORICKEHO VYVOJE VYHRAZENT
ZAVAZNEJSICH HRICHU DO 19. STOLETI

2.1 Shrnuti vjvoje vychodni discipliny
V pripadé vychodni discipliny vyhrazenych hiichti mame jen v ome-

zené mire co do ¢inéni s legislativnimi texty, nybrz v drtivé vétsiné se
spisy cirkevnich Otcti a vyznacnych teologti.

3 Pontiricio CONSIGLIO PER LA PRoMOzIONE DELLA Nuova EVANGELIZZAZIONE, ,Lettera
di Papa Francesco al Venerato Fratello Mons. Rino Fisichella, Presidente del Pontificio
Consiglio per la Promozione della Nuova Evangelizzazione, con la quale si concede
I'indulgenza in occasione del Giubileo straordinario della misericordia (1. 9. 2015),”
http://www.im.va/content/gdm/it/giubileo/lettera.html [zvefejnéno 1. 9. 2015, cit. 20. 2.
2016]; cesky preklad: ,List papeze Frantiska pfedsedovi Papezské rady pro novou
evangelizaci pted bliZicim se mimofadnym svatym rokem milosrdenstvi,” ACTA Ceské
biskupské konference 10 (2015): 175-177.

4 BrskupsTVI LITOMERICKE, ,Pastyfsky list biskupa Jana Baxanta na 1. nedéli adventni
2015, http://www.dltm.cz/pastyrsky-list-na-1-nedeli-adventni-2015 [zvefejnéno 1. 12.
2015, cit. 21. 2. 2016]; , Pastytsky list advent 2015,” Acta Curiae Archiepiscopalis Olomu-
censis, 2015, ¢. 9 (27. 10. 2015), Priloha ¢. 1.
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Naprosto zasadnim pro chapani vychodni tradice je spor trvajici cela
tfi prva staleti kiestanstvi: zda a nakolik je pfipustné odpusténi zavaz-
nych hfichd, jichz se ¢lovék dopusti po svém kitu. Po prekonani rigo-
ristickych snah a po prijeti umirnéného feseni (také zasahem papezské
autority) je mira a zptisob odpusténi zavaznych hticha dale diskutovana
na partikularnich synodach a rozpracovavana cirkevnimi Otci, pficemz
tu sehral vyznamnou roli vyrovnany postoj sv. Jana Zlatotistého.?

Otazka vyhrazenych hficht vsak nikdy nebyla v prvnim tisicileti
projednavana na ekumenickém koncilu, a tak pro ni v této dobé nebyla
stanovena vseobecné prijimana a zavazna legislativa; presto se na zakla-
dé pfijimaného uceni cirkevnich Otcti a partikularnich synod na Vycho-
dé ustalila tradice pocitajici s vyhrazenim odpusténi zavaznéjsich hiicht
vyssi autorité.

Po roce 1054 nebyla stanovena dalsi vSeobecné zavazna legislativa
pro vychodni cirkve predevsim z dtivodu jejich decentralizace.®

2.2 Shrnuti vyjvoje zapadni discipliny

Na kiestanském Zapadé dlouho pretrvala praxe vefejného pokani za
zvlast zavazné hiichy az do pocatku stfedovéku a pokracovala - v 1. ti-
sicileti paralelné a misty spojené s diskusi s kiestanskym Vychodem —
debata ohledné zavaznéjsich hiicht a podminkach jejich odpustitelnosti
jak na drovni cirkevnich Otcti a teologt, tak na trovni partikuldrnich
synod. Pfitom zfetelné prevladala mirn€jsi praxe s vyjimkou konce sta-
rovéku v Hispanii, kde partikularni synody preferovaly rigorézni pra-
xi — striktni pojeti se vSak na Zapadé neprosadilo.”

Zakotveni vseobecné zdvazné praxe vyhrazeni zavaznéjsich hii-
chii v cirkevni legislativé vsak spada az do 2. tisicileti. Nejstarsi normu
lze vystopovat v 22. kdnonu partikuldrni synody v Londyné konané

5 Vinson JoserH, Reserved Sins According to the CCEO and Latae Sententiae Censures Accord-
ing to the CIC in Relation to the Sacrament of Penance: A Comparative Juridical and Pastoral
Analysis, Fribourg/Freiburg: University of Fribourg, 2015, s. 59-67.

6 Také celd desetileti pfipravovany vsepravoslavny koncil nedosel plného naplnéni:
Ackoli se konal v cervenci 2016, nékteré pravoslavné cirkve, zvlasté velmi pocetny
moskevsky patriarchat, se na ném odmitly ticastnit, a proto zadné zavéry tohoto shro-
mazdéni nemohou byt pravné zavazné.

7 JoserH, Reserved Sins, s. 51-53. 59-69.
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roku 1102, jejiz text byl s malymi tipravami prevzat do univerzalni legis-
lativy kanonem 15 vydanym roku 1139 na 2. lateranském koncilu:®

15. Item placuit ut si quis, suadente
diabolo, huius sacrilegii reatum incurrerit,
quod in clericum vel monachum violentas
manus iniecerit, anathematis vinculo sub-
iaceat et nullus episcoporum illum praesu-
mat absolvere, nisi mortis urgente pericu-
lo, donec apostolico conspectui praesente-
tur et eius mandatum suscipiat. [...]

15. Také doslo zalibeni, aby byl svazan
vyobcovanim, kdo by navadén dablem
upadl do takového zlocinu svatokradeze,
Ze by nasilné vlozil ruce na klerika ¢i mni-
cha, takze by si zadny biskup neosoboval
jej rozhfesit, ne-li v nebezpeci hrozici smrti,
dokud by se nedostavil k apostolskému
(stolci pro) posouzeni a nepiijal jeho
rozhodnutl. [...]

Nasledné byly kanonisty vypracovavany —s odvolanim na zavaznost
hfichu — rtizné, casto dosti obsahlé katalogy hficht, jejichz rozhtfeseni
ma byt vyhrazeno biskupovi ¢i dokonce papezi; nékteré z téchto textti
nasly své echo v Gracianové dekretu a dalsich ¢astech budouciho Corpus
iuris canonici.’ V ramci potfebné cirkevni reformy se také touto otazkou
zabyval Tridentsky koncil béhem XIV. zasedani a v¢lenil ji do pojedna-
ni Doctrina de sanctissimis poenitentiae et extremae unctionis sacramentis

(25. 11. 1551):10

Carur VIL
DE CASUUM RESERVATIONE

Quoniam igitur natura et ratio iudi-
cii illud exposcit, ut sententia in subditos
dumtaxat feratur, persuasum semper in
Ecclesia Dei fuit et verissimum esse syno-
dus haec confirmat, nullius momenti abso-
lutionem eam esse debere, quam sacerdos
in eum profert, in quem ordinariam aut
subdelegatam non habet iurisdictionem.
Magnopere vero ad christiani populi dis-
ciplinam pertinere sanctissimis patribus
nostris visum est, ut atrociora quaedam
et graviora crimina non a quibusvis, sed

Hrava 7.
O VYHRAZENT JISTYCH PRIPADU

Protoze povaha a dtivod soudniho fi-
zeni vyzaduje, aby rozsudek byl vynesen
pouze vudi podiizenym, panovalo v Bozi
cirkvi vzdy pfesvédceni (a tato synoda je
jako pravdivé potvrzuje), Ze nema mit zad-
nou platnost takové rozhieseni, které knéz
pronesl vici tomu, vici komu nemd fad-
nou nebo prenesenou pravomoc. Nasim
piesvatym Otclim se pak zdalo, Ze velice
prindlezi k discipliné kfestanského lidu,
aby nékteré hrubé a tézké zlociny nebyly
rozhteSovany od kterychkoli, nybrz jen od

8 Tamtéz, s. 69-70; Conciliorum Oecumenicorum Decreta a cura dell’Istituto per le scienze
religiose, edizione bilingue, druhé vydani, Bologna: Edizioni Dehoniane, 2002, s. 200 (pte-

klad autora ¢lanku).

9 JoserH, Reserved Sins, s. 70-72.
10

Conciliorum Oecumenicorum Decreta, s. 708. 713; Ignac Antonin Hroina, Dokumenty Tri-

dentského koncilu, latinsky text a preklad do cestiny, Praha: Krystal OP, 2015, s. 110-111.
120. Nechtéje zasahovat do prekladu, ponechdvam v ném slovo ,,synoda” v zenském
rodu, ackoli je jinak uzivam v muzském rodu ,,synod”.
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a summis dumtaxat sacerdotibus absolve-
rentur, unde merito pontifices maximi pro
suprema potestate sibi in Ecclesia universa
tradita causas aliquas criminum graviores
suo potuerunt peculiari iudicio reservare.

Nec dubitandum est, quando omnia
quae a Deo sunt, ordinata sunt, quin hoc
idem episcopis omnibus in sua cuique di-
oecesi, in aedificationem tamen, non in
destructionem liceat pro illis in subditos
tradita supra reliquos inferiores sacerdotes
auctoritate, praesertim quoad illa, quibus
excommunicationis censura annexa est.
Hanc autem delictorum reservationem
consonum est divinae auctoritati non tan-
tum in externa politia, sed etiam coram
Deo vim habere.

Verumtamen pie admodum, ne hac
ipsa occasione aliquis pereat, in eadem
Ecclesia Dei custoditum semper fuit, ut
nulla sit reservatio in articulo mortis, atque
ideo omnes sacerdotes quoslibet poe-
nitentes a quibusvis peccatis et censuris
absolvere possunt; extra quem articulum
sacerdotes cum nihil possint in casibus
reservatis, id unum poenitentibus persua-
dere nitantur, ut ad superiores et legitimos
iudices pro beneficio absolutionis accedant.

CANONES
DE SANCTISSIMO POENITENTIAE
SACRAMENTO

Can. 11. Si quis dixerit, episcopos non
habere ius reservandi sibi casus, nisi quo-
ad externam politiam, atque ideo casuum
reservationem non prohibere, quominus
sacerdos a reservatis vere absolvat: a. s.
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nejvyssich knézi. Proto Nejvyssi veleknézi
mohli pravem v disledku vrcholné moci,
jez jim byla odevzdana nad celou cirkvi,
vyhradit svému zvlastnimu soudu nékteré

A nelze pochybovat, Ze kdyz vSechno,
co je od Boha, je uspofadané, ze totéz musi
byt dovoleno vSem biskuptim, kazdému
v jeho diecézi, k podpofe vzrustu, nikoli
tpadku, a to pro moc odevzdanou jim nad
ostatnimi niz$imi knézimi, predevsim po-
kud jde o zélezitosti, s nimiZ je spojen trest
exkomunikace. A Ze tato rezervace delik-
td, tak jak je to v souladu s bozskou moci,
nema ucinky jen ve vnéjsi obci, nybrz také
pred Bohem.

Aby vSak nékdo kvuli takové rezerva-
ci navéky nezahynul, vzdy se v téZe cirkvi
s laskou zachovavalo, Ze pro pfipad smrti
zadna rezervace neplati. A proto vsichni
knézi mohou kterékoli kajicniky rozhte-
Sovat od jakychkoli hfichti a censur. Mimo
tento pfipad, kdyz knézi v rezervovanych
pripadech nemohou ¢init nic, at se aspon
snazi presvédcit kajicniky, aby se s pros-
bou o dobrodini rozhifeseni obratili na
predstavené a fadné ustanovené soudce.

KAnony
O SVATE SVATOSTI POKANT

Kan. 11. Kdo by prohlasil, Ze biskupo-
vé nemaji pravo vyhradit si pfipady [hfi-
chti], leda pro vnéjsi obor fizeni, a proto
ze vyhrazeni takovych pfipadd nebrani
tomu, aby knéz od vyhrazenych [hfichii]
skute¢né rozhtesil, ten nechf je vyobcovan.

Texty Tridentského koncilu svédéi o jasné viili cirkve, aby pro zavaz-
néjsi hiichy byla uplatnéna pfisnéjsi disciplina, byt je patrné, ze se tu
spojuje hledisko samotné povahy hfichti i jejich trestnépravnich diisled-
kti. Z hlediska zaniku vyhrazeni je tu uzita p¥isnéjsi formulace in articulo
mortis oproti formuli 2. lateranskému koncilu in periculo mortis.
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3. DiscIPLINA VYHRAZENYCH HRICHU V ZAPADNICH KODEXECH

KANONICKEHO PRAVA

3.1 Kodex kanonického prava z roku 1917

Legislativa Tridentského koncilu nasla své uplatnéni také v obdobi
kodifikovaného prava, a to velmi vyrazné v prvém kodexu kanonického

prava promulgovaném roku 1917:"

CAPUT IL
De reservatione peccatorum

Can. 893. — § 1. Qui ordinario iure pos-
sunt audiendi confessiones potestatem con-
cedere aut ferre censuras, possunt quoque,
excepto Vicario Capitulari et Vicario Gene-
rali sine mandato speciali, nonnullos casus
ad suum avocare iudicium, inferioribus
absolvendi potestatem limitantes.

§ 2. Haec avocatio dicitur reservatio
casuum.

§ 3. Quod attinet ad reservationem cen-
surarum, servetur praescriptum can. 2246,
2247.

Can. 894. — Unicum peccatum ratione
sui reservatum Sanctae Sedi est falsa de-
latio, qua sacerdos innocens accusatur de
crimine sollicitationis apud iudices ecclesi-
asticos.

Can. 895. — Locorum Ordinarii peccata
ne reservent, nisi, re in Synodo dioecesana
discussa, vel extra Synodum auditis Capi-
tulo cathedrali et aliquot ex prudentioribus
ac probatioribus suae dioecesis animarum
curatoribus, vera reservationis necessitas
aut utilitas comprobata fuerit.

HLAVAII.
Vyhrada hiichii

Kan. 893. - § 1. Ti, kdoz mohou fad-
nou pravomoci udilet zpovédni moc
anebo vynaset censury, mohou téz, s vy-
jimkou kapitulniho vikafe a generalniho
vikare bez zvlastniho zmocnéni, posunout
nekteré pfipady pfed svij soud, omezujice
tak niz§im zpovédnikiim moc absolvovat.

§ 2. Toto posunuti se zove vyhrada
pripadu.

§ 3. Co se tyce vyhrady censur, plati
predpis kan. 2246 a 2247.

Kan. 894. - Jediny hfich, vyhrazeny
sam o sobé Svatému Stolci, je falesné uda-
ni, jimz se nevinny knéz obvinuje u cirkev-
nich soudti ze zloc¢inu solicitace.

Kén. 895. — Mistni ordinafi si sméji
vyhradit hfichy jen tehdy, prokaze-li se
opravdova nutnost anebo uZzitecnost vy-
hrady po probrani véci na diecésni synodé
nebo mimo synodu po vyslechnuti kate-
dralni kapituly a nékolika rozumnéjsich
a osvédcenéjsich duchovnich spravca je-
jich diecése.

11 Pfeklad kodexu kanonického priva, pofidil prof. JUDr. Frantisek Kop se spolupracovniky,
tvod prof. ThDr. Jaroslav Michal; pfepis pfekladu kodexu kanonického prava z roku
1917, Brno: Diecézni soud v Brng, 2009, s. 364-366. Nechtéje zasahovat do prekladu,
opét ponechavdm v ném slovo ,synoda” v zZenském rodu, ackoli je jinak uzivdm

v muzském rodu.
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Can. 896. — Inter Superiores religionis
clericalis exemptae unus Superior genera-
lis, et in monasteriis sui iuris Abbas, cum
proprio cuiusque Consilio, peccata, ut
supra, subditorum reservare possunt, fir-
mo praescripto can. 518, § 1, 519.

Can. 897. — Casus reservandi sint pauci
omnino, tres scilicet vel, ad summum, qua-
tuor ex gravioribus tantum et atrocioribus
criminibus externis specifice determina-
tis; ipsa vero reservatio ne ultra in vigore
maneat, quam necesse sit ad publicum
aliquod inolitum vitium exstirpandum et
collapsam forte christianam disciplinam
instaurandam.

Can. 898. — Prorsus ab iis peccatis sibi
reservandis omnes abstineant quae iam
sint Sedi Apostolicae etiam ratione censu-
rae reservata, et regulariter ab iis quoque
quibus censura, etsi nemini reservata,
a iure imposita sit.

Can. 899. — § 1. Statutis semel reserva-
tionibus quas vere necessarias aut utiles
iudicaverint, curent locorum Ordinarii ut
ad subditorum notitiam, quo meliore eis
videatur modo, eaedem deducantur, nec
facultatem a reservatis absolvendi cuivis et
passim impertiant.

§ 2. At huiusmodi absolvendi facultas
ipso iure competit canonico poenitentiario
ad normam can. 401, § 1, et habitualiter im-
pertiatur saltem vicariis foraneis, addita,
praesertim in locis dioecesis a sede episco-
pali remotioribus, facultate subdelegandi
toties quoties confessarios sui districtus, si
et quando pro urgentiore aliquo determi-
nato casu ad eos recurrant.

§ 3. Ipso iure a casibus, quos quoquo
modo sibi Ordinarii reservaverint, absolve-
re possunt tum parochi, aliive qui parocho-
rum nomine in iure censentur, toto tempo-
re ad praeceptum paschale adimplendum
utili, tum singuli missionarii quo tempore
missiones ad populum haberi contingat.
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Kan. 896. — Z predstavenych vynaté
knézské fehole jediné generalni pfedstave-
ny a ve svépravnych klastefich opat mo-
hou si, kazdy se svou vlastni radou, vyhra-
dit, jako shora, hfichy svych podfizenych,
bez Gjmy predpisu kan. 518, § 1 a 519.

Kan. 897. — Vyhrazovat se ma jen zce-
la malo pfipadd, totiz tfi nebo nejvys cty-
fi jen z vaznéjsich a hroznéjsich zevnich
zlo¢inu presné oznacenych; samotna pak
vyhrada nesmi zustat v platnosti déle, nez
je zapottebi k vyhlazeni néjaké vefejné za-
korenéné nefesti a k obnové upadlé snad
ktestanské kazné.

Kan. 898. — Naprosto necht se vsichni
zdrzuji vyhrazovat si ty hfichy, které jiz
jsou vyhrazeny Apostolskému Stolci, tre-
bas se zietelem k censufe, a zpravidla téz
ty, na néz pravo uklada censuru, byt i ni-
komu nevyhrazenou.

Kan. 899. — § 1. Jakmile se jednou sta-
novi vyhrady, jez mistni ordinafi uznaji za
opravdu nutné anebo uZzitecné, af se tito
postaraji o to, aby vesly ve znamost podii-
zenych zptisobem, jejz uznaji za nejvhod-
ngjsi, a at neudéluji opravnéni absolvovat
od vyhrazenych hiichti komukoli a bez
rozdilu.

§ 2. Avsak toto opravnéni absolvo-
vat piislusi jiz moci prava kanovniku
penitenciaii podle pfedpisu kan. 401, § 1
a budiz udileno trvale aspon venkovskym
vikarim, pfi ¢emz se zejména v mistech
diecése, vzdalenéjsich od biskupského
sidla, pfipoji opravnéni pfenést je dal na
zpovédniky jejich okrsku pokazdé, kdyko-
li se na né obrati pro néktery naléhavéjsi
oznaceny piipad.

§ 3. Jiz moci prava mohou od piipadt,
jez si jakymkoli zptisobem vyhradi ordi-
nari, absolvovat jak farafi, nebo jini, kdoz
v pravu spadaji pod nazev farafi, po celou
dobu zapocitatelnou k splnéni velikonoc-
niho pfikdzani, tak i jednotlivi misionafi
v dobé, kdy pravé konaji misie pro lid.
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Can. 900. — Quaevis reservatio omni vi
caret:

1° Cum confessionem peragunt sive
aegroti qui domo egredi non valent, sive
sponsi matrimonii ineundi causa;

2° Quoties vel legitimus Superior peti-
tam pro aliquo determinato casu absolven-
di facultatem denegaverit, vel, prudenti
confessarii iudicio, absolvendi facultas
a legitimo Superiore peti nequeat sine gra-
vi poenitentis incommodo aut sine pericu-
lo violationis sigilli sacramentalis;
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Kan. 900. — Kterakoli vyhrada je zcela
bez ucinku:

1. Kdyz se zpovidaji bud nemocni,
ktefi nemohou opustit dim, nebo snou-
benci za ticelem uzavieni manzelstvi;

2. kdykoli bud pravoplatny pfedsta-
veny odepre absolu¢ni opravnéni pozado-
vané pro néktery oznaceny piipad, nebo
podle rozumného tusudku zpovédnikova
nelze absolucni opravnéni od pravoplat-
ného predstaveného pozadovat bez vazné
Gjmy pro kajicnika anebo bez nebezpeci,

Ze bude poruseno zpovédni tajemstvi;

3. mimo tzemi vyhrazujiciho, i kdyz
z ného kajicnik odejde, aby dosahl abso-
luci.

3° Extra territorium reservantis, etiam-
si dumtaxat ad absolutionem obtinendam
poenitens ex eo discesserit.

Je zfejmé, Ze tato legislativa je jiZ zfetelné propracovana: obsahuje jak
jednoznacné regulované vyhrazeni hfichti papezi, tak moznost (nikoli
nutnost) vyhrazeni hfichti mistnimu ordinafi (tedy ne nutné biskupovi).

Vyhrazeni hfichti mistnimu ordindfi ma byt realizovano velmi stfid-
mé (tfi, nanejvyse ¢tyfi hfichy), pro velmi zdvazné a naléhavéjsi vnéjsi
zlodiny, a nadto pouze na urcitou dobu: vzdy vsak ne déle, dokud trva
nutnost vykofenéni vefejného zla a obnoveni upadlé discipliny. Pfitom
je takové vyhrazeni vynato ze samostatné ptisobnosti mistniho ordina-
fe — zamér jeho stanoventi je vazan projednat (pouze projednat, nikoli ne-
chat schvalit) na diecéznim synodu (ktery se mél dle kan. 356 CIC/1917
konat alespon jednou za deset let), nebo mimo synod s katedralni kapi-
tulou a zkuSengjsimi duchovnimi pastyfi diecéze. Vyhrazeni ma vzdy
byt stanoveno z diivodu nezbytnosti nebo velké uzite¢nosti.

Mnohem striktnéji limitovana pravomoc k vyhrazeni hfichti je svéte-
na exemptnim klerickym fadim — v nich smél vyhrazeni stanovit pouze
generalni pfedstaveny (v pfipadé monastyri sui iuris opat) se svou ra-
dou (obvykle se souhlasem své rady), a to pouze viili sobé podfizenym
osobam.

3.2 Reforma kodexu kanonického prdava po 2. vatikanském koncilu

Otdzka vyhrazeni hichii byla diskutovana v rdmci pfipravnych praci
reformy kodexu kanonického prava. Dokumenty studijnich komisi (vy-
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dané v casopise Communicationes) nedavaji podrobné svédectvi o disku-
si, spiSe pouze souhrn jejich zavért, které projdeme v chronologickém

fazeni.”?

Prvnim dokladem je zapis ze studijni skupiny O svdtostech z listopa-
du 1971," z néhoz pochazeji tfi tseky textu vztahujici se k nami studo-

vanému tématu.

Nejprve strucny zavér diskuse v komisi:

COETUS STUDIORUM
«DE SACRAMENTIS»
Sessio VIII
(dd. 8-13 novembris 1971 habita)

DISCEPTATIO DE POENITENTIA
(CIC 870-910)

QUAESTIONES ALIQUAE PONUNTUR
2. De reservatione peccatorum

Rev.mus Secretarius ad. quaestionem
movet de supprimenda reservatione pecca-
torum ratione sui, et de auferenda omnibus
Praelatis infra Romanum Pontificem potes-
tate reservandi peccata «ratione sui». Post
disceptationem aliquam conveniunt Con-
sultores supprimendas esse reservationes
peccatorum «ratione sui».

Rev.mus tertius Consultor monet ut
fiant canones qui observari possunt et ex-
secutioni mandari possunt.

STUDIJNI SKUPINA
, O SVATOSTECH”
8. zasedani
(konané ve dnech 8.-13. listopadu 1971)

ROZPRAVA O POKANI
(CIC kén. 870-910)

JINE POLOZENE OTAZKY
2. Vyhrazeni hiichii

Sekretaf poklada otazku ohledné zru-
Seni vyhrazeni h¥icht ratione sui a odnéti
pravomoci vyhradit hfichy ,ratione sui”
vSem prelatim niz§im nez fimsky papez.
Po urcité rozpravé se konzultori shodli na
tom, ze vyhrazeni hicht ,ratione sui” ma
byt zruseno.

Treti konzultor pfipomina, aby byly
vytvafeny takové kanony, které mohou
byt dodrzovany a jejichz provedeni mfize
byt nafizovano.

Z téhoz zasedani pochazi k tomuto tématu delsi text, obsahujici vice

samotnou argumentaci:

DISCEPTATIO DE POENITENTIA
(CIC 870-910)

Caput I
DE RESERVATIONE PECCATORUM

Rev.mus secundus Consultor scribit
in voto sequentes suggestiones: «Circa

ROZPRAVA O POKANI
(CIC kén. 870-910)

Hlava II
VyHrazeN{i hiichta

Druhy konzultor napsal ve svém votu
tyto podnéty: ,Ohledné této materie si

12 Casopis Communicationes je vydavan od roku 1969 a jeho vydavani dosud pokraduje.
Kazdorocné jsou vydavany dva svazky oznacované jako ¢. 1 a ¢. 2 s prabéznym cislo-

vanim stran v ro¢niku.

13 Coetus studiorum ,De sacramentis’, Sessio VIII, dd. 8-13 Novembris 1971 habita,”
Communicationes 31 (1999): 257-258. 273-274. 312 (preklad autora clanku).
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hanc materiam audeo ponere quaestionem
praeviam, scilicet de utilitate harum
reservationum ,ratione sui’ (non ,ratione
censurae’). Omnibus fatentibus, ni fallor,
haec reservationes non sunt poenales. Ad-
estne ratio ad eas stabiliendas alia ex causa?
Nec obliviscendum est has reservationes
magis odiosas esse quam illas quae proce-
dunt ex censuris; nam hic ignorantia non
excusat. Ex alia parte can. 899 § 3 et can. 900
reservationes valde limitant. Meo iudicio
adsunt hic veluti contradictoria criteria, se-
veritatis scilicet et lenitatis, quin concretae
solutiones satisfactoriae appareant. Meo
iudicio prius disceptari debet utrum hae
reservationes retinendae sint necne. Puto
quod satis esset servare reservationes poe-
nales ratione censurae. Sed si hae, sc. ratio-
ne sui, servantur, tunc principia recognosci
debent».

Aestimat et Rev.mus Secretarius ad.
sufficere possibilitatem reservationis ratio-
ne censurae.

Rev.mus primus Consultor suggerit ut
reservatio peccatorum ratione sui suppri-
matur et peccata sint reservata tantum rati-
one censurae. Omnes consentiunt.

Intervenit in disceptatione Rev.mus
Secretarius ad. qui legit textum a Periodico
Communicationes (vol. I, n. 1, 1970) p. 99 ss.
ubi dicitur:

«Itaque totum ius poenale ad externum
tantum forum limitatum est, christianae
misericordiae maximum datus est locus,
pastorales rationes summopere promotae
sunt atque totis viribus curatum ut punitio
iis numquam noceat, et ut humanae
personae dignitas et iurium tuitio omnino
observentur».
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dovoluji polozit pfedbéznou otazku, a to
o uzitec¢nosti onéch vyhrazeni ,ratione sui’
(nikoli ,ratione censurae’). Vsem je, pokud
se nemylim, zfejmé, Ze tato vyhrazeni ne-
jsou trestni povahy. Existuje néjaky jiny
dtivod pro jejich zakotveni? Nelze zapo-
minat, Ze vii¢i témto vyhrazenim je vétsi
odpor nez viiéi vyhrazenim vychazejicim
z napravnych trestli; zde totiZ neznalost
neomlouva. Na druhé strané jsou vyhra-
zeni velmi omezena kanony 899 § 3 a 900.
Mam za to, Ze tu jsou protichtidna kritéria,
a to pfisnosti a mirnosti, aniz by se kon-
krétni feSeni jevila jako dostatecnd. Mam
za to, Ze se musi nejprve rokovat, zda tato
vyhrazeni maji byt ponechana, anebo ne.
Domnivam se, ze by bylo dostatecné za-
chovat vyhrazeni z divodu napravného
trestu. Pokud se ale tato vyhrazeni, tj. ra-
tione sui, zachovaji, je tfeba prezkoumat
jejich principy.”

Sekretaf soudi, Ze postacuje moznost
vyhrazeni z divodu ndpravného trestu.

Prvni konzultor navrhuje, aby vyhra-
zeni hficht z diivodu jejich povahy bylo
zruseno a aby hfichy byly vyhrazeny pou-
ze z duvodu napravného trestu. Vsichni
souhlasi.

Do rozpravy zasahl sekretaf, ktery
precetl text z periodika Communicationes
(sv. 1, ¢. 1, 1970), kde se na s. 99 fika:

,Takze se celé trestni pravo omezuje
pouze na vnéjsi forum a dava se co nej-
vétsi prostor kfestanskému milosrden-
stvi, v co nejvétsi mife jsou podporovany
pastoracni diivody, a vsi silou se pecuje
o to, aby jim udileni trestti nikdy nebylo
na Skodu a aby byla zcela zachovana da-
stojnost lidské osoby a dodrzovani prav.”
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In alio loco dicitur:

«Quod vero ad censuras attinet, com-
plura mutata sunt, praesertim ut mitius,
in hac quoque re, fieret ius poenale
canonicum.

Nam in primis poenae cessatio, si lex
posterio legem vel saltem poenam tollat,
statuitur etiam si agatur de censuris iam
contractis (can. 4, contra CIC can. 2226 § 3);
item recursum adversus decretum censuras
irrogans statuitur habere effectum suspen-
sivum (can. 56 § 3), idemque statuendum
erit de appelatione adversus sententiam.

Quo autem melius externum et in-
ternum forum, quatenus fieri possit,
distinguatur, proponitur ut aboleatur
vetitum recipiendi sacramentalem pecca-
torum absolutionem, quod iure vigenti «ex
excommunicatione et interdicto personali
consequitur; itemque in schemate prae-
termissae sunt normae quae vetant
sacramentalia recipere et normae quae sunt
in CIC can. 2262.

Abolita est possibilitas irrogandi vel
declarandi censuram ad ignotum deliquen-
tem (can. 51), cum iudicium ferre sine suf-
ficienti probatione et cognitione de impu-
tabilitate deque subiectivo delicti elemento
non videatur probandum.

Suppressae sunt censurae in commu-
nitatem, itemque interdictum generale;
abolita est distinctio inter excommuni-
catos toleratos et vitandos; et generatim
uniuscuiusque censurae effectus mitiores
effecti sunt et magis perspicuae exprimun-
tur.

Itaque, secundum Schema legislationis
de iure poenali recognitae, poenae ecclesi-
asticae in foro externo, sociali, contrahun-
tur; censurae quae reservantur — rarae sunt
omnino et de singulis poenis statuitur, si
adest reservatio — solum forum externum
respiciunt; in foro conscientiae a peccatis
tantum absolvitur».

Damidn Némec

Na jiném misté se fika:

,Ohledné napravnych trestd se velmi
mnoho zménilo, pfedevsim aby v této za-
lezitosti bylo trestni pravo mirnéjsi.

Predevsim je stanoven zanik trestu,
jestlize pozdéjsi zakon zrudi [trestni] za-
kon nebo alespon trest, i pro jiz nastalé
tresty (kan. 4, proti CIC kan. 2236 § 3 [soud-
ce nesmi prominout jiz vyneseny trest, pokud
ze svého utadu aplikoval trest stanoveny vyssi
autoritou — pozn. prekl.]); také je stanoveno,
Ze rekurs proti dekretu ukladajicimu trest
ma odkladny ucinek (kan. 56 § 3) a také
bude stanoveno odvolani proti rozsudku.

Aby se lépe, nakolik je to mozné, od-
lisil vnéjsi a vnitini obor, je navrzeno zru-
Seni zdkazu pfijmout svatostné odpusténi
hiichii, které dle platného prava vyplyva
,z exkomunikace a osobniho interdiktu;
také jsou ve schématu vypustény normy,
které zakazuji pfijimat svatostiny, a nor-
my obsazené v CIC kan. 2262 [exkomuniko-
vany je vynat z odpustkii, pfimluv a verejnych
modliteb cirkve — pozn. prekl.].

Je zrusena moznost ulozit nebo ured-
né vyhlasit ndpravny trest viici nezndmé-
mu pachateli (kdn. 51), protoze se nejevi
mozné vynést rozsudek bez dostatecné-
ho prokazani a rozeznani pficitatelnosti
a subjektivni stranky trestného ¢inu.

Jsou zruSeny ndpravné tresty posti-
hujici spolecenstvi, taktéz vSeobecny in-
terdikt; je odstranéno rozliSovani mezi
exkomunikovanymi, které lze tolerovat
a jimz je tfeba se vyhnout; vSeobecné jsou
ponizeny dusledky kazdého ndpravného
trestu a jsou vyjadieny prehlednéji.

Taktéz se podle revidovaného sché-
matu legislativy trestniho prava cirkevni
tresty stanovi ve vnéjsi, socidlni oblasti;
vyhrazené napravné tresty — at jsou zce-
la vyjimecné a stanoveny pro jednotlivé
trestné ciny, a pokud je vyhrazeni — tyka
se pouze vné&jsiho oboru; ve vnitinim obo-
ru se odpousti pouze hiichy.”
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Rev.mus tertius Consultor declarat
quod, si ita res sese habet, canon novus
debet fieri de subiecto poenitentiae, in quo
dici debet quod poenitens non potest absol-
vi, in casu falsae declarationis, nisi retracta-
verit.

Rev.mus Secretarius ad. animadver-
tit idem dici posse de delatione aliorum
peccatorum et ideo formulam latiorem re-
quiri.

Rev.mus tertius Consultor declarat ca-
sum can. 894 urgendum esse, quia est solus
casus in quo nequit sese defendere sacer-
dos.

Alii omnes canones Capitis II cadunt.
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Treti konzultor prohlasuje, Ze pokud
se véc ma takto, musi byt vytvofen novy
kanon ohledné kajicnika, v némz se musi
fici, Ze neni dovoleno rozhfesit kajicnika
v piipadé falesného obvinéni [ze solicita-
ce], pokud by je neodvolal.

Sekretai poznamenava, ze totéz je
mozno fici o udani jinych hticht, a proto
je tfeba sirsi formulace.

Tteti konzultor prohlasuje, Ze je tfeba
naléhat na pfipad dle kan. 894 [obvinéni ze
solicitace — pozn. prekl.], nebot je to jediny
pripad, kdy se knéz nemtize hajit.

Ostatni kanony hlavy II padaji.

Vysledek jednani je znovu zminén pfi projednavani nové redigova-

nych kanonti:

Caput I
DE SACRAMENTI POENITENTIAE MINISTRO

DISCEPTATIO DE NOVA
REDACTIONE CANONUM
[«DE POENITENTIA»] A REV.MO SE-
CRETARIO AD. PROPOSITA

Can. 23

Textus placet omnibus uti est.

Ad caput quod attinet de reservatione
peccatorum omnes Consultores in ultima
sessione convenerunt ut supprimatur.

Rev.mus Secretarius ad. petit utrum
tenenda sit possibilitas reservationis pecca-
torum «ratione sui» pro Episcopis necne.

Concordant omnes ut haec possibilitas
reservationis pro Episcopis supprimatur.

Hlaval
UDELOVATEL SVATOSTI POKANT

ROZPRAVA O NOVE REDAKCI
KANONU [,,0 POKANI“]
KONANA NA NAVRH SEKRETARE

Kan. 23

Vsichni schvaluji text v pfedloZzeném
znéni.

Ve véci vyhrazeni hiichti se na posled-
nim zasedani vsichni konzultofi shodli,
aby bylo zruseno.

Sekretai zad4 vyjadreni, zda ma byt
biskupim ponechdna moznost vyhrazeni
hiichti , ratione sui”, anebo nikoli.

Vsichni se shoduji, aby tato moznost
vyhrazeni pro biskupy byla zrusena.

Od roku 1972 byla zpracovavana ucelena schémata nového kodexu

a rozesilana k pfipominkovému fizeni." Shrnuti pfipominek a jejich vy-
poradani bylo publikovano roku 1981 a tykalo se také naseho tématu:'

14 Heribert Scumirz, ,Codex Iuris Canonici,” in Lexikon des Kirchenrechts, Freiburg — Ba-
sel — Wien: Herder, 2004, sl. 156.
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Ad can. 921 Ke kan. 921
II. Ad § 2: II.K§2:
4. Affirmetur principium reser- 4. At je potvrzena zasada vy-

vationis peccatorum (Card. Siri). ~ hrazeni hficht (kard. Siri).

R. Reservatio peccatorum suppressa fuit, Odp. Vyhrazeni hiichit bylo zruseno
rogante praesertim Sacra Poenitentiaria, cum pfedevsim na Zddost Posvdtné penitencidrie,
minus utilis videatur et sufficiens provideri pos- nebot” se nejevilo dost uZitecné a vyhrazeni
sit per censuras. Huiusmodi suppressio ampli- miiZe byt dostatecné zajisténo z ditvodu nd-

um invenit favorem in consultatione. pravného trestu. Takovéto zruseni doslo roz-
sdhlého souhlasu v rdmci konzultaci.
Reservatio non debet proinde iterum intro- Proto nemd byt vyhrazent znovu zavddéno.
duci.

Je zjevné, ze pripravné prace vedly k rozhodnuti o zruseni vyhra-
zeni h¥ichli pro jejich povahu (ratione sui) jak pro jejich vyjiti z uzivani
(desuetudo), tak i z diivodu, Ze se zda byt dostatecné vyhrazeni hfichii
v dtisledku napravného cirkevniho trestu (ratione censurae).'®

3.3 Kodex kanonického prava z roku 1983

Vzhledem k priibéhu a vyznéni redakénich praci na reformé kodexu
kanonického prava po 2. vatikanském koncilu se proto nelze divit, ze
v Kodexu kanonického prava promulgovaném v roce 1983 se neobjevuji
obecné pfedpisy pro vyhrazeni hiichti pro jejich povahu — a to v jako
prvni (a dosud jediné) zavazné sbirce kanonického prava katolické cirk-
ve.

Presto lze uvést dva piiklady analogické k vyhrazeni hfichti, které
vSak akcentuji moralni, nikoli pravni aspekt:'”

15 Ponrrricia Commissio CODICI TURIS CANONICI RECOGNOSCENDO, Relatio complectens syn-
thesim animadversionum ab em.mis atque exc.mis patribus commissionis ad novissimum sche-
ma Codicis iuris canonici exhibitarum, cum responsionibus a secretaria et consultoribus datis,
Citta del Vaticano: Libreria Editrice Vaticana, 1981, s. 229-231, vynatky (pfeklad autora
clanku).

16 Uvedené rozliseni je komentovano v tomto pfispévku v kapitole 5. , Interpretace mi-
moradnych pravomoci pro zpovédniky v roce milosrdenstvi”.

17" José Maria Diaz Moreno, ,Penitencia: Supresiones y modificaciones,” in Diccionario
de Derecho Candnico, druhé vydani, Madrid: Tecnos, 2000, s. 515; latinsky text kodexu
i cesky preklad jsou vzaty z Kodexu kanonického priava, Praha: ZVON, 1994, XXIII + 814 s.
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Can. 977 - Absolutio complicis in
peccato contra sextum Decalogi praecep-
tum invalida est, praeterquam in periculo
mortis.

Can. 982 — Qui confitetur se falso con-
fessarium innocentem apud auctoritatem
ecclesiasticam denuntiasse de crimine
sollicitationis ad peccatum contra sextum
Decalogi praeceptum, ne absolvatur nisi
prius falsam denuntiationem formaliter
retractaverit et paratus sit ad damna, si
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Kan. 977 — RozhieSeni spoluvinika hfi-
chu proti Sestému piikazani Desatera je ne-
platné, kromé piipadu nebezpedi smrti.

Kan. 982 — Kdo se vyznava, Ze neprav-
divé ozndmil cirkevnimu predstavenému
nevinného zpovédnika jako pachatele
svadéni ke hfichu proti Sestému piikdzani
Desatera, bude rozhfeSen az potom, kdyz
formalné odvola nepravdivé ozndmeni a je
ochoten napravit skodu, jestlize vznikla.

quae habeantur, reparanda.

4. VYHRAZENI HRICHU VE VYCHODNI KODIFIKACI

4.1 Priprava vychodniho kodexu kanonického prava
v 1. poloviné 20. stoleti

Kodex kanonického prava urceny pro vychodni katolické cirkve byl
pripravovan ve 20. stoleti dvakrat: nejprve v prvni poloviné 20. stoleti,
podruhé po 2. vatikanském koncilu.

Prvni pfiprava probihala od roku 1926 do roku 1958, kodex byl vyhla-
Sovan po castech v letech 1949-1957, takto byly promulgovany tfi pétiny
pripraveného textu. Pro nase téma relevantni ¢ast pojednavajici o svatos-
tech a cirkevnich trestech byla pfipravena k promulgaci v roce 1959, ale
papez Jan XXIIL se ji rozhodl nepromulgovat vzhledem k tiimyslu svolat
ekumenicky koncil — tato cast legislativy tedy nikdy nebyla pravné re-
levantni.

Obecné 1ze konstatovat, ze projekt prvniho vychodniho kodexu ka-
nonického prava byl ve svém obsahu velmi poplatny zapadni legislativé
v CIC/1917,"® coz jisté platilo i o nepromulgovanych kanonech trestniho
prava.

18 Jifi DvoRACEK, Vijchodni kanonické privo: Uvod do studia, Praha: Apogtolsky exarchat fec-
kokatolické cirkve a Institut sv. Kosmy a Damiana, 2014, s. 22-26.
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4.2 Priprava vyjchodniho kodexu kanonického prava
po 2. vatikdanském koncilu

Pfiprava nového vychodniho kodexu probihala od roku 1972. Dle za-
dani schvaleného papezem Pavlem VI. mél byt tento kodex daleko zte-
telndji orientovan na zachovani specifik vychodnich katolickych cirkvi
a na pastorac¢ni praxi.’” Materialy pfipravnych komisi byly postupné vy-
dany v casopisu Nuntia, takze jsme takto opét schopni v omezené mife
sledovat vyvoj nami sledované kanonické upravy.

Jako piipravny materidl byl nejprve (zvl. pééi Ivana Zuzeka S.J.) pfi-
praven text shrnujici dosavadni legislativni tradici vychodnich katolic-
kych cirkvi a opatfeny odkazy na zdroje. Pro nas jsou relevantni texty
k pripravovanym kanontim 137 a 138.* Je nutno podotknout, Ze odkazy
na zapadni kodex se tykaji CIC/1917:

Can. 137 (cfr. CIC cann. 893, 895-899) Kan. 137 (srov. CIC kan. 893, 895-899)

Peccata ratione sui uni reservare Apo-
stolicae Sedi competit, suppressa quavis
contraria lege vel consuetudine.

Vyhrazeni hfichti pro jejich povahu
prislusi pouze Apostolskému stolci, ¢imz
je zrusen kazdy opacny zakon i obycej.

Fontes: Syn. Armen. a. 1911, 477-479; Syn. Alexandrin. Coptorum, a. 1898, sect. II,
cap. III, art. V, De peccatis reservatis; Syn. Zamosten. Ruthenorum, a. 1720, tit. III, § 5; Syn.
Sciarfen. Syrorum, a. 1888, cap. V, art. VII, De peccatis reservatis; cap. VI, art. III, 6, 15.

Can. 138 (cfr. CIC can. 900)

Reservatio peccati cessat:

1° Cum confessiones peragunt sive
aegroti qui domo egredi non valent, sive
sponsi matrimonii ineundi causa;

2° Quoties, prudenti confessarii iudicio,
absolvendi facultas peti nequeat sine gravi
poenitentis incommodo, vel sine periculo
violationis sigilli sacramentalis.

Kan. 138 (srov. CIC kan. 900)

Vyhrazeni odpusténi hfichu ustava:

1° pokud se zpovidaji nemocni, ktefi
nemohou vychazet z domu, nebo snou-
benci z divodu uzavieni manZelstvi;

2° kdykoli podle rozvazného usudku
zpovédnika neni mozno zadat povéte-
ni k rozhfeSeni bez zavazné nesnaze pro
kajicnika nebo bez nebezpeci prozrazeni
zpovédniho tajemstvi.

Fontes: Syn. Zamosten. Ruthenorum, a. 1720, tit. I1I, § 5.

19 Tamtéz, s. 27-29.

20 Casopis Nuntia byl vydavan v letech 1973 az 1990 v priibézné &slovanych svazcich,
v roce 1973 vyslo pouze nulté ¢islo, v roce 1974 nevyslo zadné ¢islo, v roce 1975 bylo
vydano pouze ¢. 1, v dalsich letech pak vzdy dvé ¢isla (anebo dvojcisli) roné; vydava-
ni se zastavilo na ¢. 31 v roce 1990.

21 Testi iniziali per la revisione dei canoni DE POENITENTIA, UNCTIONE INFIRMORUM,” Nun-
tia 6 (1978): 66-79.
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Can. 139 verbatim CIC 894; loco de cri-
mine ponitur de delicto

[CIC can. 894: Unicum peccatum ratione
sui reservatum Sanctae Sedi est falsa delatio,
qua sacerdos innocens accusatur de delicto solli-
citationis apud iudices ecclesiaticos.]
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Kan. 139 slovné opakuje kan. 894;
misto de crimine je dano de delicto

[CIC kdn. 894: Jediny hiich vyhrazeny
Svatému stolci je nepravdivé uddnt, jimz je
nevinny knéz ¢i biskup u cirkevnich soudcil
obvinén z trestného Cinu solicitace.]

Fonrtes: Benedictus XIV, const. Sacramentum Poenitentiae, 1 jun. 1741, § 3; const. Etsi
pastoralis, 26 maii 1742, § IX, n. V; const. Apostolici muneris, 8 febr. 1745, § 2; S. C. de Prop.
Fide, litt. encycl. 6 aug. 1885, n. 2 — Syn. Armen. a. 1911, 476.

Ucelené schéma nového kodexu z roku 1986 jiz obsahuje kanony
ohledné vyhrazenych htichti, konkrétné v kan. 722 az 724:%

Can. 722 — In nonnullis casibus ad sa-
lutem animarum providendam opportuna
esse potest limitatio facultatis a peccatis ab-
solvendi atque eiusdem facultatis reserva-
tio determinatae auctoritati; haec tamen
fieri non possunt nisi de consensu Synodi
Episcoporum vel Consilii Hierarcharum
vel Sedis Apostolicae.

Can. 723 — § 1. Sedi Apostolicae re-
servatur absolvere a sequentibus peccatis:

1° directae violationis sigilli sacramen-
talis;

2° sollicitationis paenitentis in actu vel
occasione vel praetextu confessionis ad
peccatum contra castitatem;

3° absolutionis complicis in peccato
contra castitatem.

§ 2. Episcopo eparchiali vero reservatur
absolvere a peccato procurationis abortus
effectu secuto.

Can. 724 — Quaevis reservatio absoluti-
onis a peccato omni vi caret:

1° si confessionem peragit aegrotus,
qui domo egredi non potest, vel sponsus
matrimonii celebrandi causa;

2° si auctoritas competens petitam ab-
solvendi facultatem denegavit aut prudenti
confessarii iudicio facultas ab auctoritate

22

Kéan. 722 — V nékterych pripadech
muze byt vhodné s ohledem na spasu dusi
omezit povéfeni k odpusténi hiichti a vy-
hradit je urcené autorité; to se vSak muze
stat jen se souhlasem synodu biskupt
patriarchdlni cirkve nebo rady hierarcht
nebo Apostolského stolce.

Kan. 723 — § 1. Apostolskému stolci je
vyhrazeno odpusténi téchto hfichi:

1° pfimého vyzrazeni zpovédniho ta-
jemstvi;

2° svadéni kajicnika pfi udileni nebo
u ptilezitosti ¢i pod zaminkou zpovédi ke
htichu proti ¢istoté;

3° rozhteseni spoluvinika v hfichu
proti Cistoté.

§ 2. Eparchidlnimu biskupovi je
vyhrazeno odpusténi hfichu provedeni
dokonaného potratu.

Kan. 72a — Kazdé vyhrazeni odpusténi
hfichu ztraci zavaznost:

1° pokud se zpovida nemocny, ktery
nemtize vychazet z domu, nebo snoube-
nec z diivodu slaveni svatby;

2° pokud prislusna autorita odepfela
zadané povéfeni k rozhfeSeni nebo po-
dle rozvazného usudku zpovédnika neni
mozno zadat od prislusné autority po-

,Schema Codicis iuris canonici orientalis,” Nuntia 24-25 (1987): 132-135, kan. 714-731.
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competenti peti non potest sine gravi pae-
nitentis incommodo vel sine periculo viola-
tionis sigilli sacramentalis;

3° extra fines territorii, in quo auctori-
tas reservans potestatem exercet.
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véfeni k rozhfeseni bez zdvazné nesnaze
pro kajicnika ¢i bez nebezpedi prozrazeni
zpovédniho tajemstvi;

3° mimo tzemi, v némz vyhrazujici
autorita vykonava svou moc.

V dalsi diskusi bylo silné zdiraznéno, Ze moznost tohoto vyhraze-
ni souvisi se zruSenim samocinnych trestti, s jejichz existenci se pocita-
lo v prvnim vychodnim kodexu kanonického prava. Toto zruseni bylo
odiivodnéno zachovanim vychodni tradice, ktera — na rozdil od zapadni
tradice — nezna samocinné tresty, ale pouze ulozené tresty.” Rekapitu-
lace pfipominek ke schématu kodexu z roku 1986 a jejich vypotadani ve
véci vyhrazeni hiicht (kan. 722-724), a to pouze s odvolanim na zruse-
ni samocinnych trestti, je podrobné popsano v Nuntia ¢. 28.** Vzhledem
k zaméfeni naSeho pfispévku na oblast vyhrazenych hfichti se otazce
zruSeni samocinnych trest(i ve vychodni kodifikaci nebudeme vénovat.

4.3 Kodex kdanonii vijchodnich cirkvi z roku 1990

Definitivni znéni vychodniho kodexu s pozménénym nazvem Codex
Canonum Ecclesiarum Orientalium (Cesky Kodex kdnonii viychodnich cirk-
vi)® se v nami sledované materii 1ii od schématu z roku 1986 pomérné
malo — pouze vypusténim jednoho z diivodl vyhrazeni Apostolskému
stolci i ponékud nejasné formulovanym diivodem zaniku vyhraze-
ni moci zakona, ,pokud pfislusna autorita odeprela Zadané povéteni
k rozhfeseni”:*

Can. 727 — In nonnullis casibus ad salu-
tem animarum providendam opportunum
esse potest facultatem a peccatis absolven-
di limitare atque determinatae auctoritati
reservare; hoc tamen fieri non potest nisi
de consensu Synodi Episcoporum Ecclesi-
ae patriarchalis vel Consilii Hierarcharum
vel Sedis Apostolicae.

23 Nuntia 20 (1985): 8-11; viz téZ s. 3-4.

Kan. 727 - V nékterych pfipadech
muze byt vhodné s ohledem na spasu dusi
omezit povéfeni k odpusténi hfichii a vy-
hradit je urcené autorité; to se vSak muize
stat jen se souhlasem synodu biskupti
patriarchdlni cirkve nebo rady hierarcht
nebo Apostolského stolce.

24 Nuntia 28 (1989): 96-98; viz tézZ DVORACEK, Vijchodni kanonické privo, s. 134-137.

25 DvORACEK, Vijchodni kanonické privo, s. 30.

26 Codex Canonum Ecclesiarum Orientalium auctoritate Ioannis Pauli PP. II promulgatus
(18.10. 1990), Roma: Typis Polyglottis Vaticanis, 1990, XXXIV + 381 s. (pfeklad autora).
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Can. 728 — § 1. Sedi Apostolicae re-
servatur absolvere a sequentibus peccatis:

1° directae violationis sigilli sacramen-
talis;

2° absolutionis complicis in peccato
contra castitatem.

§ 2. Episcopo eparchiali vero reserva-
tur absolvere a peccato procurationis abor-
tus effectu secuto.

Can. 729 — Quaevis reservatio absoluti-
onis a peccato omni vi caret:

1° si confessionem peragit aegrotus,
qui domo egredi non potest, vel sponsus
matrimonii celebrandi causa;

2° si de prudenti iudicio confessarii ab-
solvendi facultas ab auctoritate competenti
peti non potest sine gravi paenitentis in-
commodo vel sine periculo violationis si-
gilli sacramentalis;

3° extra fines territorii, in quo auctori-
tas reservans potestatem exercet.
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Kan. 728 — § 1. Apostolskému stolci je
vyhrazeno odpusténi téchto hiichu:

1° pfimého vyzrazeni zpovédniho ta-
jemstvi;

2° rozhfeseni spoluvinika v hiichu
proti Cistote.

§ 2. Eparchidlnimu biskupovi je vyhra-
zeno odpusténi hfichu provedeni dokona-
ného potratu.

Kan. 729 — Kazdé vyhrazeni odpusténi
hfichu ztraci zavaznost:

1° pokud se zpovida nemocny, ktery
nemuize vychazet z domu, nebo snoubenec
z diivodu slaveni svatby;

2° pokud podle rozvazného tsudku
zpovédnika neni mozno zadat od pfislus-
né autority povéfeni k rozhfeseni bez za-
vazné nesnaze pro kajicnika nebo bez ne-
bezpedi prozrazeni zpovédniho tajemstvi;

3° mimo uzemi, v némz vyhrazujici
autorita vykonava svou moc.

Kromé takto vyhrazenych hichti jsou také v CCEO obsazeny kanony
obsahujici omezeni pravomoci odpustit hfichy z moralnich davodu:

Can. 730 — Absolutio complicis in
peccato contra castitatem invalida est prae-
terquam in periculo mortis.

Can. 731 — Qui confitetur se falso con-
fessarium innocentem apud auctoritatem
ecclesiasticam denuntiavisse de delicto
sollicitationis ad peccatum contra castita-
tem, ne absolvatur, nisi antea falsam de-
nuntiationem formaliter retractavit et para-
tus est damna, si quae habentur, reparare.

Kan. 730 — Rozhieseni spolupachatele
v hfichu proti Cistoté je neplatné s vyjim-
kou nebezpeci smrti.

Kan. 731 — Kdo se zpovida, Ze u cir-
kevni autority nepravdivé obvinil nevin-
ného zpovédnika ze hfichu svadéni ke
hfichu proti cistoté, neobdrzi rozhfeseni,
dokud nepravdivé obvinéni fadné neod-
vola a neni pfipraven nahradit pfipadné
vzniklou Skodu.

Je zfejmé, ze — oproti revizi zapadniho kodexu kanonického prava —
je ve vychodni legislativé dodnes ponechano vyhrazeni htichti pro jejich
povahu obdobnym zptisobem, jako tomu bylo v CIC/1917, tj. pfesné spe-
cifikované vyhrazeni Apostolskému stolci a ponechani moznosti vyhra-
zeni partikularni autorité, tj. patriarchovi ¢i vrchnimu arcibiskupovi se
souhlasem synody biskupti patriarchalni cirkve ¢i vrchniho arcibiskup-
stvi, metropolitovi v pfipadé metropolitni cirkve sui iuris se souhlasem
rady hierarchii a niz§im mistnim autoritdm se souhlasem Apostolské-
ho stolce. Oproti CIC/1917 tu chybi omezeni poctu vyhrazenych hiichti
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i pozadavek stanoveni vyhrazeni pouze na urcitou dobu — dava se tak
(v souladu s logikou celé vychodni legislativy) vétsi prostor partikular-
nim autoritam.

Jako dtivod ponechani tohoto vyhrazeni je uvedena skutecnost ab-
sence samocinnych trestti, nové zavedena v CCEO v souladu s vychodni
tradici (na rozdil od nepromulgovaného trestniho prava v prvém pfipra-
veném vychodnim kodexu pred 2. vatikanskym koncilem).

5. INTERPRETACE MIMORADNYCH PRAVOMOCI PRO ZPOVEDNIKY
V ROCE MILOSRDENSTVI

5.1 Rozliseni dvou typii vyhrazeni hiichii

Jiz rozbor textd v ramci revize zapadniho i vychodniho prava uka-
zuje jasné na dvoji typ vyhrazeni hfichi: nejprve vyhrazeni z dtivodu
povahy htichu, tedy reservatio ratione sui, a vyhrazeni z dtivodu naprav-
ného trestu, reservatio ratione censurae.

5.1.1 Vyhrazeni h¥icht z divodu jejich povahy

Dosud byla pozornost upfena na vyhrazeni hiichti z diavodu jejich
povahy. Tento typ vyhrazeni je dle mého soudu daleko pfiméjsi, nebot
je zaméfen na konkrétni hiichy, a to zfetelné z divodu jejich spolecen-
ského vyznamu.

To jasné ukazuji konkrétni hiichy vyhrazené v rtznych kodexech
Apostolskému stolci: falesné udani, jimz se nevinny knéz obvinuje u cir-
kevnich soudd ze zlocinu solicitace (svadéni kajicnika pfi udileni nebo
u prilezitosti ¢i pod zaminkou zpovédi ke hfichu proti istot€), pfimé
vyzrazeni zpovédniho tajemstvi, samotna solicitace a rozhfeSeni spolu-
vinika v hfichu proti ¢istoté. V této oblasti se dfivéjsi zapadni i vychodni
legislativa takika shoduje.

Uvolnéni z tohoto vyhrazeni moci prava (ipso iure) je také v diiveéjsi
zapadni i vychodni legislativé velmi podobné: v pripadé zpovédi ne-
mocnych, ktefi nemohou opustit dtim, nebo snoubencti zpovidajicich se
pred uzavfenim manzelstvi; dale pokud pravoplatny predstaveny ode-
pre absolucni opravnéni pozadované pro néktery oznaceny piipad (byt
tento dtivod uz v CCEO chybi) nebo jestlize podle rozumného tisudku
zpovédnika nelze absolucni opravnéni od pravoplatného predstaveného
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pozadovat bez vazné Gjmy pro kajicnika anebo bez nebezpeci vyzraze-
ni zpovédniho tajemstvi, a nakonec — v piipadé vyhrazeni stanoveného
partikularni autoritou — pro zpovéd konanou mimo tizemi vyhrazujici-
ho, i kdyz z ného kajicnik cilené odejde, aby tak dosahl absoluci.

V ramci revize zdpadniho kodexu kanonického prava, tedy pfipravy
soucasného CIC/1983, zcela jednoznacné prevazil nazor o vhodnosti zru-
Seni vyhrazeni hiichli z divodu jejich povahy, a to jak na strané fimské
kurie (explicitné je zminovana Apostolska penitencidrie), tak na strané
mistnich ordinaiti, nebot toto vyhrazeni bylo velmi malo uzivéno. Je
vsak tfeba pfipomenout, Ze tento postoj spada do ¢asového obdobi, kdy
se zpochybniovala sama existence cirkevnich trest(i a kdy se preferovalo
feSeni nelegitimnich situaci pastorac¢nimi prostfedky, predevsim vyzva-
mi a napomenutimi, k ¢emuz nemalo pfispély udalosti velmi neklidného
roku 1968 na Zapadé.” Pfipravovana, avSak dosud nerealizovana refor-
ma platného zapadniho trestniho prava, pfi niz ma byt cela dosavadni
6. kniha CIC/1983 nahrazena en bloc novéjsim textem, také odmitd pte-
hnanou snahu o pastoracni feSeni a zdtraziuje potfebu opravdu tc¢inné
plsobicich trestnich norem.*

5.1.2 Vyhrazeni hfichi z divodu napravného trestu

Oba v soucasné dobé platné kodexy obsahuji zdkaz pfijeti svatosti
smifeni jako dtsledek nékterych cirkevnich trestii.

Pravni feSeni v CCEO je charakterizovdno dvojim typem exkomu-
nikace — mensi a vétsi; oproti tomu tu chybi trest interdiktu, charakte-
risticky pro zapadni legislativu. Dopadem mensi exkomunikace je dle
kan. 1431 zakaz prijimani eucharistie, mize k nému byt pfidan zakaz
Ucasti na bozské liturgii (msi svaté), pfip. téz zdkaz vstupu do koste-
la v dobé bohosluzeb; rozsudek nebo dekret stanovici tento trest muize
definovat i SirSi rozsah zakazt (tedy pripadné i zdkaz pfijeti svatost-

27 Viz napft. Rafaelle Corpora, ,Diritto penale e processo: caratteri distintivi nel qua-
dro delle peculiarita dell’ordinamento canonico,” in Il processo penale canonico, ed.
Zbigniew Suchecki, Roma: Lateran University Press, 2003, s. 39-60, pfedevsim tisek
., La crisi del diritto canonico ed il suo superamento,” s. 39—40.

28 PONTIFICIUM CONCILIUM DE LEGUM TEXTIBUS, Schema recognitionis Libri VI Codicis Iuris
Canonici (reservatum), Typis Vaticanis, MMXI, 40 s. Tento text obsahuje jak samotny
navrh zménénych kanont 6. knihy kodexu, tak také jejich odtivodnéni, tedy diéivodo-
vou zpravu, a to jak obecnou ¢ast, tak také specialni ¢ast s odtivodnénim jednotlivych
kanonti. Pro nas je zvlast vymluvna obecna ¢ast dtivodové zpravy nesouci titul , 1. Ra-
tiones quaedam recognitionem suadentes,” nachazejici se na s. 5-7.
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ného rozhfeseni). Vétsi exkomunikace je dle kan. 1434 vzdy spojena se
zékazem pfijimani vSech svatosti. Bézné zptisoby prominuti trestu jsou
podrobné stanoveny v kan. 1420 az 1425, pficemz kan. 1423 pfedvida
moznost vyhrazeni odpusténi hiichi Apostolskému stolci jeho rozhod-
nutim, patriarchovi nebo vrchnimu arcibiskupovi se souhlasem synodu
biskupti patriarchalni cirkve nebo vrchniho arcibiskupstvi, ostatnim au-
toritam ale jen se souhlasem Apostolského stolce. Zakazy prijeti svatosti
jsou vsak dle kan. 725 a kan. 1435 § 1 vzdy pozastaveny in periculo mortis
vinika.

Trestnépravni feseni v CIC/1983 se vyznacuje oproti vychodnimu
pojeti témito rozdily: je znam pouze jeden typ exkomunikace,® navic
je tu trest interdiktu,® oba tyto tresty mohou v presné vymezenych si-
tuacich nastat jako samocinné ipso facto patrato. Jak exkomunikace, tak
interdikt maji dle kan. 1331 a 1332 za nasledek zakaz pfijeti vSech svatos-
ti. Prominuti trest(i, podrobné upravené v kan. 1354 az 1361, je v pfipa-
dé taxativné uvedenych trestnych cinti (spojenych s trestem samocinné
exkomunikace) vyhrazeno Apostolskému stolci, ostatni smi prominout
mistni ordinaf, jemuz pfislusi prominuti samocinnych trestt za trest-
né ¢iny proti vife (apostaze, hereze a schisma) a za spachani umélého
potratu. Zakaz pfijeti svatosti se podle kan. 976 vzdy pozastavuje pro
pripad udéleni svatosti vinikovi in periculo mortis a podle kan. 1335 také
v pfipadé, kdy je trestem exkomunikace ¢i interdiktu stizen udélova-
tel svatosti: vzdy smi udélit svatosti véficim nachazejicim se in periculo
mortis a v pripadé nevyhlaSeného samocinného trestu exkomunikace
¢i interdiktu také kazdému vétficimu, ktery o udéleni Zada z jakéhokoli
spravedlivého dtivodu. Nadto podle kan. 1357 smi zpovédnik pfi splné-
ni dodate¢nych podminek udélit rozhfeSeni a prominout in foro interno
sacramentali nevyhlaSeny samocinny trest exkomunikace nebo interdiktu
vinikovi, pokud by pro néj bylo velmi obtizné zlstat bez svatostného
rozhteseni do doby udéleni odpusténi trestu fadnym zptisobem.

29V CIC/1983 je zruseno dfivéjsi rozliSeni na excommunicatus vitandus a excommunicatus
toleratus, obsazené v celé dosavadni kanonistické tradici i v kan. 2258 CIC/1917.

30V CIC/1983 je obsaZen pouze jeden typ interdiktu: individudlni osobni interdikt. Jsou
zruseny ostatni typy interdiktu, obsazené jesté v CIC/1917 v kan. 2269 a 2270, boha-
té znamé z historie. Obnoveni generalniho personalniho interdiktu pfedvidalo i vyse
zminéné schéma nové 6. knihy kodexu z roku 2011 — tedy z diivodu prislusnosti k ur-
Cité skupiné nebo sdruzeni.
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5.1.3 Porovnani dvou typt vyhrazeni h¥ichi

Vyhrazeni hiichti ze své povahy, ratione sui, je jednoznacné zaméteno
na konkrétni hfich, jehoz rozhteseni — a to i v pfipadé jeho opakovaného
spachani a opakované zadosti o rozhfeSeni — je vyhrazeno vyssi autorité,
byt s rozumnymi vyjimkami.

V pfipadé vyhrazeni hichti z divodu napravného trestu, ratione cen-
surae (v CCEO bezesporu vétsi exkomunikace, v CIC/1983 exkomunikace
a interdiktu), dochazi pfedevsim k vyhrazeni samotného rozhfeseni od
jakéhokoli hfichu, ne tedy primarné k vyhrazeni rozhfeseni konkrétni-
ho htichu, a to do doby prominuti trestu. Tento typ vyhrazeni hfichu je
tak méné zaméten na konkrétni hiichy (pfestoze je samotny trest vazan
na spachani presné definovaného trestného ¢inu spojeného se zavaznou
mravni pfiitatelnosti — tedy fakticky s konkrétnim tézkym hiichem),
a ma tak do urcité miry plosny charakter.

Dovoluiji si proto tvrdit, Ze tyto dva typy vyhrazeni jsou viici sobé
pouze analogické, piicemz vyhrazeni ratione sui ma charakter prvotniho
analogatu, oproti tomu vyhrazeni ratione censurae postaveni druhotného
analogatu.”

5.2 Mimo#ddné pravomoci pro zpovédniky v Ceské republice

Je zfejmé, Ze vyhrazeni h¥ichi ratione sui v soucasné legislativé pii-
pada v tivahu jen pro vychodni katoliky, tedy predev$im pro apostolsky
exarchat (Reckokatolickou cirkev). Dle mych znalosti vSak neni v exar-
chatu uplatnéno zadné dalsi vyhrazeni htichii oproti obecné tpravé
v CCEO. Stejné tak tu muze existovat vyhrazeni hiicht ratione censurae,
byt to je velmi vyjimecna zalezitost.

V latinské katolické cirkvi (fimskokatolicka cirkev) dle soucasné le-
gislativy chybi vyhrazeni htichti ratione sui, pfipada tu tedy v tvahu
pouze vyhrazeni h¥ichti ratione censurae. V diecézich Ceské republiky
jsou jiz po desetileti (jesté pred rokem 1989) zpovédnici obdafeni Sirsi
pravomoci v oblasti prominuti nevyhlasenych samocinnych trestt, kte-
rd byla ve vécné nezménéné podobé opakované vyhlaSena; zde uvadim
vyhlaseni z roku 1984 z olomouckych akt kurie:

31 Srov. Luké4$ Novik — Petr Dvorik, Uvod do logiky aristotelské tradice, Praha: Krystal OP,
2011, s. 75-80. 87-89.



106 Damidn Némec

Po zralé ivaze a s ohledem na dosavadni praxi deleguji k rozhfeseni od exkomu-
nikace

® za provinéni proti vife (apostasie, hereze, schisma)

e pro umély potrat

vsechny zpovédniky na poutnich mistech olomoucké arcidiecéze,

dale vSechny zpovédniky na ostatnim tizemi celé arcidiecéze pii splnéni téchto
podminek:

1. kajicnik chece vykonat kazdoro¢ni svatou zpovéd nebo

2. kdyz se zpovida za dobu delsi jednoho roku (tfeba si chce vykonat generalni
zpovéd).

Vzdy je tfeba kajicnikiim pfipomenout, Ze jde o provinéni velmi zavazného razu
a ulozit jim pfiméfené pokani.

Absoluce budiz udélena pred svatostnym rozhfesenim a mozno pouzit latinské
formule: Ex delegatione Ordinarii loci absolvo te a vinculo excommunicationis, in
quam incurristi propter apostasiam — haeresim — schisma nebo: propter procurati-
onem abortus. Nebo ¢esky: ,Z povéfeni mistniho ordinare rozhfesuji té z exkomu-
nikace za provinéni: proti vife — za umély potrat.” Ponévadz nejde o svatost, moz-
no tuto absoluci formulovat i vlastnimi slovy, pokud smysl ziistane zachovany.

Zde je nutno podotknout:

* Je nepresné hovofit o ,,rozhfeseni od exkomunikace”, nebot slovo
rozhieseni se nutné vaze ke hfichu — zde se jedna o prominuti trestu,
jak jasné ukazuje text, ktery ma byt uzit pred svatostnym rozhtese-
nim. Tato chyba je patrné zptisobena tim, Ze se stale vychazi z latin-
ského vyrazu absolutio (vyvazani), ktery ma $irsi obsah, a proto se
mtize vztahovat jak na hfichy, tak na tresty.

» Odkaz na poutni mista je ponékud nejasny. CIC/1983 v kan. 1230
a 1231 podava jak typologii poutnich mist (diecézni, narodni a mezi-
narodni), tak pozadavek jejich jasného ufedniho vyhlaseni za pout-
ni misto. Toto tfedni vyhlaseni dle mého soudu ve vSech diecézich
nebo minimalné ve vétsiné z nich chybi. Nadto je tfeba se ptat, co
se presné rozumi obratem ,na poutnim misté”: je to jenom v poutni
svatyni, nebo i v jeji blizkosti, v exerci¢cnim domé na takovém misté,
anebo dokonce kdekoli ,,za znackou obce” (nemluveé o katastru)? Zde
je evidentné potfebné, aby to bylo vyjasnéno; ze své strany si dovo-
luji navrhnout, aby bylo specifikovano, Ze se musi jednat o udileni
svatosti smifeni se souhlasem duchovniho spravce poutniho mista
(poutni svatyné), alespon rozumné predpokladanym, a to v poutni
svatyni a jejim bezprosttednim okoli.

« Stanoveni podminky zpovédi za dobu delsi jednoho roku naproti
tomu povazuji za velmi rozvazné opatreni, protoze takto vice dovo-
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luje dotknout se samotného kofene hfichu, z néhoz pramenti cirkevni

trest, a takto vice lécit pfi¢iny nez nasledky.

Mimofadné zmocnéni zpovédnikli rozhiesit v roce milosrdenstvi
vechny hfichy vyhrazené ordinfi tedy v #imskokatolické cirkvi v CR
prakticky znamend pouhé rozsifeni fakulty prominout nevyhlasené sa-
mocinné tresty exkomunikace, a to bez omezeni generalné stanovenych
partikularnim pravem — na poutnim misté nebo za dobu alespon jedno-
ho roku.*

Takto upfesnéné vymezeni — spolu s pfipomenutim realizace vSech
relevantnich zptsobi prominuti samocinnych tresti - vypracoval
dr. Libor Botek a bylo publikovano v aktech kurie arcidiecéze olomouc-
ké* a diecéze ostravsko-opavské.

6. AKTUALNI OTAZKY OHLEDNE VYHRAZENI HRICHU

V této kapitole si dovoluji dat prostor svym osobnim tivahdm a pre-
zentovat nékolik svych podnétti, které akcentuji vnitini, moralni stranku
naseho jednani, a to vzhledem ke spolecenské odpovédnosti. Je proto
takika jisté, Ze tento text nenalezne vSeobecny souhlas. Jde mi vSak spise
o naneseni otazek a v lepsim pfipadé o vyvolani diskuse.

Prvni podnét se tykd vyhrazeni trestti z dtivodu napravného trestu
(ratione censurae), tedy fakticky prominuti nevyhldSeného samocinného
trestu exkomunikace. Mezi biskupské rezervaty patii exkomunikace za
trestné ciny proti vife (apostaze, hereze a schisma) — tyto trestné ciny
vSak novelou norem ohledné zavaznéjSich trestnych ¢inti z roku 2010
byly v druhé instanci vyhrazeny Kongregaci pro nauku viry.* Jsem toho

32 Z praktického hlediska je tfeba se obavat toho, Ze po skonéeni roku milosrdenstvi
néktefi zpovédnici setrvacnosti ztistanou v mirng€jsi praxi. De iure by to vSak nezna-
menalo neplatnost rozhfeseni, ale pouhou neplatnost prominuti trestu — i zde vSak
Ize uplatnit zasadu supplet Ecclesia specifikovanou v kan. 144 pro pfipad vSeobecného
omylu (fakticky v prospéch kajicnika), takze by i samotné prominuti trestu navzdory
chybéjici jurisdikci zpovédnika bylo v daném piipadé platné.

33 [Libor BotEk,] ,Zmocnéni pro zpovédniky,” in Acta Curiae Archiepiscopalis Olomucensis,
2016, ¢. 1,s. 1.

34 CongreGaTio PrO Doctrina Fipel, ,Normae de delictis Congregationi pro Doctrina
Fidei reservatis seu Normae de delictis contra fidem necnon de gravioribus delictis
(21. 5. 2010), in Acta Apostolicae Sedis CII (2010): 419-434. Cesky pieklad: ,Normy pro
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minéni, Ze by tedy pro né mél byt v Ceské republice stanoven odpovida-
jici ndroénéjsi postup, a to opét na narodni trovni, tedy ze strany Ceské
biskupské konference.

Druhy podnét je zaméfen na vyhrazeni hiichii pro jejich povahu (ra-
tione sui). V obdobi rekodifikace kodexu kanonického prava byl tento
zpusob vyhrazeni ze zapadni legislativy vypustén. Je to vSak opravdu
dobfe? Osobné se domnivam, Ze stoji za tivahu obnoveni tohoto prasta-
rého pravniho institutu, a to jak z divodu, Ze tento zptisob vyhrazeni je
svou povahou primarni a cilené zaméfeny, tak s ohledem na stéle velmi
opomijeny socialni dopad osobnich hfichii, zvlasté na tak subjektivistic-
ky zaméfeném geografickém Severu. V kazdé zemi (i regionu totiZ jisté
existuji hfichy, které vyvolavaji vyraznou spolecenskou odezvu — a sou-
c¢asti poselstvi a svédectvi cirkve by dle mého soudu méla byt pro takové
hichy pfisnéjsi cirkevni disciplina, zohlednujici tyto jevy. Pokud by se
tak stalo, pribliZilo by se tak zdpadni kanonické pravo vychodnimu, coz
vSak neni ojedinély jev — jesté z doby pontifikatu papeze Benedikta XVI.
pochazi nejen vyse zminény navrh reformy trestniho prava, ale i navrh
reformy manzelského prava, podle néhoz by zapadni legislativa byla
modifikovana smérem k legislativé vychodni, a tak s ni harmonizova-
na.®

Posledni podnét je zaméfen do oblasti, kterou lze obvykle obtizné
zahrnout do pravnich norem: jedna se o skutecnost spolecenskych ne-
boli komunitnich hfichii a chyb. Jsem pfesvédcen, Ze zde musi jasné vy-
stoupit do popredi nase lidska a kfestanska citlivost, je tu tfeba klast
diiraz na komunitni svédectvi jak odpovédnosti (jaké aspekty naseho
jednani se dotykaji naseho okoli, zvlasté téch, k nimz jsme poslani?), tak
kajicnosti (otevienost v pfiznani slabosti a selhani i v hledani zptisobti
napravy).

Je moZzno Fici, Ze tyto moje podnéty jsou v rozporu s diirazem na
milosrdenstvi. Zdraham se vSak chapat milosrdenstvi jednostranné s ak-
centem pouze na (takika) vSeobjimajici shovivavost a jsem pfesvédcen,
ze milosrdenstvi je bytostné spjato s pravdivosti a odpovédnosti, bez niz

2 21. kvétna 2010,” in ACTA Ceské biskupské konference 5 (2010): 124-146; o trestnych
¢inech proti vife pojednava specialné ¢l. 2.

35 Informaci o chystané reformé manzelského prava mi sdélil tistné prof. Leszek Adamo-
wicz z Katolické univerzity Jana Pavla II. v Lublinu, ktery se podilel na piipravé nové-
ho zakonného textu; reforma byla realizovana cestou motu proprio papeze Frantiska
De concordia inter Codices z 31. 5. 2016, promulgovaného dne 15. 9. 2016.
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nelze ucinné dosahnout promény, k niz je milosrdenstvi zacileno - a ta-
kova zména ma byt plodem roku milosrdenstvi. Osobné se domnivam
(mozna pfili§ sméle), Ze mé podnéty jdou timto smérem, a proto si do-
voluji je predlozit.

ZAVER

Prispévek vychazi z mimofadnych zmocnéni zpovédnikd, danych
pro rok milosrdenstvi (2015-2016), a snazi se vyrovnat s prvotnim do-
jmem, Ze zplnomocnéni zpovédnikii k rozhfeseni hfichti vyhrazenych
biskupovi neni vlastné urceno pro latinskou cirkev, protoze podle sou-
¢asné kanonické legislativy v ni neexistuje vyhrazeni rozhfeseni kon-
krétnich hfichti vys$si autorité.

Na zakladé rozboru historického vyvoje kanonické legislativy vy-
hrazeni hfichti na Vychodé i Zapadé€, dovedeného popisem rekodifikace
kanonického prava v 20. stoleti az do soucasnosti, ukazuje jak na dvoji
zpusob vyhrazeni hiichti — z divodu jejich povahy (ratione sui) a z divo-
du napravného trestu (ratione censurae), tak na dtivody pro uplatnéni ¢i
neuplatnéni jednotlivych zptisobti vyhrazeni v zdpadni i vychodni ka-
nonické legislativeé.

Tato analyza umoznuje uvést nalezity vyklad zplnomocnéni zpovéd-
nikti jak ve vychodnich katolickych cirkvich, tak pfedevSim v latinské
katolické cirkvi, a to cilené se zaméfenim na situaci katolické cirkve
v Ceské republice.

V posledni kapitole podava piispévek osobni tvahy a podnéty au-
tora ve véci vyhrazeni hiichti a jeho vyznamu vcetné navrhii na tipravu
soucasné zapadni kanonické legislativy.

Legal Restrictions in the Administration of the Sacrament of Reconciliation
in CCEO and CIC

Keywords: the Catholic Church; Canon Law; Sacrament of Penance; Confession; Absolu-
tion; Extraordinary Faculties; Church Penalties; Jubilee of Mercy

Abstract: The article deals with the historical development and current form of legal re-
strictions for confessors in the administration of the sacrament of penance in the Catholic
Church, and specifically in relation to the indiction of the extraordinary jubilee of mercy
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(2015-2016) by Pope Francis. It summarizes the evolution of the canonical regulation in the
Christian East and West, particularly with regard to (re)codification of canon law in the
20th century, and indicates the original version and Czech translation of fundamental texts
which were only accessible with difficulties and little known. It emphasizes the clarifica-
tion of the distinction reserved for sins because of their nature (ratione sui) and because of
censures (ratione censurae). It analyzes, explains and evaluates upon this basis the extraordi-
nary faculties granted to confessors in the Czech Republic decades ago. The author finally
presents his personal reflections and suggestions for future legislation (de lege ferenda) and
for Christian practice, with an emphasis on the social dimension of personal sins and on
the reactions of the Church to them.
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