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Frantigek Stéch

S konceptem komparativni teologie' se mtiizeme setkat predevsim
v Asii a Spojenych statech Americkych. V minulych dvou dekadach
vSak komparativni teologie vzbudila zajem i mezi teology v Evropé
a Australii.? V prostfedi ceské teologie se doposud jedna o velmi malo
znamy teologicky koncept. Jeho vnimanti je také na prvni pohled rozpo-
ruplné. Zatimco Vaclav Wolf jej povazuje za projev extrémniho teolo-
gického pluralismu,® Pavel HoSek ho vidi jako jeden z projektti teologie
sveétovych naboZzenstvi.* Obsahlejsi pojednani o komparativni teologii
v nasem kontextu vSak doposud chybi. Cilem tohoto textu pak je oteviit
téma komparativni teologie a stimulovat debatu mezi domacimi odbor-
niky. Komparativni teologie se profiluje na hranicich teologie svétovych
nabozenstvi a srovnavaci religionistiky. Domnivam se proto, Ze pfitom-
ny clanek uvitaji zejména ti, ktefi se uvedenymi disciplinami zabyvaji.
Vzhledem k uvedenym skutec¢nostem povazuji za vhodné ukazat danou
problematiku v celé jeji $ifi a neomezit se jen na néktery z jejich aspektii.
Pro tento tcel jsem zvolil nasledujici plan. V prvnim pfibliZzeni vyme-
zim komparativni teologii vii¢i pfibuznym odbornym disciplinam. Poté
se pokusim ve zkratce nastinit jeji dosavadni déjinny vyvoj. Na zavér

1 Ve svém textu pouzivam vyraz ,komparativni teologie”, ackoliv uziti ¢eského prekla-
du ,srovnavaci teologie” by bylo také mozné. Na tivod je také nutné poznamenat, ze
neni-li uvedeno jinak, je autor tohoto ¢lanku i autorem prekladii citaci z cizojazycnych
zdrojti. Véechny biblické citace jsou uvadény podle Ceského ekumenického piekladu.

2 Evropskym kontextem a recepci komparativni teologie se zabyva kniha Francis X.
CLOONEY — John BErTHRONG (ed.), European Perspectives on the New Comparative Theology,
Basel: MDPI, 2014. V Australii se zatim také jednd o marginalni teologickou discipli-
nu, nicméné zajem o ni vzrasta. Diikazem je napf. studie Anita C. Ray — John D’arcy
May —John R. Durucsg, ,, Doing Theology Inter-religiously?,” Australian efournal of The-
ology 20, ¢. 2 (2013): 94-107.

3 Véclav Worr, ,Katolickd teologie tvafi v tvaf vérouénému relativizmu,” Distance: Re-
vue pro kritické mysleni 2011, ¢. 3 (2011): 61-62.

4 Srov. Pavel Ho3ex, Na cesté k dialogu, Praha: Navrat domt, 2005, s. 116. A také Pavel
Hoskk, , Teologie nabozenstvi v posledni dekadeé 20. stoleti a na cesté dneskem,” Theo-
logicki reflexe: Casopis pro teologii 10, & 2 (2004): 145.
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pak zaostfim na to, jak se komparativni teologie rozviji v dile jednoho
z jejich nejvyznamnéjsich predstavitelti soucasnosti, jezuity Francise X.
Clooneyho.? Jde tedy o postup od obecného vymezeni ke konkrétnimu
ptikladu. Pro tento plan jsem se rozhodl i pfesto, Ze jeho hlavnim tiska-
lim je urcita tematicka pretizenost. Bylo by samoziejmé mozné v samo-
statnych clancich pojednat podstatné obsirn€ji o komparativni teologii
jako takové, nebo presnéji (Ci vice kriticky) predstavit dilo Francise X.
Clooneyho. To vsak je prace, ktera na domaci odborniky teprve ceka.
Predkladany text chce naopak tézit ze své komplexnosti, je koncipovan
jako jakasi prolegomena, nebot jeho hlavnim cilem je zazehnout jiskru
zajmu o pozoruhodny teologicky koncept rozvijejici se v mezinarodnich
debatach a perspektivné i v nasem domacim prostiedi.

1. SETKANI S KOMPARATIVNI TEOLOGI{

Jak uz bylo feceno, komparativni teologie ma své misto na pomezi
religionistiky a teologie. Mezi obéma disciplinami panovala, a do jisté
miry stale panuje, urcita neshoda. Teologie casto obvinuje svého mlad-
siho sourozence z povrchnosti pfi studiu naboZenstvi, religionistika pak
svou starsi sestru mnohdy povazuje za ,,ideologicky podnik postradajici
védeckou integritu”.® Podle Svycarského teologa Reinholda Bernhard-
ta predstavuje komparativni teologie novou moznost jejich vzajemné-
ho setkavani. V ramci jasného rozdéleni kompetenci mezi religionisti-
ku a teologii Bernhardt navrhuje, aby mezindbozenska srovnavani byla
provadéna religionistickymi metodami, nebot samotnd komparace
nema byt pfedmétem zajmu teologie. Jejim tikolem je spiSe promyslet
dtivody a motivace, které k nému vedou, ale také hodnotit a interpre-
tovat jeho vysledky. Teologie tedy vytvafi ramec pro srovnavani, ale
metodologicky jej neovliviiuje. Komparativni teologie tak muize byt
povazovana za specificky teologicky pfistup vyuzivajici religionistické

5 Clooney je povazovan za vud¢i osobnost komparativni teologie souc¢asnosti. Srov. Ca-
therine CorniLLE (ed.), The Wiley-Blackwell companion to inter-religious dialogue, Chiches-
ter: John Wiley & Sons, 2013, s. 21. Nebo také Ulrich WINKLER, ,To Dare Subtle Lear-
ning: A Response to Francis Clooney’s Plea for Comparative Theology’s Catholicity,”
Studies in Interreligious Dialogue 24, ¢. 1 (2014): 27.

6 Reinhold BernuarDT, ,Comparative Theology: Between Theology and Religious Stu-
dies,” Religions 3, ¢. 4 (2012): 966.
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metody, ¢i dokonce za samostatnou teologickou metodu aplikovatelnou
v konecném dtisledku na kazdé nabozenstvi” Komparativni teologii
tedy jde o srovnavani, ale zaroven na néj nemtize byt v zadném piipadé
redukovana. Spise se jedna o specifickou hermeneuticko-teologickou re-
flexi, ktera vychazi ze zkusenosti nabozenského pluralismu a zarovern na
ni reaguje. I kdyz se tedy komparativni teologie pohybuje mezi religio-
nistikou a teologii, sama ztstava disciplinou ryze teologickou.

Podle Davida Tracyho mtizeme komparativni teologii vidét obec-
né ve dvou rovinach.® Budto jako nekonfesni srovnavani véroucnych
systémt rtiznych naboZenstvi, nebo jako konfesni, kritickou korela-
ci nabozenskych tradic.” Reprezentantem prvniho pristupu je napfti-
klad anglikansky teolog a filosof Keith Ward."® Jako zastupce druhého
pfistupu miizeme uvést Francise X. Clooneyho. Zatimco Ward rozlisuje
komparativni teologii od konfesni, pro Clooneyho je konfesnost jednou
ze zakladnich charakteristik komparativni teologie. Ward ma za to, Ze
konfesni teologie musi byt pfedevsim interpretaci Boziho zjeveni z per-
spektivy urcité tradice. Naopak komparativni teologie v jeho pojeti pre-
sahuje ramec konfesni teologie a stava se disciplinou ryze , intelektu-
alni”,"" nesvazanou s zadnou konkrétni naboZenskou tradici, nicméné
na roviné obecné (z povahy svého predmétu) stale ztistava disciplinou
teologickou. Komparativni teologie je tedy podle Warda ,,globalni teo-
logii”,'* ktera ma za tikol prezentovat a srovnavat jednotlivé véroucné
koncepty bez toho, aby se stavéla na obranu nékterého z nich. Wardav
koncept komparativni teologie tedy odmita jakoukoliv apologii, nebot
apologetika je vlastni pouze teologii konfesni. Otazkou vsak ztistava, do

7 Srov. tamtéz, s. 971.

8 David Tracy, ,Comparative Theology” in Lindsey Jones (ed.), The Encyclopedia of Reli-
gions, sv. 13, 2. vydani, Detroit (MI): Macmillan Reference USA, 2005, s. 9125-9134.

9 Srov. James L. FrRepericks, , Introduction,” in Francis X. Crooney (ed.), The New Com-
parative Theology: Interreligious Insights from the Next Generation, London: Bloomsbury
T&T Clark, 2010, s. x.

10 Srov. Hendrik RunGeLraTH, ,Confessional and Comparative Theology: Counterparts
or Complements?” in David CueerHAM — Ulrich WiNkLER — Oddbjern Leirvik — Judith
Gruser (ed.), Interreligious Hermeneutics in Pluralistic Europe: Between Text and People,
Amsterdam: Rodopi, 2011, s. 187-202.

11 Keith Warbp, Religion and Revelation: A Theology of Revelation in the World's Religions,
Oxford: Clarendon Press, 1994, s. 40.

12 Keith Warp, ,The Idea of ,God’ in Global Society,” in Norbert HINTERSTEINER (ed.),
Naming and Thinking God in Europe Today: Theology in Global Dialogue, Amsterdam: Ro-
dopi, 2007, s. 377-388.
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jaké miry lze teologii, ktera postrada apologetickou dimenzi, jesté na-
zyvat teologii. Clooneyho pojeti komparativni teologie svou konfesnost
naopak vyznava, a tim zahrnuje i obhajobu kfestanské viry. Spise nez
o apologetiku mu vsak jde o fundamentalné teologické poznani vlastni
nabozenské tradice (i vlastni viry) skrze porozuméni druhému v jeho
autentické jinakosti. Cisté intelektualni rovina kritické korelace obsaht
jednotlivych nabozenstvi, jak to navrhuje Tracy, je v Clooneyho kompa-
rativni teologii doplnéna o reflexi nabozenské praxe, tedy praktikované
(zité), konfesni teologie.” V tomto ohledu by se dalo Fici, Ze v sobé spo-
juje obé dvé Wardovy teologické dimenze. Pojeti komparativni teologie
mohou byt rtizna, avsak vzdy se jedna o pristup teologicky. Jakékoliv
ztotoznovani komparativni teologie se srovnavaci religionistikou se
tedy jevi jako nepfimétené.

Ponékud slozit€jsi je vzdjemné vymezeni komparativni teologie
a teologie svétovych naboZenstvi. Néktefi autofi je uvadéji do tésné
souvislosti (napf. Kenneth Rose, Kristin B. Kiblinger)," jini je zase viici
sobé vymezuji (napt. Francis X. Clooney, James L. Fredericks). Posledné
zminéni autofi maji za to, Ze teologie svétovych nabozenstvi interpre-
tuje vyznam svétovych nabozenstvi pohledem vlastni nabozenské tra-
dice, pricemz ale neni bezpodminecné nutné znat normy, hodnoty ani
koncepty, které obsahuji. Jinymi slovy, v teologii svétovych nabozenstvi
neni obligatorni detailné rozumét obsahtim jednotlivych svétovych na-
bozenstvi. Dokonce ani nemusime chdpat veskera specifika jejich roz-
dilnych zkuSenosti. Naproti tomu komparativni teologie zdtraznuje
nutnost hlubsi znalosti, orientace ¢i pfimo osobni angazovanosti v na-
bozenskych tradicich, které jsou predmétem jejiho srovnavani.”® Je tedy
nasnadé, ze komparativni teologie a teologie svetovych nabozenstvi se
navzajem lisi. Jde jen o to, do jaké miry. Pomérné radikalné chape jejich
vztah napt. James Fredericks, ktery povazuje komparativni teologii za

13 Srov. Francis X. CLooney, Comparative Theology: Deep Learning Across Religious Borders,
Chichester: John Wiley & Sons, 2010, s. 52-53.

14 Srov. Kenneth Rosg, Pluralism: the Future of Religion, New York: Bloomsbury, s. 11. Za
vétsi soudrznost teologie svétovych nabozenstvi a komparativni teologie se zasazuje
také Kristin Beise Kiblinger, nebot ma za to, Ze jedna bez druhé se neobejde. Kristin B.
KIBLINGER, ,Relating Theology of Religions and Comparative Theology,” in Francis X.
CLooNEY (ed.), The New Comparative Theology: Interreligious Insights from the Next Gene-
ration, London: Bloomsbury T&T Clark, 2010, s. 21-42.

15 Crooney, Comparative theology, s. 14.
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,alternativu k teologii svétovych nabozenstvi.”'® Z jeho pohledu totiz
komparativni teologie 1épe odpovida na potiebu reflexe kfestanské viry
v kontextu soucasné postmoderni zkusenosti nabozenského pluralismu,
a to hned ze ¢tyt dtivoda:"”

1. Komparativni teologie se oproti teologii svétovych nabozenstvi
detailné seznamuje s odliSnou nabozenskou tradici predtim, nez vynasi
své srovnavaci soudy.

2. Komparativni teologie zdtraziniuje hermeneuticky pozadavek
vykladani odlisné nabozenské tradice v jeji autenti¢nosti. Pouzijeme-
-li totiz kfestanskou vérouku jako jediny kli¢ pro interpretaci vyznamu
mimokfestanskych nabozenskych textt, existuje nebezpeci jejich pokii-
veni.

3. Z&dna kiestanska teologie svétovych néboZenstvi neodpovida
praktickym potfebam kfestanti nachazejicim se v situaci nabozenského
pluralismu, nebot prilis zdtraznuje vérnost vlastni nabozenské tradici
na ukor kreativity v pfistupu k ostatnim nabozenstvim. Na roviné€ mezi-
nabozenského dialogu to, podle Frederickse, vede k omezeni jeho moz-
nosti.

4. Komparativni teologie 1épe odpovida na kontext postmoderni
zkusSenosti nabozenského pluralismu, nebot odmita teologii svétovych
nabozenstvi jako dominantni diskurz, avSak zaroven nesouhlasi s teze-
mi o vnitfni jednoté vSech nabozenstvi. Komparativni teologie zdtraz-
nuje blizkost vsech nabozenstvi pfi zachovani jejich autentické rtiznosti.

Jak se zda, komparativni teologii tedy nelze chapat jen jako teoretic-
kou reflexi kfestanské viry, jak to navrhoval Keith Ward, ale také jako
praxi zivota z viry v kontextu nabozenského pluralismu. Komparativni
teologie vychazi z presvédceni, ze teologie neni jen akademickou disci-
plinou, ale mtize byt chapéna také jako zptisob zivota.’® Zit teologicky
neznamena jen teologicky myslet (thinking theology), ale také teologicky
cinit (doing theology)® ¢i teologii praktikovat (practicing theology).” V tom-
to ohledu miizeme o komparativni teologii hovofit rovnéz jako o teolo-

16 FrepERICKS, , Introduction,” s. xiv.

17" VSechny ¢tyti dtivody srov. tamtéz, s. xiv—xv.

18 Srov. Carrie DoenrING, The Practice of Pastoral Care: A Postmodern Approach, Louisville
(KY): Westminster John Knox Press, 2015, s. 4.

19" Srov. Stephen B. Bevans, An Introduction to Theology in Global Perspective, Maryknoll
(NY): Orbis Books, 2009, s. 1-5.

20 Srov. Terry VELING, On the Earth as It Is in Heaven, Maryknoll (NY): Orbis Books, 2005,
s. 4-5.
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gické metodé (v roviné teoretické), nebo jako o zptisobu krestanského
zivota (v roviné praktické). Primarni se tak stava otazka, zda a do jaké
miry mtiZeme porozumét obsahtim svétovych nabozenstvi v jejich au-
tenticnosti, a az sekundarné prichazi otazka po jejich soteriologickém
vyznamu z hlediska kfestanské vérouky. Komparativni teologii jde tedy
predné o to, jaci skutecné jsou vérici jinych nabozenstvi a jak prozivaji
svou nabozenskost. Az poté ji zajima, jaky by k nim méli kfestané mit
pomér. Tento princip oznacuje komparativni teologie jako , hermeneu-
tickou otevienost.” Ta je prave tim (napf. podle Marianne Moyaert), co ji
odlisuje od teologie svétovych nabozenstvi.”!

Komparativni teologii nelze tipIné ztotoznit také s mezinabozenskym
dialogem. Nezalezi na tom, na jaké tirovni se mezinabozensky dialog
uskutecnuje. Zda na roviné institucionalni (mezi predstaviteli svétovych
nabozenstvi), odborné (mezi teology a nabozenskymi ucenci), ¢i roviné
bézného zivota (mezi prateli, sousedy atp.). Vzdy v ném je nékdo, kdo
sdili obsahy své viry s nékym, kdo véfijinak. V dialogu vzdy jeden mluvi
a druhy mu nasloucha. Komparativni teologie vSak usiluje o hluboké
porozumeéni nejen vlastni nabozenské tradici, ale i tradici, s kterou se
srovnava. Obrazné feceno, komparativni teologie uvazuje ,jakoby
z obou stran stolu, kdyZz osobné promysli staré i nové pravdy ve vnitf-
nim dialogu.”“? Jinak véfici jsou pro komparativni teologii partnery na
cesté k hledani absolutni pravdy, ktera se zjevuje v lidskych déjinach
napri¢ nabozenskymi tradicemi. Komparativni teologie jako zptisob teo-
logické prace umoznuje nahlédnout vlastni kfestanskou viru i nabozen-
stvi v novém svétle prave skrze detailni (teoretické i praktické) poznani
nabozenské tradice od kfestanstvi odlisné. Podle komparativnich teo-
logti nejde o relativizaci vlastni nabozenskeé identity, ale naopak o jeji
posileni diky hlubsim vhled{im ziskanym skrze proces vzajemného uce-
ni, které presahuje ramec mezinaboZenského dialogu a zahrnuje vzdy
i urcitou konvivenci.

Komparativni teologie se v soucasnosti ukazuje jako specifickd, samo-
statna a dynamicky se rozvijejici disciplina, ktera tizce souvisi s teologii
sveétovych nabozenstvi, avSak Ize ji od ni i odlisit. Komparativni teologii
také nelze zaménit s mezinabozenskym dialogem, ani s religionistikou,
at uz se na nabozenstvi diva pohledem fenomenologickym ¢i kulturné-

21 Srov. Marianne MovAERrT, In Response to the Religious Other: Ricoeur and the Fragility of
Interreligious Encounters, New York: Lexington Books, 2014, s. 162.
22 Crooney, Comparative theology, s. 13.
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-analytickym. Zda se tedy, ze komparativni teologie hleda rovnovahu
predevsim mezi nekonfesni religionistikou a konfesni teologii svéto-
vych nabozenstvi.?® Podle mého soudu se tak pokousi o spojeni dvou
zakladnich rovin pfistupu k nabozenstvi, horizontalni a vertikalni. Na
roviné prvni jde o pomér sveétovych nabozenstvi mezi sebou navzajem,
pfipadné o pomér kiestanstvi k jinym nabozenstvim, a na roviné druhé
o vztah mezi transcendenci a svétem, nebo pfimo o vztah mezi Bohem
a ¢lovékem v Kristu.* Proto se zda, Ze soucasna komparativni teologie
nabizi nosny koncept (teologické) hermeneutiky nabozenského plura-
lismu, ktery zdtiraznuje , partikularitu hledajici svilj univerzalni kon-
text.”? Mozna bychom mohli takeé fici, Ze komparativni teologie upozor-
nuje na univerzalizaci partikularity a partikularizaci univerzality. Tuto
dvojakost nezna jen teorie globalizace, jak ji popsal napt. Roland Robert-
son,* ale hovofi o ni jiz Janovo evangelium ve svém prologu (Jan 1,1; 14).
A pravé tento text nam miuze pfipomenout, Ze existuje i jina , globalni
sila”, nez jsou média, socialni sité ¢i nadnarodni koncerny. Tou silou je
Jezis Kristus, vtélené Slovo, Btih, ktery se stal clovékem. Absolutni moc,
ktera se stala bezmocnym ditétem, absolutni moc bezmocné visici na
kiizi a zaroven absolutni moc, kterd vstava z mrtvych jako Pan déjin.
Hle, clovék (partikularizace univerzality), a hle, Pan (univerzalizace
partikularity)!

2. VZNIK A VYVOJ KOMPARATIVNI TEOLOGIE

Komparativni teologie neni toliko plodem teologického pluralismu
druhé poloviny 20. stoleti, jak bychom se snad mohli domnivat, i kdyz
je pravdou, Ze jeho vlivem se zacala znovu pozoruhodné rozvijet. Jeji
koreny sahaji podstatné hloubéji do historie. Obecné se déjiny kompa-
rativni teologie daji rozdélit na ,prehistorii, pocatky a soucasnost.””
Ve snaze o své zakotveni v nejstarsich déjinach hovoii jeji protagonis-

23 Srov. John Matthew ArvisoN, ,Of Bliss and Love: Methodological ,Play’ in Hindu-
-Christian Comparative Theology,” Journal of Comparative Theology 5, ¢. 1 (2015): 3.

24 Timto zptisobem rozliSuje dvé zdkladni roviny zdjmu o ndboZenstvi naptiklad Vla-
dimir Boublik a v ndvaznosti na néj i Denisa Cervenkova. Srov. Denisa CERVENKOVA,
NaboZenstvi jako teologicky fenomén, Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2013, s. 11.

25 Awrvrison, ,,Of Bliss and Love,” s. 4.

26 Roland Rosertson, Globalization: Social Theory and Global Culture, London: SAGE, 1992.

27 Srov. Ray — D’arcy May — Duructe, ,,Doing Theology Inter-religiously?,” s. 94.
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té o tom, Ze kazda nabozenska komunita pfirozené obsahuje dimenzi
mezinabozenského a komparativniho uceni. Jde jen o to, zda ji ve svém
zivoté podporuje, ¢i potlacuje. V pribéhu déjin tak mtizeme snadno
identifikovat celou fadu pfikladi mezindbozenskych komparaci vzdy
tam, kde to bylo vyzadovano blizkosti nebo prolinanim dvou ¢i vice na-
bozenskych tradic. Srovnavani bylo vzdy zptisobem poznavani. Srovna-
vanim vlastniho pohledu na svét s pohledem nékoho jiného vymezuje-
me a urcujeme vlastni identitu, ucenim se o druhych se u¢ime téz sami
0 sobé. Jedna se o zasadni hermeneutickou vzajemnost, o hermeneutic-
ky inkluzivismus, kdy kazdy interpretuje nabozenskou tradici druhého
pouze za pomoci pojmil a konceptti tradice vlastni. Jde tak napf. o ktes-
tanskou interpretaci muslimt, ¢i muslimskou interpretaci kiestand. Je
vSak nutné poznamenat, ze hermeneuticky inkluzivismus sam o sobé
nezaklada postoj inkluzivismu.?

Vlastni déjiny komparativni teologie jako teologické discipliny se za-
¢inaji odvijet az s Jamesem Gardenem (1645-1726), ktery byl zfejmé prv-
nim, kdo pouzil (alespon v anglickém jazykovém kontextu) termin kom-
parativni teologie.’ V jeho pojeti vSak slo zejména o teologické srovnavani
v ramci projektu smifeni jednotlivych soupefticich frakci protestantismu,
pficemz Garden se zamétuje nikoliv na jejich rozdily, ale podobnosti.*®
Nejde tedy v pravém slova smyslu o komparativni teologii mezinabo-
zenskou, nicméné jeji zakladni principy souzni s tim, co vzdy bylo pro
komparativni teologii tstfedni: tj. rozpoznavani intelektualnich i du-
chovnich moznosti vzajemného dialogu mezi lidmi a snaha o hledani
spolec¢ného, vécéného zakladu navzdory rtiznosti a mnohosti nabozen-
skych pfedstav a systémii. Komparativni teologii jde o srovnavani za
tcelem intelektualniho a duchovniho pokroku, ktery by nebyl omezen
kulturnimi, nabozenskymi ani vérou¢nymi rozdily, ale zaroven aby tato
specifika ztstala zachovana.

28 Srov. Perry Scumint-LEUKEL, , Pluralism: How to Appreciate Religious Diversity Theo-
logically?,” in Paul HEpGEs — Alan Rack (ed.), Christian Approaches to Other Faiths, Lon-
don: SCM Press, 2008, s. 87.

29 Jedna se o dilo Comparative Theology; or, The True and Solid Grounds of Pure and Peaceable
Theology: A Subject Very Necessary, Tho” Hitherto Almost Wholly Neglected, vydané v roce
1700. Srov. Francis X. CLoonEy, ,,Comparative Theology,” in John WEessTER — Kathryn
TANNER — lain TorrANCE (ed.), The Oxford Handbook of Systematic Theology, Oxford: Ox-
ford University Press, 2009, s. 654.

30 Srov. Ray — D’arcy May — Dupuckg, ,Doing Theology Inter-religiously?,” s. 95.
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Po Gardenovi nasledovala cela fada obdobnych pokusti, z nichz
mnohé se jiz zamérovaly na pomeér kiestanstvi k jinym naboZzenstvim,
pfipadné i na vztahy mezi riznymi nabozenskymi tradicemi (napft.
James Freeman Clarke, Friedrich Max Miiller, Cornelius Petrus Tiele,
William Warren a dalsi). Jednalo se vSak o pfistupy, které bychom dnes
radili spiSe do hajemstvi religionistiky nez teologie. Zatimco kfestan-
ska teologie 18. a 19. stoleti povétsinou stale tkvéla v exkluzivistickém
postoji viici jinym svétovym nabozenstvim (napf. Auguste Théodore
Paul de Broglie)® a jeji mezinabozenska srovnavani meéla za tkol uka-
zat nadfazenost kfestanstvi, zajem vyse zminénych autorti byl jiz, zda
se, motivovan snahou o autentické setkani s jinovérci a jejich nabozen-
stvim. Kfestansti teologové a misionafi, ktefi byli upfimné presvédceni
o vylucnosti kiestanstvi, se vSak stale vice zajimali o moudrost ostatnich
sveétovych nabozenstvi, obsahle informovali o jinych kulturach, nabo-
zenskych zvyklostech i tradicich. V diasledku toho se o né zacali zajimat
odbornici i vefejnost podstatné vice nez kdy predtim.*

Komparativni teologie tak, jak se s ni setkavame dnes, se vsak zaca-
la formovat az ve stoleti dvacatém. V té dobé dochazelo k postupnym
proménam misijniho plisobeni kfestanskych cirkvi.*® Vétsi diiraz zacal
byt kladen na sociokulturni kontext a dialog mezi nabozenstvimi.
Teologové a nabozensti myslitelé zacali do svych dél stale castéji
zahrnovat srovnavani jednotlivych nabozenskych tradic. Jako ptiklad
miizeme uvést kiestany Jeana Daniélou, Paula Tillicha, Karla Bartha
¢i Rudolfa Bultmanna, buddhistu Masao Abeho, hinduistu Svami Vi-
vékanandu nebo muslima Seyyeda Hosseina Nasra.** Vsichni si totiz
uveédomovali, Ze poznavani a srovnavani nabozenstvi se stalo potfebnym
nastrojem jejich vzdjemného souziti. V katolickém prostiedi pak néktefi
teologové (napf. Dominique Chenu, Henri de Lubac, Karl Rahner, Vla-
dimir Boublik, Jacques Dupuis a mnoho dalsich) odmitli exkluzivistic-
kou interpretaci véroucného vyroku, Ze ,,mimo cirkev neni spasy” (extra
Ecclesiam nulla salus). Toto presvédceni bylo v katolické cirkvi pfitomné
pfinejmensim jiz od roku 1302, kdy papez Bonifac VIII. vydal svou bulu

31 Srov. Auguste Théodore Paul pe BroGLiE, Problémes et conclusions de I'histoire des religi-
ons, Paris: Putois-Cretté, 1886.

32 Ray - D’arcy May — Durucee, ,Doing Theology Inter-religiously?,” s. 96.

33 Srov. David J. BoscH, Transforming Mission, Maryknoll, NY: Orbis Books, 2011.

34 Srov. Ray — D’arcy May — Duruckg, ,Doing Theology Inter-religiously?,” s. 97.
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Unam sanctam.® V ni vyjadril stanovisko, ze katolicka cirkev je jedinou
instituci zarucujici spasu. Pro zminéné teology cirkev neztraci svou du-
lezitost pro spasu, ale odmitaji myslenku, ze by Btth nemohl spasit po-
dle své vtile i ty, ktefi se z néjakych divodti nachazeji mimo katolickou
cirkev, ale pritom upfimné hledaji Boha a ziji podle dobrych mravnich
zasad.* Hledaji proto inkluzivnéjsi soteriologické koncepty. Znamé jsou
napf. teze o anonymnich krestanech (Karl Rahner) ¢i anonymnich ka-
techumenech (Vladimir Boublik).”” Nizozemsky teolog Edward Schille-
beeckx dokonce navrhuje podstatné rozsirit prostfedi pro Bozi spasné
pusobeni. Nejen cirkev, ale cely svét je podle né€j polem ptisobnosti Bozi-
ho spasného jednani v lidskych déjinach. Pro Schillebeeckxe spasa ,za-
plavuje svét”,* a proto tvrdi, Ze ,mimo svét neni spasy” (extra mundum
nulla salus).¥ Cirkev je spiSe , svatost spasy ve svéte”,** zatimco svatosti
Boha je svét lidi a jeho déjiny (pojimané jako d€jiny spasy).*!

V kazdém pfipadé vyznamnéjsi posun smérem k inkluzivistic-
ké interpretaci vyznamu cirkve pro spasu nastal az s II. vatikanskym
koncilem. V této souvislosti také koncil vybidl k pozitivnimu pfistupu
vidi jinak véricim,*” a dokonce vyzval i k dialogu a spolupraci mezi

35 Srov. Jan-Heiner Tick, ,Extra Ecclesiam nulla salus: Model stupriovité pfislusnosti
k cirkvi a jeho potencial pro dialog,” in Prokop Broz a kol., Cirkev a II. vatikinsky koncil,
(vjerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2015, s. 83-103.

36 Jesté pfed Druhym vatikanskym koncilem mtizeme posun k takovému soteriologické-
mu inkluzivismu nalézt napf. v dopise tehdejsiho Svatého oficia arcibiskupovi boston-
skému (8. srpna 1949), v némz magisterium odsuzuje rigorizmus Leonarda Feeneyho.
Srov. DS 3866-3873.

37 Obséhle se problematice téchto dvou teologickych konceptt vénuje Karel Skalicky ve
svém textu: Karel Skaricky, ,,Boublikova teologie nabozenstvi a jeji spor s Rahnero-
vym ,anonymnim kfestanem’ ve svétle nového vymezeni Nadpfirozena,” in Katefina
Bricrcinova — Karel Skaricky — Franti$ek Stcn — Toma$ Veser (ed.), Teologie v utkini
s pluralitou ndboZenstvi: Prinos Vladimira Boublika v pfistupech a hodnocenich jeho Zikii,
Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatelstvi, 2009, s. 181-264.

38 Rober J. SCHREITER, ,Schillebeeckx and Theology in Twenty-First Century,” in Lieven
Bokeve — Frederiek DEPOORTERE — Stephan van Err (ed.), Edward Schillebeeckx and Con-
temporary Theology, London: T&T Clark, 2010, s. 253.

39 Edward ScHILLEBEECKX, Lidé jako BoZi pfibéh, Brno: CDK, 2008, s. 20-29.

40 Tamtéz, s. 29.

41 Déjiny spasy jsou déjiny obecné, vSezahrnujici, celosvétové ¢i vselidské a pro Schille-
beeckxe nejsou totozné s déjinami zjeveni, nebot v nich , pfichazeji déjiny spasy k ve-
domé a vyslovné zkuSenosti viry. Bez vSeobecnych déjin spasy jsou zvlastni déjiny
zjeveni (...) nemozné.” Tamtéz, s. 28.

42 Ad gentes 11.
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svetovymi nabozenstvimi (per colloquia et collaborationem).* V duchu II.
vatikanského koncilu vznikla téz prvni specializace ve studiu mimokfes-
fanskych naboZenstvi na PapeZské laterdnské univerzité v Rimé (1971)
s nazvem Il fatto religioso nella storia della salvezza (,,Nabozenska sku-
tecnost v déjinach spasy»).* Jednalo se o tehdy unikatni koncepci, na
jejimz ptidorysu se pfihodné setkala formujici se teologie svétovych na-
bozenstvi s velmi vyraznym komparativné teologickym aspektem. Neni
bez vyznamu, Ze jejim zakladatelem byl cesky teolog Vladimir Boublik
a jeho pokracovatelem se pak stal jiny Cech, Karel Skalicky.

Zajem o svétova nabozenstvi, mezinabozensky dialog i spoluprace
mezi véficimi riznych nabozenstvi vsak probihaly na roviné zité viry
jiz davno pred svolanim koncilu. Mnozi katoli¢ti misionafi se dokon-
ce angazovali ve sdileni nabozenské praxe. Jako priklad zde miizeme
uvést zalozeni prvniho katolického asramu nejsvétéjsi Trojice (Saccida-
nanda Ashram) v Indii (Tiruchirappalli, Tamil Nadu) v roce 1950. Jeho
zakladateli byli benediktinsti mnisi Henri le Saux a Jules Monchanin.*
Tento klaster sehral centralni tlohu v $ifeni Hnuti kfestanskych asra-
mi (Christian Ashram Movement) v druhé poloviné 20. stoleti, nebot
pravé z n€j se hnuti sifilo do dalSich oblasti Indie. Dodnes je povazo-
van za ,matefsky klaster” pro vétsinu kfestanskych asramti v Indii,*
kterych je dnes jiz okolo jednoho sta. Vyznamnym Sifitelem myslenky
kiestanskych asrami se pozdéji stal i v Cechach znamy benediktin Bede
Griffiths, ktery se stal pfedstavenym (guru) asramu Saccidananda (né-
kdy téz zvaného Shanttivanam) v roce 1968 a vedl jej az do své smrti
v roce 1993.

43 Nostra aetate 2.

44 O historii této specializace referuje Karel Skalicky ve svém textu: Carlo Skaricky, ,Per
una storia della specializzazione: Il fatto religioso nella storia della salveza,” Lateranum
64, ¢. 2-3 (1998): 463-476.

45 Srov. Bede GrirriTHsS, Siiatek mezi Vijchodem a Zipadem, Brno: Cesta, 1997, s. 24. Nebo
téz Catherine CorniLLE, The guru in Indian Catholicism: Ambiguity or Opportunity of In-
culturation?, Louvain: Peeters, 1991, s. 78-79. Tento katolicky asram vsak nebyl prv-
nim. Nejstars$im kfestanskym asramem v Indii byl Christukula Ashram v Tirupatturu
(Tamil Nadu), ktery jiz v roce 1924 zalozili protestantsti (United Free Church Mission
of Scotland) misionafi Savarirayan Jesudason a Ernest Forrester-Paton. Srov. Zdenék
étipl, ,,Christian Ashrams in India: A Bridge between Two Worlds?,” in Danuta Sta-
sik — Anna Trynkowska (ed.), CEENIS Current Research Series, Warszawa: Dom Wy-
dawniczy Elipsa, 2013, s. 205.

46 Srov. tamtéz, s. 206.
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V téchto (a podobnych) kontextech se zacaly rozvijet rizné odstiny
teologie svétovych nabozenstvi. Postupné se také vyprofilovala jeji tfi
paradigmata, ktera byla az do konce 20. stoleti povazovana za typic-
ké teologické pohledy na pluralitu svétovych nabozenstvi. Jednalo se
o exkluzivismus (nékdy nazyvany téz partikularismus), inkluzivismus
a pluralismus. Nicméné s blizicim se koncem stoleti byla tato paradig-
mata stale Castéji kritizovana a mnozi autofi (napf. Michael Barnes ¢i
Joseph A. Di Noia) navrhuji prekrocit zminéna paradigmata, zachovat,
co je na nich dobré, vyhnout se jejich slabinam a vytvofit novy pohled,
ktery by lépe odpovidal situaci nabozenského pluralismu v 21. stoleti.
V této souvislosti se hovofi o tzv. ,Ctvrtém paradigmatu”, oznacova-
ném jako ,postpluralismus” ¢i ,model akceptace”, jak jej navrhl Paul F.
Knitter.*” Pravé on zahrnul komparativni teologii (jako dialogicky post-
pluralismus) do rubriky svého modelu akceptace v teologii svétovych
nabozenstvi.*® Jak uz ale bylo zminéno, néktefi jeji protagonisté odmitaji
(mezi nimi také Clooney), ze by komparativni teologie byla jen jednou
z variant teologie svétovych nabozenstvi. Dle mého soudu ji vsak Ize in-
terpretovat, koncipovat i praktikovat obojim zptisobem, jako samostat-
nou teologickou disciplinu i jako jednu z forem teologie svétovych nabo-
zenstvi. Déjiny teologie svétovych nabozenstvi jsou totiz do zna¢né miry
téz déjinami komparativni teologie. Komparativni teologie dneska vsak
neni jen vyzvou k akademickému studiu nabozenskych tradic, ale pre-
devsim vyzvou k angazovanému dialogu s véficimi jinych nabozenstvi,
je formou evangelizace dovnitf i vné kiestanské komunity. Kompara-
tivni teologie se neomezuje jen na teorii, ale zdtiraznuje téz praxi zivota
z viry v kontextu plurality nabozenstvi. Samotné teologické srovnavani
je téz povazovano za zptisob praktikované teologie.*

Ackoliv je dnes mozné nalézt centra komparativni teologie po celém
svéte, byla jeji prvni laboratofi bezesporu Indie. Mnohé vyznamné po-
stavy dé&jin komparativni teologie studovaly detailné hinduismus, jeho
svaté texty i nabozenskou praxi, nebo se zasazovaly o hledani spolec-
nych duchovnich cest pro hinduismus a kfestanstvi (napf. Bernard Lu-

47 HoSex, Na cesté k dialogu, s. 105 a 116.

48 Paul F. KN1TTER, Introducing Theologies of Religion, Maryknoll, NY: Orbis Books, 2002,
s. 202-205.

49 Srov. Francis X. CLooNey, Theology after Vedanta: An Experiment in Comparative Theology,
New York, NY: State University of New York Press, 1993, s. 9. A také CrLooney, Compa-
rative theology, s. xii.
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cas, John N. Farquhar, Henri le Saux, Jules Monchanin, Bede Griffiths,
Raimundo Panikkar, Sara Grant a dalsi). Byli to duchovni, intelektualo-
vé a védci, ktefi vérili, ze poznavani hinduismu nam miuze pomoci zno-
vu promyslet vlastni kfestanstvi. K tomuto jejich odkazu se hlasi dnesni
komparativni teologie a povazuje tyto myslitele i jejich dilo za soucast
své historie.” V této tradici pokracuji mnozi vyznamni soucasnici kom-
parativni teologie (napf. Francis X. Clooney, Robert C. Neville, Hugh
Nicholson, John Thatamanil a dalsi). Jejich pristupy ke komparativni te-
ologii se od sebe mnohdy lisi, nicméné vzdy se shoduji na dtlezitosti
duchovni praxe, ktera musi jit ruku v ruce s pfisnou védeckosti. Oba
dva tyto principy v sobé spojuje pravé komparativni teologie Francise
X. Clooneyho.

3. RozvOoj KOMPARATIVNI TEOLOGIE V POJETI
Francise X. CLOONEYHO, S. J.

Francis X. Clooney se narodil v roce 1950 v New Yorku. Po absolvo-
véni stfedni 8koly vstoupil do novicidtu Tovarysstva JeZiSova. Reholni
sliby slozil v roce 1970 a pokracoval v bakalafském studiu na jezuitské
Fordham Univerzity v Bronxu. Po ukonceni studii odesel v roce 1973 ze
Spojenych statt americkych, aby vyucoval etiku, anglicky jazyk a lite-
raturu na chlapecké stfedni skole Sv. Xavera v hlavnim mésté Nepalu,
Kathmandu. Zde se poprvé osobné setkal s hinduismem a buddhismem.

Vsichni hosi ve skole byli budto hinduisté, nebo buddhisté. Zjistil jsem, ze kdyz je
chci vyucovat, musim se nejprve sam od nich ucit. A tak jsem poprvé ve svém Zzivo-
té cetl Bhagavadgitu, Ramajanu a Buddhovy pfibéhy, abych o nich mohl s chlapci
hovofit.”

Toto setkani podstatné ovlivnilo celé jeho dalsi Zivotni i profesni smé-
fovani. Buddhismus a predevsim hinduismus se postupné zacal stavat
integralni soucasti jeho Zivota katolického knéze a jezuity. Po navratu
z Nepalu pokracoval Clooney ve studiu teologie na Weston School of

50 Srov. Crooney, Comparative Theology, s. 38-39.

51 Francis X. CLoONEY, ,I am evangelizing Christians: An Interview with Prof. Francis X.
Clooney, S.].,” Frontline: India’s National Magazine [online], 22, ¢. 19 (2005); http://www.
frontline.in/navigation/?type=static&page=archive [cit. 16. 2. 2016].
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Theology. Kdyz v roce 1978 ziskal magistersky titul, byl vysvécen na
knéze a odesel do Chicaga, kde v roce 1984 ziskal doktorat z jihoasij-
skych kultur a jazykti.* Jako Cerstvy doktor nastoupil na Boston College,
kde vyucoval celych 21 let. Od roku 2005 ptisobi jako profesor kompa-
rativni teologie na Harvardské univerzité a od roku 2010 vede tamni
Centrum pro studium svétovych nabozenstvi.®® Dvoji zivotni fascinace
kiestanskou a hinduistickou nabozenskou zkusenosti a tradici vyustila
do tésného a plodného sepéti teologie a indologie v Clooneyho profesni
draze. Tato skutecnost pfirozené znamena jeho inklinaci ke srovnavani,
které vsak jako nabozensky angazovany kfestan nemtize oddélit od teo-
logie. Teologii vnima nejen jako intelektualni tsili o porozuméni vlastni
vife, ale také jako zptisob Zivota. Navic, podle Clooneyho, ve svété cha-
rakterizovaném nabozenskou rozrtiznénosti k sob€ teologie a srovnava-
ni patfi zcela neodmyslitelné.>

Na ptidorysu jeho zivotniho pfibéhu tak postupné vznika original-
ni koncept komparativni teologie, jehoz hlavnim rysem je autobiogra-
ficnost™ a ochota ucit se od druhych. Prvni pokus definovat svou kon-
cepci komparativni teologie publikoval Clooney v roce 1993. Jedna se
o knihu Theology after Vedanta: An Experiment in Comparative Theology.>
Komparativni teologie je zde predstavena zatim velice skromné, jako
teologicky experiment. Clooney se pokousi o novy styl teologie, ktera
vychazi z peclivého srovnavani nabozenskych texti a jejich komen-
tard. V tomto pfipadé se Clooney vénuje tradici komentarti védskych
textll, tzv. Advaita-védanté. Jeji komentafe (zejména ty Sankarovy) Cte
a srovnava s Teologickou sumou Tomase Akvinského. Komparativni teo-
logie je zde pfedstavena nikoliv jako objektivistické srovnavani odlis-
nych nabozenskych textd, ale jako skutecna teologie. Teologie vychaze-
jici z kiestanské viry,” ktera vsak hleda své porozuméni i za hranicemi

52 Jeho doktorska prace byla o Sest let pozdéji publikovana jako: Francis X. CLOONEY,
Thinking Ritually: Rediscovering the Purva Mimamsa of Jaimini, Vienna: Indological Insti-
tute of the University of Vienna, 1990. V pfipadé této knihy se nejedna o komparativné
teologické dilo, nicméné pravé zde se ukazuje Clooneyho odborny z4jem o kofeny hin-
duistické nabozenské tradice.

53 Bliz&i informace a aktudlni Zivotopis Francise X. Clooneyho je mozZzné nalézt na http://
hds.harvard.edu/people/francis-x-clooney [cit. 9. 2. 2016].

54 Srov. CLooney, Comparative Theology, s. 3.

55 Srov. tamtéz, s. 16-19.

56 Francis X. CLooney, Theology after Vedanta: An Experiment in Comparative Theology, Alba-
ny, NY: State University of New York Press, 1993.

57 Srov. CLooney, Theology after Vedanta, s. 4.
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kiestanstvi. Jak mtize Cetba védskych textti posilit (strengthen) mou
kiestanskou viru? To je otazka, kterou si Clooney klade, pficemz vzdy
zddraznuje svou pravoveérnost (oddanost tradici a magisteriu katolické
cirkve). Komparativni teologie nema sméfovat do nabozenského rela-
tivismu. Jeji praxe mezinabozenského uceni ma mit vzdy na zfeteli, ze
jejim ticelem je obohatit kiestanskou viru (i katolickou vérouku) o nové
vhledy, které mohou byt uzitecné k jejimu vlastnimu rozvoji. Clooney
hovofi zejména o dtilezitosti cteni nejen kiestanskych, ale i hinduistic-
kych nabozenskych textti. Pravé z jejich ¢teni a studia mtize kfestanska
teologie ziskat nové impulzy pro nové promysleni kfestanské viry, pro
novy zpusob své vlastni hermeneutiky mystéria.”*® Nutno dodat, ze jiz
tento prvni Clooneyho experiment vzbudil zna¢ny ohlas. Jak mezi témi,
kdo jej povazovali za nové paradigma v teologii svétovych nabozenstvi,
tak mezi témi, ktefi v ném vidéli novy zptisob ¢i metodu pro svou vlastni
teologickou praci v kontextu nabozenského pluralismu.

Ve svych dalSich pracich Clooney svij teologicky experiment dale
rozviji. Z experimentu se stava teologicky projekt. To je patrné jiz v jeho
nasledujici knize Seeing through Texts: Doing Theology among the Srivaisna-
vas of South India (1996).”° Clooney srovnava tamilsky nabozensky text
Tiruvaymoli (jeho Sri-Vai$navistickou interpretaci) s kfestanskymi texty,
jako je napf. Pisen pisni, Janovo evangelium, Bonaventurovo Putovani
mysli do Boha ¢i ignacianské exercicie, a ukazuje, jak mtize byt takové
srovnavani teologicky uzitecné. Komparativni ¢teni téchto textd totiz
Clooneyho pfivadi k otazce moznosti poznani a zakouseni Boha. Kres-
tanské i hinduistické texty davaji své vlastni odpovédi a Clooney sleduje
nejen jejich podobnosti, ale i rozdily. Zbéhly v cetbé a interpretaci ktes-
tanskych nabozenskych textd, cte basnické texty Tiruvaymoli, interpre-
tuje je a opét se vraci ke cteni textt kiestanskych, aby obohacen o nové
impulzy nachazel v nich nové, mnohdy netusené vyznamy. Clooney
pise:

Bible, Bonaventura, Ignéc: pro kfestana, ktery studoval Sri-Vaignavistickou tradici
jsou tyto texty stale pfitomné a porad ustfedni, avSak neznamenaji totéz, co pred-
tim.%

58 Tuto tezi rozviji Clooney v knize Hindu Wisdom for all God’s Children, Maryknoll, NY:
Orbis Books, 1998.

59 Francis X. CLoONEY, Seeing through Texts: Doing Theology among the Srivaisnavas of South
India, Albany, NY: State University of New York Press, 1996.

60  Tamtéz, s. 304.
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Clooneyho tfeti vyznamnou praci z oboru komparativni teologie je
kniha Hindu God, Christian God: How Reason Helps Break Down the Boun-
daries between Religions.®" V ni ukazuje, Ze vétsina kiestanskych predstav
0 Bohu ma své obdoby také v hinduismu a dialog o nich miize byt pfi-
nosny pro obé strany. Clooney se pokousi prekrocit rozdéleni teologti
podle nabozenstvi a argumentuje, Ze i pfes rtiznou nabozenskou pii-
slusnost ztstavaji profesnimi partnery. Clooney zustava katolickym
teologem, jeho komparativni teologie je stale konfesni, ale zajimaji ho
teologické nazory a koncepce jeho hinduistickych kolegti.®? Stejny di-
raz ma i jeho komparativni , mariologie” s nazvem Divine Mother, Bles-
sed Mother: Hindu Goddesses and the Virgin Mary.®® Hinduistické pojeti bo-
hyni a studium jejich devocionalnich tradic mtize podle Clooneyho za-
sadnim zptisobem obohatit diskuse v kfestanské, zejména feministické
teologii.** Proto se snazi ptiblizit kfestantim vyznam nékterych indic-
kych bohyni skrze srovnavani s Pannou Marii. Neznamena to vsak, Ze
by indické bohyné s Pannou Marii ztotoziioval, spiSe ukazuje, jak mtize
pohled na konkrétni indickou nabozenskou tradici obohatit kiestanské,
katolické porozumeéni Panné Marii a prohloubit tak tctu k ni. Pro bo-
hyné neni v kiestanstvi misto, avsak neznamena to, ze by kfestanstvi
(zejména jeho mariologie) nemohlo tézit ze setkani s kultem bohyni v in-
dickém kontextu.

V roce 2008 pak Clooney vydava hned dvé knihy Beyond Compare:
St. Francis de Sales and Sri Vedanta Desika on Loving Surrender to God®
a The Truth, the Way, the Life: Christian Commentary on the Three Holy
Mantras of the Srivaisnava Hindu.® Prvni z nich ukazuje, jak komparativ-
ni teologie jako forma angazovaného cteni nabozenskych texti naptic
nabozenskymi tradicemi posiluje pravé krestanskou zboznost. Jako
priklad pritom slouzi srovnavani texti svatého Frantiska Saleského
a Sri Védanty Désiky, které hovoii o laskyplném odevzdani se Bohu.

61 Francis X. Crooney, Hindu God, Christian God: How Reason Helps Break Down the Boun-
daries between Religions, New York, NY: Oxford University Press, 2001.

62 Srov. tamtéz, s. 27-28.

63 Francis X. CLooNEY, Divine Mother, Blessed Mother: Hindu Goddesses and the Virgin Mary,
New York, NY: Oxford University Press, 2005, s. 13.

64 Srov. CLooney, Comparative Theology, s. 83.

65 Francis X. CLooNEy, Beyond Compare: St. Francis de Sales and Sri Vedanta Desika on Loving
Surrender to God, Washington, D. C.: Georgetown University Press, 2008.

66 Francis X. CLooNEY, The Truth, the Way, the Life: Christian Commentary on the Three Holy
Mantras of the Srivaisnava Hindu, Leuven: Peeters, 2008.
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Clooneyho tstfedni otazkou je, zda miize Sri Védanta Désika inspirovat
kiestany k tomu, aby jejich laska k Bohu neustale rostla. Druha kniha je
pak pfikladem kfestanského, teologického komentare k nabozenskym
textim hinduistické tradice,” konkrétné tfi manter Sri-Vaidnavistické
hinduistické tradice. Clooney vyklada mantry v jejich vlastnim kontex-
tu, nicméné vzdy zaroven hledd, kde rezonuji s kfestanskou tradici. Ko-
mentai k mantram je pro néj nejen odbornou, teologickou vyzvou, ale
také duchovni praxi.

Na uvedeném vyctu Clooneyho publikaci se ukazuje, jak se z pi-
vodniho teologického experimentu vyvinul konkrétni teologicky pro-
jekt, ktery se skrze své peclivé promysleni zafadil do §irsi vyvojové linie
komparativni teologie a do znacné miry ovlivnil jeji nové, soucasné sme-
rovani.® Tento posun se naplno projevuje v jiz vicekrat citované knize
Comparative Theology: Deep Learning Across Religious Borders, kde Clooney
predstavuje svou vizi komparativni teologie jako samostatné a svébytné
teologické discipliny. Jiz tim tato publikace vybocuje z fady pfedcho-
zich, nebot se nezabyva srovnavanim nabozenskych text, ale samotnou
metodou, déjinami, principy, obsahy a identitou komparativni teolo-
gie —je tvodem do komparativni teologie. V predmluvé Clooney pise:

Cim déle se nachézim v tomto oboru (komparativni teologie), tim vice si uvédo-
muji, Ze vyznam toho, co piSeme, je dan ¢astecné tim, co Ctenar po precteni udé-
la. Budoucnost komparativni teologie zalezi na c¢tenarich, ktefi najdou své vlastni
zpuisoby (...), jak praktikovat teologii — viru, ktera hleda své porozuméni — ve své-
té, kde nase vlastni nabozenstvi je vzdy mezi ostatnimi.*

Neni v moznostech tohoto textu detailné zprostiedkovat vyvoj pojeti
komparativni teologie pozorovatelny v dlouhé sérii publikaci Francise
X. Clooneyho a uvedeny stru¢ny pfehled hlavnich praci nemtize tako-
vou detailni studii nahradit. I pfesto je mozné udélat si pfedstavu o tom,
jak se Clooneyho mysleni postupné propracovalo az k novému a vlivné-
mu pojeti komparativni teologie. Pfedtim, nez se zastavime u nékterych

67  Tamtéz, s. 175.

68  Srov. Ray — D’arcy May — Duruckg, , Doing Theology Inter-religiously?,” s. 98-99.
Clooney sam piSe, Ze si uvédomil az poté, co zacal promyslet svou komparativni teo-
logii, ze ta ma za sebou jiz pres tfi sta let svého vyvoje a Ze jeho teologicky experiment
zaklada projekt nového rozvoje jiz zavedené, jen pozapomenuté teologické discipliny.
Srov. CLooNey, Comparative theology, s. 19.

69 Tamtéz, s. xii.
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hlavnich charakteristik Clooneyho komparativni teologie, je tieba jesté
pro uplnost zminit jeho nejaktualnéjsi publikaci His Hiding Place is Dark-
ness: An Exercise in Hindu-Catholic Theopoetics.” V ni se Clooney vraci ke
stylu svych predchozich textti a vénuje se opét ditkladnému ¢teni a srov-
navani nabozenské poesie (i jejich komentarti) hinduismu (Tiruvaymo-
li) a kfestanstvi (Pisen pisni). Tematicky si vsima dynamické dialektiky
Bozi pritomnosti (zjevnosti) a Bozi skrytosti v obou nabozenskych tradi-
cich. Clooney se vydava na pole imaginace, teopoetiky a teodramatiky,
aby se vratil k teologii,”* ktera by byla schopna zaznamenat poetickou
a dramatickou zkuSenost lasky pritomné i nepfitomné — hledani lasky
zjevné (zjevené) i lasky skryté. Cela kniha je koncipovana jako tfiaktova
divadelni hra s ,mezihrami”, které slouzi jako jakési reflexivni pauzy,
v nichz Clooney necha ¢tenare naslouchat Hansi Urs von Balthasarovi
a americké basnifce, nositelce Pulitzerovy ceny za literaturu, Jorie Gra-
ham. Komparativni teologie je zde predstavena nejen jako srovnavani
textd, ale také jako novy zptisob reflexe dramatického a poetického se-
tkavani nabozenskych tradic.

Jak bychom tedy mohli souhrnné a obecné charakterizovat Clooneyho
komparativni teologii v navaznosti na prehled jeho hlavnich dél? Nase
pozornost se musi zamé¥it zejména na jeho knihu vénovanou avodu do
komparativni teologie jako teologické discipliny (Comparative theology,
2010). V ni také Clooney podava nejvystiznéjsi definici své discipliny:

Komparativni teologie — komparativni a teologicka od zacatku do konce — oznacu-
je skutky viry hledajici porozuméni, které maji kofeny v konkrétni tradici viry, ale
které se odvazuji vyjit z tohoto zdkladu a ucit se od tradic jinych.”

Jako takova ma komparativni teologie existencialni konsekvence
a transformacni potencial. Méni vSak pfedevsim toho, kdo nejen svédci
o vife vlastni, ale zaroven se otevird moznosti naucit se nééemu od
druhych. Clooney piSe:

(...) nejlépe se ucime, kdyz se ucime uvniti detailu, v nepatrnych rozhodnutich
a volbach, které ¢inime tvari v tvar neuveéritelnym moznostem naseho nabozensky

70 Francis X. CLooney, His Hiding Place is Darkness: An Exercise in Hindu-Catholic Theopoe-
tics, Stanford, CA: Stanford University Press, 2014.

71 Srov. tamtéz, s. 105-106.

72 Crooney, Comparative theology, s. 10.
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rozriiznéného svéta. My sami jsme casti tohoto detailu, kterého je tfeba si povsim-
nout.”

Takovy detail podle Clooneyho nepfehlédneme, zaméfime-li se na
¢teni nabozenskych textd. Pravé v nich se miizeme setkat s nejhlubsimi
dimenzemi nabozenské zkusenosti vlastni i odlisné. K tomu je vsak tte-
ba znalost cizich jazykt a jejich logiky, nebot praveé to je kli¢ k otevirani
obsahti novych svétti. Uceni se cizimu jazyku jde ruku v ruce s ucenim se
moudrosti obsazené v jinych kulturach a nabozenskych tradicich.

Za hlavni metodu Clooneyho komparativni teologie mtizeme tedy
oznacit srovnavani textd (textual comparison) vzajemné odlisnych nabo-
zenskych tradic. Pro Clooneyho je komparace pfedevsim trpélivé (pa-
tient reading)™ ¢i pomalé a reflexivni (slow and reflexive reading)” ¢teni na-
bozenskych textti. Takové cteni neni jen peclivou odbornou analyzou,
ale také , teologickou a nutné i duchovni praxi.“”® Je to zptisob teologic-
ké prace vychazejici jak z presvédceni vlastni viry, tak ze zajmu o viru
odlisnou. Clooneyho komparativni teologie pfistupuje k nabozenskym
textdm hinduismu s citlivosti nejen pro jejich ,vyznamy, ale také pro
kontext naboZenské praxe, kterou obsahuji a zaroven i formuji.””” Je
vSak zfejmé, ze kfestan (byt teolog) nemtize ¢ist napt. hinduistické na-
bozenské texty jako hinduista. MtiZe je ale ¢ist jako ktestan. MtiZe se jimi
nechat inspirovat pro vytvareni souhledd (synopsi) mezi tradici vlastni
a tradici studovanou. Clooney pise:

Texty jsou pouze soucasti nabozenstvi, ale pfesto (...) zlistavaji, mezi mnoha dob-
rymi zdroji, tim jedinym a nejlepsim, pro jemné a hluboké poznavani nabozen-
skych tradic.”

Jeho komparativni teologie tedy , vyzaduje ¢tenare, nikoliv konzu-
menty”,” avSak neomezuje se jen na cteni textt, jejich interpretaci a re-
-interpretaci. Jejim diirazem je také autentické setkavani ¢i pfimo konvi-

73 Tamtéz, s. 16.

74 CrooNEey, Theology after Vedanta, s. 153-156 a 163-164.

75 Crooney, Comparative Theology, s. 63.

76 Tamtéz, s. 10-11.

77 Michael BarNes, Interreligious Learning: Dialogue, Spirituality and the Christian Imaginati-
on, Cambridge: Cambridge University Press, 2012, s. 21.

78  Tamtéz, s. 67.

79 CrooNey, Comparative theology, s. 60.
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vence s vericimi jinych naboZenstvi. Clooneyho komparativni teologie je
existencidlnim, celozivotnim projektem (vyuzivajicim rozum, stejné tak
jako intuici), ktery je zaloZen na dynamice viry, poctivém intelektualnim
studiu a intuitivnich vhledech,® které casto vedou nase stezky na samé
hranice poznatelného. Kriticka reflexe nabozenskych textt a praxe odlis-
nych nabozenstvi je navrhovana jako zptsob nového promysleni ktes-
tanské viry.® Clooneyho komparativni teologie usiluje o vyvazenost
mezi postojem nabozenského fundamentalismu a relativismu. Odmita
ptiliSnou spoutanost exkluzivismem, ale zaroven se v zadném pripadé
nevzdava univerzalnich hodnot ani pravdivosti kestanského uceni. Na-
opak vyznava svou krestanskou, nabozenskou (i teologickou) identitu,
ale zaroven vyjadfuje hluboky respekt k identitam odlisnym, které se
snazi poznavat (pfedevsim skrze ¢teni a srovnavani nabozenskych tex-
td) v jejich jedinecnosti. Snad je zde na misté hovorit i o sdilené nabo-
zenské identité, ktera neni synkretismem, ale ma spiSe formu (vzajem-
né se oplodnujici) symbidzy nabozenskych identit. Snad by bylo lépe
ji charakterizovat jako dvoji nabozenskou angazovanost,® ktera vsak
ma vzdy na zfeteli kfestanskou nabozenskou identitu spiSe posilovat
nez relativizovat.® Diky tomu byva Clooneyho komparativni teologie
(v kontextu soucasné severoamerické komparativni teologie) fazena do
tzv. skoly odchodu a navratu (exitus-reditus school), ktera je charakteri-
sticka tim, Ze ,(...) komparativni teolog zac¢ina ve své domaci (tj. na-
bozenské) tradici (...), z niz odchazi, aby vstoupil do svéta tradice jiné,
znovu se vratil domt a vidél novyma oc¢ima.”

Clooney usiluje o prekracovani hranic kfestanstvi (jako nabozenské-
ho systému i jako nabozenské zkusenosti), aby jej mohl obohatit o nové
teologické vhledy ziskané skrze setkani s témi, kdo se nachazeji mimo
né. Zjistuje totiz, ze za nimi neplati ,hic sunt leones” ze starych fim-
skych map, ale ze tam jsou lidé s autentickou nabozenskou zkusenosti.

80  Srov. tamtéz, s. 96.

81 Srov. FREDERICKS, , Introduction,” s. ix.
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Takova zkusenost se mtize lisit od té kiestanské, ale v nékterych aspek-
tech ji mtize byt prekvapivé podobnd. Clooney vnima komparativni te-
ologii jako moznost rozsifit okruh impulzii uzitecnych k vlastnimu roz-
voji teologie jako takové. V souvislosti s tim se domnivam, ze tikolem
komparativni teologie tak, jak ji vinima Clooney, neni misie a evangeli-
zace navenek, ale spise tzv. nova evangelizace smétujici dovnitt kiestan-
stvi a katolické cirkve. Clooneymu jde o to, aby kfestané obratili svou
pozornost k jinym nabozenskym tradicim jako k novym partnertim, od
kterych se mohou naucit mnohé o své vlastni vire. Teolog nezije ve vzdu-
choprazdnu, ale ptisobi v ramci véfici komunity, kde hraje tilohu proro-
ka a vypravéce.® Komparativni teolog pak vypravi nejen pfibéhy vlastni
veéroucné tradice, ale i pfibéhy tradic odlisnych. V tomto smyslu je pak
uvnitf svého spolecenstvi skutecnym prorokem.

Francis X. Clooney je takovym vypravécem pfibéht. Pribéhti, kte-
ré prekracuji zavedené hranice svétovych nabozenstvi. Je ale také pro-
rokem, ktery peclivé studuje jinou nabozenskou tradici a uci se od ni,
aby znovu promyslel své vlastni pozice, svou vlastni viru. Vstupuje do
jiného nabozenstvi skrze branu jeho textti a zase z néj vychazi, noti se do
odlisného a zase se navraci, aby ukazal, jak mtizeme obohatit svij vlastni
duchovni Zivot, svou vlastni naboZenskou komunitu, svou vlastni cirkev
o nové vhledy otevieného srdce a mysli putujicich mezi nabozenskymi
tradicemi. Jsou to vsak ti, ke kterym mluvi, kdo musi pfijmout proro-
ka a slySet jeho volani. Je tedy nasnadé, Ze komparativni teolog nebude
patfit k hlavnimu teologickému proudu pfislusné nabozenské tradice,
nebot je ze své podstaty teologem dvou tvari, teologem dvou svétti, je
,,0sobnosti na okraji”,* osobnosti na hranicich mezi svéty dvou nabo-
zenstvi. Diky tomu na sebe bere Clooneyho komparativni teologie také
podobu jakési , kultivované hybridity, viceCetné nabozenské prislusnosti
dosaZené skrze narocné (komparativni) studium”.¥ V jistém slova smy-
slu je tak Clooneyho komparativni teologie projevem teologického plu-
ralismu (¢i spiSe postpluralismu), rozhodné vsak ne extrémniho, nebot
Clooney si nemysli, Ze by vSechny nabozenské tradice mély stejny za-
klad, ale takeé je nepovaZzuje za absolutné odlisné. Komparativni teologie

85 Srov. Jonathan C. Roacu — Gricel DominGuEz, Expressing Theology: A Guide to Writing
Theology that Readers Want to Read, Eugene, OR: Cascade Books, 2015, s. 30.

86 Croongey, Comparative theology, s. 157-160.

87 Tamtéz, s. 160 (doplnéni v zavorce pochazi od autora ¢lanku).
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v podani Francise X. Clooneyho se spiSe jevi jako komplexni teologie,
jako autenticka vira hledajici porozumeéni (fides quaerens intellectum).®

ZAVER

Je nasnadé, ze pritomné setkani s komparativni teologii ma prede-
vsim informativni charakter a k jeji kritické interpretaci bude zapotiebi
dalsiho zkoumani. I presto vSak jiz lze identifikovat otazky a zakladni
charakteristiky, které mohou slouzit jako vychodisko. Je komparativni
teologie projevem extrémniho teologického pluralismu? Mtzeme ji cha-
rakterizovat jako teologizujici srovnavaci religionistiku? Nebo je jednou
z forem ¢i projektii teologie svétovych ndbozenstvi? Ani jedna z téchto
moznosti nevystihuje zcela jeji pravou podstatu. Pfedné miizeme shr-
nout, Ze hlavnim principem komparativni teologie je zdjem o mimokfes-
tanské nabozenské tradice a snaha se od nich ucit (kolaborativni ucent).
Takové uceni predpoklada ochotu hledat pravdu (semina Verbi) i mimo
hranice vlastniho ndbozenského vyznani. Tato dimenze pak ¢ini kom-
parativni teologii skutecnou teologii — virou hledajici své porozumeéni.
Virou, ktera se neobava jit na své hranice, virou, kterd se vydava do zemi
neznamych a setkava se s tamnimi lidmi, s jejich nabozenstvim i jejich
kulturou, virou, ktera vse zkouma a snazi se drzet dobrého.*” Kompa-
rativni teologie vychazi totiz ze zkuSenosti mnohych kfestanskych mi-
sionart, ktefi odchazeli az na ,kraj svéta” s pfesvédcenim, ze prinaseji
Krista tam, kde jej lidé neznaji. Mnohdy vsak s pfekvapenim zjistili, Ze
Kristus je predesel jako ucedniky do Galileje® a ocekaval je tam, kde by
jej byli predtim nehledali, v cizi zemi, v cizi kultufe, mezi lidmi, ktefi
neslyseli evangelium.” Takové piekvapeni pak vzbuzuje uctu k odlis-
nym kulturdm i jejich naboZenstvi a ticta vzbuzuje z4jem. Komparativni
teologie se strani arogantniho triumfalismu, klerikalismu a juridismu®
a pristupuje k odliSnym nabozenskym systémtm se zajmem, tctou

8  Srov. tamtéz, s. 9.

89 Srov. 1 Sol 5,21.

9%  Srov. Mk 14,28; Mt 26,32; 28,7.

91 Srov. Gerald O’Coruins, Interpreting Jesus, Eugene, OR: Wipf and Stock, 2002, s. 204.

92 Tedy ,trojlistku vzajemné propojenych cirkevnich neduht,” jak je nazyva ¢esky teolog
Karel Skalicky, které byly opakované pranyfovany na II. vatikdnském koncilu. Srov.
Karel Skaricky, ,Druhy vatikansky koncil ptil stoleti po svém zahajeni v perspektivé
revoluci druhého tisicileti,” Teologické texty 24, ¢. 1 (2013): 6.
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a respektem. Jeji predstavitelé jsou vzdy ochotni pfizvat kohokoliv ke
spole¢nému hledani pravdy napfi¢ kulturnimi a nabozenskymi rozdily.
Hlavnimi diirazy komparativni teologie jsou smiflivost namisto kon-
frontacni rétoriky, respekt a otevienost pro vzajemné uceni se jednéch
od druhych. To z ni ¢ini teologicky program, ktery je mozné uskutecnit
jak v ramci konfesni teologické discipliny (napt. Clooney), tak jako je-
den ze zptisobti obecného prosvétleni kiestanské viry. V tom piipadé
by vsak Slo o teologii ve smyslu nikoliv partikularné konfesijnim, ale
o teologii tzv. ,,globalni” nebo ,,svétovou”, jak ji navrhoval napt. Wilfred
C. Smith.” V obou pfipadech lze komparativni teologii chapat jako kres-
tanskou teologii obohacenou ¢i rozsifenou o vhledy pramenici z mezi-
nabozenského setkavani. Jako takova je komparativni teologie jisté pro-
jevem teologického pluralismu. Otazkou vsak ztstava, zda extrémniho
¢i spise legitimniho. To, jak bude komparativni teologie interpretovana,
zalezi pak na konkrétnich osobnostech, ale také na konkrétnim cirkev-
nim prostredi, jehoz jsou soucasti. V kazdém ptipadé je mozné fici, Ze
komparativni teologie usiluje o otevieny dialog s odliSnymi nabozen-
skymi tradicemi, o dialog hledajici pravdu vsude tam, kde by to mohlo
byt mozné. Komparativni teologie vytvari prostor pro setkavani rozlic¢-
nych teologii, nejen uvnitt kiestanstvi, ¢i jeho konkrétni denominace, ale
i mimo tyto hranice.

Comparative Theology and Its Development in the Works of Francis X. Clooney, S. J.
Keywords: Theology; Comparative Theology; Francis Xavier Clooney

Abstract: The present article aims to introduce the concept of comparative theology and de-
fine in a basic manner its concept in relation to related disciplines. Although comparative
theology is not all that well-known a concept in the domestic environment, it is theological
project frequently discussed in international forums. The first part deals with comparative
theology as such and delimits it towards related scientific disciplines. The second part en-
gages with the origin of comparative theology and schematizes its historical development.
In the third concluding part, the concept of comparative theology is introduced using the

9 Srov. Rose Drew, ,Challenging Truths: Reflections on the Theological Dimension of
Comparative Theology,” Religions 3, ¢. 4 (2012): 1050.
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example of the comparative theological work of Francis Xavier Clooney S. J., who is one of

the key authors of its new form.
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