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Pamét na svatého Vedasta
ve franské hagiografické produkci

Martin Senk

Vedast ptisobil v prvni poloviné 6. stoleti jako biskup v Arrasu v severo-
vychodni ¢asti Galie." Arras patfil spolecné s mésty Cambrai a Tournai
k tradi¢nimu jadru Franské fise a podléhal autorité remesského metro-
polity, jimz byl po vétSinu Vedastova episkopatu Remigius z RemeSe
(t 533). Vedast byl soucasnikem prvniho kiestanského merovejského
krale Chlodvika I. (t 511) a jiz nedlouho po své smrti byl uctivan jako
svaty. Paméf na svatého biskupa Vedasta byla s postavou krale Chlod-
vika I.? tizce spojena. NejspiSe pravé diky tomu, ze pfibéh o svatém Ve-
dastovi obsahoval i vypravéni o spolupraci svétce s kralem Chlodvikem,
vstoupil svaty Vedast prostfednictvim dvou hagiografickych spisti do
franské historické paméti. V 7. stoleti mu vénoval uceleny hagiografic-
ky spis Jonas z Bobbia (byt jeho autorstvi bylo nedavno zpochybnéno)
ana pfelomu 8. a 9. stoleti pak tento spis komplexné prepracoval Alkuin
z Yorku.

Predkladanad studie analyzuje zptisoby, jimiz Jonas z Bobbia a Alkuin
z Yorku zprostfedkovavali svym ¢tendftim (¢i posluchactim) pamét na
svatého biskupa Vedasta.? Jonastiv pfistup je pfitom konfrontovanis di-
lem Venantia Fortunata, konkrétné s jeho hagiografii svatého Marcela,
nebot oba autofi stali pfed obdobnou vyzvou: utvareli obraz davno ze-
snulého biskupa, o jehoz zZivoté a plisobeni disponovali jen omezenym

1 Tato studie vychazi z mé diserta¢ni prace obhajené v roce 2025 na Filozofické fakulté
Univerzity Karlovy. Martin SENK, Biskup, svatost a moc: Latinska biskupska hagiografie
a jeji misto ve spolecnosti doby merovejské a karolinské, Praha: [disertacni prace Ustavu
svétovych déjin FF UK], 2025, kde je téz Sifeji pojednano o dobovych biskupskych idea-
lech. Vznik této studie byl podpofen programem ,Fida-Pfister-Stipendium” Centra
medievistickych studii Filosofického tistavu AV CR.

2 Pfesna datace Vedastova episkopatu ani rok Vedastovy smrti nejsou znamy. Zakladni
penzum informaci vystizné shrnuje Lucce PIETRI — Marc HEUMANS (eds.), Prosopographie
chrétienne du Bas-Empire 4: Prosopographie de la Gaule chrétienne (314—-614). Volume 2: I-Z
et fragments, Paris: ACHCByz, 2013, s. 1914-1916; ¢i Martin HEINZELMANN, ,,Gallische
Prosopographie 260-527,” Francia 10 (1982): 710-711.

3 K otédzce okruhu recipientii hagiografickych textt v merovejském a rané karolinském
obdobi viz podrobné SENK, Biskup, svatost a moc, s. 44-55.
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mnozstvim spolehlivych informaci. Toto srovnani umoznuje postihnout
specifika jejich literarnich strategii a odlisné zptisoby konstrukce hagio-
grafické paméti.

Rozbor se pfitom soustfedi na zobrazeni biskupského idealu — tedy
na soubor vlastnosti a vzort chovani, které byly dobovou spolecnosti
u ¢lend ordinis episcoporum povazovany za zadouci. O tom, co do toho-
to souboru patfilo, nas informuji pravé hagiografické spisy — kdyz tyto
prameny reflektuji dobové predstavy svatosti, sdéluji nam mimodék, co
bylo povazovano za ideal, ktery pravé dany svétec svym konanim napl-
noval.*

1. NEJSTARST VEDASTOVA HAGIOGRAFIE, BISKUPSKY IDEAL
A PAMET NA SVATEHO BISKUPA

Identifikace autora Vita sancti Vedasti [BHL 8501-8505] se dlouho jevila
jako bezproblémova. Editor spisu, Bruno Krusch, totiz oznacil za tvtirce
spisu Jonase z Bobbia — autora znamé hagiografie svatého Kolumbana
a hagiografie svatého Jana z Réomé.> Badatelska obec toto Kruschovo
stanovisko az do nedavné doby respektovala. Anne-Marie Helvétius
vSak za pomoci textové i historické analyzy pfisla s tezi, Ze spis nebyl
sepsan Jonasem z Bobbia, a dokonce je znatelné mladsi, nez predpokla-
dalo starsi badani. Spis podle ni vznikl ve franském prostiedi (patrné
v Arrasu) po roce 700, snad mezi lety 740-750 za majordomatu Pipina
II1.¢ Soucasné badani je vSak opatrnéjsi a stale povazuje za pravdépodob-
néjsi moznost, ze spis vznikl jiz v 7. stoleti a jeho autorem opravdu mohl

4 Metodologicky srov. pfipadové studie Drahomir SucHANEK, ,Bischof Thiddag und
das Bischofsideal der Reichskirche am Anfang des 11. Jahrhunderts,” Acta Universitatis
Carolinae: Philosophica et Historica, 2019, ¢. 1, s. 91-97; Martin SEnk, ,Proména ulohy
biskupa a biskupského idealu v dobé stéhovani narodt,” Mediaevalia Historica Bohe-
mica 24, ¢. 2 (2021): 21-35. Ze starsi literatury k tématu promeény biskupského idealu
viz napf. Martin HEINZELMANN, Bischofsherrschaft in Gallien: Zur Kontinuitdit rémischer
Fiihrungsschichten vom 4. bis zum 7. Jahrhundert. Soziale, prosopographische und bildungs-
geschichtliche Aspekte, Ziirich — Miinchen: Artemis Verlag, 1976, passim.

5 Bruno Krusch, ,,Zwei Heiligenleben des Jonas von Susa,* Mitteilungen des Instituts fiir Oster-
reichische Geschichtsforschung 14 (1893): 385-448.

6 Viz Anne-Marie HerveTius, ,,Clercs ou moines? Les origines de Saint-Vaast d’Arras et la
Vita Vedastis attribuée a Jonas,” Revue du Nord 93 (2011): 671-689.
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byt Jonas z Bobbia.” Ackoliv jsou zavéry A.-M. Helvétius hodné dalsiho
ovéfeni a diskuze, na tomto misté lze respektovat soucasny badatelsky
konsensus a za autora spisu oznacit Jonase z Bobbia.

S predpokladanou identifikaci Jonase z Bobbia (+ po roce 659) jako
autora hagiografie biskupa Vedasta vsak otazky ohledné okolnosti vzni-
ku spisu zdaleka nekonci. Jonas se narodil a byl vzdélan v severoitalské
Suse v zavéru 6. stoleti (v té dobé bylo mésto patrné pod franskou kont-
rolou). Nejspise zacatkem roku 616 vstoupil do klastera Bobbio a slouzil
jako osobni asistent opatti Athala (nastupce svatého Kolumbana) a Ber-
tulfa. Zde se seznamil s mistnimi archivy a vzdélani si dale prohloubil
pii svém pobytu v Rimé. Béhem této doby byl tizce zapojeny do spravy
klasternich zalezitosti. Nasledné (snad nékdy na zacatku tficatych let
7. stoleti) se vydal do Franské fiSe a sbiral informace o svatém Kolumba-
novi a jeho nasledovnicich. Na konci tficatych let 7. stoleti se seznamil
s misijnim biskupem Amandem (tedy svatym Amandem z Maastrichtu)
a sepsal Vita sancti Columbani. Na severovychodé Franské fise pak mél
byt néjakou dobu aktivni, ke konci Zivota se zde stal opatem a tvoril dal-
$i spisy (nedavno se objevila teze, podle niz mél byt rovnéz autorem fe-
hole pro jeptisky).? Jelikoz neni jista ani identifikace Jonase z Bobbia jako
autora Vita sancti Vedasti, ani spolehlivé vroceni vzniku spisu, je v tuto
chvili také zcela nemozné urcit misto sepsani. Soucasné badani tak v fe-
Seni téchto otazek odkazuje na hypotézu B. Krusche, podle kterého Jonas
hagiografii svatého Vedasta sepsal béhem svého severofranského poby-
tu okolo roku 640, u pfilezitosti stého vyroci umrti svatého Vedasta.’ Je
vSak zcela evidentni, Ze se jedna pouze o odhad, ktery nelze vérohodné
ovéfit. A o mnoho vice nesvedlo ani nedavné badani — Alexander O'Ha-
ra, ktery oponoval kritice A.-M. Helvétius, nejnovéji prisel s neovéfitel-
nou hypotézou, podle niz Jonas sepsal hagiografii svatého Vedasta na
severu Franskeé fise v padesatych letech 7. stoleti, aby upoutal pozornost

7 Viz Alexander O’Hara — Ian N. Woob (trans.), Jonas of Bobbio: Life of Columbanus, Life
of John of Réomé, and Life of Vedast, Liverpool: Liverpool University Press, 2017, s. 68-78;
Alexander O’HARA, Jonas of Bobbio and the Legacy of Columbanus: Sanctity and Commu-
nity in the Seventh Century, Oxford: Oxford University Press, 2018, s. 30-37; ¢i nejnovéji
Ian N. Woop, ,The Selective Memory of Jonas of Bobbio,” in Creative Selection between
Emending and Forming Medieval Memory, eds. Sebastian Scholz — Gerald Schwedler, Ber-
lin — Boston: De Gruyter, 2022, s. 41-42.

8 Srov. napf. nové O’Hara, Jonas of Bobbio and the Legacy, s. 87-120; O’HarRA — WOOD
(trans.), Jonas of Bobbio, s. 31-37.

9 KRUSCH, ,,Zwei Heiligenleben des Jonas von Susa,” s. 440.



116 Martin Senk

krale Chlodvika I1.° Situaci dale komplikuje skutecnost, Ze v dobé sepsa-
ni Vita sancti Vedasti (at uz to bylo v poloviné 7. stoleti, ¢i v 8. stoleti) bylo
biskupstvi Arras jiz pfeneseno do Cambrai (mésto Arras se znovu stalo
biskupskym sidlem az na konci 11. stoleti)."! Pokud je vsak autorem spi-
su opravdu Jonas z Bobbia, jevi se jako pravdépodobné, ze hagiografii
biskupa Vedasta vytvofil béhem franského pobytu.

Vita sancti Vedasti je spis hojné uzivany historickou obci, nebot refe-
ruje o kitu krale Chlodvika L. Po klasickém prologu totiz Vedastovu
hagiografii otevira pasaz pojednavajici o tom, jak kral Chlodvik tahnul
do valky proti Alemantim, béhem krvavé bitvy se obratil v modlitbé
k Bohu své zeny Klotyldy, kterému slibil tctu, pokud mu daruje vitéz-
stvi.® Vitézny kral Chlodvik chtél dostat svému slibu a pfijmout krest
a jako spolecnika si k tomu pry zvolil zbozného Vedasta. V textu je za-
roven zminéno, ze svaty Vedast zazracné navratil zrak slepci. Chlodvik
se pak v Remesi nechal pokitit biskupem Remigiem a pred navratem do
své vlasti mu Vedasta svéiil."

Jonas pak pokracuje vypravénim o tom, Ze v Remesi svaty Vedast
zazratné doplnil nadobu vinem, stoupal u lidu v tcté a Remigius jej
ustanovil za biskupa mésta Arras. Po svém pfichodu do Arrasu uzdravil
Vedast slepé.’> Mésto, které se pry stale zcela nevzpamatovalo po Atti-
lové plenéni, nalezl Vedast v tak bidném stavu, Ze z néj dokonce musel
vyhnat medvéda.'®

10 O’HARA, Jonas of Bobbio and the Legacy, s. 35.

11 Srov. Lotte KErY, Die Errichtung des Bistums Arras 1093/1094, Sigmaringen: Thorbecke,
1994.

12 K Chlodvikovi I. a jeho kitu srov. z obsdhlé literatury alespori Danuta SHANZER, ,Da-
ting the baptism of Clovis: The bishop of Vienne vs the bishop of Tours,” Early Medieval
Europe 7, ¢. 1 (1998): 29-57; Vaclav DRrSKka, ,La baptéme de Clovis: imitatio imperii?
La stratégie politique des élites ecclésiastiques auloises au tournant de 1’Antiquité et
du Moyen Age,“ Prague Papers on History of International Relations, 2009, ¢. 1, s. 9-27;
Matthias BECHER, Chlodwig I.: Der Aufstieg der Merowinger und das Ende der antiken Welt,
Miinchen: C. H. Beck, 2011, zde zejm. s. 174-203; Johannes FRrIED, Der Schleier der Eri-
nnerung: Grundziige einer historischen Memorik, Miinchen: C. H. Beck, 2012, s. 335-344;
Bruno DumEziL, Le Baptéme de Clovis. 24 décembre 5052, Paris: Gallimard, 2019, passim.

13 | Vita Vedastis episcopi Atrebatensis,” in MGH SS Rer: Germ. 37., ed. Bruno Krusch, Hannover
— Leipzig 1905, s. 310-311. K tomu srov. BECHER, Chlodwig 1., s. 275.

14 Vita Vedastis episcopi Atrebatensis,” s. 311. O Vedastové ti¢asti na Chlodvikové kitu zad-
ny jiny dobovy pramen nereferuje. Autor Vita sancti Vedasti je zaroven prvnim, kdo
explicitné oznacil Remes jako misto Chlodvikova kitu.

15 Tamtéz, s. 312-314.

16 Tamtéz, s. 314.
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Svaty Vedast mél byt rovnéz zvan ke kralovskému dvoru (coz se jevi
jako zfetelna reflexe pozdné merovejského biskupského idealu, nebot
pravé v hagiografiich 7. stoleti jsou merovejsti biskupové zobrazovani
v pritomnosti merovejského dvora).”” Na dvofe mél pry zazracné znicit
sudy s pivem, jimz bylo pozehnano po pohanském zptisobu. Autor spisu
pfitom uvedl, Ze po Chlodvikové smrti vladl Frankéim jeho syn Chlotar
(neni tedy zminéno nic o déleni fise)."®

Svaty Vedast méstu vladnul (!)* zhruba ctyficet let, kdyZ mu Bah
oznamil, Ze se blizi jeho smrt. Biskup se proto se vSemi rozloucil a po-
kojné skonal.*® Spis uzavira obsahly popis Vedastova pohibu a noticka,
ze kdyz pozar zachvatil Vedasttiv byvaly dtim, ztistala uSetfena alespon
jeho loznice.”

Obsah pomérné strucné Vita sancti Vedasti (zejména v porovnani s ob-
sahlou Jonasovou Vita sancti Columbani) je koncentrovan predevsim na
popis kitu franského krale Chlodvika I. a Vedastovy role pfi této slavné
udalosti, na zdliraznéni vazby mezi biskupem Remigiem a svatym Ve-
dastem, na dil¢i vycet Vedastovych zazrakd a na popis jeho pohibu.

Neméné dtilezité je vSak upozornit na prvky, které spis neobsahuje.
Vita sancti Vedasti totiz nepredstavuje zcela béznou Zivotopisnou hagio-
grafii svatého biskupa (ackoliv nese oznaceni Vita), nebot nepojednava
o biskupové ptivodu, vzdélani ani volbé do tifadu. Jonas patrné nedis-
ponoval relevantnimi prameny, které by mu tyto aspekty Vedastova zi-
vota ozfejmily. Zajimavé pfitom je, Ze (na rozdil od mnoha jinych autorti
biskupskych hagiografii merovejského obdobi) tuto mezeru v prame-
nech nezaplnil pomoci prejimanti literarnich vzort z jinych spisti. Ve spi-
su proto neni podrobnéji zminovan ani Vedasttiv episkopat. Autor zmi-
nil zazraky, které biskup vykonal po pfichodu do mésta, a Vedastovu
angazovanost na merovejském dvore (coz odpovida motiviim ostatnich
biskupskych hagiografii 7. stoleti), na sdéleni dalsich podrobnosti ohled-

17 Srov. Martin Senk, ,,Political influence on late Merovingian episcopal hagiographic
production and the episcopal ideal,” Prague Papers on the History of International Rela-
tions, 2022, ¢. 1, s. 81-96.

18 | Vita Vedastis episcopi Atrebatensis,* s. 314-316.

19 Jako spravna varianta se jevi rexit, a nikoliv erexit (jak zvolil pro svou edici B. Krusch).
Viz O’HarA — WooOD (trans.), Jonas of Bobbio, s. 274, pozn. 44.

20 Vita Vedastis episcopi Atrebatensis,* s. 316.

21 Tamtéz, s. 317-319.
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né biskupovy c¢innosti v diecézi ale autor rezignoval. Stejné tak autor
zameérné vynechal vycet posmrtnych zazrakii.?

Svaty Vedast je tedy zobrazen primarné jako ctnostny kfestan a vel-
ky divotvtirce, ktery mél podle autora spisu sehrat dil¢i tilohu v klico-
vém momentu franskych déjin. Jestli bylo hlavnim tcelem spisu oslovit
Chlodvika II., oslavit sté vyroc¢i Vedastova umrti, nebo néco tiplné jiné-
ho, nelze jednoznacné fici.

2. Vira sanctI VEDASTI A VITA sSANCTI MARCELLI

Specifika pristupu, ktery Jonas zvolil k sepsani hagiografie svatého Ve-
dasta, I1ze pak ozfejmit prostfednictvim srovnani Jonasovy Vita sancti
Vedasti s hagiografickou tvorbou Venantia Fortunata. Stejné jako Jonas
z Bobbia i Venantius pfisel do Franskeé fiSe z italského prostiedi. Venan-
tius byl autorem fady hagiografickych spisti a alespon v jednom pripadé
stal pfed znacné podobnym tkolem jako Jonas — mél sepsat hagiografii
svatého Marcela z Parize [BHL 5248], tedy davno zemfelého svatého bis-
kupa, o kterém se jinak nedochovaly prameny.

Ackoliv je Marcelus historickou postavou (z prelomu 4. a 5. stoleti),
vyhradnim referentem o jeho Zivoteé je Vita sancti Marcelli.** Hagiografii
patizského biskupa Marcela sepsal Venantius pro jeho naslednika na pa-
rizském stolci — biskupa Germana z Patize.” Dobu vzniku spisu lze tedy
pomeérné jednoznacné ohranicit rokem Germanova umrti (576).%

Venantius o Marcelovi pise, ze byl prostého ptivodu (mediocris pa-
rentibus), svou vznesenost tudiz neziskal rodem, ale svymi ¢iny. Sku-

22 Vsechny tyto skute¢nosti byly pochopitelné recentnim badédnim detailné aplikovany
na problematiku autorstvi spisu (viz lit. vyse).

23 Vita sancti Marcelli,” in MGH SS Auct. ant. 4.2., ed. Bruno Krusch, Berlin 1885, s. 49-54.
K Venantiové biskupské hagiografické tvorbé viz podrobné Sexx, Biskup, svatost a moc,
s. 146-155.

24 Sam Venantius si v prologu povzdychl nad tim, Ze nejsou takika zadné zpravy o sva-
tém Marcelovi a vzpominky na néj odval cas. , Accedit etiam ad difficultatem ingenii
inpediti res altera, quod de actibus beatissimi Marcelli plurima sunt invisenda, tempo-
rum vetustate subrepta, nec facile memoria recolit quod annositas numerosa frauda-
vit, quoniam quidquid in libris non figitur vento oblivionis aufertur.” Viz ,Vita sancti
Marcelli,” s. 50.

25  Tamtéz, s. 49.

26 K chronologii a datu umrti viz napt. Brian BRENNAN, , The Career of Venantius Fortuna-
tus,” Traditio 41 (1985): 66.
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tecnosti ohledné Marcelova ptivodu ze skromnych pomértt Venantius
diikladné rozvadi a vysvétluje, proc se jedna o ctnost.” Svatopis je pro-
dchnut alegorickou mluvou a symboli¢no je jisté pfitomné i za cetnymi
vypravénimi o Marcelovych zazracich, které tvori vétsinu spisu. Na po-
zadi vypravéni o zazracich Venantius téz zachycuje, jak svaty Marcelus
postupné stoupal v cirkevni hierarchii a jak byl jeho Zivot vlastné ptipra-
vou na episkopat.®

K obdobi, kdy byl svaty Marcelus v tfadu biskupa, se Venantius do-
stava az ke konci spisu, pficemz o jeho uvedeni na pafizsky stolec autor
jen zminil, Ze pro svatého Marcela to bylo spiSe bfimé nez pocta.”” Nej-
znameéjsi ¢ast svatopisu predstavuje jeho samotny zavér, kde Venantius
odkryva pribéh o nevérné zené, v jejimz téle sidlil dabel a nedal ji klidu
ani po smrti. Zena se v hrobé proménila v hadovitou stvtiru, pozdéji
popsanou jako drak (draco), kterou dokazal uklidnit a pfivést k pokani
pouze svaty Marcelus.®

Z hlediska biskupského idealu toho tudiz nelze z Vita sancti Mar-
celli — podobné jako z Vita sancti Vedasti — mnoho vyvodit, nebot popis
Marcelova episkopatu nehral v kompozici spisu vétsi tilohu. Venantius
v tomto spisu pfedevsim umné a alegoricky podal pribéh o Germanové
predchidci, ktery je plny zazraki a kfestanské symboliky. Rozdilny je
vSak pfistup obou autorti k popisu historickych redlii a ke zptsobu, ja-
kym pamét na davno zemtelého biskupa prezentovali svym ctenaram.
Jonas i Venantius disponovali Sirokym repertoarem literarnich prostied-
kti. Venantius se ve Vita sancti Marcelli zaméfil na topické znazornéni
Marcelovy cesty k biskupské hodnosti a nasledné se v literarni vystavbeé
textu pevné drzel bezcasého hromadéni zazrakii (coz je typicky prvek
Venantiova pfistupu i v dalSich hagiografiich svatych biskupti).*

27 Beatissimus igitur Marcellus antestis natus Parisii sed civis paradisi, in terris humilis,
erectus in caelis, mediocris parentibus sed meritis celsus, cui hoc fuit nobilitatis lumen
insigne Christo sine culpa servire, non de generis intumescens superbia sed habens de
moribus ornamenta nec sumens de parentali laude iactantiam sed gratiam possidens
in virtutis exemplis, intra se suos thesauros retinens, deum mundo corde conplectens.
Sed cum Christo pauper iste regnavit, qui in humilitatis conversatione, in caritatis
ubertate, in castitatis lumine, in ieiuniorum pinguedine ita se totum caelesti tradidit
disciplinae, ut ab ipsa infantia maturus ascenderet et positus in corpore quasi nihil de
carne portaret.” ,Vita sancti Marcelli,” s. 50.

28 Tamtéz, s. 51-52.

29 Tamtéz, s. 53.

30 Tamtéz, s. 53-54.

31 Srov. komplexné SENK, Biskup, svatost a moc, s. 146-155.
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Jonas naproti tomu zvolil jiny postup, a ackoliv ani on nemél dosta-
teCny pramenny materidl (ani zpravy ocitych svédkt, které mél v hoj-
ném mnozstvi k dispozici v pripadé Vita sancti Columbani), pokusil se
zivot sepsat v , historiografickém” stylu — tedy zprostfedkovat (patrné
tak, jak to bylo jen mozné) historické redlie, jména i chronologické uida-
je. Diky tomu je dobfe patrné, Ze rezignace na historické realie byla za-
meérnou a védomou volbou Venantia Fortunata a Ze nijak nesouvisela
s italskym ptivodem autora — tedy s tim, Ze by byl ,,cizincem”, ktery by
apriori nemél dostatecné povédomi o ¢inech merovejskych biskupti.

Tyto zavéry umoznuji podstatné zpiesnit a diferencovat dosavadni
hodnoceni vypovédni hodnoty merovejskych hagiografickych texti.
Ukazuji totiz, ze mira ,histori¢nosti” ¢i naopak rezignace na konkrétni
realie nemusi byt primarné disledkem autorské neinformovanosti, kul-
turni distance nebo omezeni pramenné zakladny, nybrz téz vysledkem
védomé literarni a konceptualni volby. Z tohoto hlediska je tfeba mero-
vejské hagiografie ¢ist nikoli jako homogenni celek, ale jako texty, které
rliznymi zptisoby odrazi minulost a nakladaji s historickou paméti v za-
vislosti na autorové zaméru, zanrovém ramci a ocekavané funkci dila.
Takto pojata interpretace mtize pfispét nejen k jemnéjsimu posouzeni
jejich historické hodnoty, ale i k hlubsimu pochopeni mechanismd, ji-
miz merovejsti autoti konstruovali a interpretovali starsi déjiny ve svych
textech.

3. ALKUIN Z YORKU A PREPRACOVANA VERZE
VEDASTOVY HAGIOGRAFIE

Jonasovu hagiografii v zavéru 8. stoleti prepracoval Alkuin z Yorku, an-
glosasky ucenec, jenz byl v roce 781 pozvan ke kralovskému dvoru Kar-
lem Velikym. V okoli Karlova dvora pak ptisobil s dil¢imi prestavkami
do roku 796, kdy se odebral do tstrani a stal se opatem klastera v Tours.
Alkuin po sobé zanechal rozsahlé dilo, sepsané jak v proze, tak ve ver-
$i. V dobé svého ptisobeni na dvore Karla Velikého byl Alkuin jednim
z hlavnich hybatelti reformni ¢innosti, kterou dnes souhrnné oznacuje-
me jako karolinskou renesanci (i correctio). Alkuin stal v pozadi reformy
pisma a vzdélavani, které obétoval mnoho sil, a vytvofril fadu pedago-
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gickych spisti. Pfitom se angazoval i v hlavnich teologickych sporech
své doby.*

Zde je pak dtilezité zminit, Ze Alkuin byl téZ ostrym kritikem né-
kterych aspektti Karlovy vlady — tedy pfedevsim nasilné christianizace
Saska — a obaval se, aby se podobné krvavy scénar neopakoval i v bu-
doucnu, napiiklad béhem pripadné christianizace Avart.*® Z tohoto di-
vodu Alkuin sepsal nékolik kritickych dopisti a zamérné zaclenil ideal
nenasilné misijni ¢innosti také do svych hagiografickych spisti, zejména
tedy do prozaické hagiografie svatého Willibrorda (a jak je nize ukazano,
mozna i do pfepracované verze zivota svatého Vedasta).*

Centrem Vedastova kultu se v pozdné merovejském a karolinském
obdobi stal arrasky klaster, ktery prijal svatého Vedasta jako svého pa-
trona. Klaster byl v dobé Karla Velikého kulturnim centrem a v tomto
ohledu proslul predevsim za opata Radona, ktery do klastera ptisel oko-
lo roku 790 (Rado predtim po dvé dekady vedl kancelar Karla Velikého).
Pravé opat Rado inicioval vznik nové hagiografie svatého Vedasta [BHL
8506-8508], o cemz nas Alkuin z Yorku informuje v prologu spisu. Vznik
spisu lze datovat zhruba mezi roky 790 a 800. Jedna se pritom o typickou
hagiografii karolinské renesance, nebot Alkuin si vytknul za cil ptivod-
ni spis opravit a vylepsit (vitam sancti Vedasti [...] emendare studui), tedy
opravit gramatické a ortografické chyby v rukopisech a literarni stranku
spisu pozvednout pomoci vhodnych rétorickych prvki. Samotny obsah
(mysleno historické vypravéni o svétci a jeho zazracich) vsak Alkuin
meénil jen zfidka — o to dtlezitéjsi pro nas vsak tyto zmény jsou, nebot

32 Srov. napt. Douglas DALES, Alcuin: His Life and Legacy, Cambridge: James Clarke & Co,
2012, passim; Donald A. BULLOUGH, Alcuin: Achievement and Reputation, Leiden: Brill,
2004, passim. Ke karolinskému programu correctio viz jiz Percy E. Scuramy, , Karl der
Grofse. Denkart und Grundauffassungen: Die von ihm bewirkte Correctio (,Renaissan-
ce’),” Historische Zeitschrift 198, ¢. 1 (1964): 339-342; nejnovéji kriticky srov. Carine VAN
RHDN, Leading the Way to Heaven: Pastoral Care and Salvation in the Carolingian Period,
London — New York: Routledge, 2022, s. 25-51.

33 Srov. napf. Steven STOFFERAHN, ,Staying the Royal Sword: Alcuin and the Conversion
Dilemma in Early Medieval Europe,” The Historian: A Journal of History 71 (2009): 461—
480; Ian N. Woob, The Missionary Life: Saints and the evangelisation od Europe, 4001050,
Harlow: Routledge, 2001, s. 80-90.

34 Vita Willibrordi archiepiscopi Traiectensis auctore Alcuino,” in Bruno Krusch
— Wilhelm LEvisoN (eds.), MGH SS Rer. Mer. 7: Passiones vitaeque sanctorum aevi Mero-
vingici. Pars V., Hannover — Leipzig 1920, s. 113-141; Douglas DALEs, Alcuin: Theology
and Thought, Cambridge: James Clarke & Co, 2013, s. 123-129; cesky srov. Martin SENK,
,,Obraz karolinské expanze do Friska v hagiografickych spisech,” Studia Theologica 26,
¢.2(2024): 107-111, DOI: 10.5507/sth.2024.012.
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poskytuji indicie o Alkuinové autorském zameéru. Alkuin tudiz nerozsi-
fil Zivotopisné tidaje o svatém Vedastovi ani o fiktivni prvky a pevneé se
drzel své predlohy.®

Alkuin svtij spis (stejné jako Jonas) otevira kapitolou, ktera spojuje
svatého Vedasta a franského krale Chlodvika I. Uvedl tedy, Ze svaty
Vedast ptisobil v dobé udatného franského krale Chlodvika, ktery vedl
svlj lid pomoci Bozi milosti ke spase. Nasledné Alkuin ve vypraveni
pokracoval lehce odlisné. Kral Chlodvik se pry chystal do valky proti
Alemantm, avSak Alemani kladli tuhy odpor a byli odhodlani ochranit
svou vlast, nebo zhynout pfi jeji obrané.* Nasledné Alkuin navazal na
Jonasav narativ a uvedl, Ze béhem krvavé bitvy se kral obratil v mod-
litbé k Bohu své zeny Klotyldy, kterému slibil tictu, pokud mu daruje
vitézstvi.¥

Motiv hrdinné obrany vlasti nepatfi mezi bézna hagiograficka topoi
a jiz W. Berschin opravnéné upozornil na vyznam Alkuinovy tpravy
této pasaze. Ta totiz neni literarné svazana s vypravénim o svatém Ve-
dastovi a jeji obsahovou interpolaci nelze chapat v zadném ohledu jako
snahu o vyzdviZeni Vedastovy svatosti. Uvodni kapitolu spisu proto Ize
interpretovat pfedevsim jako snahu Alkuina nastavit kritické zrcadlo
své dobé prostfednictvim vypravéni o valce krale Chlodvika a udatné
snaze Alemant branit svou vlast. Alkuin tedy chtél patrné ukazat, ze
obrana vlasti je legitimni a snaha o porobeni lidu nasilim vede ke krve-
proliti (in mutuam corruentes caedem).

Poté jiz Alkuin spis upravil spise stylisticky a kapitoly rozsitoval po-
moci prvki kiestanské katechetické rétoriky. Nejprve uvedl, ze kdyz
byli Alemani porobeni a kral se triumfalné vratil domti, Chlodvik chtél
dostat svému slibu a nechat se pokitit, pficemz za svého spolecnika vy-
bral zbozného Vedasta. Podle Alkuina mél svaty Vedast duchovné pii-

35 Vita Vedastis episcopi Atrebatensis duplex: Vita auctore Alcuino,” in MGH SS Rer. Mer: 3.,
ed. Bruno Krusch, Hannover 1896, s. 414-416. Srov. Walter BERSCHIN, Biographie und
Epochenstil im lateinischen Mittelalter: Band I1I: Karolingische Biographie, 750-920 n. Chr.,
Stuttgart: Anton Hiersemann, 2020, s. 160-168 (ktery upozornil na potfebu nové kritic-
ké edice spisu); DALES, Alcuin: Theology and Thought, s. 129-131.

36, Nam, fortissimo collecta manu, regi circa ripas Reni fluminis obviaverunt, unanimes
bellica virtute patriam defendere vel libera manu pro patria mori; et fortissime utrim-
que decertatum est: hi, ne triumphi gloriam, illi, ne patriae perderent libertatem, in
mutuam corruentes caedem.” ,,Vita Vedastis episcopi Atrebatensis duplex: Vita auctore Al-
cuino,“ s. 416-417.

37 Tamtéz, s. 417.

38 BERSCHIN, Biographie und Epochenstil im lateinischen Mittelalter: Band III, s. 165-166.
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pravit krale ke kitu, ktery pak vykonal svaty Remigius. Oba svati bisku-
pové si byli pry takika rovni ve zboznosti a spolecné pfivedli krale ke
Kristu.* Alkuin zde ptvodni verzi spisu rozsifil o vypravéni, ve kterém
zdtraznil klicovou tlohu Vedastovy kazatelské cinnosti pfi pfiprave
krale na prijeti kitu.* Implicitné je zde tudiz zasazen Alkuintiv misij-
ni idedl - tedy nenasilna priprava k pfijeti viry prostfednictvim kazani
a katecheze.

Alkuin zaclenil do své verze spisu rovnéz exkurz o zazra¢ném uzdra-
veni slepce,*! popis Chlodvikova kitu a neopomnél ani zminit, ze Chlod-
vik svéril svatého Vedasta biskupu Remigiovi.** V nasledujicich ¢astech
nasledoval Alkuin Jonastv vzor pomérné vérné — obsahové zmeény ve
vypraveni jsou spiSe drobné, napiiklad svétec z mésta nemél vyhnat
medvéda, ale divou zvéf. Systematictejsi iprava piibéhu je patrna z pa-
saze o hostin€ na dvofte krale Chlotara, kde Alkuin vylepsil zptsob zob-
razeni franskych velmozt.*

Zmeény, které Alkuin ve svém pfepracovani Vedastovy hagiogra-
fie ucinil, mély nastavovat recipientiim doby Karla Velikého zrcadlo,
v némz byl vztah mezi svatym biskupem a franskym kralem upraven do
takové podoby, aby odpovidal Alkuinovu smysleni a aby spis kriticky
reflektoval aktualni politickou situaci ve Franskeé fisi. Historickd pamét
na svatého Vedasta tak Alkuinovi poslouzila jako exemplum svého dru-
hu.*

ZAVER

Predkladana studie sledovala, jakym zptisobem byla v rané stiedove-
ké franské hagiografii konstruovana a dale reinterpretovana pamét na
svatého Vedasta, a to v kontextu rozdilnych autorskych zameért, lite-
rarnich strategii i proménujicich se politickych a ideovych ramcti. Jo-
nasova Vita sancti Vedasti se ukazala jako text, ktery se védomeé vyhyba
standardnimu biografickému modelu biskupské hagiografie. Autor v ni

39 Vita Vedastis episcopi Atrebatensis duplex: Vita auctore Alcuino,* s. 417-418.
40 K tomu srov. jiz Woob, The Missionary Life, s. 83.

41 Vita Vedastis episcopi Atrebatensis duplex: Vita auctore Alcuino, s. 418.

42 Tamtéz, s. 419.

43 Tamtéz, s. 419-425.

4 Podobného minéni byl jiZz DALEs, Alcuin: Theology and Thought, s. 131.
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neobjasiiuje Vedasttiv ptivod, vzdélani ani ptisobeni v diecézi, a misto
toho soustfedi pozornost na klicovy moment franskych déjin — na kiest
krale Chlodvika I. a na Vedastovu tidajnou roli v klicovém momentu
franskych déjin. Tato studie inovativné ukazala, Ze absence tradi¢nich
¢asti narace o svatém biskupovi neni disledkem neznalosti literarnich
vzord, ale védomym rozhodnutim autora, ktery se zdrzel dopliiovani
pramennych mezer konven¢nimi narativnimi schématy. Vysledkem je
hagiografie, jez nepfedklada uceleny obraz biskupského idealu, nybrz
predstavuje Vedasta pifedevsim jako ctnostného kiestana a divotviirce,
jehoz vyznam je ukotven v jediné, avSak symbolicky zasadni historické
epizodé. Srovnani JondSova ptistupu s Vita sancti Marcelli Venantia For-
tunata zaroven umoznilo nové pfesnéji vymezit rozdilné strategie prace
s paméti na ddvno zesnulé biskupy. Zatimco Venantius voli nadcasovy,
silné alegoricky a topicky zptlisob vypravéni, v némz se historické rea-
lie rozpoustéji v fetézeni zazraki a symbolickych motivi, Jonas se — na-
vzdory omezenému pramennému materidlu — pokousi o narativ, jenz se
priblizuje historiografickému stylu. Rozdil mezi obéma texty tak nespo-
¢iva v autorové kulturnim ¢i geografickém ptivodu, ale v rozdilném po-
jetl vztahu mezi literarni formou a historickou paméti. K oziveni paméti
na svatého Vedasta doslo v karolinské dobé, kdy Jonasovu hagiografii
prepracoval Alkuin z Yorku. Tato verze jiz neusiluje pouze o uchovani
tradovaného obrazu svétce, ale cilené jej aktualizuje pro prostiedi dvora
Karla Velikého. Vztah mezi svatym biskupem a franskym kralem je zde
modelovan tak, aby odpovidal karolinskému pojeti spoluprace mezi du-
chovni a svétskou moci a aby slouzil jako exemplum odrazejici soucasnou
politickou situaci.

Hagiografie svatého Vedasta v tomto ohledu proto predstavuji i vy-
mluvny priklad toho, jak se v raném stfedovéku utvarela, proménovala
a instrumentalizovala pamét na svaté biskupy. Pamét na svatého Vedas-
ta tudiz nevypovida pouze o samotné historické postavé, ale predevsim
o zpusobech, jimiz rané stfedoveka spolecnost reflektovala vlastni dé-
jiny, autoritu biskupa a vztah mezi svatosti a moci. Zavéry této studie
v tomto ohledu dokladaji, Ze merovejskou hagiografickou produkci je
tteba chapat jako soubor rozli¢nych vysledkii védomych autorskych
strategii, nikoli jako mechanické odrazy (ne)dostatku informaci. Tato
studie tak kazuistickym zptisobem piispiva k pfesnéjsimu hodnoceni
vypovédni hodnoty hagiografickych pramenti i k hlubsimu porozuméni
tomu, jak rané stiedovéci autofi zrcadlili a utvareli obraz starsich déjin.
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The Memory of Saint Vedast in Frankish Hagiographical Production

Keywords: Cult of Saints; Hagiography; St Vedast; Frankish Empire; Jonas of Bobbio; Alcuin
of York

Abstract: St Vedast served as a bishop in the Frankish realm during the reign of the first
Christian Merovingian king, Clovis I. Through two hagiographical writings, Vedast en-
tered Frankish historical memory, in all probability because these narratives included
accounts of the saint’s cooperation with King Clovis. In the seventh century, a coherent
hagiographical writing devoted to Vedast was composed by Jonas of Bobbio, although his
authorship has recently been questioned. This text was comprehensively revised by Alcuin
of York at the end of the eighth century. This study first examines how Jonas of Bobbio con-
structed the memory of St Vedast and how his hagiography reflected the episcopal ideal
of his time. Jonas’s approach is consequently compared with the hagiographical writings
of Venantius Fortunatus, specifically the Vita sancti Marcelli, which makes it possible to
identify different strategies for shaping the memory of long-deceased bishops and differ-
ent concepts of the relationship between literary form and historical reality. The final part
of the study focuses on Alcuin’s Carolingian redaction of Vedast’s hagiography, in which
the memory of the holy bishop is updated and used as an exemplum reflecting contempo-
rary ideas about the relationship between spiritual and secular power. Thus, the study
demonstrates that the hagiographical writings of St Vedast represent a dynamic tool for the
formation and reinterpretation of historical memory in the early medieval Frankish world.
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