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Soucasné trendy a perspektivy v interpretaci
a recepci Druhého vatikanského koncilu
(1962-1965)*

Josef Mikulasek

Témér Sedesat let od uzavieni Druhého vatikanského koncilu
(1962-1965) je teologicka interpretace a recepce tohoto koncilu stale zivé
diskutovanym tématem. Interpretace 21. ekumenického koncilu katolic-
ké cirkve z fad teologti a cirkevnich historikii se snazi nalézt adekvatni
hermeneutické principy k porozuméni koncilni udalosti nejen jako his-
torického faktu, ale zejména jako udalosti, kterou je tfeba realizovat v Zi-
voté katolické cirkve. Dosavadnich 60 let od uzavieni koncilu (8. prosin-
ce 1965) je mozné bez nadmérného pesimismu nahliZet jako boj o vyznam
koncilu v zivoté katolické cirkve.!

Zatimco tématu interpretace tohoto koncilu (jim publikovanych do-
kumentti,? historiografie koncilni udalosti samotné,* koncilniho ,,stylu”*

Tento text vznikl za podpory vnitiniho grantu Univerzity Palackého v Olomouci IGA _
CMTF_2024_003 (Ceska katolické teologie v kontextu socialné-kulturnich promén spo-
le¢nosti).

1 Viz dnes jiz klasické dilo k chronologii diskuzi o koncilni interpretaci: Massimo Fac-
crowt, Vatican II: The Battle for Meaning, Mahwah: Paulist Press, 2012.

2 Vycet literatury by zde byl neiimérné dlouhy. Odkazuji proto jen na prvni systematic-
ky komenta¥ z pokoncilni doby: Lexikon fiir Theologie und Kirche. Das Zweite Vatikanis-
che Konzil: Konstitutionen, Dekrete und Erklirungen, 3 sv., Freiburg: Herder, 1966-1968;
a dale také na nejnovéjsi ucelené komenare: Peter HUNERMANN — Bernd Jochen Hir-
BERATH (ed.), Herders Theologischer Kommentar zum Zweiten Vatikanischen Konzil, 5 sv.,
Freiburg: Herder, 20042006 a Serena Noceti — Roberto RepoLe (ed.), Commentario ai
documenti del Vaticano II, 9. sv., Bologna: EDB, 2014-2022. Odkazuji také na velmi dobfte
zasobeny internetovy bibliograficky rozcestnik pro badatele: Concilio Vaticano II. Recur-
sos para investigadores, https://www.vaticano2.com [cit. 25. 8. 2024].

3 Zde zejména monumentalni dilo Giuseppe ALBERIGO (ed.), Storia del concilio Vaticano II.,
5sv., Bologna: Il Mulino, 1995-2001 (s preklady do angl., franc., ném., $pan., port. a rus.
jazyka); dale také Otto H. Pescu, Das Zweite Vatikanisch Konzil (1962-1965): Vorgeschich-
te — Verlauf — Ergebnisse — Nahgeschichte, Wiirzburg: Echterverlag, 1994 (¢esky pfeklad:
Druhy vatikdnsky koncil 1962-1965: Pfiprava — priibéh — odkaz, Praha: VysSehrad, 2014?).

4 Viz napt. Ormond Rusw, Still Interpreting Vatican II. Some Hermeneutical Principles, Mah-

wah: Paulist Press, 2004 a Gilles Routnier, Vatican II. Herméneutique et réception, Mon-

tréal: Fides, 2006; dale také John W. O’'MatLey, What Happened at Vatican 11, Cambridge:
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a jeho recepce’) bylo a nadale bude vénovano nespocetné mnozstvi pub-
likaci z fad excelentnich svétovych komentatort,® v poslednich 12 letech
se otevira nova vilna diskuze o adekvatni recepci koncilu s nastupem
Jorge Maria Bergoglia, papeze Frantiska, do ufadu fimského biskupa
(19. biezna 2013). FrantiSek hovofi o Druhém vatikanském koncilu jako
o zasadni ,relektufe evangelia v perspektivé soucasné kultury”, kte-
ra ,prinesla nezvratny posun v obnové [cirkve, pozn. aut.] vychazejic
z evangelia”.” FrantisSek je jisté zdrzenlivéjsi co do Cetnosti explicitnich
citaci a odkazti na Druhy vatikansky koncil v porovnani s predchozimi
pokoncilnimi pontifiky, na druhou stranu Ize pravé o ném hovofit jako
o papezi-realizatoru koncilu. Od pocatku svého pontifikatu Frantisek
aktualizuje odkaz Druhého vatikanského koncilu: At jiz dtiraznym popi-
sem cirkve jako ,svaty lid vérny Bohu”,® kracejici dé€jinami a ozivujici or-
todoxii viry prostfednictvim nadpfirozeného smyslu vsech véricich pro

Belknap Press, 2008; Christoph TuEOBALD, La réception du concile Vatican I1. Sv. 1: Accéder
a la source, Paris: Cerf, 2009 a Sv. 2: L’Eglise dans I'historie et la société, Paris: Cerf, 2023;
Joseph Famerie (ed.), Vatican I comme style: L’Herméneutique théologique du concile, Pa-
ris: Cerf, 2012.

5 Viz napt. René LatoureLLe (ed.), Vaticano II: Bilancio e prospettive venticinque anni dopo
(1962-1987), Assisi: Cittadella, 1988; Gilles RouTHIER, La réception d'un concile, Paris:
Cerf, 1993; Ormond Rusn, The Reception of Doctrine: An Appropriation of Hans Robert
Jauss” Reception Aesthetics and Literary Hermeneutics, Roma: Editrice Pontificia Univer-
sita Gregoriana, 1997; Richard R. GaiLLarpETZ, An Unfinished Council: Vatican 11, Pope
Francis, and the Renewal of Catholicism, Collegeville: Liturgical Press, 2015; Massimo
Facarorl, A Council for the Global Church. Receiving Vatican II in History, Minneapolis:
Fortress Press, 2015.

6 Vr.2019 byl zahdjen projekt sméfujici ke vzniku mezindrodniho komentafe dokumen-
ti Druhého vatikanského koncilu, jenz nese nazev Vatican II: Legacy and Mandate. Pro-
jekt, vedeny skupinou némeckych teologti, pocita se zapojenim teologti a historikii ze
vSech kontinenti a tento interkulturni pfistup je jednou z klicovych inovaci projektu.
Pro vice informaci viz Margit EcknoLr, , Eine interkontinentale Kommentierung des
Zweiten Vatikanischen Konzils: Hermeneutische Fragen und Religionswissenschaft,”
Zeitschrift fiir Missionwissenschaft und Religionswissenschaft 104, ¢. 1-2 (2020): 68-83 a ofi-
cidlni web projektu: https://vatican2legacy.com [cit. 10. 8. 2024].

7 FraNTISEK, Dopis Velkému kancléri Papezské katolické univerzity Argentina u p¥ilezitosti sté-
ho vyroci teologické fakulty (3. bfezna 2015), https://www.vatican.va/content/francesco/it/
letters/2015/documents/papa-francesco_20150303_lettera-universita-cattolica-argen
tina.html [cit. 10. 8. 2024].

8 Poprvé tento teologicky popis cirkve recipujici ekleziologii koncilni konstituce Lumen
gentium zminil papez FrantiSek v rozhovoru s $éfredaktorem jezuitského periodika
Civilta cattolica. Viz Antonio SPApaRo, , Intervista a papa Francesco,” La Civilta Cattolica
3918 (2013): 459.
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viru (sensus fidei fidelium),’ ozivenim katolicity cirkve jako spolecenstvi
mistnich cirkvi Zijicich v rozdilnych geografickych, a tim padem i social-
nich, kontextech,' explicitnim odvolanim se na svolavatele koncilu, Jana
XXIII., v tikolu cirkve uzivat ,1ék milosrdenstvi”,'! nebo dtirazem na mi-
sijni proménu cirkve, tvofenou ucedniky-misionafi JeziSe Krista,'? a — v
poslednich letech — zejména povolanim celé cirkve do synodalniho puto-
vani cirkve vrcholici v Synodé o synodalité (2021-2024)."

Obnoveni zajmu o klicova témata koncilu soucasnym fimskym bis-
kupem vede nejednoho komentatora k vyzdvizeni ,svézi recepce” kon-

9 Ve vsech pokiténych, od prvniho do posledniho, ptisobi posvécujici moc Ducha, jenz
podnécuje k evangelizaci. (...) Je soucasti Boziho tajemstvi lasky k lidstvu, ze Bith ob-
dafuje celek véficich jistym instinktem viry — sensus fidei, ktery mu pomaha rozpoznavat
to, co skutecné piichdzi od Boha.” A proto: ,Pfitomnost Ducha udéluje kiestantim ja-
kysi pfirozeny smysl pro bozské skutecnosti a moudrost, kterd jim umoznuje intuitiv-
né jim porozumét.” FRANTISEK, Apostolskd konstituce o hldsdni evangelia v soucasném svété
Evangelii gaudium (24. listopadu 2013), Praha: Paulinky, 2014, ¢l. 119. (Déle zkraceno na
EG.)

10 Bozi lid se vtéluje do ndrodu Zemé, z nichZ kazdy ma svou vlastni kulturu. Pojem
kultura je cennym nastrojem k pochopeni rozmanitych projevii kiestanského zivota
v Bozim lidu. (...) Lidska bytost je vzdy kulturné situovana: ,pfirozenost a kultura
velmi tésné souvisi.’ Milost pfedpoklada kulturu a dar BoZzi se vtéluje do kultury toho,
kdo ho prijima.” EG, ¢l. 115.

11 FrantiSek zahjil jubilejni Rok milosrdenstvi dne 8. prosince 2015, tedy v den 50. vy-
roc¢i ukonceni koncilu, aby pokracoval v mediciné milosrdenstvi, kterou predvida Jan
XXIIL. na pocatku koncilu jako metodu priblizeni se cirkve potfebam svéta: ,Nyni (...)
Kristova nevésta misto tvrdosti upfednostiiuje lék milosrdenstvi.” Jan XXIIL., Proslov
u prilezitosti slavnostniho zahdjeni koncilu (11. ¥ijna 1962), in 1. vatikdnsky koncil ocima Jana
XXIII. a Pavla VI, ed. Ctirad V. Pospisil, Kostelni Vydfi: Karmelitanské nakladatel-
stvi, 2013, s. 62. Také v homilii v priibéhu liturgie otevirajici koncilni shromazdéni Jan
XXIIL hovofil o nutnosti ,,nezanedbat ducha vychazejiciho z koncilu, ducha Samarita-
na”.

12 Viz EG, kap. 1: ,Misijni proména cirkve.” Dale také viz EG, ¢l. 120: ,Kazdy pokitény
bez ohledu na svoji funkci v cirkvi ¢i stupen vzdélani své viry je aktivnim subjektem
evangelizace, a bylo by nendlezité uvazovat o takovém pojeti evangelizace, kterou by
uskutecniovali kvalifikovani aktéfi, pficemz zbytek véficiho lidu by byl pouze receptiv-
ni slozkou jejich ptlisobeni. (...) Kazdy kfestan je misionafem, nakolik se setkal s Bozi
laskou v Jezisi Kristu.”

13 Srov. GENERALN{ SEKRETARIAT SYNODY, Pfipravny dokument XVI. #idného generdlniho
shromadzdeéni biskupské synody ,Za cirkev synoddlni: spolecenstvi, spoluticast, poslani’ (7. zari
2021), https://cbk.cirkev.cz/public/media/files/19/source/orig/18647_cbkdcs_pripravny-
dokument-xvi-radneho-generalniho-shromazdeni-biskupske-synody-za-cirkev-sy
nodalni-7-zari-2021.pdf [cit. 24. 8. 2024]. Cesky pieklad zavéreéné zpravy druhého za-
sedani Synody o synodalité neni ve chvili odevdani tohoto textu prozatim k dispozici.
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cilu v mysleni a jednani papeze Frantiska." Na pozadi téchto udalosti od
roku 2013 lze zpétné posuzovat a hodnotit predchozi dekady z hlediska
recepce ci nerecepce koncilu s jeho dasledky pro rozmanitou interpreta-
ci koncilu v katolické cirkvi a rozmanity narativ, ktery koncilni udalost
ziskala v poslednich desetiletich.'

Jelikoz literatury zaméfujici se na zmapovani chronologie teologic-
ké interpretace a recepce koncilu od doby jeho uzavieni v prosinci 1965
existuje jiz velké mnozstvi,'® zaméefim se v této prehledové studii zejmé-
na na predstaveni a zhodnoceni nejvyznamneéjsich pfispévkt z posled-
nich dvaceti let této debaty. U¢inim tak ve tfech krocich: 1) po otevieni
diskuze vyvolané projevem Benedikta XVI. k Rimské kurii v prosinci
2005 s jeho popisem , hermeneutiky kontinuity” a ,hermeneutiky refor-
my” predstavim 2) nové metodologické pfistupy koncilni hermeneutiky
vyvolané také timto papezskym projevem, 3) nasledné se zaméefim na
teologickou diskuzi v otazce recepce Druhého vatikanského koncilu jak
ji sam koncil ve svych dokumentech nacrtava. V posledni casti 4) na-
zna¢lm smeér , generativni recepce” koncilu v dobé pontifikatu papeze
Frantiska s dtirazem na inovativni elementy, které tento pontifikat vnasi
do recepce koncilu.

14 Viz Richard R. GAILLARDETZ, ,Synodality and the Francis Pontificate: A Fresh Recepti-
on of Vatican II,” Theological Studies 84, ¢. 1 (2023): 4460 a také Massimo FacaroLi, Pope
Francis’s Interpretation and Reception of Vatican 11, in Pope Francis: A Voice of Mercy, Justice,
Love and Care for the Earth, ed. Barbara E. Wall — Massimo Faggioli, Maryknoll: Orbis
Books, 2019, s. 23-39.

15 Viz Massimo Faccrori, A Council for the Global Church. Receiving Vatican II in History,
Minneapolis: Fortress Press, 2015, s. 37-62.

16V ¢eském prostiedi viz Martin Ko¢i, ,,Cuius Concilium? Quae reformatio? Druhy va-
tikansky koncil a zdpas o jeho interpretaci,” Salve 23, ¢. 4 (2013): 121-138; ucelenéjsi
hodnoceni koncilu z perspektivy historiografie viz Tomas PeTRACEK, Cirkev, tradice, re-
forma: Odkaz Druhého vatikinského koncilu, Praha: Vysehrad, 2016. Ve svétovych jazycich
viz napt. Facciov, Vatican II: The Battle for Meaning; Kristin CoLBERG, ,,The Hermeneu-
tics of Vatican II: Reception, Authority, and the Debate over the Council’s Interpretati-
on,” Horizons 38, ¢. 2 (2011): 230-52; Gilles RouTHIER, ,,L'Herméneutique de Vatican II.
Réflexions sur la face cachée d’un débat,” Recherches de science religieuse 100, ¢. 1 (2012):
45-63; Santiago MapricaL, ,,La Recepcion del Vaticano II: Crénica Histdrica para una
,Status Quaestionis’,” Estudios Eclesidsticos 97, ¢. 380 (2022): 3—44.
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1. Projev BENEDIKTA XVI. K ¢LENUM RiMsKE KURIE (2005)
A ,,HERMENEUTIKA REFORMY"

V roce 1985, tehdejsi prefekt Kongregace pro nauku viry, Joseph Ratzin-
ger, v rozhovoru, ktery ziskal svétovou popularitu jako tzv. Ratkzinger
Report stavu katolické cirkve, hodnoti uplynulych 20 let pokoncilnich
diskuzi slovy: ,,Myslim, Ze as II. Vatikana dosud nepfisel, Ze jeho pra-
vé prijeti dosud nenastalo.”'” Pfekvapivé hodnoceni toho, kdo sam
mel v onu dobu moznost pfispét na roviné magisterialnich rozhodnuti
k recepci koncilu v zivoté cirkve, stoji v kontrastu s dirazem na , her-
meneutiku kontinuity”, kterou Ratzinger v tomtéz rozhovoru prosazuje,
kdyz tvrdi: , Koncil nemél v zadném pripadé v timyslu zavadét do déjin
cirkve néjaky predél,” jelikoz v déjinach cirkve ,nejsou zadné skoky, ani
zlomy, ani preruseni kontinuity.”!®

Tento rozhovor Ratzingera s italskym novinafem Vittoriem Messo-
rim se odehrava v pfedvecer 2. mimofadné Synody biskupti, svolané pa-
pezem Janem Pavlem II. u pfileZzitosti 20. vyroc¢i uzavieni Druhého vati-
kanského koncilu. Zavérecna zprava této Synody nacrtla nekolik kritérii
teologické interpretace 2. vatikanského koncilu," z nichz paté kritérium
-, koncil neni mozné interpretovat jinak nez v kontinuite se staletou tra-
dici cirkve” — evidentné smétuje k Ratzingerové hermeneutice kontinu-
ity. Jako reakci na tento smér v témze roce némecky teolog Hermann
J. Pottmeyer zdtiraziiuje charakter Druhého vatikanského koncilu jako
koncilu ,, pfechodu” k nové situaci lidstva, v niz se cirkev ocita vlivem
sekularizace, globalizace a nabozenského pluralismu.?” Oproti prosazo-
vanému dtirazu na literu koncilnich textti Pottmeyer tuto absolutizaci

17 Ceské vydani: Joseph RatziNGER, O vife dnes. Rozhovor s Vittoriem Messorim, Olomouc:
Matice cyrilometodéjska, 1998, s. 27.

18 Tamtéz, s. 23.

19 Témito kritérii jsou: 1) teologickd interpretace koncilni nauky musi mit na zfeteli vzaje-
mmny vztah mezi jednotlivymi koncilnimi dokumenty, 2) specialni pozornost ma byt
v interpretaci vénovana ¢tyfem konstitucim, které jsou , interpreta¢nim klicem ostat-
nich dekretti a deklaraci”, 3) neni mozné oddélovat pastoralni a doktrinalni povahu
dokumentt, 4) stejné tak neni mozné oddélovat literu a ducha koncilu a jako posledni
5) koncil neni mozné interpretovat jinak nez v kontinuité se staletou tradici cirkve.
,La Chiesa, nella parola di Dio, celebra i misteri di Cristo per la salvezza del mondo.
Relazione finale del Sinodo straordinario dei vescovi del 1985” (7. prosince 1985), in
Enchiridion Vaticanum, sv. 9, Bologna: EDB, 1987, ¢l. 1779-1818, zde 1785.

20 Hermann J. POTTMEYER, ,, Una nuova fase della ricezione del Vaticano II,” in II Vaticano
II e la Chiesa, ed. Giuseppe Alberigo — Jean-Pierre Jossua, Brescia: Paideia, 1985, s. 50.
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odmita s odkazem na zjevnou skutecnost juxtapozic teologickych kon-
ceptti.?! Neni mozné, tvrdi tento némecky autor, davat stejnou vahu obé-
ma vyrokim v piipadé téchto juxtapozici, byt byly cestou, jak smiflive
v prubéhu koncilu schvalit dané texty, protoze , teze zastavané (koncil-
ni) mensinou nepredstavuji intenci koncilu se stejnou vahou jako teze
zastavané prevaznou vétsinou”.?? Pottmeyer preklada vizi interpretace
koncilu na zakladé trajektorie, kterou sleduje koncil v otdzce jednotli-
vych témat , v pribéhu debat tak, aby bylo mozno uvédomit si, které
[pozice, pozn. aut.] ziskavaly na vaze a které ustupovaly do pozadi”.?
A proto, uzavira Pottmeyer, pro autentickou interpretaci koncilu je tfeba
studia koncilnich akt a debat probihajicich mezi koncilnimi otci, aby do-
Slo k odhaleni ducha koncilu jen caste¢né zdokumentovatelného literou
dokumentt.*

Tuto vyzvu pfijal a zacal realizovat od roku 1988 mezinarodni tym
cirkevnich historikti a teologti pod vedenim Giuseppe Alberiga. Jestlize,
piSe tento autor na ivod monumentalniho pétisvazkového dila Déjiny
II. vatikanského koncilu,” ,koncil nezamyslel vyprodukovat novou dok-
trinalni sumu” cirkevni nauky, je tfeba se zabyvat, v linii nastinéné Po-
ttmeyerem, fenomenologii koncilu a rekonstrukci , ducha a dialektiky,
které vedly a charakterizovaly [toto koncilni, pozn. aut.] shromazdeéni”.
Prace tohoto tymu byla vedena interpretacnimi kritérii, ktera Alberigo
predstavil pocatkem 90. let.”” Mezi jednoznacny interpretacni pfinos Al-

21 Vice k juxtapozicim, tj. kladeni odlisnych teologickych tezi v totozném textu koncil-
niho dekretu, viz v textu Henka Witteho, ktery nicméné tuto situaci vnima jako prile-
zitost pro dalsi interpretacni praci: Henk WirTE, , Reform with the Help of Juxtaposi-
tions: A Challenge to the Interpretation of the Documents of Vatican II,“ The Jurist 71,
¢.1(2011): 20-34.

22 POTTMEYER, ,Una nuova fase della ricezione del Vaticano II,” s. 59.

23 Tamtéz. Proti 2 200 koncilnich otcti , vétSiny” stalo zhruba 200 pfedstavitelt , mensi-
ny”, formované jednak z &lentt Rimské kurie, jednak z Coetus internationalis patrum,
spolku ultrakonzervativné smyslejicich biskupti. K tématu (po-)koncilniho odmitnuti
koncilu viz napt. Daniele Menozzi, ,L’anticoncilio (1966-1984),” in Il Vaticano I e la
Chiesa, s. 433464 a také Marco VErcoTTINI, ,Contro la ,mitizzazione’ del concilio: pa-
raconcilio, metaconcilio e anticoncilio,” Teologia 37 (2012): 450-478.

24 Tamtéz, s. 60.

25 Giuseppe Arserico (ed.), Storia del concilio Vaticano I, 5 sv., Bologna: Il Mulino,
1995-2001.

26 Tamtéz, sv. 1, s. 10.

27 Inovativni prvky této metody si lze uvédomit v kontrastu k pfevazujici interpretaci
koncilu v 60.-90. letech 20. stoleti, kdy byl koncil nahliZen primarné na roviné eklezio-
logické inovace. Alberigem vytycena kritéria jsou: 1) udalost koncilu jako primarni



STuDpIA THEOLOGICA 27, E. 1, jaro 2025: studie 63

berigova tymu patfi dtraz na koncil jako udilost,*® kterou prozivalo po
letech pfiprav na 2.500 biskupti v priitbéhu koncilnich jednani a kterou
sam Joseph Ratzinger jiz dfive hodnotil jako ,duchovni probuzeni, které
biskupové uskutecnili pred zraky celé cirkve” jez bylo, dle Ratzingera,
, v mnoha ohledech diilezit€jsi nez texty, které pfijal, nebot tyto texty
mohly vyjadfovat pouze ¢ast nového zivota, ktery se v tomto setkani
cirkve s jejim nitrem probudil”.?

V prvnich letech tretiho tisicileti vrcholila publikace dila Alberigo-
va tymu v nékolika svétovych jazycich a soucasné byl (19. dubna 2005)
zvolen nastupcem Jana Pavla II. Joseph Ratzinger, jenz si zvolil jméno
Benedikt XVI. Reakci na dosavadni stav koncilni interpretace a soucasné
okamzikem, ktery roztaci kola nového teologického zajmu o koncil, byl
jeho projev k pracovnikim Rimské kurie, ktery dne 22. prosince 2005
pronesl papez Benedikt. Papez tehdy® vyjadfil obavu z dosavadni ne-
recepce koncilu coby zptisobenou tim, ze se ,stretly dvé protichtidné
hermeneutiky a pustily se do pre”.?! Benedikt XVI. explicitné odmitl
,hermeneutiku diskontinuity a zvratu”. Namisto toho kladl dtiraz na
,hermeneutiku reformy”, ktera sice, dle minéni papeze, mtize zahrnovat
formy diskontinuity, avsak, co je mnohem hlubsi, je , kontinuita princi-
pu” jez neni v pribéhu reformy opusténa.* Dialekticky postavené ter-
miny ,diskontinuita” a ,reforma” vyslovené papezem byly pro mno-
hé komentatory pfekvapivé, vezmeme-li v tivahu, Ze o 20 let dfive sam
J. Ratzinger proti sobé stavi v jiz zminovaném Raizinger Report dialekti-

hermeneuticky kanon, 2) prvotni imysl (ke svolani koncilu) papeze Jana XXIIL, 3)
pastoralni charakter koncilu, 4) aggiornamento jako cil koncilu a 5) hermeneuticky vy-
znam textovych , kompromisi” a hledani jednohlasnosti v procesu redakce koncilnich
dokumentti. Srov. Giuseppe ALBERIGO, Transizione epocale: Studi sul Concilio Vaticano 11,
Bologna: Il Mulino, 2009, s. 36-45.

28 Viz napft. knihu Maria T. FatTtor: — Alberto MerLont (ed.), L'evento e le decisioni: Studi
sulle dinamiche del concilio vaticano 11, Bologna: Il Mulino, 1997, ktera je jednim z priibéz-
nych vysledk a studii v procesu vzniku dila Storia del Concilio Vaticano II.

29 Joseph RarziNGer, Theological Highlights of Vatican II, New York: Paulist Press, 2009,
s. 132.

30 Cesky preklad textu dostupny v ,Dosud v Ceském prekladu neuvetejnény proslov Sv.
otce Benedikta XVI z 22. 12. 2005,” Maticni zpravodaj 2 (2006): 4-9. Kritickou analyzu
Benediktova projevu viz v Tomds PETRACEK, ,Druhy vatikansky koncil, hermeneutika
kontinuity a pontifikat papeze Benedikta XVL.,” Verba theologica 1 (2016): 5-24.

31 Dosud v ¢eském prekladu neuvefejnény proslov Sv. otce Benedikta XVI,“ s. 6.

32 Tamtéz.



64 Josef Mikuldsek

ku ,kontinuity” a ,,diskontinuity” pficemz jasné pléduje pro kontinuitu
Tradice cirkve.®

Dtirazem na fakt, Ze ve svém projevu papez opakované odmitl my-
Slenku Druhého vatikanského koncilu coby ,tstavodarného shromaz-
déni”* jez by mélo mandat k vytvoreni konstituce pro katolickou cir-
kev, néktefi komentatofi hodnotili zacileni Benediktova projevu proti
pravé publikovanému pétisvazkovému komentati Herders Theologische
Kommentar,® ve kterém vtid¢i osobnost tohoto projektu, némecky teolog
Peter Hiinermann, pfedlozila vlastni interpretaci koncilnich dokumentt
v jejich jednoté jako ,ustavodarny text” cirkve.* K tomuto hypotetické-
mu ,adresatovi” Benediktova projevu mél byt pfipojen jesté jeden: jiz
vyse zminované dilo Storia del Concilio Vaticano 1I tzv. , bolorniské skoly”,
zduaraznujici epochalni zménu — pfechod - cirkve dilem koncilu.

Nékolik eminentnich odbornikd vsak pfedstavilo odlisnou inter-
pretaci ,hermeneutiky reformy” z roku 2005.% Tak napiiklad kanadsky
teolog Gilles Routhier interpretuje Benediktiv projev ve svétle nové-
ho rozmachu jednani mezi Rimskou kurii a pfedstaviteli od roku 1988
schizmatického hnuti Knézské bratrstvo sv. Pia X. po nastupu Josepha
Ratzingera do tfadu fimského biskupa a v prvnich mésicich jeho pon-
tifikatu, vedoucich praveé k auguri natalizi roku 2005.® Routhier se do-
mnivd, Ze papezovu vanocnimu projevu lze rozumét jako oficialni ma-
gisteridlni hermeneutice koncilu tvaii v tvar nasledovnikiim Marcela
Lefébvra s diirazem nikoliv na absolutni kontinuitu, nybrz na dynamicky

33 Pro interpretaci konceptti kontinuita, diskontinuita a reforma v mysleni J. Ratzingera
odkazuji na Maximilian Heinrich Hexm, Joseph Ratzinger — Kirchliche Existenz und exis-
tentielle Theologie: Ekklesiologische Grundlinien unter dem Anspruch von Lumen gentium,
Frankfurt: Peter Lang, 2005, zde zejm. s. 178-197. ,, Hermeneutiku reformy” Benedikta
XVI. podrobnéji analyzuji a hodnoti jednotlivé pfispévky v Agostino MarcueTTO, Il
Concilio Ecumenico Vaticano II: Per la sua corretta ermeneutica, Citta del Vaticano: Libreria
Editrice Vaticana, 2012.

34 Tamtéz, 7.

35  HUNERMANN — HiLeraTH (ed.), Herders Theologische Kommentar zum Zweiten Vatikanis-
chen Konzil.

36 Srov. Peter HUNERMANN, , Der Text. Werden — Gestalt — Bedeutung. Eine Hermeneutis-
che Reflexion,” Herders Theologische Kommentar zum Zweiten Vatikanischen Konzil, sv. 5,
s. 5-101.

37 Viz nap¥. Joseph KomoncHAK, ,Benedict XVI and the Interpretation of Vatican IL“ in
Cristianesimo nella Storia 28 (2007): 323-337. Také John W. O’MaLLEy, ,, The Hermeneu-
tic of Reform’: A Historical Analysis,” Theological Studies 73 (2012): 517-546.

38 Viz Gilles Routnier, Un Concilio per il XXI secolo, Milano: Vita e Pensiero, 2012,
s. 91-113.
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se vyvijejici Tradici cirkve, tedy nutnou reformu, spocivajici v prolinani
kontinuity a diskontinuity.* Jini komentatofi vSak — na pozadji Sirstho
kontextu pontifikatu Benedikta XVI., napf. v podobé Summorum ponti-
ficium jdoucimu proti reformé praxe cirkve — tuto interpretaci odmitaji.*

2. NOVE TRENDY V INTERPRETACI DRUHEHO VATIKANSKEHO KONCILU

,Hermeneutika reformy” se kazdopadné od roku 2005 stala diskutova-
nym tématem.*! Jist€, i ona obsahuje rtiznou skalu diirazti na kontinuitu
¢i diskontinuitu, tedy na minimalistickou ¢ maximalistickou cetbu koncilu.*
Boj o vyznam koncilu se zacal, jiz s jistym ¢asovym odstupem, projevo-
vat v §irsi mife jako boj o recepci celého koncilniho dila a relevantnost
koncilniho uceni pro katolickou cirkev 3. tisicileti.

Sest dekad od uzavieni koncilu dnes umoziiuje p¥istup ke koncilni
udalosti v perspektivé toho, co Paul Ricoeur nazyva hermeneutikou di-
stance, odstupu, kterd neznamena Verfremdung (odcizeni) se textu soucas-
nym ¢tenaftim.* Naopak, plynuti ¢asu otevira moznost komplexnéjsiho
porozumeéni specificité stylu daného konkrétniho dila, kterd nemusi byt
zjevna ihned v okamziku jeho sepsani.* Na poli koncilni hermeneutiky

39 Marginalizace diskontinuitnich prvki se dostava do kritického bodu pfi uvédomeéni si
kundarnich” elementti Zivota katolické cirkve, jako napi. otdzka svédomi nad vnéjsim
zakonem autority, ekumenismu, podoba cirkevni autority apod.

40 Napf. Faccrows, Vatican II: Battle for Meaning, s. 106-113.

41 Routhier vnima tuto hermeneutiku jako , kol pro teologii, ktera se nespokojuje s tak-
zvanou hermeneutikou kontinuity, odkazujici na opakujici a oslabené pojeti tradice”.
RoutHIER, Sull’interpretazione del Vaticano II, s. 113. Vice viz také v Lieven Bokve, ,,La
vraie réception de Vatican II na pas encore commencé.’ Joseph Ratzinger, Révélation et
autorité de Vatican IL,” in L"Autorité et les Autorités: L'herméneutique théologique de Vatican
11, ed. Gilles Routhier — Guy Jobin, Paris: Cerf, 2010, s. 45-50.

42 Pfikladem minimalistické cetby hermeneutiky reformy je velka &ast prispévki
kolektivni monografie Matthew L. Lams — Matthew LeverING (ed.), Vatican II: Renewal
within Tradition, New York: Oxford University Press, 2008.

43 Odstup neni né¢im parazitnim ani ndhodnym, ale je konstitutivnim prvkem samot-
ného fenoménu textu jako psaného textu. Verfremdung, odcizujici odstup, neni pou-
ze néco, co ma pochopeni textu pfekonat, ale je také podminkou tohoto pochopeni.”
Paul Ricokur, Du texte a l'action: Essais d’herméneutique 11, Paris: Editions du Seuil, 1986,
s. 125.

4 Mluveni se stava dilem tehdy, kdyz jde o dilo delsi nez pouha jedna fraze a kdyz vy-
volava otazky k porozumeéni a k teleologii tohoto dila. Srov. RicoEtug, , La fontion her-
méneutique de la distanciation,” 120-124.
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vedly tyto poznatky k probuzeni zajmu o interpretacni pfistupy zaloze-
né na védomi stylistiky koncilni udalosti a jejich textt, které nutné tvo-
I specificky literarni zanr, tvofi jeden textovy corpus, a proto pro jejich
pfiméfenou interpretaci je potfebné uziti pravidel intratextudlni® a inter-
textudlni*® Cetby textl na zakladé toho, co vyjadfila zaveérecna zprava
Synody biskupti z roku 1985: ,Teologicka interpretace koncilni nauky
musi mit na paméti celek jednotlivych textt1 i jejich vzajemny vztah, aby
bylo mozné presné vyjadrit integralni smysl koncilnich vyrokd, které
jsou casto velmi komplexni.”#

Mnozi autofi v tomto obdobi prispéli k originalnim interpretacim.
Mezi né patii navrh kanadského teologa Gillese Routhiera. Ten, pohy-
bujici se na interpretacni roviné koncilu jako specifického stylu prostied-
nictvim hermeneutiky textti, vybizi —jako nutny krok v intertextualnim
pfistupu ke koncilnim textim — k transverzilni cetbé nejen dokumentti
bezprostfedné tvoricich corpus koncilnich textti, ale také vSech projevii
a prohlasent, ktera koncilni otcové v cele s papezem od pocatku koncilu
pronesli a kterymi vlastni zasedani koncilu také konci.*® Routhier véti, ze
touto cestou Ize konceptualizovat nosnd témata, kterd mohou uniknout
striktné analytické, atrzkovité, cetbé textli, jak potvrzuje napriklad
prvnich 20 let pokoncilni interpretace. Routhier se v tomto odvolava na
zakladni pravidlo interpretace nauky, uvedené v samotné Lumen gen-
tium 25, totiz na ,,Cetnost pfedkladani nauky”. Silnym bodem Routhie-
rova navrhu je védomi ,rtstu” a , obohaceni” klicovych ideji a témat
napric jednotlivymi periodami koncilniho zasedani.*” Na druhou stranu
slabym mistem je fakt, ze v priibéhu koncilnich praci nebyl , generativni
vyvoj” témat vzdy konzultovan a diskutovan napfic¢ vSemi koncilnimi

45 Intratextudlni cetba zduraznuje, Ze konkrétni slovo ¢i fraze se nachazeji v ramci vétsich
celkd, odstavet a kapitol, dokumentu a vyznam tohoto terminu je tak tfeba hledat
nikoliv izolovanim, ale ,,obohacovanim” vyznamu napfi¢ cetbou dokumentu.

46 Intertextualni ¢etba koncilnich textt pfipomind, Ze stojime tvafi v tvaf vyvoji védomi
a krystalizovani terminti a teologickych konceptii koncilnimi otci mezi lety 1962 a 1965.

47 La Chiesa, nella parola di Dio, celebra i misteri di Cristo per la salvezza del mondo: Relazione
finale del Sinodo straordinario dei vescovi del 1985, ¢l. 1785.

48 Srov. Gilles RoutHier, I Concilio Vaticano II: Recezione ed ermeneutica, Milano: Vita e
Pensiero, 2007, s. 261-294.

49 Z tohoto hlediska jsou nejzdafilejsi syntézou koncilni nauky posledni dokumenty dis-
kutované v koncilni aule v pritbéhu listopadu a prosince 1965. Nabizi se tedy relektura
predchozich dokumentt (zejména konstituci?) ve svétle téchto poslednich, specificky
Dekretu o misijni ¢innosti cirkve Ad gentes (promulgovaného v posledni pracovni den
koncilu, dne 7. prosince 1965).
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komisemi, a tak napiiklad totozna terminologie mtize v rtiznych kon-
cilnich dokumentech odrazet jiné koncepty. Ovéteni ¢i popreni tohoto
faktu je ostatné tikolem naslednych let koncilni recepce.

Pole teologického zajmu o koncilni interpretaci v poslednich dvou
dekadach pfedstavilo kromé Routhierovych praci nékolik dalsich origi-
nalnich pfistuptli, mezi nimiz vynika dilo Johna O’Malleyho, Petera Hii-
nermanna a Christopha Theobalda. Stru¢nému predstaveni myslenek
téchto autord proto budou vénovany nasledujici radky.

2.1 John O’Malley

Americky jezuitsky historik John O’Malley predstavuje mezi zminova-
nymi autory méné teologicky a vice na roviné rétorické analyzy se pohy-
bujici interpretacni pfistup. Svou praci autor metodologicky navazuje na
prohloubeni a porozuméni koncilu jako uddlosti, tj. uziti hermeneutiky
spojené s boloniskou skolou G. Alberiga v Déjindch II. vatikinského koncilu.
Je tfeba se ptat, tvrdi O’'Malley, What happened at Vatican 11?° O’Malley
navazal na studie provedené napriklad Josephem A. Komonchakem, za-
byvajicim se interpretaci uddlosti (stylu) koncilu.**

Tezi, kterou O’'Malley postavil svym prispévkem, je mozné synte-
ticky formulovat nasledovné: ,Styl, nékdy mylné chapany jako pouha
ozdoba Teci ¢i vnéjsi odév zdobici myslenku, je ve skutecnosti vrcholnym
vyjadfenim vyznamu,”“® v nasem pripadé koncilni udalosti. O’'Malley
zdtiraznuje, Ze obsah (, what”) feci a jeji forma (,,how”) jsou neoddélitel-
né a tuto tezi se snazi vyjasnit analyzou specificity jazyka koncilnich tex-
ta. Jestlize, tvrdi, nejsou tyto texty pfevazné dogmatickymi formulacemi,
pak je nutné ptat se, jaky maji vyznam? Jezuitsky teolog klade diiraz na
analyzu literarniho zanru koncilnich textt, tedy na faktor, ktery byl do
té doby badateli marginalizovan. Cilem jeho snahy je dosahnout tako-
vé ,interpretace koncilu, jez vyjevuje jeho specificky charakter a obrat,

50 Viz zmitiované vrcholné dilo tohoto autora: O’'MavLey, What Happened at Vatican II.

51 Viz napt. Joseph A. KomoncHak, ,Vatican II as Event,” Theology Digest 46, ¢. 4 (1999):
337-352. Viz také pozdéjsi, na O’'Malleyho dilo navazujici, Joseph FaAMEREE (ed.), Vati-
can II comme style: L'herméneutique théologique du Concile, Paris: Cerf, 2012.

52 O'MaLLey, What Happened at Vatican 11, s. 306.
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ktery chtél koncil vnést do Zzivota cirkve”.?® Na rozdil od koncilti déjin
cirkve jdoucich od Prvniho nicejského (325) az k Prvnimu vatikanskému
koncilu (1869-1870), vyjadfujicich se cestou kanonti a anatemizace (a tim
vyjadfujici, pozitivhim a negativnim zptisobem, ortodoxii katolické viry),
literarni zanr Druhého vatikanského koncilu se pohybuje na roviné, kterou
O’'Malley oznacuje jako panegyricky ¢i epideikticky styl umoznujici ,lice-
ni idealizovaného portrétu k probuzeni obdivu a pfitakani”“* toho, co
je pfedkladano ctenartim/adresattim. Proto by bylo podle autora marné
hledat v textech koncilu ,,slova odcizeni, vyclenéni, nepratelstvi, vyhro-
zovani”, stejné jako slova dohledu a trestu.”® Namisto toho, jak je dnes
znamo diky dostupnym pracovnim nastrojim textové analyzy koncil-
nich dokument(,* zde nalezneme typologicky slova vybizejici k spo-
luticasti,” spolupraci® a solidarité,” slova snazici se vytvofit inkluzivni
prostredi pro kazdého clovéka.® Na roviné textového obsahu koncilnich
dokumentti se tak déje zejména prostfednictvim jejich povahy coby aktu
recepce predchozi magisteridlni tradice cirkve, kdyz koncilni dokumenty
rekapituluji a interpretuji celou paradosis cirkve — v mife mnohem vétsi
nez pfedchozi koncily — odkazovanim se na bohatstvi biblické, teologic-
ké a magisterialni tradice dvou tisicileti Zivota cirkve (Pismo, patristicti
autori, sttedovéci teologové, vyroky Ucitelského tfadu cirkve), fakt kte-
ry je snadno postfehnutelny pfi pohledu na poznamkovy aparat oficial-
nich vydani koncilnich dokumentt1.*!

5 John W. O'MALLEy, , Introduction,” in Vatican II. Did Anything Happen?, ed. David G.
Schultenover, New York: Bloomsbury, 2007, s. 21.

54 O’'MaLLey, What Happened at Vatican II, s. 47. K epidektickému stylu v literatufe viz
napf. Laurent PerNoT, Epideictic Rhetoric: Questioning the Stakes of Ancient Praise, Austin:
University of Texas Press, 2015.

55  Tamtéz, s. 48.

56 Viz Philippe DeLuaYE — Michel Guerer — Paul TromBeUR (ed.), Concilium Vaticanum
II: Concordance, Index, Listes de fréquence, Tables comparatives, Louvain: CETEDOC, 1974
a také jedenactisvazkové Indices verborum et locutionum decretorum Concilii Vaticani 11,
Firenze: Vallecchi, 1968-1981.

57 Napt. LG 26; SC 14; GS 48; GS 68.

58 Napt. LG 28; CD 23; OE 4; AG 38.

59 Napt. LG 48; GS 4; GS 38.

60 Tato mysSlenka je explicitné obsaZena v koncilni konstituci o cirkvi Lumen gentium skr-
ze metodu odstredivych kruhti zaméfenosti k Bozimu lidu. Viz pofadi LG, ¢l. 14-16:
14. Katolicti vétici; 15. Vztahy cirkve ke kfestantim nekatolikiim; 16. Nekfestané.

61 K tématu recepce Tradice cirkve v koncilnim uceni odkazuji na Gilles RoutHiEr, ,Ori-
entamenti per lo studio del Vaticano II come fatto di ricezione,” in L’Evento e le decisioni,
s. 465-499.
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O’Malleyho interpretace stylu koncilu vnesla do rozvifené debaty
a dialektiky mezi literou a duchem koncilu svétlo ukazujici, Ze , pfi sprav-
ném zkoumani litera’ (forma a slovnik) odhaluje ,ducha’”.®* Ten je
pfistupny v intertextualni analyze, ktera pomaha, jak tvrdi O’Malley,
odhalit tfi klicova , issues under issues”, uzitecna jako hermeneutické
klice a osy recepce koncilu v dnesni dobé: 1) otazka ,, zmény” v cirkevni
nauce, kterd neni jednoduse identifikovatelna s tématem ,, vyvoje” nau-
ky; 2) vztah centra a periferie v Zivoté cirkve nebo Siteji otazka distribuce
autority a moci v cirkvi; 3) podoba autority v zivoté katolické cirkve.®®

2.2 Peter Hiinermann

K podobnym zavérim jako O’Malley, avSak zasadné odlisnou cestou,
dochazi také némecky teolog Peter Hiinermann. Ten, jak bylo zmi-
néno, v roce 2005 publikoval v poslednim svazku Herders Theologische
Kommentar propracovany text, ve kterém obhahuje tezi o koncilnich
dokumentech jako ,konstitucionalnim textu” cirkve. Zatimco O’Mal-
ley osvétluje specifikum Druhého vatikanského koncilu ve srovnani
s predchozimi koncily jako ,jazykovou udalost”, Hiinermann nachazi
jeho specificitu ve snaze koncilnich otcti o ,, vefejnou kontextualizaci viry
a spolecenstvi véficich v zakladni reflexi [cirkve, pozn. aut.] o sobé samé
vzhledem ke svétu a moderni spolecnosti”.** ,, Pastoralita” koncilu se tak
projevuje v ,komunikativnim jednani”, jehoz soucasti je nutné subjekt,
ke kterému se koncil obraci.®® Nova situace, ve které se cirkev v poloviné
20. stoleti ocitla, tvori Textintention, na niz reaguje koncil promulgova-

62 O’'MaLLey, What Happened at Vatican I, s. 310.

63  Tamtéz, s. 8-13.

64 Peter HUNERMANN, 11, testo”. Un complemento all’ermeneutica del Vaticano IL,” in Chi
ha paura del Vaticano 11?7, ed. Alberto Melloni — Giuseppe Ruggieri, Roma: Carocci, 2009,
s.93.

65 Srov. Peter HiiNermANN, ,Continuity and Discontinuity in an Epochal Transition of
Faith: The Hermeneutics of Vatican II,” in The Legacy of Vatican 11, ed. Massimo Faggioli
— Andrea Vicini, New York: Paulist Press, 2015, s. 38-62. Hiinermann se v tomto bodé
odkazuje na odlieni ]. Habermase mezi komunikativnim a diskurzivnim jednanim.
Zatimco diskurzivni jednani klade primat propozi¢nimu obsahu, komunikativni jed-
nani stavi jako prioritu intersubjektivni vztahovost zapojenych osob jako ¢initelt — teo-
logicky vyjadfeno — Tradice cirkve.
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nymi dokumenty.* Timto autorem prosazovany ustavodarny charakter
koncilnich textd by ze své strany potvrzovala také slova papeze Pavla
VI. na zavér druhého obdobi zasedani, kdy mluvi o nutnosti zkraceni
a urychleni debat a publikovani textti poskytujicich viid¢i linie, na nichz
bude moznost po koncilu navazat a je rozvinout.*”

Hiinermann touto cestou ozivil pojeti koncilu jako ,,zacatku zacatka”,
tezi Karla Rahnera bezprosttedné po ukonceni koncilu,® kdyz tvrdi, ze
,Druhy vatikansky koncil byl vlastné prvnim, kdy si katolicka cirkev
dala zakladni fad, ktery se prohlasil za zakladni fad cirkve JeziSe Krista
a zaroven respektoval nekatolické cirkve a spolecenstvi. Takovy texto-
vy korpus v déjinach cirkve dosud neexistoval”.® Podle Hiinermanna
je tato teze predlozena samotnymi koncilnimi otci na zavér konstituce

66 Vedle Gaudet Mater Ecclesia, ivodni fei papeZe Jana XXIIL pfi zahdjeni koncilu dne
11. fijna 1965 autor nachazi stejnou intenci i v Poselstvi koncilnich otcii svétu ze dne 20.
fijna 1962: ,U védomi nasi pastyiské odpovédnosti si horoucné piejeme odpovédét na
pozadavky vsech téch, kdo hledaji Boha a chtéji ,se ho snad néjak dohmatat a nalézt.
Vzdyt od nikoho z nas neni daleko’ (srov. Sk 17, 27). Ve vérnosti piikazu Krista Pana
(...) nasadime vsechny své sily a veskeré svoje myslenky, abychom obnovili sebe samé
i vérici, ktefi jsou nam svéfeni, aby se tak tvar Jezise Krista, ktera zafi v nasich srdcich
a kterd nas osvécuje poznanim Bozi velebnosti (...) stala zjevnou pfed vSemi narody.”
,Poselstvi u pfilezitosti zahajeni koncilu, zaslané koncilnimi otci vSem lidem se sou-
hlasem nejvyssiho pontifika (20. fijna 1962),” in II. vatikdnsky koncil ocima Jana XXIII.
a Pavla VI, s. 68. Srov. také HUNERMANN, Der Text: Werden — Gestalt — Bedeutung. Eine
hermeneutische Reflexion, s. 35-36.

67, Po téchto otdzkach, o nichz koncil jiZ jednal, zustavaji jesté mnohé dalsi, o nichZ zatim
jednat nemohl. (...) Postarame se o to, aby se tyto problémy studovaly jesté vice do
hloubky, (...) aby nebylo nesnadné obdrzet minéni samotného koncilu o nékterych
zakladnich propozicich, pfi¢emz bude ponechan siroky prostor pro vysvétleni a rozvi-
nuti ze strany pokoncilnich komisi.” ,, Proslov Pavla VI. u pfilezitosti uzavteni druhého
jednaciho obdobi koncilu (4. prosince),” in II. vatikinsky koncil o¢ima Jana XXIII. a Pavla
VI, 5. 108. Na zakladé vznesené kritiky pozdéji Hiinermann upfesnil, Ze v Zddném pfi-
padé neminil polemizovat normativitu Pisma sv. a jeji nahrazeni koncilnimi texty, ale
chtél predlozit tezi o konstituciondlnim textu viry, ktery umoznuje realizaci principtt
a hodnot kfestanského zivota. Srov. Peter HONERMANN, ,Der Text’: Eine Erganzung
zur Hermeneutik des II. Vatikanischen Konzils,” Cristianesimo nella storia 28, ¢. 2 (2007):
354.

68  Karl RauNeg, ,Koncil — novy zadatek,” Via 1 (1968): 2-6. Jedna se o Rahnerovo hodno-
ceni koncilu jiz ¢tyfi dny po uzavieni Druhého vatikanského koncilu 8. prosince 1965.

09  HUNERMANN, Der Text: Werden — Gestalt — Bedeutung. Eine hermeneutische Reflexion, s. 83.
15 let po predneseni teze o koncilu jako ,zacatku zacatkt” (12. prosince 1965) Rah-
ner upfesnuje, Ze ,fundamentalni teologicka interpretace” koncilnich textti musi byt
hledana ve zptisobu, jakym koncil uskutectiuje cirkev jako ,svétovou cirkev”. Srov.
Karl Ranner, Simtliche Werke: Beitrige zum Konzil und seiner Interpretation (sv. 21/2),
Freiburg: Herder, 2013, s. 971.
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Gaudium et spes, kterd na jednu stranu odhaluje limity obecného popi-
su tohoto Grundordnung cirkve, a na druhé strané nutné implikuje fazi
recepce koncilu jako aktivniho procesu probihajiciho v mistnich cirkvich:

Vzhledem k nesmirné rozmanitosti pomérti a kultur ve svété ma tento vyklad
[tzn. celek pfedkladané nauky, pozn. aut.] v mnoha svych ¢astech timysIné jen po-
vsechny raz: pfestoze podava nauku, kterou jiz cirkev pfijala, pfece je tfeba v ni
pokracovat a ddle ji rozvijet, protoze pojednava neziidka o vécech podléhajicich
nepfetrzitému vyvoji. Doufame, Ze mnohé myslenky, které jsme vyslovili, opira-
jice se o Bozi slovo a ducha evangelia, budou moci byt vSem vydatnou pomoci,

vy s

zvlasté az je véfici kfestané pod vedenim svych pastyit pfizptisobi jednotlivym
naroddm a jejich mentalité.”

V hodnoceni Hiinermannovy interpretacni prace vsak je mozné ptat se,
zda jim prosazovana , konstituciondlni” hermeneutika je spravna, jest-
lize nenalezla praktické uskutecnéni, napf. v projektu tzv. Lex ecclesiae
fundamentalis.”* Neni, z nasi dnesni perspektivy, pravé nezdar tohoto
projektu projevem nespravnosti Hiinermannovy teze? Gilles Routhier
proto hodnoti Hiinermannovu hermeneutiku koncilu jako pragmatickou
interpretaci,” kterou chce autor dle Routhiera na prvnim misté vyzdvih-
nout ,horizont ocekavani”, bohaté dokumentovatelny jak na samém
pocatku koncilni prace, v jejim pribéhu i v projevech papeze Pavla VI
ke konci konciluy, tak i v jeho soucasné recepci. Jestlize , horizontem oce-
kavani” pfedchozich koncilti byla teze (definice nauky) a korelujici anti-
teze (definice hereze), Druhému vatikanskému koncilu je tfeba rozumét
na zakladé apelu k aggiornamento cirkve a vyzvou Jana XXIII. ke koncilu
pastordalniho charakteru.”

70 GS91, odst. 2. Hiinermann se zde pfiblizuje O’'Malleyho chdpani druhého issue under
issues koncilu, totiz pokoncilniho rozvoje vztahu mezi periferii a centrem cirkve.

71 Dosud nejrozsahlejsi studii o chronologii ptipravy projektu konstitu¢niho prava pro
katolickou cirkev Lex ecclesiae fundamentalis (LEF) poskytuje Olav G. M. BokLENs, De
. Lex ecclesiae fundamentalis”: Een gemiste kans of een kansloze misser, Nijenheim: Zeist,
2001.

72 ROUTHIER, L'ermeneutica del Vaticano II: Dalla storia della redazione dei testi conciliari alla
struttura di un ,corpus’, s. 285-286.

73 Tuto tezi rozviji napf. némecky teolog Wolfgang Thonissen, vyzdvihujici vyznam
koncilniho Dekretu o misijni ¢innosti cirkve Ad gentes jako interpretacniho ramce vech
koncilnich textt. Specificky s ohledem na 1. kapitolu tohoto dekretu, piSe Thonissen,
ve chvili, kdy ¢lovék uvazuje o klicovych pojmech této kapitoly, ,je okamzité ziejmy
plan syntézy, ktery je v nich obsazen: BoZi plan spasy lidstva je zaroven planem poro-
zumeéni koncilu”. V dtsledku toho, , prvni kapitola spisu Ad gentes je proto vhodnéjsi
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2.3 Christoph Theobald

Ziejmé nejvlivnéjsi soucasny interpret koncilu, francouzsky jezuitsky
teolog némeckého ptivodu Christoph Theobald, striktné odmita Hiiner-
mannovu ,Ustavodarnou” interpretaci, nebot v ni spatfuje, dle Theobal-
dova hodnoceni chybnou, redukci koncilni teologie na ekleziologicka
témata, ktera by byla chapana jako eminentni interpretacni klice kon-
cilu.” Podobné jako Hiinermann, Theobald se odvolava na Rahnerovu
zakladni interpretaci koncilu jako ,“zacatku zacatka”, avsak Theobald
interpretuje Rahnerovu tezi nikoliv ve smyslu primarné ekleziologic-
kém, nybrz fundamentalné-teologickém:

Koncilni corpus predstavuje stopu obrovského procesu individualniho i kolektiv-
niho ucenti se, jistého navratu cirkevniho védomi k sobé samému v zépase s no-
vovékem a jinymi spiritudlnimi a nabozenskymi silami, je pravou , reformou” ¢i
,konverzi”, kterd je jisté dosud neukoncena, avsak zaloZena na samotném BoZim
evangeliu.”

Theobaldovou hlavni interpretacni linii je navrat k principu pastorali-
ty predstavenému Janem XXIIL.,”® pficemz je pro néj klicové sledovani
toho, co O’Malley nazyva styl koncilnich textti. Oproti O’Malleyho sou-
hrnnéjsimu oznaceni (panegyricky, prip. epideikticky) zanru rozeznava

nez kterykoli jiny text koncilu jako voditko pro pochopeni koncilu jako celku”. Wolf-
gang TuonisseN, Ein Konzil fiir ein 6kumenisches Zeitalter. Schliisselthemen des Zweiten
Vaticanums, Paderborn: Bonifatius, 2013, s. 11-12.

74 Svou hlavni namitku proti Hiinermannovu konstitucionalnimu pojeti koncilnich textt
Theobald formuluje takto: , Tiibingensky teolog [tj. P. Hiinermann, pozn. aut.] naklada
s celym koncilnim corpus jako s konstituénim pravem (...). Jak by vSak potom bylo
mozné vyhnout se smiSeni [tohoto pojeti, pozn. aut.] s posttridentskou ideou cirkve
jako ,dokonalé spolecnosti’, k niz by nam II. Vatikan dal tistavu lépe odpovidajici evan-
geliu a nasi dobé?” Christoph TuEOBALD, La recezione del Vaticano I1., 1. sv.: Tornare alla
sorgente, Bologna: EDB, 2011, s. 348-350 a také 412—414. (Fr. orig. La réception du concile
Vatican 11., 1. sv.: Accéder a la source, Paris: Cerf, 2009.)

75 Tamtéz, s. 528-529.

76 Tento akcent, mimo Gaudet Mater Ecclesia, zdtiraznil Jan XXIII. také v zavéru roku 1962,
tj. po prvni etapé koncilu, v projevu ke kolegiu kardinalt 23. prosince 1962: ,,Toto ob-
novené pastoracni usili je stadlou touho Naseho srdce: cilem ekumenického koncilu je,
aby si nasi soucasnici stale vice uvédomovali matefské ptisobeni cirkve pro duchov-
ni a také hmotné povzneseni lidstva.” Jan XXIIL, Projev ke kolegiu kardindlii a k Rimské
kurii u prileZitosti Slavnosti Narozeni Piné (23. prosince 1962), https://www.vatican.va/
content/john-xxiii/it/speeches/1962/documents/hf_j-xxiii_spe_19621223_prelatura-
romana.html [cit. 25. 8. 2024].
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Theobald v textech ,pluralitu prvkd, zanrti a lingvistickych forem*,”
z nichz vynikaji zejména ¢tyfi: 1) narativni, 2) pareneticky, 3) delibera-
tivni a argumentativni a 4) biblicky doxologicky zanr.”® Kazdy z nich je
rozprostfen naptic¢ koncilnimi texty a napomaha tomu, Ze disciplinarni
¢i kanonické prvky koncilniho dila nejsou vylouceny, nybrz integrovany
do celkové formy, ktera neni striktné pravni ¢i dogmaticka v té podobg,
v jaké byla tato forma uzivana pfedchozimi koncily cirkve.

Theobald chape princip pastorality jako , proces individualniho i ko-
lektivniho uceni se” pfi¢emz ,,nic nevypovida o tom, Ze by se tento proces
— pouze nacrtnuty v prosinci 1965 — mél zastavit”. Pravé naopak, ,,schop-
nost uceni se a reformy je klicova a oc¢ekava prijeti z nasi strany”.” Theo-
bald tak zdtiraziiuje novost pojednani koncilnich otctit o Tradici cirkve,
kterou koncil prezentuje jako proces ucent se, tedy jako fakt jenz sami kon-
cilni otcové zakusili v prvnich dvou obdobich koncilnich jednani. Prave
dtirazem na zivou Tradici cirkve jako proces uceni se® privadi Theobald
ve svém ,,opus magnum® La réception du Vatican 1l pozornost ke koncil-
ni konstituci o Bozim zjeveni Dei verbum, kterou klade na prvni misto
mezi koncilnimi texty. Theobald usuzuje, Ze dosavadni slaby dtiraz na
primarni roli Dei verbum v koncilni hermeneutice vedl k obtizim v recep-
ci celku koncilniho uceni, pfevazné jednostranné zameéteného na ekle-
ziologické principy. Pfitom v samotném priibéhu koncilnich praci,
v dobé redakce finalniho textu Dei verbum a jeho diskuze v koncilni aule,
bylo relatorem zdtiraznéno, ze prave konstituce o Bozim zjeveni ,vy-
jadfuje vztah mezi vSemi otazkami projednavanymi timto koncilem*”®
a také jiz mnohem dfive v koncilni aule zaznélo, ze Dei verbum je ,jistym

77 Christoph TaeoBALD, L’Avvenire del concilio. Nuovi approcci al Vaticano II, Bologna: EDB,
2016, s. 54.

78 Tamtéz, s. 53-58. Systematictéjsi pojednani o literarnich Zanrech koncilnich textti viz
v THEOBALD, La recezione del Vaticano II., 1. sv., s. 350-367.

79 THEOBALD, La recezione del Vaticano 1I., 1. sv., s. 529.

80 Theobald se odvolava k poslednimu odstavci DV 7: , Aby se vSak v cirkvi stéle zacho-
valo evangelium celé a zivé, zanechali apostolové jako své nastupce biskupy a ,postou-
pili jim své ucitelské misto’. Tato posvatna tradice a Pismo svaté obojitho Zakona jsou
jako zrcadlo, ve kterém cirkev putujici na zemi nazira Boha, od néhoz vSechno pfijima,
az do casu, kdy bude pfivedena k patfeni na ného tvari v tvaf, tak jak je.” Theobald
Siroce rozpracovava koncept zivé Tradice na zakladé 2. kap. Dei verbum v THEOBALD, La
recezione del Vaticano II., 1. sv., s. 555-562.

81 ASIV/5,s. 741.
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zptisobem prvni ze vSech konstituci tohoto koncilu, takze jeji preambule
jistym zptisobem uvozuje vSechny [konstituce, pozn. aut.]”.5

Jadrem principu pastorality je podle Theobalda pfesvédceni, ze , ne-
existuje hlasani Boziho evangelia bez zabyvani se pfijemcem”. A k tomu,
aby bylo mozné vyjasnit jeho misto, je tfeba védomi, ze ,,,to’, o¢ v hlasani
jde, v ném [tj. lidském pfijemci, pozn. aut.] jiz jedna”,® takze clovéek pri-
jima Bozi zjeveni v pIné svobodé. A proto zduraznuje novost pojeti Tra-
dice v Dei verbum a na 2. kapitolu Dei verbum navazujici pasaze jinych
koncilnich dokumentti, zejména Gaudium et spes 44 a Ad gentes 22. Theo-
bald dochazi k tvrzeni, Ze specifickym momentem a pfinosem Druhého
vatikanského koncilu je , radikalizace teologalni identity instituce konci-
lu” % nebot novoveky vyvoj lidstva a kfestanstvi ukazal, Ze ,,zjeveni ne-
existuje mimo jeho déjinné recepce”, a proto interpretace zjeveni (ze strany
tradentes, celku cirkve) je ,,soucasti zjeveni v tom smyslu, Ze je [zjeveni,
pozn. aut.] predavano” v jeho vlastni interpretaci.®® V tomto sméru Theo-
bald navazuje na Rahnerovu tezi o tfech velkych epochach kfestanstvi®
a o nové etapé — zacatku zacatkit —, novém modus procedendi interpretace
Boziho zjeveni, které Dei verbum ukotvuje zejména v ¢l. 7 a 8. Zde na-
lezneme vyjadfeni celé cirkve jako recipientes et tradentes zivého hlasu
Boziho evangelia v kontextu aktudlnich otdzek kfestanstvi a celého lidstva.
Slovesa tradere a accipere, tvorici konceptualni osu DV 7, jsou slovesy vy-
jadfujicimi kontinuitu Tradice jakoZto procesu preddvini v podobé aktiv-
ni recepce, nebot, slovy DV 8, ,tato apostolska tradice prospiva v cirkvi
s pomoci Ducha svatého”, takze ,vzrista (...) chapani predanych véci

82 ASIV/1,s. 341.

83 Christoph THEOBALD, ,, Le opzioni teologiche del Vaticano II: alla ricerca di un principio
,interno’ di interpretazione,” Concilium 4 (2005): 123.

84 TuEOBALD, La recezione del Vaticano II., 1. sv., s. 210.

85  Tamtéz. Tento dtiraz na vztah Boziho zjeveni a jeho pfijeti (viry/interpretace zjeveni)
bychom nalezli u Josepha Ratzingera, jenz v roce 1965 piSe: ,Zjeveni (...) se stava sku-
tecnosti pouze a pravé tam, kde je vira. (...) Zjeveni se plné odhaluje pouze tam, kde
(...) se stala ve formé viry ucinnou také jeho vnitini realita.” Joseph RATZINGER, ,Ein
Versuch zur Frage des Traditionsbegriffs,” in Karl Rahner - Joseph Ratzinger, Offenba-
rung und Uberlieferung, Freiburg im Br.: Herder, 1965, s. 35.

86 Rahner v roce 1979 hovoii o tfech ,Grossepochen” cirkevnich déjin z hlediska jejich
odlisné teologické kvality, tj. jako odlisné situace kiestanstvi a jeho poslani v déjinach
lidstva. S Druhym vatikanskym koncilem tak podle Rahnera vstupuje cirkev epochy
»Weltkirche”, ktera se vyznacuje kulturnim polycentrismem neredukovatelnym na
prostor a mentalitu evropského kiestanstvi. Srov. RAHNER, Sidmtliche Werke: Beitrige
zum Konzil und seiner Interpretation (sv. 21/2), s. 970-981.
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a slov”. ,Preramcovani” (fr. recadrage) teologie Tradice se podle Theo-
balda na koncilu déje na pozadi ,bezprecedentni akcelerace procesu
modernizace a nového svétového védomi, vyznacujiciho se kulturnim
pluralismem a hlubokym skepticismem vii¢i kazdému odvolavani se
na absolutni pravdu”.¥” Koncilni otcové na tyto jevy reagovali velkou
pozornosti vici historickym a kulturnim kofentim p#ijemcii evangelia.
A proto v Theobaldové pohledu neni mozné oddélovat konstituci Dei
verbum (zvlasté jeji ¢l. 8) od piimé vazby s Gaudium et spes cl. 44 hovoii-
cl o pfizptisobeném kazani (lat. accomodata praedicatio) které se stava lex
omnis evangelizationis,® pticemz v tomto dile evangelizace plati, Ze:

K dosazeni tohoto cile je pottebi, aby v kazdé velké takzvané socialné-kulturni
oblasti byl dan podnét k teologickému badani, které by ve svétle tradice vSeobecné
cirkve nové zkoumalo [lat. nova investigatio] fakta a slova zjevena Bohem, zazname-
nana v Pismé svatém a vykladana cirkevnimi otci a ucitelskym tfadem.®

Ovlivnén prinosem bolonské skoly, Theobald predstavuje radikalné od-
liSnou linii interpretace koncilniho textového corpus, nez tu prevazujici
v prvnich 40 letech pokoncilni interpretace, hovorici o koncilu o cirkvi.
Fundamentalné-teologicka interpretace koncilu timto autorem reflektu-
je, jak otazky spojené s povahou Boziho zjeveni a svobody lidské odpo-
védi byly jednak tématy nejbouflivéji projednavanymi v koncilni aule,”
avsak zaroven predstavuji epochalni inovaci Druhého vatikanského
koncilu.”! Pravé tato typologie vztahovosti napliiuje pastoralni charakter
koncilu a stavi cirkev do déjinnosti a nového chapani katolicity cirkve,
ktera je ,,v Kristu jakoby svatost nebo znameni a nastroj vnitfniho spoje-
ni s Bohem a jednoty celého lidstva”.”

87  THEOBALD, La recezione del Vaticano II., 1. sv., s. 531.

88 Christoph TueosaLp, ,The Principle of Pastorality at Vatican II: Challenges of a Pro-
spective Interpretation of the Council,” in The Legacy of Vatican 11, ed. Massimo Faggioli
— Andrea Vicini, New York: Paulist Press, 2015, s. 28.

89 AG22.

90  Srov. THEOBALD, La recezione del Vaticano II., 1. sv., s. 336-337.

91 Zpusob pojeti vztahu [¢lovéka, pozn. aut.] s Bohem se odrdzi ve zptsobu vztahovéani
se k druhym lidem. II. Vatikan je prvnim koncilem na kterém je systematicky pojed-
navan tento typ otdzek pfi rozliSeni ekumenickych vztahti, vztahti s nekfestanskymi
nabozenstvimi, vztahu s ateismem a pfitomnosti [cirkve, pozn. aut.] v soucasné spolec-
nosti.” Tamtéz, s. 338.

92 LG1.
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3. PRisPEVEK DRUHEHO VATIKANSKEHO KONCILU K TEOLOGII
RECEPCE CIRKEVNI NAUKY

Kratce po ukonceni Druhého vatikanského koncilu zdtiraznil némecky
teolog Alois Grillmeier, Ze recepce koncilni nauky byla v déjinach cir-
kevnich konciltit vzdy procesem , intelektuadlniho a spiritualniho pfijeti”
trvajici desetileti ¢i staleti.”® Grillemeier pfipomnél, Ze recepce pokoncil-
ni nauky probiha vzdy ve tfech rovinach, pficemz kazda z nich promeé-
nuje literu koncilnich textt v Zivot cirkve, a tak teologicka interpretace je
pouze a prave jen jednou jeji soucasti. Tento autor hovoii o vzdjemném
prolinani , kérygmatické,” , spiritualni” a ,teologické” roviny recep-
ce koncilnich rozhodnuti.”* Zatimco kérygmaticka rovina se odehrava
na drovni oficidlni ,, magisteridlni” interpretace a implementace zavert
koncilu prostfednictvim obnovy hlasani a cirkevniho prava do Zivota
cirkve, spiritualni rovina se zaméfuje na konverzi mysli a srdci vSech
véticich a teologicka rovina zachycuje teologickou interpretaci celku
koncilniho dila.”

Platilo-li v pripadé kazdého z koncilti v déjinach cirkve, ze faze recep-
ce trva desitky aZ stovky let, neni v tomto sméru Druhy vatikansky koncil
vyjimkou. Diskuze a obtiZe s interpretaci koncilu je mozné pficitat nizké
roviné dosavadni recepce koncilni nauky v kazdodennim zivoté cirk-
ve, tedy zejména, podle Grillmeierova oznaceni, v oblasti kérygmatické
a spiritualni recepce. Predvidani téchto obtizi miizeme zaznamenat jiz
ve védomi papeze Pavel VL, ktery 7. prosince 1965, pfi projevu uzavira-
jicim posledni generalni shromazdéni koncilu, zdtraznuje, ze ,, zdmérem
koncilu nebylo vyfesit vSechny naléhavé problémy, které s sebou prinasi
moderni zptisob zivota” A tak bude nutné, dodal tehdy Pavel VI, aby

9 Alois GRILLMEIER, ,The Reception of the Council of Chalcedon by the Churches,” The
Ecumenical Review 22 (1970): 383411, zde 383-386. Proces recepce koncilu autor ilu-
struje na pfikladu fazi recepce Chalcedonského koncilu.

94 Tamtéz, 386-387. Jak dodal Yves Congar, ,Recepce neni konstitutivni soucasti pravni
kvality rozhodnuti. Nevztahuje se k formalnimu aspektu daného aktu, ale k jeho ob-
sahu.” A proto recepce , nepotvrzuje platnost, ale konstatuje, uznava a dosvédcuje, ze
dany obsah odpovida potfebam cirkve”. Yves CoNGAR, ,La ,réception” comme réalité
ecclesiologique,” Revue des Sciences philosophiques et théologiques 56, ¢. 3 (1972): 399.

9  Jak doddva Ormond Rush, , pastoralni zdmér II. vatikanského koncilu, zamysleny Ja-
nem XXIIL, sméfoval k intenzivnéjsimu a dlraznéj$imu hldsani a pfijeti Evangelia”,
a pravé proto je tato spiritudlni recepce celkem cirkve ,cilem recepce IL. vatikanského
koncilu; zde je pastoralni zamér koncilu realizovan”. Ormond Rush, The Vision of Vati-
can II: Its Fundamental Principles, Collegeville: Liturgical Press, 2019, s. 30.
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,nekteré z téchto problémti byly ponechany dalsimu studiu, které cirkev
hodla podniknout”, jelikoz , fada z nich byla na koncilu prezentovana ve
velmi zkrdcené a zobecnéné podobé, takze jejich zpracovani je otevieno
naslednym prohloubenim a rtiznym aplikacim”.”® ,Nasledné prohlou-
beni” a ,rozmanita aplikace” jsou pojmy, kterymi Pavel VI. popisuje
proces nasledujici kazdé koncilni (magisterialni) jednani: proces realizace
neboli recepce celou cirkvi.

Sam Druhy vatikansky koncil vsak také oteviel novou etapu teolo-
gické vize recepce koncilni nauky. Jak napsal Wolfgang Beinert v souvis-
losti s posilovanim monarchického modelu cirkevniho fizeni v prtibéhu
2. tisicileti, nejpozdéji od konce sttedovéku se recepce stala identickou
,,s ukonem jimz je piikaz nejvyssi cirkevni autority a jejich podfizenych
a uskutecriovano vili a ¢inem” ze strany vsech véticich.” Avsak Druhy
vatikansky koncil védomé predklada odlisSny model procesu recepce,
ktery je pTistupny skrze intertextudlni cetbu koncilnich dokumentti a skr-
ze vyznamné , mikrotrhliny“® (ang. microrupture) v nauce o cirkvi a po-
jeti Tradice. Témi jsou zejména diiraz na distojnost vsech pokiténych
v souvislosti s pojetim cirkve jako Boziho lidu, rozvinuti teologie mist-
ni cirkve a s tim spojené obnoveni sakramentalni a kolegialni povahy
biskupské sluzby a také dynamicka vize cirkevni Tradice spojena s pro-
hloubenim pneumatologické ekleziologie.

3.1 Nowva pneumatologie

Jednim z velkych témat koncilnich debat byla obnova pneumatologické-
ho rozméru Boziho zjeveni, vyjadieného v Dei verbum prostrednictvim
dialogického charakteru zjeveni a predavani tohoto zjeveni v déjinach.
Oznaceni koncilni udalosti Janem XXIII. jako ,nové Letnice” nebylo
pouze vzletnym metaforickym vyjadfenim povahy koncilu, ale nalezlo
v ném konkrétni plody. Tyto plody se v priibéhu koncilnich debat uka-
zuji v novosti nauky v Lumen gentium hovorfici o vSeobecném knézstvi
véricich ktefi participuji v knézském, prorockém a kralovském poslani

9%  Proslov Pavla VI na 9. zasedani koncilu (7. prosince 1965),” in II. vatikinsky koncil
oc¢ima Jana XXIII. a Pavla VI., s. 191.

97 Wolfgang BeiNerrT, , The Subjects of Ecclesial Reception,” The Jurist 57, ¢. 1 (1997): 329.

9%  Termin uzivéd Rush pro obecné oznacdeni diskontinuitnich prvka v koncilnim udeni.
Rusw, Still Interpreting Vatican 11, s. 7.
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Jezise Krista. ,Celek véficich se nemtize mylit ve vife” je vyjadienim
dtisledkti kiestniho daru sensus fidei a pneumatologickym zakladem
zivé Tradice cirkve, na jejimz rozvoji se aktivnim zptisobem podili ce-
lek Boziho lidu (sensus fidelium, teologové, Magisterium kolegia bisku-
p1).” Ormond Rush nazyva tento aspekt ,recepéni pneumatologie”.!®
Ta umoznuje, jako dar spolecenstvi Ducha (srov. 1 Kor 13,13), Ze , tentyz
Duch, ktery ptisobil skrze biskupy na II. Vatikanu v jejich recepci tradice,
pusobi v recepci II. Vatikana celou universitas fidelium*,'*! celou cirkvi.

3.2 Mistni cirkve a inkulturace viry

Kruhové schéma pojeti Tradice podle Dei verbum 8 (rozliSovani celku
cirkve, teologti, Ucitelského uradu cirkve) neoddiskutovatelné ptred-
poklada takovou ekleziologii, ktera nahlizi cirkev jako spolecenstvi
mistnich cirkvi. Ta jsou realnym prostfedim, ve kterych k recepci docha-
zi. Pouze tato konceptualizace cirkve umoziuje, aby recepce byla kreativ-
nim procesem, tedy nécim jinym, nez jednostranné vertikalnim presunem
rozhodnuti. Cirkev jako spolecenstvi mistnich cirkvi, idea stejné tak an-
tickd jako nedavno znovu objevena, vyznacuje rozmanitost a vzajemné
obohaceni se (tj. recepci) ¢asti cirkve navzajem (LG 13 a 23).!”

Proces recepce v ramci ekleziologie mistnich cirkvi v sobé zahrnu-
je pozornost k tomu, co tvori specificitu socio-geografickych regiont,
v nichz cirkev zije. Jak tvrdi koncilni konstituce o cirkvi smérem k diecé-
zim, mistnim cirkvim: ,V nich existuje a z nich se sklada jedna a jedina
katolicka cirkev.” (LG 23) G. Routhier hovofi o tom, ze ,na II. Vatikanu
jsme svédky skutec¢ného objevu kultury”, diky ¢emuz sam koncil ,, pred-
stavuje prvotni nacrt teologie kultury”!® a s tim spojenou rozmanitost
kultur jednotlivych regiont svéta.

99 Srov. DV 8, odst. 3.

100 Rusw, Still Interpreting Vatican 11, s. 69.

101 Tamtéz, s. 71.

102 Za vSechny studie k tématu viz Joseph A. KomoncHak, ,The Local Church and the
Catholic Church: The Contemporary Theological Problematic,” The Jurist 52 (1992):
416-447.

103 Gilles RouTHIER, ,Vatican II and the Theology of Reception,” in The Oxford Handbook
of Vatican 11, ed. Catherine E. Clifford — Massimo Faggioli, Oxford: Oxford University
Press, 2023, s. 542.



STuDpIA THEOLOGICA 27, E. 1, jaro 2025: studie 79

Zminky koncilni nauky o dalezitosti recepce jako pfijeti a vzdjem-
ného obohaceni bychom nalezli v mnoha koncilnich textech.'™ Ziejmé
nejvyraznéjsim zplisobem se vsSak téma recepce v mistnich podmin-
kach otisklo do jednoho z poslednich koncilem pfijatych dokumentd,
kterym je Dekret o misijni ¢innosti cirkve Ad gentes. Text ¢l. 22 tohoto
dekretu o misijni ¢innosti cirkve — zdtiraznujici potfebu inkulturace viry
proti jakémukoliv pokuSeni synkretismu a falesného partikularismu
— akcentuje accomodatio, tj. pfizptsobeni se kiestanského zivota duchu
a svérazu dané mistni kultury,'® a to na zakladé podnéti k , teologické-
mu badani, které by ve svétle tradice vSeobecné cirkve nové zkoumalo
fakta a slova zjevena Bohem, zaznamenana v Pismé svatém a vykladana
cirkevnimi otci a ucitelskym aradem”.'%

Tato dvé témata nam na jednu stranu pfipominaji O’Malleyho di-
raz na ,issues under issues” koncilni nauky, konkrétné otazku podoby
autority a jeji distribuce ve vztahu centrum-periferie cirkve, na druhé
strané posiluji interpretacni linii C. Theobalda kladouciho dtiraz na
,,stereofonni naslouchani”'” cirkve vychazejici z dialogického pojeti Bo-
ziho zjeveni, totiz vztahu mezi Bohem a ¢lovékem v konkrétnich pod-
minkdch zivota. Leonardo Boff svého casu popsal tento rozmér kreativni
recepce koncilu nasledovneé:

Pavodni vyznam textu — vyznam obsazeny v ,litefe” — vyvolava nové ozvény,
kdyz tento text zazniva v konkrétnich situacich. Duchovni vyznam textu je odha-
len. Cist tedy znamend vzdy znovu &ist. Kdykoli rozumime, interpretujeme; tak je
nas duch strukturovan. Piivodni poselstvi neztistava cisternou stojaté vody. Stava
se studnou Zivé vody, ktera je pfipravena vytvaret nové vyznamy tim, Ze ptivodni
vyznam prodluzuje, konkretizuje a stava se generatorem nového Zivota prostred-
nictvim novych vyznamd, které probouzi.'®

Legitimitu tohoto pfistupu v poslednich dekadach posilily poznatky
z oblasti literarni teorie a textové hermeneutiky. V ramci vyse zminé-

104 Tak napf. LG 13 hovofi o tom, Ze mistni cirkve , pfindseji (...) své dary ostatnim ¢astem
a celé cirkvi, takze celek i jednotlivé ¢asti se obohacuji vzdjemnym sdilenim vsech a je-
jich snahou po plnosti v jednoté.”

105 AG 22, odst. 2.

106 Tamtéz.

107 Christoph TaeoBALD, Un concilio in incognito?: Il sinodo, via di riconciliazione e creativita,
Bologna: EDB, 2024, s. 11.

108 Leonardo Borr, When Theology Listens to the Poor, San Francisco: Harper & Row, 1988,
s. 18.



80 Josef Mikuldsek

né , hermeneutiky distance” ¢teme novym zptisobem slova Dei verbum:
,Blih, ktery kdysi promluvil, nepfestava mluvit se Snoubenkou svého
milovaného Syna a Duch svaty, skrze kterého zazniva zivy hlas evange-
lia v cirkvi a skrze ni ve svété, uvadi véfici do veskeré pravdy a ptisobi,
aby v nich Kristovo slovo prebyvalo v celém svém bohatstvi.” (DV 8)
Recepce je tedy dilem ,,cetby” ze strany ctendrii, jimiz jsou vsichni vétici
na zakladé koncilni nauky o sensus fidei fidelium.'®

Tento rys svého ¢asu podtrhnul ¢esky literarni teoretik Felix Vodicka.
Konkretizace je procesem promeény litery v Zivot. Skrze konkretizaci se
literarni dilo zatfazuje do aktualni literarni tradice jako hodnota, a tak se
samo stava ,soucasti této tradice a samo se stava normou, kterou jsou
meéfena a hodnocena jina dila”.!'® Pro recepci koncilni nauky jako gene-
rativni recepce z Casového odstupu je také diilezité, Ze hermeneutika cte-
nafe umoznuje retrospektivné posuzovat autora/dilo co do organizova-
nosti struktury daného literarniho dila. Struktura autora/dila neni pouze
souctem slozek, nybrz ,dynamicky organizovanou soustavou s domi-
nantni tendenci”,"" kterou je mozné typicky teprve zpétné rekonstruo-
vat a které lze s casovym odstupem lépe porozumét. Vodickovu mys-
lenku , konkretizace” pfejal na roviné teorie literarni kritiky Svycarsky
autor Hans R. Jauss v ramci své ,recepcni estetiky”.!? V ni klade dtiraz
na aktivni povahu ¢tenare (jedince ¢i spolecenstvi) v konkretizaci literar-
niho dila skrze ,porozuméni”, v némz c¢tenar klade otazky, na které je
hledana v literarnim dile odpoved.'
Na pozadi téchto konceptti literarni hermeneutiky neni mozné nevzpo-
menout na slova Jana Pavla I, ktery sam na prahu nového tisicileti
oznacil Druhy vatikansky koncil za ,bezpecny kompas” umoznujici
nam, ,abychom se dobfe orientovali ve stoleti, které se pred nami otvi-
ra”. "V nauce Druhého vatikanského koncilu je proto mozné hledat od-

109 Viz MEZINARODNI TEOLOGICKA KOMISE, Sensus fidei v Zivoté cirkve (2014), Praha: Krystal
OP, 2015.

110 Felix Vobic¢ka, Struktura vijvoje: Studie literdrnéhistorické, Praha: Dauphin, 1998, s. 293.

111 Tamtéz, s. 310.

12 Viz Hans R. Jauss, Toward an Aesthetic of Reception, Minneapolis: University of Minne-
sota Press, 1982. Viz také v Ceském jazyce dostupny kratky text Hans R. Jauss, , Ctenaf
jako instance novych déjin literatury,” Aluze 6, ¢. 2 (2002): 93-104.

13 Srov. Hans R. Jauss, Aesthetic Experience and Literary Hermeneutics, Minneapolis: Uni-
versity of Minnesota Press, 1982, s. 46-61.

114 JaAN PaveL IL, Apostolsky list na zdvér jubilejniho roku 2000 Novo millennio ineunte (6. ledna
2001), Praha: Sekretariat CBK, 2001, 57.
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povédi (tj. vykonavat konkretizaci) na otazky, které si cirkev dnes klade
pro jasnéjsi a pIn€jsi vyjadreni toho, co , cirkev ve své nauce, zivoté a bo-
hosluzbé zvécnuje” a jak , vSem pokolenim pfedava vsechno, co sama je
a v co véri” (DV 5). Tento proces tradice jako traditio et receptio Kristova
evangelia pfiblizuje americky teolog Joseph Komonchak s odvolanim
na tezi Bédy Ctihodného, dle kterého ,kazdy den cirkev rodi cirkev”,

nasledujicimi slovy:

Evangelium pfichazi v sile Ducha a je pfijimano virou; kdekoliv dochazi k této
udalosti komunikace, tam se cirkev znovu rodi. Kdekoliv k této udalosti nedo-
chazi, kdekoliv je evangelium hlasano naprazdno, tam se cirkev nerodi. (...) Celd
ontologie cirkve — skutecna , objektivni” existence cirkve — spociva v recepci evan-
gelia ve vife. Recepce je konstitutivnim prvkem cirkve.'

4. GENERATIVNI RECEPCE DRUHEHO VATIKANSKEHO KONCILU:
CIRKEVNI SYNODALITA

Recepce koncilni nauky v pripadé Druhého vatikanského koncilu - stej-
né jako v pripadé kazdého z predchozich konciléi — nenastava , mimo
svét”, nybrz v konkrétni situaci poslednich témér 60 let s otazkami a vy-
zvami, pred které jsou katolicka cirkev i celek lidstva postaveni.''® Recep-
ce zadného z koncilti neni pouze recepci litery textt — schvalenych a pro-
mulgovanych dokumentti — nybrz recepci novych ukazateld, linii, které
se v aktualni situaci objevuji a pfed nimiz cirkev stoji, neboli, vyjadfeno
terminologii H. Jausse, kterym se cirkev snazi porozumét. Je proto nutné,
v tomto poslednim kroku, zabyvat se legitimitou konceptu ,,generativni
recepce”jako aktudlnim a rozvijejicim se proudem ozivovani cirkve na
zakladé koncilnich impulzt a inovaci v nauce cirkve. Z hlediska literarni
skladby je tento zptisob umoznén a akcelerovan vyse zminiovanou inter-
textualitou a transverzalni ¢etbou jak finalnich dokumentt koncilu, tak

115 Joseph A. KomoncHak, ,The Epistemology of Reception,” The Jurist 57 (1997): 193.

116 Kfestanstvi nikdy neexistovalo v situaci ,mimo svét'. JelikoZ existuje v lidech, jeho
mistem je ,svét’, uskutecniuje se pouze ve svété.” Joseph RaTzINGER, Dogma und Verkiin-
digung, Miinchen: Erich Wewel, 1973, s. 187.

17 Tento termin pfebirdm od M. Faggioliho a dale jej rozvijim za hranice toho, co autor
popisuje. Srov. Massimo Facarovi, The Liminal Papacy of Pope Francis, Maryknoll: Orbis
Books, 2020, s. 63. Podobné také Giuseppe RucarEri, , Interpretazione accrescitiva e re-
cezione,” Cristianesimo nella Storia 40 (2019): 147-163.
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jeho priibéhem (,nartst védomi” koncilnich otctt). Mtizeme vsak tuto
dynamiku objasnit a legitimizovat také na roviné samotného koncilni-
ho uceni? Poskytuje Druhy vatikansky koncil jasné impulzy k takovému
pfistupu?

Jiz zminovany Christoph Theobald li¢i, jak samotny koncil predava
celé cirkvi , generativni gramatiku viry”, ktera tvofi — velmi synteticky
feceno — zakladni osu existence jak jednotlivce, tak celku cirkve. Theo-
bald analyzuje tento narys , koncilni pastorality”!'® rozvijejici pocatecni
impulz Jana XXIII. (pastoralni charakter koncilu) jako tfiprvkové sché-
ma uskutecnujici , stereofonni naslouchani” kfestan Bohu promlou-
vajicimu v Pismu svatém'” a znamenim casu soucasného svéta (GS 4,
11), a to vSe v niternosti kiestana v jeho setkani s Bohem, pficemz obé
podoby tohoto naslouchani vychazeji ze , schopnosti naslouchdani a uce-
ni se” a “obé sméfuji k pokracujici konverzi”'® jedincti i celku cirkve.
Toto je vrcholnou vizi a naplnénim pastoralniho charakteru Druhého
vatikanského koncilu, kladouctho dtiraz na hermeneutické poslani cirkve
v predkladani kfestanské viry soucasnému svétu.'*

Neni nesnadné pozorovat, jak tyto hermeneutické impulzy dnesni
recepce koncilu dochazeji svého uplatnéni v pontifikatu papeze Fran-
tiska. Jak poznamenavaji komentatofi, po dekadach diskuzi o spravné
interpretaci koncilu papez Frantisek , preferuje drzet se v povzdali teo-
retickych diskuzi o koncilu, protoze se zajima o pokracovani v duchu
obnovy a reformy vychazejicich z koncilu”,'”? tedy v linii jeho genera-
tivni recepce pro dnesek cirkve. Jelikoz neni mozné v ramci tohoto tex-
tu analyzovat hloubéji veskeré elementy Frantiskovy kreativni recepce
koncilu, zdtraznim jen nékolik zakladnich.

Od pocatku zvoleni konklavem kardinalti dne 13. bfezna 2013 papez
Frantisek ¢ini jednoznacnou volbu pro generativni recepci koncilu, a to
zejména dlirazem na ekleziologii Boziho lidu (2. kap. Lumen gentium)
a akcentovanim ucasti celku cirkve na prorockém poslani Jezise Krista
prostrednictvim nadpfirozeného smyslu véficich pro viru. Ruku v ruce
s tim kraci preferovani teologie mistni cirkve, kdyz jiz prvni vecer, chvili

118 THEOBALD, La recezione del Vaticano 11, s. 688.

119 Zde Theobald odkazuje zejména na DV, kap. 6: ,Pismo svaté v zivoté cirkve”.

120 Srov. TueosALD, The Principle of Pastorality at Vatican 11, s. 33.

121 Srov. THEOBALD, La recezione del Vaticano 11, s. 687-689.

122 Victor M. FErNANDEZ — Paolo Ropbary, La Iglesia del papa Francisco: Los desafios desde
,Evangelii gaudium’, Madrid: San Pablo, 2014, s. 30.
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po zvoleni, sdm sebe predstavuje jako ,biskupa mésta Rima”. Priorita
ekleziologické vize cirkve jako spolecenstvi mistnich cirkvi v mysli pape-
ze Frantiska vychazi z argentinské teologickeé tradice teologia del pueblo,'>
ve které se zrcadli pojeti katolicity cirkve v Lumen gentium a v Gaudium
et spes. Frantisek tak pfi nékolika prilezitostech zdtiraznil, ze ,II. Vatikan
znamenal relekturu evangelia ve svétle soucasné kultury“'* a proto kon-
cil predstavuje ,nezvratny proces obnovy vychazejici z evangelia”, ve
kterém , nyni musime kracet dal”.'*

Recepce koncilniho uceni FrantiSkem je zaméfena na cirkev, ktera
neni ,autoreferencialni”. Tedy na takovy obraz cirkve, ktery nalezneme
v koncilnim dekretu Ad gentes predstavujicim jistym zptisobem nejpre-
ciznéjsi podani koncilni ekleziologie. Zejména v Evangelii gaudium nalez-
neme relekturu tohoto koncilniho dekretu, nikoliv explicitnimi odkazy
a citacemi, nybrz tématickou recepci cirkve vychazejici, jelikoz , misijni
pusobenti je paradigmatem kazdého dila cirkve”.!?

Tyto jednotlivé proudy recepce Druhého vatikanského koncilu v my-
Sleni a jednani papeze Frantiska lze, 12 let od jeho zvoleni, pozorovat
v komplexni formeé prostfednictvim volani k synodalni obnové cirkve.
Jestlize samotné koncilni dokumenty explicitné nehovoti o synodalité
cirkve,'” intertextualni cetba dokumentl v ramci generativni recep-
ce koncilu v dobé pontifikatu papeze Frantiska jde jednoznac¢né timto
smérem. Z papezovych projevi se v tomto smeéru stala prozatim nejzna-
méjsi slova pri 50. vyroci ustanoveni Synody biskupti papezem Pavlem
VI, kdy Frantisek zddraznil, Ze ,cesta synodality je cestou, kterou Bith
ocekava od cirkve ve tretim tisicileti”.'”® V pfimé navaznosti na koncilni
vyzvu ke stalé obnové cirkve, volani k synodalni obnové cirkve je krea-
tivni recepci a rozvinutim ekleziologie Druhého vatikanského konci-
lu, ekleziologie Boziho lidu v synodalnim putovani, které predstavuje

123 Viz Juan C. SCANNONE, La teologia del pueblo: Raices teolégicas del Papa Francisco, Burgos:
Sal Terrae, 2017.

124 Spaparo, ,Intervista a papa Francesco,” 467.

125 FranTiSex, Dopis Velkému kancléfi Papezské katolické univerzity Argentina u prileZitosti sté-
ho vyroci teologické fakulty (3. bfezna 2015).

126 EG 15.

127 Viz vice v MEZINARODNI TEOLOGICKA KOMISE, Synodalita v Zivoté a poslini cirkve (2018),
Praha: Karmelitanské nakladatelstvi, 2021.

128 FRANTISEK, Projev u pfilezitosti 50. vijroci ustanoveni Synody biskupii (17. ¥ijna 2015), https:
//www .vatican.va/content/francesco/it/speeches/2015/october/documents/papa-fran
cesco_20151017_50-anniversario-sinodo.html [cit. 27. 8. 2024].
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,konstitutivni rozmeér cirkve” a pfitom také , nabizi velmi vhodny inter-
pretacni ramec k pochopeni samotné hierarchické sluzby” pro zivot cirk-
ve.'? Teprve uskutecnéni synodalni obnovy cirkve tak umozni realné
propojeni 2. (Bozi lid) a 3. kapitoly (Hierarchické ztizeni cirkve) Lumen
gentium v jejich konkrétnich diisledcich a nejen v rétorickych podobach.

Pozvani do spolecného putovani cirkve se otisklo také do pfedpisti
o podobé synodalnich udalosti v dtsledku apostolské konstituce Epis-
copalis communio (15. zari 2018), ktera rozsifuje zptisob uspotradani bis-
kupské synody (vyrazu communio episcoporum) do pfijeti stylu, habitus,
synodalni cirkve tim, Ze jako prvni etapa pro budouci synody je zadvazné
stanovena konzultace Boziho lidu na zakladé sensus fidei fidelium jako
zpusob naslouchani a vypovidani celku cirkve (Boziho lidu) o tom, co
,Duch pravi cirkvim”, a tim se synodalni udalosti stanou vyjadfenim
communio ecclesiarum.® Episcopalis communio proto stanovuje jako po-
vinnou a predchazejici vlastnimu slaveni synody jeji , pfipravnou fazi”
spocivajici v konzultaci Boziho lidu v mistnich cirkvich.”® V soucasnych
letech katolicka cirkev poprvé zacina aplikaci téchto kanonickych norem
v podobé Synody o synodalité s tématem Za cirkev synodalni. Spolecenstvi,
spoluticast, poslini, kdyz jako inovaci slaveni této synody na prani pape-
ze Frantiska jsou synodnimi delegaty kromeé reprezentantti biskupskych
konferenci, biskupti, také dalsi iiCastnici z fad laikdi, knézi a feholnika.'*

Dalsi linii generativni recepce Druhého vatikanského koncilu pape-
zem Frantiskem, zdtiraznujici misijni poslani cirkve, a tedy nutnost ¢ist
konstituci Lumen gentium prostrednictvim koncilniho dekretu Ad gentes,
muzeme vidét v jeho reformach Rimské kurie v diisledku Apostolské
konstituce Praedicate evangelium. Jestlize prvni FrantiSkova exhortace
Evangelii gaudium programoveé vybidla katolickou cirkev k misijni pro-

129 Tamtéz.

130 TfebaZe je synoda ve svém sloZeni utvarena jako zdsadné biskupskd, nezije oddélené
od ostatnich véficich. Ona je naopak vhodnym nastrojem, jak poskytnout hlas celému
Bozimu lidu pravé prostfednictvim biskupti, ustanovenych Bohem za ,pravé strazce,
interprety a svédky viry celé cirkve’, kdyz od zasedani k zasedani ukazuje vymluv-
ny vyraz synodalnosti jakozto ,utvarejictho rozméru cirkve’.” FRANTISEK, ,, Apostolska
konstituce o biskupské synodé Episcopalis communio (15. zati 2018),” in ACTA Ceské
biskupské konference 15 (2020), 6, s. 9.

131 Tamtéz, ¢l. 6, s. 15.

132 Ke slozeni a dynamice prace ,spiritudlni konverzace” prvniho zaseddni Synody
o synodalité (fijen 2023) viz vice v Massimo FaccroLs, ,The Synod on Synodality
(2021-2024) as an Institution. Historical-Theological Perspectives and Questions,” Re-
vista Teologia 61, ¢. 143 (2024): 77-96.
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meéné cirkve,'” na zakladé Praedicate evangelium se tato misijni a evan-
gelizacni transformace uskutecniuje proménou struktury centralnich
organti Rimské kurie tim, Ze v oficidlnim vy¢tu dikasterif se dostava na
prvni pricku Dikasterium pro evangelizaci, které —na rozdil od ostatnich
dikasterii —je pfimo vedeno fimskym biskupem, papezem. Tato reforma,
jak stoji v tvodu Praedicate evangelium, ,je cestou ke skutecnému kies-
tanskému svédectvi, k t¢inné evangelizaci; k podpofe ticinného ekume-
nického ducha, k rozvoji konstruktivniho dialogu se vSemi”.'**

ZAVER

Sedesat let od ukonéeni Druhého vatikénského koncilu soucasna teolo-
gicka interpretace tohoto koncilu zakousi etapy vyrovnavani se s ,no-
vym paradigmatem”, které koncil nastolil svym pastoralnim charakte-
rem a ktery z Druhého vatikanského koncilu ¢ini specificky ,reformni
koncil” pro katolickou cirkev ve 3. tisicileti. Z dosavadnich dekad je
mozné odvozovat, ze ,boj o interpretaci” koncilu mtize uzavrit cirkev
do slepych ulicek, pokud ztistava tato interpretace pouze zalezitosti teo-
logické diskuze bez toho, aniz by doslo k efektivni recepci koncilnitho
uceni celkem Boziho lidu (spiritudlni rozmér recepce) a k proméné hla-
sani cirkve a kanonickych norem (kérygmaticky rozmeér recepce).
Soucasny pontifik, papez Frantisek, je na rozdil od svych predchtidct
prvnim ,pokoncilnim” papezem, ktery se této udalosti neticastnil ani
jako koncilni otec ani jako teologicky odbornik (knézské svéceni prijal
v r. 1969). Stava se spise realizatorem, nez interpretem, koncilu zejména
povolanim cirkve k synodalni promeéné, k byti cirkve po vzoru spolecen-
stvi Boha-Trojice a v pevném védomi déjinnosti Boziho lidu. Jeho kroky
sméruji zejména ke spiritudlni promeéné cirkve na zakladeé 2. kapitoly Lu-
men gentium jakoz i celku koncilniho uceni.’ V roce 2015 Frantisek ozna-
cil synodalitu jako cestu, kterou Bih ocekava od cirkve tfetiho tisicileti,

133 Srov. EG, kap. 1.

134 FraNTISEK, , ApoStolska konstituce o Rimské kurii a jeji sluzbé cirkvi ve svété (19. biez-
na 2022),” in ACTA Ceské biskupské konference 17 (2022), 12, s. 40.

135V roce 2022 zdtraznil papez FrantiSek v pfedmluvé ke knize kardindla M. Czernyho
a C. Baroneho pottebu ,explicitnéji vyjadiit klicové koncepty Druhého vatikanského
koncilu, jeho teologicky a pastoralni horizont, témata a metodu kterou koncil pted-
klada”. Pore Francis, ,Foreword,” in Michael Czerny — Christian Barone, Siblings All,
Sign of the Times: The Social Teaching of Pope Francis, Maryknoll: Orbis Books, 2022, XII.
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ana tuto cestu privadi cirkev zejména uskutecnénim synodalniho proce-
su kladouciho syn-hodos, tj. synodalni pojeti cirkve jako Boziho lidu, jako
klicové issue under issues nasledujicich let zivota katolické cirkve. Jak stoji
v Zavérecném dokumentu druhého zasedani Synody o synodalité (fijen
2024) Synodalni cirkev v misijnim poslani, v ndvaznosti na Druhy vatikan-
sky koncil aktudlni synodni putovani cirkve , pfedstavuje nasledny akt
recepce koncilu, prohlubuje jeho [tj. koncilni, pozn. aut.] inspiraci a zno-
vu ozivuje jeho prorockou silu pro dnesni svét”.'%
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