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Nabozko 4.0: Vyzvy digitalni kultury
nabozenskému vzdélavani

Tomas Cyril Havel

1. DIGITALNI PRISTEHOVALEC A SVET DIGITALNiCH DOMORODCU

Digitalni technologie je a stale vice bude neodmyslitelna od nabozenské-
ho vzdélavani. Pripravuji jednoho mladého clovéka ke kitu. JelikoZ neni
mozné, abychom se pokazdé setkali osobné, vyuzivame k tomu digitalni
technologie a napfic¢ nékolika zemémi spolu mluvime a bez problém se
i vidime. Tési mé jeho konkrétni zajem o explicitni kfestanska témata,
a protoze je vnimavy, je nas hovor casto velmi sofistikovany. Bavime se
o Vyznani viry, eucharistii a dalsich tématech, ktera ho zajimaji a tykajt
se katechumenatu. Jsem rad, Ze ho mohu v mnoha pfipadech odkdzat na
digitalni materidly, které mu umi zprostfedkovat uceleny prehled kfes-
tanského vyznani viry, nauky o svatostech apod. A celé nam to usetii
spoustu Casu, ktery pak muzeme vénovat hovoru o svych individual-
nich a originalnich zkusenostech.

Potvrzuje mi to moji vice nez dvacetiletou zkusenost, ze udrzitelnost
zivota z viry negarantuje mnozstvi znalosti, ale vztah. Nejvice oslovi
a zlistane v paméti i v srdci osobni setkani — vztah k jinym lidem a vztah
k Bohu. Da se néco takového zprosttedkovat pomoci digitalnich techno-
logii? Jaké vyzvy pfinaseji pro budouci praxi nabozenského vzdélavani?
Rad bych se pokusil o kvalifikované nastinéni zdkladniho ramce, s ja-
kym bychom méli pocitat, kdyz vezmeme vazné, zZe soucasna generace
mladych lidi patfi mezi , digitalni domorodce”.!

Sam patfim do generace , digitalnich pfistéhovalci”.? V dobé, kdy
jsem navstévoval vyuku naboZenstvi, byla nejen nécim nezadoucim,’ ale
predevsim v té dobé jesté snad ani slovo digitalizace neexistovalo. Jedi-

1 Lidé, ktefi se narodili a vyrostli mezi digitalnimi technologiemi a povaZuji je za samo-
ziejmost.

2 Lidé, ktefi se v digitalnim svété nenarodili, ale vstoupili do néj pozdgji.

3 Z davodu totalitniho politického rezimu, ktery byl tehdy v Ceské republice u moci,
kdyz vladla komunistickd strana.
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nym médiem, které mél vyucujici — vedle tabule a kfidy — k dispozici,
byla ilustrovana bible. Na stfedni skole se seminarni prace psaly rukou
nebo na psacim stroji a pocitac to byla zalezitost, na kterou se chodilo
divat jako na ,zazrak”.

Doba se méni v oblasti digitalizace dokonce velmi dynamicky a pan-
demie Covidu-19 k dal$im zménam jesté velmi pomohla. Momentalné
vse, co je digitalni, zaziva boom. A to zvlasté i tehdy, kdyz se vedle sebe
objevi slova digitalizace a nabozenstvi.* Nékteré projekty tohoto typu
v Ceském prostiedi maji akademicky raz,” jiné hledaji presah do kateche-
tické praxe,® dalsi nabizeji zajimavou PR.”

Bude vhodné hned v tivodu pfipomenout, co se obecné rozumi di-
gitalnimi technologiemi. Jsou to elektronické nastroje, systémy, zafizeni
a zdroje, které generuji, ukladaji nebo zpracovavaji data. Mezi né patii
napriklad socialni média, online hry, multimédia a mobilni telefon. Ne
Ze by nebyly soucasti spolecnosti uz fadu desetileti, ale v soucasné dobé
nabyva jejich role na vyznamu. Objevuji se nové zptisoby komunika-
ce, nové formy uceni, vzdélavani a vychovy a maji vliv na nase zdravi
a praci. Nejnovéjsimi digitalnimi technologiemi, které se v soucasnosti
pouzivaji, jsou napiiklad 3D tiskarny, rozsifena realita (AR) a virtualni
realita (VR), uméla inteligence (Al), biometrické systémy nebo drony.

Jako digitalni pfistéhovalci si pomalu osahdvame prostor, ktery pfi-
nasi mnoho otazek s tusenim, ze to bude kontext, v jakém se bude ode-
hravat zivot dalsi generace digitalnich domorodct a pred kterym ne-
miizeme zavirat oci.® Tento ¢lanek chce byt pfispévkem v tomto hledani
zvlasté v souvislosti s nabozenskym vzdélavanim.

4V zahranidi je to napiiklad digitalni privodce médii k vyuce ndbozenstvi www.ru-
-digital.de [cit. 11. 5. 2024] nebo digitalni laboratoi nabozenského vzdélavani www.
relilab.org [cit. 11. 5. 2024].

5 Napf. na Teologické fakulté JU v Ceskych Bud&jovicich probéhlo nékolik setkani Fora
nabozenského vzdélavani, kterych se tcastnili hosté z nasi republiky a ze zahranic¢i
a vénovali se problematice vztahu digitalizace a nabozenského vzdélavani. Vice viz
https://www .krestandnes.cz/kdyz-vstoupi-nabozenske-vzdelavani-do-digitalniho-
prostoru/ [cit. 11. 5. 2024]. To dalo mimo jiné i podnét k sepsani tohoto ¢lanku.

6 Https://kpc.doo.cz/konference-digitalizace/ [cit. 11. 5. 2024].

7 Pri Noci kostelti byl vyzkousen Al generator otiski dusi. Vice viz https://www.prag
jesu.cz/aktuality/ohlednuti-za-noci-kostelu-2023/ [cit. 11. 5. 2024].

8  Byron Reese hovofi v této souvislosti o ,¢tvrtém véku”, jak bude jesté rozvedeno. By-
ron Reesg, C turty vek: Inteligentni roboti, myslici pocitace a budoucnost lidstva, Brno: Zoner
Press, 2022. Koncepce pfipravy na zivot v budoucnosti vychdzi z modelu , digitalné
gramotného clovéka” jako toho, kdo dokaze vyuzivat digitalnich technologii k pozna-
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Pokusim se nejprve popsat aktudlnost paradigmatické promény
v souvislosti s rozvojem digitality (kap. 2), pfedstavim, jak se s ni vy-
rovnava cirkev a spolecnost, dva aktéri, ktefi jsou garanty (nabozenské-
ho) vzdélavani a upozornim pro pfipadnou dalsi orientaci na nékteré
relevantni odborné studie (kap. 3). Nakonec popisu konkrétni vyzvy,
kterym bychom meéli jit naproti (kap. 4). VSe s védomim omezeného pro-
storu tohoto clanku.

2. DoBA DIGITALNI?
2.1 Cturtyj vék

Je skutecné digitalni® kultura'® né¢im, co bychom meéli vzit vazné? Neni
to jen néjaka bublina, ktera splaskne rychleji, nez se objevila? Byron Ree-
se, ktery sam sebe predstavuje mimo jiné jako futuristu,' rozlisuje tfi
veky, kterymi lidstvo proslo a které vzdy znamenaly kvalitativni posun
poté, co doslo k novému objevu, ktery tento posun nejen umoznil, ale
také zapficinil a urychlil. Domniva se, Ze se nachazime na prahu véku
¢tvrtého.'?

Proni vék je spojeny se silou ohné, ktery se lidé naucili vyuzivat. Je
dolozeno, ze 100 000 let pt. n. I. uz to bylo samozfejmosti. Vedle ochrany
a tepla poskytoval moznost tepelného zpracovani potravin. Lidé diky
tomu dokazali zvysit sviij kaloricky pfijem, byli schopni stravit do té
doby nepozivatelné suroviny, coz zptisobilo, Ze se tato nova energie po-

vani, uceni nebo spolupraci. Digitalni technologie zpracovavaji digitalni data. Ta jsou
nositelem digitdlniho obsahu. Bud mame k dispozici fyzicky datovy nosic¢ (CD, DVD,
prenosny disk), nebo k datlim pfistupujeme pfes internet ¢i jiny zdroj (napf. pozemni
i satelitni televizni vysilani jsou rovnéz ve svém principu datovym tokem). Kromé
toho je vzdy nutné mit prehravaci zafizeni (chytry telefon, tablet, pocita¢, smart TV,
herni konzole...) vybavené potfebnym softwarem.

9, Digitalnost tak odkazuje na historicky nové moznosti konstituovani a propojovani
nejriznéjsich lidskych i ne-lidskych aktériti.” Felix StaLpER, Kultur der Digitalitiit, Ber-
lin: Suhrkamp Verlag, 2016, s. 18.

10 Kultura neni symbolickym dopltikem, neni pouhou nadstavbou, ale uréuje lidské
jednani a utvari spolecnost.” STALDER, Kultur der Digitalitit, s. 16. Pojem , digitalni kul-
tura” uziva také Direktorium pro katechezi. PAPEZSKA RADA PRO NOVOU EVANGELIZACI,
Direktorium pro katechezi, Praha: Karmelitanské nakladatelstvi, 2022, ¢l. 359-372.

11 Viz https://byronreese.com/ [cit. 11. 5. 2024].

12 REEsE, Ctvrty' vék.
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zitivné odrazila na rozvoji mozku. Ten se nejen zvétsil, ale také rozrostl
co do mnozstvi neuronovych synapsi. Vykonnéjsi mozek umoznil nasim
predktim rozvinout fe¢. To predstavovalo velky pfelom. Jazyk umoznil
predavat informace, umoznil lidem spolupraci, ale také zpétné pomahal
pfi dal$im rozvoji mozkovych schopnosti.™

Druhy vék charakterizuje rozvoj zemédélstvi, ke kterému doslo prave
také prispénim mezilidské komunikace. Pohybujeme se tak pred 10 000
lety. Lidé se usadili a zakladaji mésta."* Zabydluji se pfedevsim v okoli
velkych fek, kde byva tirodna ptida. Zacinaji kultivovat krajinu a uz ne-
musi kazdy zodpovidat za své preziti. Diky moznosti se domluvit si mo-
hou délit praci. V dtisledku toho se lidé specializuji na urcité dovednosti
a zvysuje se efektivita jejich ¢innosti. Ta umoznuje obchod. Ve méstech
se hromadi bohatstvi a nutnosti zacina byt jejich obrana. Ta se vsak nety-
ka jenom majetku mést, ale i jednotlivct. Lidé se zacinaji rozdélovat na
vice a méné majetnéjsi, a protoze zemédélska ¢innost vyzaduje na rozdil
od loveni a sbéru planovani, objevuje se take idea budoucnosti.

Treti vek je spojen se vznikem pisma. To jsme asi pred 5 000 lety. Pis-
mo vznika s potfebou zaznamenavat informace o majetku a transakcich
nebo zapisovat smlouvy. Druhotné se vsak diky nému daji uchovavat
znalosti nezavisle na jejich nositeli. Myslenky tak ,zacinaji zit” mimo
lidskou mysl. Je mozné je prenaset. Jejich pfenos i na veliké vzdalenosti
pak umoznil druhy objev této doby, a to kolo, které usnadnilo cestovani.
Pismo, kolo a penize pfispély k rozvoji statnich celkti. Vznikaji narodni
staty a impéria.”® A to uz je doba, v jaké jsme jako digitalni pfistéhovalci
vyrustali. Ani vynalez parniho stroje nebo knihtisku neznamenal dalsi
zasadni kvalitativni posun. Spise jen zmnozil a zefektivnil vyse uvede-
né."”

Vlada prava, obecna vzdélanost, rozvoj védecké metody, distribuce
znalosti a dalsi vsak dlouhodobé vytvari idealni prostredi, ve kterém
dochazi k rozvoji novych technologii s nevidanou dynamikou.'® Tech-
nologie jsou pfi zachovani stejné dynamiky stale levnéjsi a dokonalejsi.

13 Srov. tamtéz, s. 23-27.

14 K tém nejstar$im znamym patii naptiklad biblické Jericho.

15 Srov. Reesg, Ctorty vék, s. 29-32.

16 Je pozoruhodné, Ze pravé v této dobé se pomérné nezavisle na sobé objevuji prvni
velké civilizace: v Cing, idoli Indu, Mezopotamii, Egypté a stfedni Americe.

17 Srov. Reesk, Ctorty vk, s. 33-36.

18 Viz tamtéz, s. 39—-48. Reese popisuje nartistajici dynamiku od Leonarda da Vinciho pfes
Izaka Newtona po vznik pocitaci az k nasi informacni soucasnosti.
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V sedmdesatych letech 20. stoleti bylo veliké mnozstvi pocitacti propoje-
no internetem'® a nyni nastupuje Al se vSemi pfedvidatelnymi i nepted-
vidatelnymi moZnostmi. Byron Reese piSe o tsvitu ¢tvrtého véku,” kdy
jako lidé mtizeme delegovat stale vice myslenek a aktivit na pocitace.
,Tato transformace pfinasi zasadni otazky, které souviseji se samotnou
definici ¢lovéka. Mohou pocitace myslet? Mohou ziskat védomi? Lze
veskerou lidskou aktivitu reprodukovat mechanicky? Jsme pouhé stro-
]'e?’/Zl

Ctvrty vék digitality nas stavi do nového paradigmatu a znovu ote-
vira mnozstvi témat v oblasti antropologie, pedagogiky, ale taky teologie
nebo nabozenské pedagogiky. ,,Technologie, které nyni tvofime, nas do-
nuti, abychom znovu hledali odpovédi na ne€které velmi staré otazky.”*

2.2 Ctortd revoluce

Protoze pro pedagogickou reflexi je pojeti clovéka diilezitym stavebnim
prvkem, vénujme nejprve pozornost prave otazce antropologie. Konec-
né je tizce spjata i s teologii.** , Antropologickou proménu“® v souvislos-
ti s rozvojem digitalizace chape Luciano Floridi jako ¢tvrtou revoluci.?

19 Pfedchidce dnes$niho internetu vznikl v roce 1969. Navrhli ho ameri¢ti informatici
Vint Cerf a Robert Kahn. Péivodnim cilem bylo vytvofit sit, ktera umoZzni uzivateliim
vyzkumného pocitace na jedné univerzité , komunikovat” s vyzkumnymi pocitaci na
jinych univerzitach. Ceska republika se poprvé pr1po]11a k této celosvétové pocitacové
siti 13. 2. 1992 z poéitade na Ceském vysokém uéeni technickém v Praze (CVUT).

20 Regsk, Ctortyj vék, s. 49.

21 Tamtéz.

22 Viz nézev ¢lanku Nabozko 4.0.

23 Resk, Ctorty vék, s. 50. T¥i takové formuluje sam Reese: Z ¢eho se skladd vesmir? Kdo
jsme? Co je lidské ,ja“? Vice s. 52-65.

24 Jak pise Karel Rahner: ,Pokud se Btih stal ¢lovékem, navzdy jim ztstava; proto je také
veskera teologie vzdy zaroven antropologii. [...] Christologie je zavrSenim i pocatkem
antropologie. A antropologie, pokud je plné uskute¢néna v christologii, je vzdycky
teologii.” Karl RAHNER, ,On the Theology of the Incarnation,” in Theological Investiga-
tions IV, London: DLT, 1966, s. 116-117. K otazce teologické antropologie viz také Ivana
NosLe — Zdenko Srka (ed.), Kdo je clovek? Teologickd antropologie ekumenicky, Praha:
Karolinum, 2021.

25 Viz PAPEZSKA RADA PRO NOVOU EVANGELIZACI, Direktorium pro katechezi, ¢l. 362-364.

26 Luciano Frorio, Ctortd derivace touhy. Jak infosféra méni todi lidské reality, Praha: Karoli-
num, 2019, s. 107-113.
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Uprednostnuje vyraz revoluce — nikoli vék, nebot navazuje na Sigmun-
da Freuda, ktery v dosavadnich déjinach rozlisil revoluce tfi.

Proni revoluce je spojena se jménem Mikulase Kopernika (1473-1543),
ktery ve své knize O pohybu nebeskych téles svou heliocentrickou kosmo-
logii navzdy odsunul Zemi ze stfedu vesmiru a , donutil nas doslova
znovu promyslet nase vlastni misto a roli v ném*.?” Clovék se stal kieh-
kym bytim na jedné z planet slune¢ni soustavy s pfimymi dtisledky na
své sebeporozumeéni.”

Nasledné doslo i na relativizaci mista ¢lovéka v jeho centralni pozici
mezi zivymi tvory na planeté Zemi. V priibéhu druhé revoluce Charles
Darwin (1809-1882) knihou O piivodu druhii zpochybnil tuto jistotu. P¥i-
rozeny vybér mél zptisobit vyvin vsech zivych druhti v pritbéhu milio-
nt1 let. Clovék se tak dostal z centra svého zakotveni v biologické ¥isi.2’
Své zakotveni a jedinecnost objevuje clovék v uvédomeént si jedinecnosti
svého mentalniho zivota. ,Domnivali jsme se, ze ackoliv jiz davno ne-
jsme stfedem vesmiru ani zivocisné fiSe, jsme stale pany svych vlastnich
dusevnich obsahti, druhem majicim pIné pod kontrolou své mysleni.”*
Vrcholem této tivahy je véta , Cogito ergo sum” Reného Descarta (1596
1650). Zvlastni misto clovéka podporujici jeho sebeporozuméni bylo
proto teba hledat v jeho mentalni rovine.

Zde vsak nastupuje revoluce tfeti, spojend se jménem Sigmunda Freu-
da (1856-1939), ktery formuloval tezi o tom, Ze soucasti mysli clovéka
neni jen jeho védomi, ale i nevédomi. Nase mysl je podle Freuda vysta-
vena napt. také obrannym mechanismiim, jako je tfeba potlaceni. Clo-

27 Frorip, Cturtd derivace touhy, s. 107.

28 Tuto skutecnost doklada Reksk, Ctvrty’ vek, s. 316-318.

29 Neékteré biblicky zdavodnéné pohledy na clovéka, které jej vidi v disledku
pyramidalniho uspofddani na vrcholu tvorstva jsou dnes — i kdyz stale vyucovany
— ptekonany koncepty, které uvazuji o clovéku jako bytosti majici rovnocenny vztah
ke vSemu zZivému na planeté. Tak piSe papez FrantiSek v encyklice Laudato Si’: ,Tato
sestra [planeta Zemé] protestuje proti zlu, které ji plisobime nezodpovédnym uzitim
a zneuzivanim dober, ktera do ni vloZzil Bith. Vyrostli jsme s mySlenkou, Ze jsme jejimi
majiteli a vladci, opravnéni ji plenit. Nasili, které tkvi v lidském srdci, jez bylo zranéno
hiichem, se projevuje rovnéz v pfiznacich choroby, kterou vnimame v ptidé, vodeé,
vzduchu a zivych bytostech. Proto patfi mezi nejvice opusténé a tryznéné chudé nase
suzovana a devastovana zemé, ktera ,sténd a spolutrpi” (Rim 8,22). Zapominame, ze
i my sami jsme stvoreni z prachu zemé (srov. Gen 2,7). Nase télo se sklada z prvk této
planety, jejiz vzduch nam dava dech a jejiz voda nas oZivuje a oblerstvuje.” FRANTISEK,
Laudato Si’: Encyklika o péci o spolecnyj domov, Praha: Paulinky, 2015, ¢l. 2.

30 Frowrpi, Cturtd derivace touhy, s. 109.
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veék musel v konfrontaci s timto a dalsimi fakty uznat, Ze je sam sobé
tajemstvim.

Na Freuda pak Floridi navazuje, kdyz konstatuje, Ze podobné jako
musel ¢lovék uznat, Ze neni nehybnym stfedem vesmiru, ani neni ne-
pfirozené oddéleny a odlisny od zbytku zivocisné fise, dokonce, Ze ani
nedokaze byt ve své mysli sam sobé transparentni, mél by si pfiznat, Ze
v informacnim prostfedi digitalni éry, kterou Floridi nazyva infosférou,
je ,informac¢nim organismem” mezi jinymi informac¢nimi ciniteli, ,jak
pfirozenymi, tak umeélymi, ktefi rovnéz logicky a autonomné zpracova-
vaji informace” .3 Nékteré dil¢i tikony zpracovavajici informace mohou
pak tito informacni ¢initelé diky algoritmitim a digitalni inteligenci* do-
konce vytesit mnohem efektivnéji nez clovek. Jak pise Floridi: ,V ¢im
dal vétsi mite delegujeme nebo pfevadime na umélé Cinitele nasi pameét,
nase rozhodovani, rutinni tlohy a jiné ¢innosti, a to zptisobem, ktery nas
s nimi postupné integruje.”** Dostavame se tak do podobnych myslen-
kovych konotaci, jaké pojmenovava Byron Reese, kdyz charakterizuje
,Ctvrty vek”.

2.3 Znameni casu

Vezmeme-li vazné ,znameni cCasu”* charakterizované digitalizaci
a zajima-li nas problematika nabozenského vzdélavani, méli bychom
se opravnéné ptat, co z toho pro toto vzdélavani vyplyva.*® Co je tfeba,
abychom ,udrzeli prst na tepu doby”? Jaka témata se pfed nami otevi-
raji? Co je zadouci mit na zfeteli, aby se i zde podafilo udrzet efektivni
dialog mezi spolecenskym diskurzem a podnéty, které pro problema-

31 Tamtéz, s. 113.

32V pfipadé pojmu ,,uméla inteligence” je na misté pfipomenout, Ze pojem implicitné
vytvafi pfedstavu, Ze se jedna o samostatnou entitu. Takto tomu vSak neni. K tématu
nutnosti uchovat i v digitdlnim prostfedi humanitu jakozto méfitko orientace
v digitalni éfe viz napf. Ulrich HemEL, Kritik der digitalen Vernunft. Warum Humanitit
der MafSstab sein muss, Freiburg — Basel- Wien: Herder, 2020.

33 Froripy, Ctortd derivace touhy, s. 114.

34 Viz Druhy vatikansky koncil (1962-1965) a jeho dokumenty.

35 Sarah Spiekermann napf. v této souvislosti promysli vyzvy pro etiku jednédni. Sarah
SPIEKERMANN, Digitale Ethik. Ein Wertesystem fiir 21. Jahrhundert, Miinchen: Droemer,
2019.
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tiku vzdélavani nabizi teologicka reflexe,* ktera by nakonec prospéla
také clovéku v situaci vzdélavani? Nékteré dalsi otazky zaznély uz vyse
a mohli bychom se ptat dal. Pojdme se ale nejprve rozhlédnout v pro-
stfedi oficialnich autorit zodpovédnych za dané prostredi a témi jsou
cirkev a skoly.

3. CiRKEV I SPOLECNOST O VYZVACH DIGITALNI ERY VEDI
3.1 Digitdlni kultura

Neni pochyb o tom, zZe si cirkev uvédomuje diilezitost vySe popsané
zmény paradigmatu. Direktorium pro katechezi vydané v roce 2020 Pa-
pezskou radou pro novou evangelizaci® ji vnima vedle globalizace jako
nejaktualnéjsi jev ménici se spolecnosti, ktery by mélo nabozenské vzde-
lavani reflektovat.®

Direktorium pojmem digitalizace oznacuje dalsi epochalni proménu
soucasného svéta. Hovori, jak uz bylo uvedeno vyse, o , digitalni kultu-
re”.¥ V této souvislosti dokument vyzyva, aby v ndbozenském vzdéla-
vani obecné a v katechezi zvlast sméfovalo mnohem vice energie a tsili
nez dosud k modernim médiim. S ohledem na vyzvy, které dokument
diagnostikuje, bychom to vSak neméli pochopit tak, Ze zacneme plnit
socialni sité a jiné digitalni komunikacni kandly vice nebo méné zda-
rilym katechetickym obsahem a kazdy knéz na sebe vezme mimo jiné
jesté i roli youtubera. Narokem je pfedevsim zmeéna postoje, ve kterém
je nejveétsi kvalitou odhodlani porozumét lidem digitalni éry. S digitali-

36 Nabozenskd pedagogika je disciplina pohybujici se na pomezi mezi pedagogikou
a teologii. Cile, obsahy, metody a instituce nabozenské vychovy a vzdélani zdtivodnuje
pedagogicky. Teologie je vSak pro ni metapedagogickou védou, z niZ odvozuje svoje
zakladni principy. Vedle ostatnich humanitnich a socidlnich véd je teologie také jeji
véda vztazna. Vede s nimi kriticky dialog a dodava nové pohledy a impulsy. Je to
obor, ktery dnes uz neni definovan jen konfesnim zakotvenim v konkrétni cirkvi, ale
vénuje se nabozenskému vzdélavani, mezindbozenskému dialogu, respektu, lidské
diistojnosti... nebo Sifeji také spiritudlnim nebo duchovnim projeviim ¢lovéka a jeho
senzibilizaci v nejSir§im slova smyslu.

37 PAPEZSKA RADA PRO NOVOU EVANGELIZACL, Direktorium pro katechezi.

38 Srov. tamtéz, ¢l. 359-372.

39 Tamtéz.
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zaci a novymi médii totiz pfichazi , hluboka a komplexni” proména, jejiz
,kulturni, socialni a psychologické” diisledky nejsou zdaleka znamé.

Dokument uznava, ze zijeme ve skrz naskrz digitalizované kultufe,
ktera se silné promita do naseho vnimani casu a prostoru, podobné jako
do vnimani sebe samotnych, druhych a svéta, do zptisobu komunikace,
uceni, informovani se a konecné i do navazovani vztahti. V dusledku
takto vidéné digitalizace se méni i jazyk, ktery utvari mysleni a ustano-
vuje novou hierarchii hodnot. I zde nalézame otevfenost ke skutecnosti
naseho pobyvani na prahu nové éry. Direktorium mimo jiné konstatuje
také fakt, ze , exponencialni mira digitalizace v rdmci komunikace celé
spolecnosti vede ke skutec¢né antropologické proméné”.*°

Direktorium v souvislosti s digitalizaci pojmenovava také jeji stinné
stranky, jakymi jsou samota, manipulace, zneuzivani, nasili, zavislost,
izolace, ztrata kontaktu s konkrétni skutecnosti znemoznujici opravdo-
vé mezilidské vztahy a dalsi.! V nasem prostiedi na tyto skutecnosti
upozornuji neékteré zajimavé projekty jako je mezinarodni cenou Emmy
ocenény serial #MartylsDead* nebo projekt V siti.*®

40 Tamtéz, ¢l. 362.

4l Vice viz tamtéz, ¢l. 361. Je vSak tfeba si uvédomit, ze ,digitalni prostfedi je rovnéz
mistem samoty, manipulace, zneuzivani a nasili, které se v extrémnich pfipadech
projevuji v obsahu takzvaného darknetu. Digitalni média s sebou nesou pro uzivatele
riziko zavislosti, izolace a postupné ztraty kontaktu s realitou, coz brani rozvoji sku-
tecnych mezilidskych vztaht. Prostfednictvim socidlnich siti se $ifi nové formy nasili
jako napftiklad kybersikana; internet se vsak stal také prostfedkem Sifeni pornografie,
sexualniho zneuzivani lidi ¢i hazardnich her.” (Christus vivit, ¢l. 88) Kromé toho v di-
gitalnim svété plisobi takové ekonomické z4jmy, které , dokazi uplatnovat nendpad-
ny, ale velmi agresivni vliv tim, Ze vytvareji mechanismy, jimiZz manipuluji svédomi
a demokratické procesy”. (Christus vivit, ¢l. 89) Je tfeba si uvédomit, Ze mnohé platfor-
my casto ,upfednostiiuji setkdvani lidi se stejnymi nazory, a tim omezuji konfrontaci
rtiznych nazort. Tyto uzaviené skupiny usnadnuji sifeni faleSnych informaci a zprav
a zivi predsudky a nenavist”. (Christus vivit, ¢l. 89) Digitalni prostor mtize vytvaret
zkresleny pohled na realitu natolik, Ze to vede k zanedbavani vnitfniho Zivota, coz se
odrazi ve ztraté identity a kofend, v cynickych reakcich na prazdnotu a v postupné
dehumanizaci a rostouci sebeizolaci.

42 Patndctilety Marty mél cely Zivot pfed sebou. Ted je ale mrtvy. Zbyla po ném jen série
mrazivych videi, které natacel kratce pfed svou smrti. Truchlici otec skldda dohroma-
dy stfipky Martyho online Zivota, aby odhalil okolnosti jeho tragického konce. Osmi-
dilny serial je inspirovany skute¢nymi piipady kybersSikany. Serial v produkci MALL.
TV.

43 Hitps://vsitifilm.cz/ [cit. 11. 5. 2024]; 3 herecky, 3 pokojicky, 10 dni a 2458 potenciél-
nich sexudlnich predatorti. Radikalni experiment otevira tabuizované téma zneuzivani
déti na internetu. Tfi dospélé herecky s détskymi rysy se vydavaji na socidlni sité, aby
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3.2 Digitalni kompetence

Digitalizace vzdélavani je soucasti Narodniho planu obnovy, ktery na-
vazuje na Strategii vzdélavaci politiky Ceské republiky do roku 2030+.%
Vse v souvislosti se zaméry Evropské unie v oblasti vzdélavani.*

Vezmeme-li v potaz $irsi odborny diskurz na tirovni diskuze v ces-
kém vzdélavani obecné, pak 1ze konstatovat, Ze digitalizace je bezesporu
v ¢eském prostfedi jednim z prvoradych témat, jak ukazuje posledni re-
vize Ramcového vzdélavaciho programu pro zakladni vzdélavani (RVP
ZV),* ktera k stavajicim klicovym kompetencim? pfidava také kompe-
tenci digitalni.

Cilem ma byt pomoc , zaktim orientovat se v digitalnim prostfedi
a vést je k bezpecnému, sebejistému, kritickému a tvofivému vyuzivani
digitalnich technologii pfi praci, pfi uceni, ve volném case i pfi zapojo-
vani do spolecnosti a obcanského zivota”.* RVP ZV také navrhuje vycet
toho, co si ma zak v procesu vzdélavani vzhledem k digitalni kompeten-
ci osvojit* a zafazuje prafezové téma Medialni vychova.®

v piimém pienosu prozily zkuSenost dvanactiletych divek online. Ve vérnych kopiich
détskych pokojti chatuji a skypuji s muzi, ktefi je na netu aktivné vyhledali a oslovili.
Drtiva vétsina téchto muzi pozaduje sex pres webkameru, posila fotky svych penist
a odkazy na porno. Déti jsou dokonce vystaveny vydirani. Predatorské taktiky se po-
stupné obraceji proti svym strijciim: Z lovet se stavaji loveni.

44 Strategie 2030+ si za svj cil vytycila proménu obsahu vzdélavani pro zakladni i stred-
ni Skoly zaméfenou na digitalni gramotnost a informatické mysleni, respektive vyuzi-
vani digitalnich technologii a zdrojii viibec.

45 European Education Area, https://education.ec.europa.eu/cs/focus-topics/digital-edu
cation [cit. 30. 9. 2024].

46 Https://www.msmt.cz/vzdelavani/zakladni-vzdelavani/opatreni-ministra-zmena-
rvpzv-cestina-jako-cizi-jazyk [cit. 11. 5. 2024].

47 Kompetence k uceni; kompetence k feSeni problému; kompetence komunikativni;
kompetence socialni a personalni; kompetence obcanské; kompetence pracovni.

48 Https://www.msmt.cz/vzdelavani/zakladni-vzdelavani/opatreni-ministra-zmena-
rvpzv-cestina-jako-cizi-jazyk [cit. 11. 5. 2024]. Kapitola 3.2.

49 Na konci zakladniho vzdélavéani zék: ovlada bézné pouzivana digitdlni zatizeni, ap-
likace a sluzby; vyuziva je pfi uceni i pfi zapojeni do zivota Skoly a do spolecnosti;
samostatné rozhoduje, které technologie pro jakou ¢innost ¢i feSeny problém pouzit;
ziskava, vyhledava, kriticky posuzuje, spravuje a sdili data, informace a digitalni ob-
sah, k tomu voli postupy, zptisoby a prostiedky, které odpovidaji konkrétni situaci
a tcelu; vytvaii a upravuje digitalni obsah, kombinuje rtizné formaty, vyjadiuje se
za pomoci digitalnich prostfedkii; vyuziva digitalni technologie, aby si usnadnil pra-
ci, zautomatizoval rutinni ¢innosti, zefektivnil ¢i zjednodusil své pracovni postupy
a zkvalitnil vysledky své prace; chape vyznam digitalnich technologii pro lidskou spo-
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Jednotlivé diléi cile, ke kterym ma digitalni kompetence sméfovat,
sice pokryvaji dtilezité dovednosti, avsak jiz z prvniho pohledu je zfej-
mé, ze sleduji pfedevsim to, aby se zak uplatnil a byl zkratka efektivni
na poli prace a konkrétnich dovednosti. Kritickym pohledem by bylo
mozné vyslovit obavu, zda neni pohled RVP ZV diky tomu ztzeny
a fadu dalsich dilc¢ich (mékkych) kompetenci v souvislosti s digitalizaci
nezohlednuje.” Proto bychom neméli brat RVP ZV jako vycerpavajici
ramec, spokojit se s vyctem kompetenci a pfehlédnout nekteré dalsi as-
pekty, které byti clovékem charakterizuji a které by mély byt vzdélava-
cim procesem zohlednény. V takovém pfipadé je legitimni se ptat, jak
by mohla rozsifit tento pohled i nabozensko-pedagogicka reflexe vyzev
digitalizace. Nebo jaké kompetence digitalni gramotnosti by mohly byt
z nabozensko-pedagogického pohledu jesté rozvijeny? Pokud bychom
se chtéli ptat, jak by takové kompetence mohli vypadat, 1ze o nich uva-
zovat napitiklad tak, jak ukazuje tabulka nize.*

Pro lepsi predstavu o moznostech, jak danou kompetenci rozvijet
uvedu nekolik priklad@t konkrétnich projektti nebo aplikaci.

(A) Prikladem mtize byt aplikace Jessas!*, ktera systematicky prezentuje
zakladni informace o kfestanstvi a nabizi interaktivni moznost si je
ovéfit a procvicovat.

(B) Prikladem online hry umoznujici rozvoj této kompetence je napii-
klad ,Mendel: Navzdory vytrvat”.>

le¢nost, seznamuje se s novymi technologiemi, kriticky hodnoti jejich pfinosy a reflek-
tuje rizika jejich vyuzivani; pfedchazi situacim ohrozujicim bezpec¢nost zafizeni i dat,
situacim s negativnim dopadem na jeho télesné a duSevni zdravi i zdravi ostatnich; pii
spolupraci, komunikaci a sdileni informaci v digitalnim prostfedi jedna eticky. Htt-
ps://www.msmt.cz/vzdelavani/zakladni-vzdelavani/opatreni-ministra-zmena-rvpzv-
-cestina-jako-cizi-jazyk [cit. 11. 5. 2024]. Kapitola 4.

50 Https://www.msmt.cz/vzdelavani/zakladni-vzdelavani/opatreni-ministra-zmena-
-rvpzv-cestina-jako-cizi-jazyk [cit. 11. 5. 2024]. Kapitola 6.6.

51 Tento kriticky pohled by bylo mozné opfit napt. o samu definici pedagogiky, kterou
Stanislava Kucerova definuje takto: ,Pedagogika se zabyva ¢lovékem v situaci vycho-
vy. [...] Vsituaci vychovy je cely ¢lovék se vSemi svymi vztahy ke skutec¢nosti. Jde tedy
o pfedmét zkoumani maximalné slozity, mnohonasobné polarizovany, vyzadujici in-
terdisciplindrni spolupraci vsech véd o ¢lovéku.” Stanislava Ku¢erovaA, Obecné ziklady
mravni vychovy, 1. vydani, 2. dotisk, Brno: Masarykova univerzita, 1994. s. 7-17.

52 Tento navrh vznikl v diskuzi s Evou Muroriovou a Ludmilou Muchovou, autorkami
mimo jiné mnoha praktickych materialii pro vyuku nabozenstvi a katechezi.

53 Hittps://www jessas.cc/ [cit. 30. 9. 2024].

54 Https://decko.ceskatelevize.cz/tajemstvi-pana-m/mendel-navzdory-vytrvat [cit. 30. 9.
2024].
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(C) Zde mtiZe byt dobrym piikladem napt. projekt CT :D ,Uka dob-
ro”. S podtitulem: Nejlepsi véc na svété je mit dobré vztahy, ktery
reflektuje v online prostfedi témata jako zavist, lhostejnost, strach,
stud nebo pomluvy®' a nabizi podnéty a motivaci uzivateltim k jejich
praktickému osvojeni.

(D) Prikladem kompetence mtize byt v nedavné dobé uverejnéna reakce
studentky Arcibiskupského gymnazia Elisky Ptackové® na pastyt-
sky list arcibiskupa Graubnera,® ktery s podporou své matky zve-
fejnila.

3.3 Orientujici literatura a pojmy

Dtivod rozsifeni digitalni kompetence nad ramec zvefejnény v RVP ZV
vyplyva z teze, Ze nabozenstvi jako vyznamny spolecensky fenomén
neni pouze obsahem zprostfedkovavanym digitalnimi technologiemi,
ale ma potencidl fungovat i jako referencni ramec. V této souvislosti zmi-
nim publikace, které tuto tezi zakladnim zptisobem podporuji.**

Jedna se o zahrani¢ni studie, nebot problematika vztahu digitali-
zace a nabozenského vzdélavani neni v Ceském jazykovém prostredi
na odborné nabozensko-pedagogické roviné nijak vyrazné reflektova-
na. Za zakladni Ize povazovat prispévek Rudolfa Smahela k vychové
k medialni gramotnosti.®® Perspektivy, které naznacuje, vsak vzhledem
ke stari prispévku uz ztratily aktudlnost.®® Nové se v Ceském prostredi
problematice $ifeji a na vyzkumné trovni vénuje Frantisek Stéch, ktery

61 Hittps://decko.ceskatelevize.cz/uka-dobro [cit. 30. 9. 2024].

62 Pfi vsi tcté, ve skole sedim ja,” https://www.christnet.eu/clanky/6998/pri_vsi_ucte_
ve_skole_sedim_ja.url [cit. 30. 9. 2024].

63 Pastytsky list k zacatku skolniho roku,” https://apha.cz/wp-content/uploads/2024/09/
pastyrsky-list-zari-2024.pdf [cit. 30. 9. 2024].

64 S ohledem na Sifi tématu se jedna spise o prehledovy vycet.

65 Rudolf SmanEL, ,Vychova k medialni gramotnosti,” in Katecheze a pastorace — formovdni
identity v medidlnim svété, ed. Jozef Szymeczek, Ostrava: Ostravska univerzita, 2008,
s. 8-15.

66 K medidlni gramotnosti fadi napf. schopnost rozlisit kvalitni pofady v medidlnich
prostiedcich od nekvalitnich, nepropadnout zlozvyku pfepinat z jednoho programu
na druhy bez pfedchoziho vybéru nebo vysvétlit ditéti, ze prestoze herec nebyl zranén
nebo zabit, ve skutecném Zivoté takova agrese znamena bolest nebo smrt.
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tematizuje a popularizuje naptiklad otazky vztahu teologie a digitalnich
technologii.*”

V zahranidi je téma reflektovano a promysleno dlouhodobéji diky
SirSimu spolecenskému uznani nabozenstvi predevsim také ve skolnim
prostredi mnohem kvalifikovanéji a provazi jej fada empirickych vyzku-
mil. V némecké jazykové oblasti jsou to naptiklad studie Viery Pirker®®
nebo Konstantina Lindnera.® K zakladni literatute pak lze fadit praci
Felixe Staldera Kultur der Digitalitit.”

Kdyz Stalder hovoii o digitalni suverenité, mysli tim samostatnost,
s jakou se jedinec pohybuje v digitalnim prostredi nejen ve smyslu pa-
sivni konzumace digitalnich nabidek, ale i ve smyslu aktivniho zasazeni
se 0 jeho kritické spoluutvareni. V dtisledku toho Stalder rozlisuje kul-
turni formy digitality, které ji konkretizuji. Je to referen¢nost, spolecen-
sky vyznam a algoritmicita.

Referencnost’ je zptisob, jakym se jednotlivci mohou zaclenit do kul-
turnich procest a utvaret je jako producenti. Kompetenci pak je tviirci
vstupovani do interakci napiiklad na socidlnich sitich, jejich spoluut-
vareni a dalsi rozvoj. Digitalni kultura chapana jako sdileny spolecensky
vyznam’> znamena, Ze to, co je sdilené, je urcujici. Naptiklad vliv rodiny
Kardashianovych na vzhled a oblékani mladé generace. Jako kompeten-
ce se tedy nabizi orientace v diisledcich, jaké aktivni utvareni digitalniho
prostredi ma, piipadné jejich aktivni usmérnéni. Algoritmicita” odkazu-
je na ty aspekty kulturnich procesti, které jsou (pfed)usporadany cin-
nostmi provadénymi stroji, jelikoz mnozstvi dat uz neni clovéku mozné
zachytit a nahlédnout.” Kompetenci je pfedné védomi o prednostech
i limitech tohoto jevu, napt. o pfedvybéru reklam na zakladé navstévo-
vanych stranek (cookies), a jeho kritické nahlédnuti.

67 Frantigek Stéch, ,, Uzkost z umélé inteligence,” Communio, & 2 [27] (2023): 46-54.

68 Viera Pirker — Klara P13oNi¢ (ed.), Virtuelle Realitit und Transzendenz. Theologische und
piddagogische Erkundungen, Freiburg: Herder, 2022.

69 Konstantin LiINDNER — Theresia Wrrt, ,VR-Kirchenpadagogik. Moglichkeiten und
Grenzen von VR-Kirchen(raum)erschlieSungen,” in Ulrich Riegel — Mirjam Zimmer-
mann (ed.), Digitale Sakralraumpidagogik, Stuttgart: Kohlhammer, 2024, s. 245-257.

70 StaLDER, Kultur der Digitalitit.

71 Vice viz tamtéz, s. 96-128.

72 Tamtéz, s. 129-164.

73 Tamtéz, s. 164-202.

74 Srov. tamtéz, s. 95n.
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Dalsi publikaci je Digital Religion Heidi A. Campbell.” Digitalni na-
bozenstvi, jak je chape kulturni antropolozka Heidi A. Campbell z Texa-
ské univerzity, predstavuje pokus fenomenologicky popsat jevy, které
vznikaji ze vztahu ndbozenstvi a digitalizace. Prezentovala je v souboru
ptipadovych studii uskute¢nénych napfi¢ nabozenstvimi a usporadala
do nasledujicich Sesti oblasti: obfady, identita, spolecenstvi, autorita,
autenticita a nabozenstvi. Pro pfedstavu ohromného myslenkového za-
béru, kterou tato studie otevira, uvadim k jednotlivym oblastem pouze
nékteré otazky nastinujici dalsi vyzkumné vyzvy.

Obfady: Jakymi formami se nabozenstvi v digitalnim prosttedi pro-
jevuje? Co to znamena pro ritualizované obfady v online prostoru? Jaka
je mirajejich , platnosti”? Co je dobré védét vzhledem k formam vizualni
komunikace a feci symbol1?

Identita: Jaké moznosti pro jeji hledani a pojmenovani nabizi digital-
ni prostredi? Jak ovliviiuje digitalni prostfedi osobni viru? Do jaké miry
je digitalné k dokonalosti upravena sebeprezentace na socialnich sitich
projevem toho, Ze ,jsem Bozim obrazem”?

Spolecenstvi: Zprostredkovava digitalni prosttedi prozitek spolecen-
stvi? V ¢em ano, v ¢em ne, nebo prinasi i néco tplné nového? Je v digi-
talnim prostredi mozné slavit?

Autorita: V ¢em spociva autorita v digitalnim prostfedi? Co je tieba,
aby naboZzenské autority (biskupové, knézi) byli autoritami i v online
prosttedi? Co je pfitom tfeba zohlednit?

Autenticita: Jsou online obfady seriéznimi a autentickymi akty? Ma
nabozenské socidlni jednani v digitalnim prostredi stejnou kvalitu jako
interakce tvari v tvar?

Nabozenstvi: Co pfinasi samotny fakt digitalizace pro definici nabo-
zenstvi? Pro¢ lze mluvit o digitalizaci jako o nabozenstvi? Jaké otazky
jsou s tim spojené?

4. TRIVYZVY

V souvislosti s vyse uvedenym vidim potfebu reflektovat nabozenské
vzdélavani v prostfedi digitalni kultury ve tfech Sirsich oblastech: Je to

75 Heidi A. CampseLL (ed.), Digital Religion. Understanding Religious Practice in New Media
Worlds, Londyn-New York: Routledge, 2013.
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oblast pojeti clovéka, tedy otdzka antropologickd, dale oblast konkrétni
vzdélavaci praxe a vyzev s ni spojenych, tedy otazka pedagogicka a ko-
necné je to oblast ndboZenské nebo Siteji spiritudlni kultury.”

4.1 Vyzva antropologickd

Digitalizace otevird, jak uz bylo feceno, nové otazky po sebeporozumé-
ni.”” S nartstajici dokonalosti ,,umélé inteligence” jde ruku v ruce obava
z dokonalejsich kyberbytosti, které vsak jsou zatim stéle pouze tématem
predevsim zanru science fiction,” mnohem aktudlnéjsi jsou obavy ze
ztraty pracovniho mista v dusledku robotizace vyroby.” Tim vSak neni
antropologickd otazka vycerpand.®’ Socidlni sité, které svym nastavenim
vyzaduji neustalou pozornost a pfitomnost, nebo sebehodnoceni spoje-
né s poctem ,lajki” pod mym ,selfickem” jsou dalSim jevem ovliviiuji-
cim mladou generaci.

Byron Reese opravnéné piSe: ,,Nikdo nevi, kam to vSe miize zajit, ale
v urcité fazi se lidé mohou zacit zamyslet nad tim, kde kon¢i ¢lovék a za-
¢ina stroj. Staré otazky budou ziskavat nové dimenze. Co to znamena byt
clovékem? Co to je zivot a smrt? Jsme totozni se svym télem? Se svym
mozkem? Nebo se svou mysli?“®! A v kladeni otazek mtizeme v sou-
vislosti s antropologickou perspektivou pokracovat dale: Kym je ¢lovék
v digitalni éfe? Je clovék stvofitelem nebo zlistava Bozim obrazem? Kde
je pfitomna v digitalizovaném svété humanita? Jaké maji misto vztahy?
Je digitalni sféra prostorem, ve kterém Ize smysluplné naplnit Zivotni

76 Podnéty vzesly z diskuze v ramci Féra ndbozenského vzdélavani k tématu digitalizace,
které probéhlo na Teologické fakulté JU v Ceskych Bud&ovicich 19. 4. 2021. Mezi
Gcastniky byli zastupci akademického prostredi, katechetickych center, katecheté
a rodice. Jmenovité napt. Ludmila Muchova, Eva Muronova, Veronika Blazek Inova,
Tomas Cyril Havel, Martina Fiirstova, Mariusz Kuzniar, Iva Hojkova, Jan ziilavsk}'/,
Danuta Suszkova nebo Tereza Hladka.

77 Viz kapitola 2.2 vyse.

78 Metropole, R.U.R., Star Treck, Heer apod.

79 Celou tuto problematiku rozsahle reflektuje Reest, Ctorty vk, s. 223-282.

80 Vice viz napf. Max Teemark, Zivot 3.0. Clovék v éfe umélé inteligence, Praha: Argo-
-Dokotan, 2020. Autor se v knize vénuje umélé inteligenci a jejimu dopadu na lidskou
civilizaci. Popisuje moznost vzniku nové — technologické — formy Zivota, ktery ma byt
schopen vylepsovat sam sebe. Pojednava pritom i etickou rovinu takové skutecnosti
nebo Fesi otdzku védomi. Podobné se tématu vénuje i Reest, Ctorty vek, s. 287-323.

81  REESE, Ctvrty’ vek, s. 317.
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cil? A jak je to s katechezi? Je mozné ji viibec v digitalnim prostiedi usku-
tecnovat?

Kdyz se pak zacneme ptat, jaky by mohl byt pfinos ndboZenského
vzdélavani v éfe digitalni kultury, mohli bychom fici, Ze:

e pfispiva k uchovani smyslu pro lidskou jedinecnost

e prispiva k docenéni soft skills®* pfi dosahovani digitalni kompe-
tence

e zve kiestanstvi k novému promysleni pojeti clovéka

e upozornuje na rizika dasledki zivota ve virtualni ,bubliné” v da-
sledku ,,ztraty” Boha

¢ pfipomina hodnotu lidské dtistojnosti a pta se po jeji podobé v di-
gitalnim prostredi

4.2 Vijzva pedagogicka

Tato oblast zahrnuje otazky tykajici se vzdélavaciho procesu. Ptat se mu-
zeme jednak na didaktické nastroje, ale také na kompetence pedagogt,
prip. vyucujicich nabozenstvi a jak se proménuje jejich role. Nebo kde
se v digitalni éfe nabozenské vzdélavani déje, a to jak na roviné rozvoje
kognitivnich kompetenci, tak na roviné€ vychovy. Jaké kompetence pro
zivot v digitalnim prostfedi je dobré si osvojit? A jak je sdilet s digitalni-
mi domorodci? V této souvislosti se mohou ucitelé ndbozenstvi nebo ka-
techeté orientovat také podle doporuceni v Evropském ramci digitalnich
kompetenci pedagogti (DigCompEdu).®

I role vyucujictho v digitalni éfe obecné a vyucujictho nabozenstvi
nebo katechety je spojena s mnoha vyzvami. Dosavadni pojeti role ucite-
le* jako autorizovaného zdroje informaci k danému tématu nebo oboru

82 Soft skills jsou kompetence v oblasti chovani a interpersonalnich dovednosti. Patfi sem
napfiklad uméni komunikace, schopnost vyjednavat a fesit konflikty, sebereflexe, tvo-
fivost, prace v tymu, otazka osobni efektivity, motivace a dalsi. Digitalni kontext ma
potencial vyvolat jejich docenéni, protoze ¢as straveny pfed monitorem neni srovnatel-
ny s ¢asem stravenym s druhym ¢lovékem, s pfimou komunikaci, s oénim kontaktem
apod. Generace vyrustajici bez vztahové rezonance se je pravdépodobné proto bude
muset o to vice ucit v prostiedich, kde se setkd s druhymi v realném prostoru a case.

83 Vice viz Michal Cerny, DigCompEdu. Digitdlni kompetence utitelii od teorie k praxi, Praha:
NPI, 2023, dostupné: https://revize.edu.cz/files/digcompedu.pdf [cit. 11. 5. 2024].

84 Casto prezivajici jako relikt z doby terezianského skolstvi.
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se ve svété, kdy si zaci mohou pfislusné informace dohledat , rychleji,
nez ucitel zapiSe do tiidni knihy”, chvéje v zakladech. Ucitelé* by méli
premyslet nad tim, zda uceni konkrétnich obsahti je stale hlavni soucasti
jejich profese. Nemél by dostat prostor zak a jeho pfipadné otazky a uci-
tel spi$ motivovat, koordinovat a provazet diskuze a spole¢nou praci
74k, protoze pravé to jim digitalni prostfedi neumozni? Skola by pak
méla ucit zaky pfemyslet a kriticky uvazovat o zdrojich, vice nez jen
memorovat naucena fakta.®

Ruku v ruce s tim jde obrovské mnozstvi nejriznéjsiho digitalniho
obsahu, ktery mnohdy vyvolava otazky po kritériich obsahové i estetic-
ké kvality.®” Obvykle byva trojiho typu. Formdlni, kdy vyucujici vyuZzije
video nebo jinou digitalni nabidku nékterého z oficialnich webti spravo-
vanych kuratorsky.*® Neformdlni, kdy si uzivatelé mohou v pifipadé své-
ho zdjmu v digitalnim prostoru najit jakykoli obsah.*” A konecné infor-
mdlni, tedy takovy, kde zaci mezi sebou sdileji zajimavé obsahy, podnéty
a napiiklad v ramci skupiny na socidlnich sitich si sdili to, co je zrovna
zaujalo nebo co si vytvorili.”

Kdyz se pak ptame po specifickém piinosu nabozenského vzdélava-
ni k dané problematice,’ mohli bychom fici, Ze digitalni kultura:

¢ vyzaduje od vyucujicich osvojeni si novych dovednosti

e muze obohatit nabidku digitalnich obsahti o témata tizce provaza-
na s nabozenstvimi

e klade nové otazky po roli ucitele nabozenstvi vzhledem k proméné
role ucitele obecné

e nove se pta po roli skoly predevsim vzhledem k socialnim kompe-
tencim

85 A samoziejmé také vyucujici ndboZenstvi.

86 K zamysleni je, zda nebude nutnosti uvazovat méné o ucitelské pedagogice ve smyslu
didaktické efektivity pfedavani znalosti jednotlivych oborti a vice o pedagogice s po-
tencidlem vychovatelstvi. Nebo jinak feeno uvolnit vice prostoru rozvoji soft skills
a piipadné také reformovat cely , postteresiansky” systém Skoly.

87 Jako priklad téch rozsifenéjsich v ¢eském prostfedi jsou to aplikace Dio, And Bible,
Misdl, Kancional a mnohé jiné.

88 Jako je katecheze.cz, weby katechetickych center, deti.vira.cz nebo mojeduha.cz.

89V naSem prostfedi napf. videa na signély.cz, projekt VI¢i doupé.

9  Déje se to bez pfimé vazby na néjakou autoritu nebo s garanci patfi¢né , pravovérnosti”,
coz muze byt velmi specifickou vyzvou pro pracovniky cirkvi zodpovédné za nabo-
zenské vzdélavani nebo katechezi.

91 Podnéty vzesly z diskuze v rdmci Féra ndbozenského vzdélavani k tématu digitalizace,
které probéhlo na Teologické fakulté JU v Ceskych Bud&jovicich 19. 4. 2021.
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* nabizi specificka témata pro pfipadnou projektovou vyuku
* pfipomina misto bezprostfedni reality v kontextu reality virtualni

4.3 Vyzva nabozZenskd/spiritudlni

V této oblasti zdaleka nejde jenom o to, jak vyuzit rizné platformy nebo
komunikaéni kandly socidlnich siti a , obsadit je evangeliem”. Direkto-
rium stavi latku jesté vyse, kdyz fika: ,Vlastni otazkou v procesu zvés-
tovani evangelia neni, jak mohou byt nasazeny nové technologie pro
evangelizaci, nybrz jak je mozné dortst do evangelizujici pfitomnosti na
digitalnim kontinentu.”*? Direktorium pojmenovava cil, ale nekonkreti-
zuje cestu. Ta se ozfejmi az v budoucnosti v dlisledku reflexe praxe, ke
které se snazi povzbudit i tento ¢lanek.

Vyzva je totiZ jeSté zasadnéjsi. Pokud se naptiklad Al projevuje tak,
ze umi sama psat kvalitni literdrni texty, pak tato skutecnost zpochyb-
nuje nasi pfedstavu ¢lovéka, jehoz kreativita je tim, co je Bozim otiskem
a ¢im se mu pfiblizuje. Jinymi slovy: digitalizace nds i tady vraci k antro-
pologickeé otazce, kdo je clovék.”

Podobné bude i otazka pfitomnosti Boha v digitalnim prostfedi pred-
métem dalSich analyz a studii. Je pfitomen skrze nitro ¢lovéka, ktery
s digitalnimi technologiemi naklad4a? Nebo v samotné interakci s pro-
stfedim ,jiné reality”? Nebo pres soft skills, které existuji pouze mimo
digitalni svét? Nebo jako terminologie a slovnik pojmenovavajici proce-
sy ,tvoreni” ve virtudlnim prostredi?**

Digitalni prostfedi nabizi uz dnes moznost ve virtudlnim prostoru
zapalit svici za své blizké a zanechat jim sviij vzkaz. Al ndam v dohledné
dobé nabidne moZznost promlouvat v ¢ase, kdy uz budeme davno po
smrti a nové moznosti 3D projekci pak zprostfedkuji prezivsim realny
vjem nasi pfitomnosti. Jak to tedy bude s zivotem po smrti? Co kfestan-
skd eschatologie?

92 PAPEZSKA RADA PRO NOVOU EVANGELIZACI, Direktorium pro katechezi, ¢l. 371.

9 Opakované byla tato skuteénost zminéna.

9 Kdyz tvofime a plnime nové virtudlni svéty, kde je zemé, slunce, obloha, dostava-
me se svym zptisobem do pozice Stvofitele (...) Véfme proto, ze i ,stvofené” virtualni
svéty povedou ke zlepSeni Zivota alespon tak, jako vedly chrdmové malby k dotvafeni
prostorti, které ohromuji.” Petr KLAN — Tomdas MARIANCIK, Jak stavét virtudlni svéty v me-
taverzu Neos, London: Solirax Ltd., 2019, s. 23.
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Je pochopitelné, Ze tyto pfedstavy vyvolaji celou fadu emoci: znejis-
téni, tsmév nebo i radikalni odmitnuti. Jak mtize nabozenska vira spo-
luvytvaret digitalni kulturu? Jaké v ni ma misto? Ma ho viibec? Nebo
cirkvim ujede s moZznosti, jak komunikovat s generaci digitalnich domo-
rodcti, vlak a oni si vytvori své ,nabozenské obsahy” sami?

Digitalni se stalo synonymem snéni o budoucnosti.”® Jacques Derrida
se véak opravnéné pta: ,,Cim by byla budoucnost, kdyby se dalo rozhod-
nuti programovat (...).”?* Mohli bychom si — jako nabozensti lidé — proto
oddechnout pfi védomi, ze kiestanska vira a jeji ,mozna” je , tvrzi” proti
bezutésnosti strohé kalkulace. Logika ,nul a jednicek”, ,logika algorit-
mil” nezna to, co je nad jejich ramec, nezna svobodu slova ,, mozna”, jak
uvazuje Ulrich Hemel, pocitadla negeneruji nahodna ¢isla, pouze ciselné
fady, které tak mohou vypadat. Slovo mozna odkazuje k budoucnosti,
ktera mtize byt néjakd anebo jind. Pravdépodobna.”” Jenze vedle fyziky
Newtonovych zakonti se ke slovu stale vice dostava fyzika kvantova,
a ta zna ,mozna” velmi dobfe. V tomto smyslu ztracime s argumentaci
ve prospéch nabozenstvi vitr z plachet.

Tak co nam jesté zastava? Zda se, ze , digitalni prostiedi odfiltrovava
hodnoty jako svoboda, svobodna vtile, zodpovédnost... pfesah k Neu-
chopitelnému”.”® I v digitalnim svété by méla mit posledni slovo huma-
nita. ,Zivot je vice neZ algoritmus a vice neZ pocetni tikol.”*

Ptejme se tedy: Existuje néco jako digitalni teologie? Jaka by méla byt
a jaka je nabozenska fe¢ v digitalni kultufe? Jsou youtubefi a influence-
fi ,proroky” dnesni doby? Jakou ma v digitalni éfe podobu nabozen-
ska/ spiritualni zkusenost?'® Da se hledat (a najit) Bith na internetu? Co
online tcast na bohosluzbach?

Vyzvy pro nabozenské vzdélavani mohou byt v tomto pfipadé dvo-
jtho druhu:

9  Viz napt. Reesg, Ctorty vék.

9  Jacques DERRIDA, Politik der Freundschaft, Frankfurt: Suhrkamp, 2002.

97 Srov. HemeL, Kritik der digitalen Vernunft. NaboZenstvi uchovavaji toto mozné budouc-
nosti i v digitalni kultufe. Ve svété, kde se da nebo by se dalo vSechno propocitat.
Vcéetné lasky, zdravi, kriminality nebo smrti (a pokud to neni mozné, 1ze predpokladat,
Ze tomu tak brzy bude), tak je budoucnost zaroven pritomnosti.

98 Stefan KnosrocH, Dreifaltigkeit, Ostfildern: Matthias Griinewald, 2020, s. 138.

99 Hewmew, Kritik der digitalen Vernunft.

100 K problematice nabozenské/ spiritudlni zkuSenosti viz také Tomas Cyril Haver, ,, Jed-
no nezbytné’ v ceském vzdélavani,” Caritas et veritas (2021): 154-166, DOI: 10.32725/
cetv.2021.041.
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Smérem ven ve sluzbé $irsi spolecenské diskuze:

* nabizi slovnik pro pojmenovani napftiklad procesti tvofeni virtualni
reality'"

e formuluje a promysli etické otazky v digitalni kulture!®™

Smérem dovnitt:

e ,znovu” si v teologii pojmenovat podstatné

SHRNUTI

Nébozenské vzdélavani v digitalni kultufe bude stale ¢astéji konfronto-
vano se skutecnosti, Ze tisténé ucebnice a pracovni listy jako vrchol toho,
co muzeme udélat pro budoucnost katecheze a nabozenského vzdéla-
vani, se stavaji pro soucasnou generaci z této perspektivy ,out”. V Di-
rektoriu je fe¢ o tom, Ze pro digitdlni domorodce, tedy pro ty, ktefi se do
digitalni kultury narodili, vyrtstaji v ni a uvazuji o technologiich jako
o samozrejmosti, jsou vychovatelé, ucitelé, knézi a katecheté digitdlni p¥i-
stéhovalci. Principidlni rozdil mezi generaci téch, ktefi Ziji v digitalni kul-
tufe, a téch, ktefi se ji snazi v pribéhu svého Zivota porozumét, je nejen
dovednost v jejich uzivani, ale hlavné mentdlni pristup.'®®

Kdybychom se soustfedili na moznosti médii a zacali je plnit obsa-
hem, znamenalo by to, Ze jsme vyzvu Direktoria a ,znameni casu” po-
chopili jen velice povrchné. My, ktefi jsme digitdlnimi pfistéhovalci by-
chom se méli odvazit k mnohem rdznéjsimu kroku — zacit proménovat
své postoje tak, abychom porozuméli digitdlnim domorodctim.

Jako digitdlni pfistéhovalec nevidim ve sluzbé evangeliu a kateche-
zi jinou cestu nez poctivy, otevieny a partnersky dialog s témi, ktefi se
narodili do digitalni éry. VSichni se tak budeme moci od sebe navzajem
néco naucit. Pfipomindm: ,Vlastni otdzkou v procesu zvéstovani evan-
gelia neni, jak mohou byt nasazeny nové technologie pro evangelizaci,
nybrz jak je mozné dortist do evangelizujici pfitomnosti na digitadlnim
kontinentu. 1%

101 Viz pozn. 94.

102 Klasicky je ptiklad dilematu, zda ma umélou inteligenci Fizené auto v pfipadé kolize
,Majet” na kocarek nebo na seniora piechazejiciho silnici.

103V tomto smyslu se nabizi paralela s biblickou vyzvou k obraceni ve smyslu feckého
metanoia, tedy ke zméné mentality, ke zméné smysleni.

104 PAPEZSKA RADA PRO NOVOU EVANGELIZACI, Direktorium pro katechezi, &l. 371.
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Jak? Treba i timto pfispévkem, ktery je mezi prvnimi vlastovkami
v pevné vife, ze budou nasledovat dalsi a ze se i u nas otevte kvalifiko-
vana diskuze reflektujici dalsi s digitalizaci spojena témata.

Religion 4.0: the Challenges of Digital Culture for Religious Education
Keywords: Digital Culture; Religious Education; Digital Sovereignty; Digital Competence

Abstract: The article describes the relevance of the paradigmatic change in the context of the
development of digitality. It presents how the Church and society, the two bodies who are
the guarantors of (religious) education, deal with it. It highlights some relevant scholarly
studies and names specific challenges that (religious) education should take note of. These
issues are anthropological, pedagogical and spiritual/religious culture. The search for an-
swers to them points the way for the future of religious education.
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