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DISKUSE

Ceskoslovensti zednaii (1925-1938)
a evolucéni vznik ¢lovéka

Ctirad Vaclav Pospisil
Veronika Rehékové

Pravé predkladana studie navazuje na pfedchozi badatelské pociny
jednak v oblasti zkoumani toho, jak na evolucni teorii vzniku ¢lovéka
reagovala ceskd spolecnost, profanni véda a katolicka teologie v obdo-
bi 1850-1950,' jednak v oblasti badani o Tomasi G. Masarykovi a o ces-
koslovenskych prvorepublikovych svobodnych zednafich.”? Zasazeni
nasledujici studie do daného kontextu znamena, Ze mnohé tidaje, které
jsou obsazeny v pfedchozich studiich a monografiich, nyni nebudeme
opakovat. Jedna se predevsim o predstavovani predmétnych periodik
a Ceskoslovenskych svobodnych zednaiti jako takovych.? Zajemce totiz

1 Ctirad V. Pospidi, Zdpoleni o pravdu, nadéji a lidskou diistojnost. Ceskd katolickd teologie
1850-1950 a vyzvy prirodnich véd v Sirsim svétovém kontextu, Praha: Karolinum, 2017.

2 Srov. Ctirad Vaclav Posrisi, Masaryk iritujici a fascinujici, Praha: Karolinum 2018;
Ctirad Vaclav Pospisil, ,Pomér T. G. Masaryka k regulérnim svobodnym zednaitim,
Studia theologica 22, ¢. 1 (2020): 197-229; Ctirad Vaclav PospisiL, ,T. G. Masaryk tvari
v tvafr darwinismu a evolu¢nimu zptisobu mysleni,” Studia theologica 22, ¢. 2 (2020):
137-160; Ctirad Vaclav PospisiL — Veronika REHAKOVA — Jan SuSER, ,Tomas G. Masaryk
na strankach periodika Svobodny zednd# 1925-1932,” Studia theologica 22, ¢. 4 (2020):
183-204; Ctirad Vdclav PospisiL — Veronika REHAKOVA — Jan SusEer, , Tomas G Masaryk
na strankach periodika Svobodny zedndr 1933-1938,” Studia theologica 23, ¢. 1 (2021):
207-226. V dobé vzniku tohoto textu byla do tisku pfipravena dalsi z této série studi:
srov. Ctirad Véclav PospiEIL — Veronika ReHAKOVA — Jan Suger ,Tomas G. Masaryk na
strankach periodika Die drei Ringe 1925-1938,” Studia theologica 23, ¢. 2 (2021): 193-212.

3 Pokud jde o Ceskoslovenské zednate po roce 1918, je povinnosti odkdzat na mono-
grafii: Jana Cecrurova, Cest svobodni zedndfi ve XX. stoleti, Praha: Libri, 2002. Star$i
zednafstvi v nasich zemich a svétovy rozmér tohoto zajimavého spolecenského jevu
jsou zpracovany v mnoha publikacich, z nichz vybirdme napiiklad: Antonin Lusos,
Moudrost — sila — krdsa. Zedndi'ské tisky ze zdmeckijch knihoven v Ceské republice, Praha:
Nérodni knihovna CR, 2003; Antonin Lusog, Zlaty vék svobodného zedndrstvi v Cechich,
Praha: Padorys — Argo, 2010; David V. Barret, Atlas — tajné spolky. Pravda o templdrich,
zedndrich a jinych organizacich, Praha: Metafora, 2010; Michael Borovicka, Déjiny zed-
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to vSe velmi snadno dohleda v predchazejicich ro¢nicich a cislech prede-
vsim tohoto védeckého periodika.*

Od obecného zameéru naseho kritického zkoumani prejdeme nyni
k jeho specifickému cili, jimz je provéreni nasledujictho pfedbézného mi-
néni. Clovék, ktery by byl v zajeti svych pfedsudeénych nézorti na svo-
bodné zednare, by se totiz s velkou mirou pravdépodobnosti domnival,
Ze svobodni zednafi jakozto , pokrokafi” budou jednozna¢nymi zastan-
ci evolucniho vzniku clovéka a Ze tohoto svétonazoru budou pouzivat
v boji proti kiestanské vite a katolické cirkvi. Pravé naznaceny predpo-
klad nyni provéfime analytickym pohledem do casopisti prvorepubliko-
vych svobodnych zednarti, regulérnich vzhledem k Londynu. Spolecné
tedy nyni vezmeme do rukou nejprve periodikum ceskych 16zi Svobodny
zedndr (1925-1928) a nasledné periodikum Die drei Ringe (1925-1928), jez
vydavali ¢eskoslovensti svobodni zednafi némeckého jazyka.

ndrskych 10Zi. Spiklenci proti svétu, nebo dobrodinci lidstva, Praha: Ottovo nakladatelstvi,
2003; Jules BoucHER, Zedndrski symbolika, Praha: Trifon, 1998. Zednafstvi v nasich ze-
mich ma celou fadu také kulturnich rozmérti, jednim z nichz je tak zvané zednaiské
sklo: srov. Jacob SApiLEK — Jitka LNENICKOVA, Ceské zednatské sklo, Praha: Graphiurs,
2020.

4 Totéz by mélo platit i o vzdalenéjsim kontextu nynéjsiho ptispévku, jimz jsou osu-
dy a myslenkové piinosy katolickych priikopnikii teistické intepretace evoluc¢niho
vzniku ¢lovéka na celosvétové teologické scéné v letech 1871-1920. Srov. napi. Ctirad
V. PosrisiL, ,Konstantin Hasert (1851-1923), priukopnik katolické recepce evoluéni-
ho vzniku lidského téla,” Studia theologica 18, ¢. 4 (2016): 47-62; Ctirad V. PospiSIL,
»Norbert Peters — svédek postoje katolickych biblistii k hypotéze evolu¢niho vzniku
clovéka na prelomu 19. a 20. stoleti,” Studia theologica 19, ¢. 2 (2017): 91-14; Ctirap V.
PosrisiL, , Johann Baptist Gottsberger (1868-1958), svédek zasadnich promén postoje
katolické teologie k teorii evolu¢niho vzniku ¢lovéka,” Studia theologica 19, ¢. 3 (2017):
61-76; Ctirad V. PosrisiL, , Biblista F. E. Gigot (1859-1920), Augustin z Hippo a evoluc-
ni vznik ¢lovéka,” Studia theologica 20, ¢. 2 (2018): 169-184; Ctirad V. PospisiL, , Literat
Antonio Fogazzaro (1842-1911) a biskup Geremia Bonomelli (1831-1914) — pritkopnici
katolické recepce evolucniho vzniku ¢lovéka,” Studia theologica 20, ¢. 3 (2018): 145-168;
Ctirad V. PosridiL, , Periodikum La Civilta Cattolica a evolu¢ni vznik/stvoreni ¢lovéka
(1850-1980),” Studia theologica 21, ¢. 1 (2019): 61-77; Ctirad V. Pospis1L, , Pietro Cateri-
ni (1847-?), exemplarni odptrce evolu¢niho vzniku ¢lovéka,” Studia theologica 21, ¢. 2
(2019): 75-95; Ctirad V. Pospis1L, ,,Joseph Knabenbauer SJ (1839-1911) a otazka evoluc-
niho vzniku ¢lovéka,” Acta Universitatis Carolinae — Theologica 7, ¢. 1 (2017): 145-156;
Ctirad V. PosrisiL, ,Biblicka zprava o stvofeni a vyzvy piirodnich véd v dile Franze
von Hummelauera (1842-1914),” Acta Universitatis Carolinae — Theologica 7, ¢. 2 (2017):
89-104; Ctirad V. PospisiL, ,,épanélsk}'f kardinal Zeferino Gonzales y Diaz Turion OP
(1831-1894) a evolucni vznik clovéka,” Acta Universitatis Carolinae — Theologica 8, ¢. 1
(2018): 131-152.
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1. DARWIN A DARWINISMUS V PERIODIKU
SvoBODNY ZEDNAR (1925-1938) (= SZ)

Prvnim velkym pfekvapenim bude konstatovani, ze cesti vyznavaci
kralovského uméni o problematiku evoluéniho vzniku ¢lovéka v letech
1925-1938 nejevili ptilis velky zajem, pokud viibec néjaky. V predmét-
ném periodiku totiZ nachazime jediny pfispévek, ktery se dané proble-
matiky pfimo tyka. Jedna se o velmi ostré odmitnuti socialniho darwini-
smu. Autor Josef Ulrich® v roce 1935 vyslovné tvrdi:

Ale aplikace zdkonti pfirodniho déni na Zivot society zménily zaroven zivot jeji
v zivot dzungle. Darwintiv zakon pfirodniho vybéru, pochopeny jako bezohled-
ny boj vSech proti vSem, v némz vitézi silnéjsi a schopnéjsi, ovsem také dravéj-
§i, ovladl mysl moderniho ¢lovéka... Moderni nazor svétovy nevhodné aplikoval
zakony déni pfirodniho na zivot society, kde se dobfe a vhodné uplatniti ani ne-
mohou. Ostatné v pfirodé neni zakona. Neni normy. Jest jenom pudovost. Tedy ne
cilevédomé konani. Societa vsak jest usmérnény cil, védomé postaveny a zamérné
sledovany.®

V souvislosti s rezolutnim odmitnutim socialniho darwinismu na obec-
né roviné se pripominaji Masarykovy myslenky jednak z jeho habilitacni
prace a nasledné monografie o sebevrazdé,” jednak z knizky o poméru
moderniho ¢lovéka k ndbozenstvi.® Zaroven zde ale nenachazime odmit-
nuti Darwinovy teorie o evolu¢nim vzniku clovéka na prirodovédecké
roviné ani néjakou jeji plamennou obhajobu.

Skutecnost, Ze ve sledovaném obdobi dana problematika na ptirodo-
védecké roviné nepredstavovala pro ceské svobodné zednare problém,
miiZze mimo jiné souviset rovnéz s tim, ze moznost evolu¢niho zptisobu
stvofeni cloveka v té dobé v zasadé vétsinove prijimala i ceska katolicka
teologie, ktera ji dokonce promitala do vyuky nabozenstvi na stfednich

5 Srov. Josef Urricy, ,Na pfelomu doby,” SZ 9 (1935): 7-10. Podotykame, ze uvadéni
prisludného ¢isla v dotyéném rocniku se jevi jako tidaj nadbytecny, protoze v soucasné
dobé muize zajemce konzultovat digitalizované kompletni rocniky na strankach Na-
rodni knihovny. Nebude tedy hledat ¢islo, ale ro¢nik s pribéznym cislovanim stran.
Dle naSeho odkazu tedy velmi snadno a rychle najde piislusny piispévek.

6 Tamtéz, s. 9-10.

7 Srov. Tomas G. MasARyYk, Sebevrazda hromadnym jevem spolecenskym moderni osvéty, Pra-
ha: Masarykiv tstav AV CR, 2002.

8 Srov. Tomds G. Masaryk, Moderni clovek a nabozZenstvi, Praha: Masarykuv tstav AV CR,
2000.
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skolach, pochopitelné v teistické svétonazorové interpretaci.’ Lze tudiz
predpokladat, Ze pro kiestansky orientovaného intelektuala dana zalezi-
tost nebyla nefesitelnym problémem. Nezapominejme, Ze drtiva vétsina
tehdejsich ceskych svobodnych zednarti méla za sebou bud katolickou,
nebo evangelickou vychovu. Vzhledem k nebyvale vielému vztahu ces-
kych zednart k T. G. Masarykovi, jak bylo patrné v pfedchozich stu-
diich o poméru ceskoslovenskych zednaiti k prezidentu Osvoboditeli,
i vzhledem k vife zednarti v Boha stvofitele — Velkého Architekta lze
tudiz predpokladat, ze pfinejmensim implicitné se jejich postoj k evo-
luénimu vzniku clovéka bude podobat onomu Masarykovu, jak jsme
meéli moznost konstatovat v jedné z predchozich studii.’® Koneckoncti
ostré odmitani rasismu a jakékoli formy socidlniho darwinismu vice
méné implikuje presvédceni o pritomnosti transcendence v clovéku,
ktery je tudiz nevyhnutelné vic nez pouze vyvinut€jsi zivocich, coz sou-
visi s pfesvédéenim pfevazného poctu svobodnych zednarti regulérnich
vici Londynu o nesmrtelnosti lidské duse.

Nyni se zaméfime na druhé interni periodikum ceskoslovenskych
prvorepublikovych zednart.

2. DARWIN A DARWINISMUS V PERIODIKU
D1t prer RinGe (1925-1938) (= DDR)

Nasledujici prehled zminek o Ch. Darwinovi a darwinismu v daném
periodiku neni materidlné kompletni, protoze zde v chronologickém po-
radi uvadime pouze ty vyskyty, které jsou relevantni z hlediska naseho
nynéjsiho zkoumani. V Die drei Ringe je totiz pomérné mnoho zminek
jména ,Darwin” a vyrazu , darwinismus”, z nichz mnohé jsou ale pou-
ze nahodilé a cisté kontextualni, procez jejich kompletni pfipominani
by tuto studii zbytec¢né prodluzovalo a také znepiehledriovalo. Dale si
dovolime upozornit, ze fada vyskytd se objevuje v rtiznych vice méné
struénych zpravach, u nichz neni vzdy uvedeno jméno pisatele.

9 Srov. Pospi8iL, Zipoleni o pravdu, nadéji a lidskou dilstojnost, s. 244-329; s. 287-289. Srov.
Bedficu AucusTin, Zdkladni niabozenskd nauka, Praha: Ceskoslovenska akciova tiskarna,
1926.

10 Srov. PosrisiL, ,T. G. Masaryk tvaii v tvaf darwinismu a evoluénimu zptisobu mysle-
ni,” s. 137-160.
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Ihned v prvnim ro¢niku z roku 1925 nachazime recenzi na mono-
grafii, jejiz autor se snazil propojit darwinistickou teorii s metafyzikou
a humanitou." Slusi se podotknout, ze pochvalné pripomenuti, ba do-
poruceni zminéného svazku bez jakychkoli kritickych poznamek velmi
pravdépodobné odrazi nazorové smérovani ceskoslovenskych zednait
némeckého jazyka oné doby. Z tivodniho ro¢niku se slusi jesté pfipome-
nout uverejnéni némeckého prekladu posledni c¢asti zavéru Darwinova
spisu o vzniku clovéka, kde se urcitym zptisobem podtrhuje podstatna
odlisnost clovéka od jinych zivocichti.'? V témze svazku shledavame vy-
slovné pfitakani platnosti darwinistické koncepce vzniku clovéka.”

V rocéniku 1926 nam neunikla zprava o ostrych sporech ohledné
Darwina v severoamerickych 16zich (USA a Kanada)."* V nasledujicim
svazku daného periodika se dozvidame, ze dédecek Charlese Darwina,
rovnéz prirodovédec a zastance mezidruhové transformace, Erasmus
Darwin, byl pfislusnikem jedné z londynskych 16zi."®

V letech 1928-1932 se sice nachazeji letmé zminky jména Ch. Darwi-
na a jeho teorie, které vSak nemaji valnou vypovidaci hodnotu, a proto
se nyni pozastavime nad velmi zajimavou zpravou o spolecné praci péti
némeckych 16zi v Praze dne 14. listopadu 1933, ktera vydava svédectvi
o kolektivnim zcela kategorickém odmitnuti nacistického rasismu, jehoz
zastanci dezinterpretovali Darwina a jeho teorii. Vyslovné se zde fika, Ze
nacionalni socialismus, ktery se opira pouze o to podlidské v nas, z uve-
deného davodu vyhlasil valku lidskosti a svobodnému zednafstvi.'®

Pravé plné opravnéné znepokojeni vyvolané dénim v Némecku po
nastupu Adolfa Hitlera k moci s vysokou mirou pravdépodobnosti mo-
tivovalo dalsi zajimavou udalost, totiz hostovskou prednasku profesora
Karlovy univerzity Karla Weignera o evolu¢nim vzniku ¢lovéka na spo-
lecném setkani péti némeckych zednaiskych 16zi v Praze v roce 1935."7
Uvedeny pfednasejici byl v oné dobé jednak velmistrem ustfedniho

11 Srov. Recenze, autor neuveden: ,Edgar Daqug, Urwelt, Sage und Menschenheut, Mni-
chov, 1924“, DDR 1 (1925): 97.

12 Srov. Autor neuveden, , Ketzerbrand,” DDR 1 (1925): 145-148, zde s. 148.

13 Srov. Autor neuveden, ,Zpravy,” DDR 1 (1925): 199.

14 Srov. Autor neuveden, ,Zpravy,” DDR 2 (1926): 159.

15 Srov. Autor neuveden, ,Zpravy,” DDR 3 (1927): 158.

16 Srov. Autor neuveden, ,Zpravy,” DDR 9 (1933): 300-202, zde s. 301.

17" Srov. OvsricH, ,Vortrag des ehrwst. G. M. der N ,V.L.B.Csl. Weigner,” DDR 11 (1935):
17-18. Autor je uveden takto a dohledat jeho kfestni, nebo dokonce opravdové vlastni
jméno neni v nasich moznostech.



150 Ctirad Viclav Pospisil — Veronika Rehdkovd

organu Ceskych zednaiti, tedy veliké narodni 16ze, jednak jako univer-
zitni profesor anatomie, ktery se zabyval zkoumanim kosternich nalezti
prehistorickych lidi,'® nezpochybnitelnym odbornikem v dané oblasti,
v jehoz Zzivoté rozhodné neschazel rozmér viry v Boha.” Setkavaji, ba
protinaji se tu tedy véda, boj za humanitu, ceské a némecké svobodné
zednéistvi v prvorepublikovém Ceskoslovensku.

Je znamo, Ze profesor Weigner se na zakladé svych zkoumani stal
zastancem evoluc¢niho vzniku clovéka, nicméné zaroven ostfe odmi-
tal socidlni darwinismus a rasismus, kterézto stanovisko zaujal rovnéz
v nyni pfedstavované prednasce. Uvedeny postoj bezesporu odpovidal
vétsinovému, ba velmi pravdépodobné dokonce kolektivnimu minéni
ceskoslovenskych svobodnych zednara vsech jazykt a vyznani. Nameét

18 Srov. PospisiL, Zdpoleni o pravdu, nadéji a lidskou diistojnost, s. 223-227.

19 Pokud se jedna o osobu K. Weignera: srov. Jiti SyLLasa, Karel Weigner 1874-1937, Praha:

Nakladem vlastnim, 1938. Evidentné se jedna o velky nekrolog. K. Weigner se narodil
10. 4. 1874 v Batelové a zemfel 20. 11. 1937 v Praze. Pracoval na Anatomickém tstavu
Lékaiské fakulty UK v Praze. Doséahl profesury a byl vynikajicim ¢eskym anatomem,
zastaval také fadu akademickych funkci. Byl vyznamnym c¢inovnikem Sokola. Mimo
jiné dal podnét pro ziizeni TyrSova statniho tstavu télovychovného. Studoval anato-
mické odlinosti jednotlivych lidskych plemen a zaroven se ostie stavél proti jakékoli
formé rasismu. Kromé fady odbornych publikaci z oblasti anatomie projevoval zajem
také o vznik clovéka. Srov. Karel WEIGNER, Pokroky v feSeni problému piivodu clovéka,
Praha: Ceska akademie cisate Frantiska Josefa pro védy, slovesnost a uméni, 1909.
Pokitén byl dne 11. dubna 1874 v katolické farnosti Batelov u Jihlavy jako Karel Julius
Weigner. Udélovatelem svatosti byl mistni kaplan — farni kooperator. Otec se jmenoval
Karel Weigner, matka Julidna Weignerova. Dle zapisu ze dne 9. tinora 1921, hejtman-
stvi Kralovské Vinohrady, vystoupil z katolické cirkve a byl zapsan jako osoba bez
vyznani. Nezapominejme, Ze pro statisice lid{ v Ceskoslovensku to tehdy byl vyraz
rozchodu s rakousko-uherskou monarchii, takzZe to sice mohlo, ale také nemuselo mit
spojitost s jeho zednafstvim. Srov. MZA, fond E 67 Sbirka matrik, sign. 6192 — Matrika
narozenych a pokiténych Batelov 1871-1905, s. 55/dig. 28.
To vSak neznamena, Ze by se odfekl viry v Boha a zboznosti, o cemz svédci celd fada
jeho projevli zaznamenanych ve Svobodném zedndfi a jinde. Napfiklad nedlouho pfed
svou smrti ve vyznamném proslovu v Holandsku u prileZitosti otevieni mauzolea
Jana Amose Komenského a u védomi blizicich se hruiz nacismu a komunismu, fekl na-
sledujici slova, svédcici o tom, Ze za posledni zdroj nadéje a sily povazoval Nejvyssiho:
,Nejvyse se vsak [Komensky] povznesl nad lidskou bidu svym slavnym proroctvim:
»Veéfim i ja Bohu, Ze po pfejiti vichfic hnévu vlada véci tvych se k tobé zase navrati, 6,
lide cesky.« Je-li tento ¢inorody optimismus J. A. Komenského vyrazem jeho hluboké
viry v Boha, obriiujeme se my, ¢eskoslovensti zedndfi, timto optimismem pro vsecky
zédpasy.” NARODNT VELIKE L67E CrskostoveNska, Kresba v L6zi Royal Union v Haagu ry-
sovand v den otevieni mausolea . A. Komenského ve Valonské kapli naardenské 8. kvétna 1937,
Praha: F. Richter, 1937, s. 3. Ulozeno ve fondu Narodni knihovny CR: cnb001506762.
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Weignerovy prednasky bezesporu vychazel z myslenek sborniku veé-
deckych praci ¢eskych odbornikd, ktefi v ném v roce 1934 prokazovali
rovnost vsech evropskych ras. Zminénou knihu, ktera vysla také v né-
meckém a francouzském prekladu, redigoval praveé Karel Weigner. Neni
jisté nahoda, ze ve stejném rocniku periodika némeckych svobodnych
zednart je posledné zminéna kolektivni prace predstavena ve velmi po-
zitivni recenzi.”

Jestlize jsme vySe upozornili na viru Karla Weignera v Boha stvofitele
a na to, Ze tento Spickovy odbornik pfijimal teorii evolu¢niho vzniku
stvofeni, pak jeho jednoznac¢ny a aktivni ostfe odmitavy postoj viici so-
cidlnimu darwinismu ukazuje na etickou pfinosnost teistického pojima-
ni vzniku c¢lovéka a svéta. Zaroven se ukazuje, ze Karel Weigner jako
vrcholny predstavitel ceského a prvorepublikového ceskoslovenského
zednafstvi byl ¢lovékem, ktery propojoval vlastni pfirodovédecké po-
znani se svym nabozenskym presvédcenim a jasnymi etickymi stano-
visky. Lze pfedpokladat, Ze u vétsiny clent prvorepublikovych cesko-
slovenskych 10zi to bylo s jejich nazory, postoji a virou v Boha velmi
podobné jako u jejich velmistra.

V roc¢niku 1936 se dozvidame, ze Karel Weigner prednasel o rasové
problematice také v ceskych 16zich.' Tim se evidentné obohacuje nas
vhled do svéta ceskych svobodnych zednaiti t€ doby. Zaroven se ale
potvrzuje, zZe vyslovny zajem ceskych zednart o danou problematiku
se projevoval v zasadé vylucné v souvislosti s odporem a zavrhovanim
socialnitho darwinismu a rasismu. Svédectvi o néjakém hlubsim zajmu
o vlastni Darwinovu teorii vzniku clovéka ze strany posledné zminé-

20 Srov. OvrsricH, Recenze ,Die Gleichwertigkeit der europaischen Rassen und die Wege
zu ihrer Vervollkommnung,” DDR 11 (1935): 66—67. Autor tohoto pfispévku bohuzel
neuvadi bibliografické idaje pravé piehlednym zptlisobem. Podle naseho minéni se
jednalo o sbornik praci: Rovnocennost evropskyjch plemen a cesty k jejich uslechtovdni, ed.
Karel Weigner, Praha: Ceska akademie véd, 1934; srov. také L'Egalité des races europé-
ennes et les moyens de le amélioer, eMaestricht: d. Karel Weigner, Stols, 1935. Némecky
preklad poridil Paul Eisner a némecka edice méla vyjit v nakladatelstvi Orbis. Narodni
knihovna vsak uvadi: Die Gleichwertigkeit der europiischen Rassen und die Wege zu ihrer
Vervollkommnung, ed. Karel Weigner, Praha: Tschechische Akademie der Wissenschaf-
ten und Kiinste, 1935.

21 Takto tematicky ladénou pfednasku mél K. Weigner také v ceské 16zi Dobrovsky dne
15. dubna 1935. Srov. G., ,,Loge Ludwig Piette zur Aufrichtigkeit und Treue Pilsen. Ein
Jahr der Arbeit,” DDR 12 (1936): 26-28, zde 27. Dohledat jméno a pfijmeni autora neni
v nasich moznostech.
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nych nam neposkytuje ani ceské ani némecké interni zednarské perio-
dikum.

Posledni vyskyt pfedmétné problematiky hodny nasi pozornosti na-
chazime v ro¢niku 1936. Jedna se konkrétné o clanek zabyvajici se ideji
lidskosti, humanity.?? Autor zde pochopitelné opét ostie kritizuje nacio-
nalni socialismus za zneuzivani Darwinovy teorie k radoby védeckému
odtivodnovani vlastni rasistické ideologie.

ZAVER

Jelikoz jsme ve zkoumanych periodikach nenarazili na Zadnou soustav-
nou védeckou stat vénovanou problematice evolu¢niho vzniku ¢lovéka,
musi se nasledujici hodnoceni podobat skladani celkového obrazu z jed-
notlivych zminek — pomyslnych stfipkd.

Recené ovem neplati o problematice tak zvaného socialniho darwi-
nismu a rasismu, kterézto ideologie jsou v pfislusnych pojednanich
a prednaskach jednoznac¢né zavrhovany. Je pochopitelné, ze intenzita
podobnych projevii nesouhlasu a odporu vici rasismu a socidlnimu
darwinismu u ceskoslovenskych prvorepublikovych zednait prudce
nartlistd v souvislosti s nastupem Adolfa Hitlera k moci. Slusi se rovnéz
podotknout, Ze odmitani rasismu svym zpusobem implikuje presved-
¢eni o druhové jednoté celého lidského rodu védomky ¢i nevédomky
navazuje na obrazné vypravéni Bible o stvoreni ¢lovéka a jednotném pu-
vodu vsech lidi (srov. Gn 1-2).2

Pro ceské svobodné zednare regulérni vici Londynu otazka evoluc-
niho vzniku clovéka v letech 1925-1938 nepredstavovala zasadni pro-
blém, coz jsme komentovali vyse. Ponékud vétsi zajem o Darwinovu

22 Srov. ALBiN GoLDSCHMIED, , Der Niedergang und die Grundlagen der Humanititsidee ihrer
Wiederaufrichtung,” DDR 12 (1936): 18-21.

2 O propojenosti odmitani rasismu a pfijimani zékladniho poselstvi Bible o stvore-
ni ¢lovéka vymluvnym zptlisobem svédci clanek, jehoz autor ziistdva v anonymité:
srov. Autor neuveden, ,Vérohodné-li jest MojziSovo vypravovani o stvofeni clovéka?
A pochazi-li pokoleni lidské o jednéch toliko rodict,” Casopis katolického duchovenstva
21 (1848): 22-49. Je opravdu pozoruhodné, ze ceska katolicka teologie byla vzdy jed-
noznac¢né antirasisticka, coz napfiklad o fadé anglikanskych teologti z devatenactého
a prvni poloviny dvacatého stoleti neplati. Srov. nap¥. Pospisi, Zdpoleni o pravdu, nadéji
a lidskou diistojnost, s. 317-329.
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teorii projevovali prvorepublikovi némecti svobodni zednafi, jejichz pfi-
takani dobovému stavu védéni je vyslovné a zfetelné.

Opravdu zcela zasadni je, Ze ani v jednom piipadé vyskytu jména
,Darwin” nebo pojmu , darwinismus” jsme neshledali sebemensi kriti-
ku Bible, teologie stvoreni ani katolické cirkve. Problematiku evolu¢niho
vzniku clovéka tudiZ ve sledovaném obdobi svobodni zednafi zasadné
nepouzivali proti kfestanstvi nebo katolicismu.

Kazdy jednotlivy pfislusnik 16ze mél téméT jisté svobodu zaujmout
vlastni postoj k otdzce evolu¢niho vzniku ¢loveka, na coz zfetelné uka-
zuje zminka o sporech ohledné Darwina v severoamerickych l6zich
dané doby. Zaroven vsak lze opravnéné predpokladat, ze vétsina svo-
bodnych zednéiti v Ceskoslovensku jak ¢eského, tak némeckého jazyka
se nestavéla k Darwinové teorii zamitave. Ani v jednom periodiku jsme
totiz nenalezli sebemensi stopu odporu viici tehdejsimu stavu védeéni
o vzniku clovéka. Zahadou ovsem je, proc jsme ani v jednom periodiku
nenarazili na vyraz ,neodarwinismus”, ktery byl v tehdejsim védeckém
svéte uz plné etablovany.*

Ostré a jednomyslné odmitani socialniho darwinismu ze strany jak
ceskych, tak némeckych svobodnych zednafti nepfimo sveédci o jasném
povédomi ohledné nadrazenosti ¢lovéka viici rozumem neobdafené pii-
rodé. Zkratka a dobfe, eticky rozmér komplexni humanity cosi takového
témér nevyhnutelné implikuje. V souvislosti s virou v Boha stvoritele
— Velkého Architekta a na zakladé presvédceni regulérnich zednarti
ohledné nesmrtelnosti lidské duse lze vyslovit predpoklad, ze bézny pr-
vorepublikovy svobodny zednat oné doby byl siln€ naklonén k teistické
(deistické?) interpretaci evolu¢niho vzniku-stvofeni clovéka, a proto se,
obdobné jako T. G. Masaryk, vyrazné blizil oné kiestanské svétonazo-
rové koncepci pocatku lidského rodu, jiz shledavame v myslenkovém
odkazu mnoha prtikopnickych katolickych teologti a mysliteltt v obdobi
z posledni c¢tvrtiny pfedminulého a prvni ¢tvrtiny minulého stoleti, ktefi
evolucni vznik clovéka interpretovali v souladu s teistickym svétovym
nazorem.” Pokud by nékdo o nyni vyjadfeném konstatovani pochybo-
val, necht se ve své lektute vrati pfedevsim k postavé profesora Karla
Weignera, jehoz mtizeme povaZovat za velmi vymluvny priklad jednak

24 Srov. napfiklad: Tomas NovAk, ,Neodarwinimus,” in Ottiiv slovnik nau¢ny XVIII, Pra-
ha: J. Otto, 1902, s. 187-190.

25 Srov. Ctirad V. PospisiL, Priikopnici a jejich odpiirci. Svétovd katolickd teologie 1871-1910
a evoluéni vznik — stvoreni cloveka, Praha: Karolinum, 2018.
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propojeni vysoké védecké odbornosti s hlubokou osobni a necirkevni
virou v Boha stvoftitele — Velkého Architekta, jednak vrcholného pfed-
stavitele ¢eského prvorepublikového zednafstvi.

Dluzno podtrhnout, ze takovato svétondzorova interpretace nepted-
stavuje nic nevédeckého, protoze i materialista a teista interpretuje ty-
téz udaje prirodni védy jen a jen na zakladé své vlastni svétonazorové
,viry”. Piirodovéda neni ani ateisticka, materialisticka na jedné strané,
ani teisticka na strané druhé. Z hermeneutického hlediska a na zakla-
dé poctivé filosofie védy jsou obé svétonazorové interpretace pfipustné
a ani jedna z nich neni s to cisté prirodovédecky prokazat svoji pfevahu
vici oné druhé. Ponékud jinak je tomu ale v okamziku, kdy za¢neme
brat v potaz etické a humanitni implikace jednoho nebo druhého posto-
je, kde se nemtize neprojevovat vyrazné vyssi piinosnost a také socialni
konstruktivnost teistického pristupu, o ¢emz konkrétné sveédci boj ces-
koslovenskych prvorepublikovych zednaiti proti socidlnimu darwinis-
mu a rasismu predstavitelti Treti fiSe.

Na pocatku zminéné predbézné, ¢i spiSe predsudecné minéni ohled-
né pomeéru regulérnich svobodnych zednafti viici darwinismu tedy na
zakladé konfrontace s pramennym materialem vzalo téméf kompletné
za své. S urcitou mirou optimismu si dovolime konstatovat, ze kfes-
tan a katolik, ktery respektuje tvrda védecka fakta, ve svém zapoleni
o pravdu a lidskou dtistojnost mtize poctivého regulérniho svobodného
zednare povazovat nikoli za svého protivnika, nybrz ve véci teistické in-
terpretace evolu¢niho vzniku-stvoreni ¢lovéka mnohem spise za svého
potencialniho spojence.?® Vzhledem ke svobodé minéni kazdého zedna-
fe v dané véci ovsem vyjimka mtize potvrzovat pravidlo. Koneckonct

26V dané véci je vhodné pfipomenout prohlaseni Némecké biskupské konference z 24.
uanora 1980, vénované problematice piislusnosti katolikii k zednafskym 16zim. Doku-
ment tuto moznost jednoznacné odmita a konstatuje, Ze postoj katolické cirkve ke svo-
bodnym zednaitim ztstaval ve zminéném roce v zasadé nezménény. Nicméné se zde
zaroven vyslovné pravi: Nadpis ¢lanku ¢. 5 zni: ,Gemeinsam gegen Materialismus”
(,,Spolecné proti materialismu”), obsah ¢lanku: , Ze strany zednara se opakované ob-
jevuji prohlaseni o tom, Ze jsou pfipraveni vést spolecné s kfestanskymi cirkvemi boj
proti materialistické ideologii a proti tomu, co Skodlivého z ni lidstvu vzchazi.” (Pte-
klad je nds.) Srov. Erklirung der Deutschen Bischofkonferenz zur Frage der Mitgliedschaft
von Katholiken und Freimererei, ¢l. 5; in Michael Heinrich WENINGER, Loge und Altar. Uber
die Ausséhnung von katholischer Kirche und requlirer Freimaurerei, Wien: Erhard Locker
Verlag, 2020, s. 406423, zde s. 407. Odhodlanost némeckych regulérnich svobodnych
zednait bojovat proti materialismu spolecné s kfestanskymi cirkvemi se jasné protina
s naSimi zavéry uvedenymi v textu nahore, a tak je svymi zptisobem potvrzuje.
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i mezi kiestany a katoliky se i dnes najdou vyjimky v podobé téch, kdo
fundamentalisticky a ideologicky odmitaji nezpochybnitelna fakta sou-
Casné prirodovédy a antropologie.

Czechoslovakian Free Masons (1925-1938)
and the Evolutionary Origins of the Human Being
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Abstract: Based on a critical analysis of the periodicals Svobodny zednd# and Die drei Ringe,
the authors of the article examine the attitudes of Czechoslovak Free Masons towards the
question of the evolutionary origins of the human being and towards Darwinism in the
period of 1925-1938. Czech Free Masons had no interest in this issue. A clear rejection of
Social Darwinism and racism can be found. German Free Masons, living in this country,
consequently accepted the evolutionary origins of humans and naturally stood up against
Social Darwinism, especially from 1933 on. The Darwinist concept of human origins was
not used in even one case against the Bible, Christianity, or the Catholic Church. Taking
into account the faith of regular Free Masons in God the Creator — the Great Architect and
in the immortality of the human soul, one can quite easily speculate as to their closeness
to the theistic interpretation of the evolutionary origins of humans which is typical for
Christian thinkers.
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