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Nova budoucnost pokiténého

Klement Alexandrijsky inspirovan
valentinovskymi naukami o kitu*

Veronika Cernuskova

Vécnost a Cas neni totéz, ani béh a cil neni totéz;
oboji se ovéem tyka jediného a obojiho se tyka Jediny.
Klement, Vychovatel, 1,28,4"

Ve svém zdaleka nejctenéjsSim dile — Stromatech (Strom.) — se Klement
o kitu zmifiuje jen velice zfidka a v drobnych narazkach.2 Ctenaf, ktery
si déla predstavu o Klementové teologii pouze na zakladé cetby tohoto
jeho nejdtilezitéjsiho spisu, tak snadno nabude dojmu, Ze téma kfestan-
ské iniciace povazoval alexandrijsky teolog za zcela okrajové. Pfesto se
o Klementovi u Eusebia dozvidame, Ze byl v alexandrijské cirkvi zod-
povédny za vychovu katechument® a Ze napsal spis Pobidka nové pokité-
nym.* Sami pak mtizeme doklad jeho péce o katechumeny a neofyty jasné

*  Studie byla pfipravena za finan¢ni podpory Interni grantové agentury UP prostfednic-
tvim grantu IGA_CMTF_2021_009 , Kontinuita — diskontinuita — pokrok”.

1 Klementova dila cituji podle: Clemens Alexandrinus, I, ed. O. Stahlin — L. Friichtel — U.
Treu, GCS 12, Berlin: Akademie Verlag, 1972% Clemens Alexandrinus, II, ed. O. Stahlin
— L. Friichtel, GCS 15, Berlin: Akademie Verlag, 1985*; Clemens Alexandrinus, 111, ed.
O. Stahlin - L. Friichtel - U. Treu, GCS 17, Berlin: Akademie Verlag, 19702

2 Vyslovné o kitu: Strom. 1,96; 1,146,1; 11,11,2; 11,38,1; 111,82,6; IV,142,1; IV,154,3; VI,109,3.
O katechezi a katechumenatu se Klement ve Stromatech zminuje na téchto mistech:
Strom. 1,19,4; 11,96,2; V,15,3; 66,2; VL89,2. Nékolikrat Klement na kfest skryté narazi
pomoci vyrazt jako ,pecet”: Strom. 11,44,2-3; V,73,2; 1V,116,2; VI,104,1, ,, pomazdani”:
Strom. 1V,116,2; ,osviceni”: Strom. V,15,3; VII,14,1, ,zplozeni z ltina vody”: Strom.
1V,160,2, ,, znovuzrozeni”: Strom. V,15,3.

3 Euseslos, Hist. eccl. V,10,1; 11,1; VI,6,1 (Eusebe de Césarée, Historie ecclésiastique, 11, ed.
G. Bardy, SC 41, Paris: Cerf, 1994*). Ke katechetické skole alexandrijského cirkevniho
spolecenstvi viz Annewies van pEN Hokk, ,The ,Catechetical’ School of Early Christian
Alexandria and Its Philonic Heritage,” Harvard Theological Review 90, €. 1 (1997): 59-87;
Alain Le BouLLUEC, ,,Aux origines, encore, de 'école d’Alexandrie, Aux origines, enco-
re, de I’école d’Alexandrie,” Adamantius 5, 1999, s. 7-36, zvl. s. 17-20.

4 Klementtv spis Pobidka k vytrvalosti aneb Nové pokiténym, ktery zmitiuje Eusesios, Hist.
eccl. VI, 13,3, se nedochoval a nemame o ném zadné dalsi zpravy, ani sam Klement na
néj neodkazuje. Text, ktery byl dfive povazovan za zlomek Klementovy Pobidky k vytr-



2 Veronika Cernuskovd

pozorovat v jeho dochovaném spise jménem Vychovatel (Paed.), ktery je
pro kandidaty kitu a nové kiestany urcen a kde je tématu kitu vénovan
znacny prostor.® A jesté vice pozornosti toto téma ziskava v autorovych
poznamkach nazyvanych Excerpta z Theodota (Exc.) a Eclogae propheticae
(Ecl.).6

Nejexplicitn€jsi vyjadreni o kitu ve Stromatech zni:

,Odejdi a nezdrzuj se na jejim misté [sc. na misté pani Hlouposti]” (P¥ 9,18a).
Mistem zde [Pismo] nazyva shromazdéni, ale nikoli ve smyslu cirkev. Nakonec
dodava: ,Tak prekrocis cizi vodu,” ¢imz mysli kfest sekt, ktery neni kitem v pravé
a skutecné vodé, ,,a preneses se pies cizi feku” (Pt 9,18a), jez lidi unasi a strhuje
do mote [zla].”

Vibec ve vétsiné pripadd, kdy Klement ve Stromatech vyslovné zminuje
ktest, ¢ini tak v kontextu polemiky s gnostickymi sektami.® Ve Vychova-
teli je to jesté patrnéjsi: cela dlouha pasaz vénovana kitu (Paed. 1,25-32)
zde ma zjevné katechumentm a neofyttiim odhalit omyly valentinovské-
ho pojeti. A pravée na toto pojeti se nas autor zameéruje také v Excerptech
z Theodota. V Eclogae propheticae si pak déla poznamky, které z velké casti
znovu nastoluji otazky pfitomné v Excerptech a vyjadiuji se k nim.

Cilem tohoto ¢lanku je predstavit Klementovu reakci na valentinov-
skou koncepci kitu, ovSem s diirazem nikoli na jeho kriticky postoj (kte-
ry je naprosto prevazujici), ale na nékteré prvky, kterymi se Klement
inspiruje a jejich kreativni adaptaci obohacuje vlastni teologii.

valosti (Klement, z1. 44 Stahlin), pochézi zfejmé od Rehofe Naziédnského, srov. Augusto
Guipa, ,Un nuovo testo di Gregorio Nazianzeno,” Prometheus 2, 1976, s. 193-226.

5 Viz Veronika CErnUSKOVA, ,Ob¢ané nebes tandici s andély,” in Klement Alexandrijsky,
Vychovatel, Praha: O1koymeNH, 2019, s. 9-97, zde s. 50-59.

6 Ke Klementovym pozndmkdm na téma kitu v Eklogich viz Carlo Naroy, I battesimo in
Clemente Alessandrino. Interpretazione di Eclogae propheticae 1-26, Roma: Institution Pa-
tristicum Augustinianum, 1984. K charakteru textu Klementovych Vyjpiskii z Theodota
a Eklog viz Jana PLATOVA — Veronika CerNUSKOVA — Vit Husek, ,Méné znamé spisy Kle-
menta Alexandrijského. Trendy a perspektivy soucasného badani,” Studia theologica 23,
¢. 2 (2021): 49-61.

7 Strom.1,96,2—4.

8 Strom. 1,146,1 (basileidovci); I,11,2 (proti basileidovctim); 11,38,1 (proti valentinov-
cam); I11,82,6 (proti Tatianovi); IV,154,3 (proti Basileidovi).
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1. KREsT v KLEMENTOVYCH VYPISCICH
Z VALENTINOVSKYCH GNOSTIKU

Zastavme se nejprve u sbirky Klementovych vypiskti nazyvané Excerpta
z Theodota. Cely nadpisek uvedeny v rukopise zni ,, Excerpta z dél Theo-
dotovych a autort takzvané vychodni skoly doby Valentinovy”.’ Tento
text se ovSem neomezuje na vypisky z dila Theodotova a dokonce ani
na autory tzv. ,vychodni valentinovské skoly”,' ale je hodnocen jako
jeden z nejdilezitéjsich nepfimych dokladd rtiznych valentinovskych
nauk. Vyskytuji se zde také Klementovy vlastni komentare, které jsou
od vypisk vétsinou pomérné snadno rozlisitelné," a v nékterych ptipa-
dech zde Klement zfejmé uchovava i poznamky vypsané z textti, které
povazoval za ortodoxni nebo alespon v nékterych bodech inspirativni.'

Tématu kitu je vénovana znacna ¢ast Klementovych vypiskii z valen-
tinovct" a jde misty (nebo mozna dokonce ve vSech pfipadech) o cita-
ce z dila Theodotova." Ktest, resp. valentinovsky inicia¢ni ritudl, je zde

9V origindle: ¢k Twv Oe0dOTOL KAL TG AVATOAKNG KXAOLUEVNS DOATKAAING KaTX
toLg OvaAevtivov xedvoug émitopadl.

10 Nadpis je podle veho dilem opisovace rukopisu a nikoli samotného Klementa. Viz
PrATovA — CERNUSKOVA — HUSEK, ,Méné zndmé spisy Klementa Alexandrijského,”
s. 52-55, kde je uvedena dalsi literatura.

11 Francois SagNarp, in Clément d’Alexandrie, Extraits de Théodote, SC 23, Paris: Cerf,
1948, chape jako Klementovy tyto pasaze: Exc. 1,3; 4-5; 7,3b—4; 8-15; 17,2-20; 23,4-5;
24,2;27;30,1a.2a; 31,1b; 33,2 a (jako nejistou) 86.

12 Nékteré Klementovy poznamky byly zfejmé inspirovany n&jakymi ndm nezndmymi
(ortodoxnimi) zdroji. Jisté je to u pasaze Exc. 20 uvedené vyrazem ,slysime”; jako velmi
pravdépodobné se to jevi u Exc. 10-12 a 14-15, ale miize se to tykat také dalSich mist,
podrobné viz Veronika CernuZkovA, ,Tma jej neuchopila. Klementovy vypisky a po-
znamky k valentinovské gnosi”, in Klement Alexandrijsky, Vypisky z Theodota, ttvod
s komentafem a preklad taz, Praha: OrkoymeNH, 2021, s. 11-268, zde s. 41; 79-90.

13 O kitu pojednavaji tyto pasaze Vijpiskii z Theodota: Exc. 21-26; 35-36 a 76-86. V ptipadé
pasaze Exc. 82-86 ovSem neni mozno s jistotou tvrdit, Ze jde o Klementovy vypisky
z valentinovcti, a proto ji ponechme v tomto ¢lanku stranou. O valentinovském ptivodu
pasaze Exc. 82-86, jez neni Klementem pfimo oznacena jako vypisek z valentinovcd,
silné pochybuje Otto DiskeL1us, ,Studien zur Geschichte der Valentinianer”, Zeitschrift
fiir neutestamentliche Wissenschaft 9, 1908, s. 230-247; 329-340, zde s. 247. Podle Roberta
Pierce Casky, The Excerpta ex Theodoto of Clement of Alexandria, London: Christophers,
1934, s. 7-8, ma tato pasaz ,,dogmaticky neutralnéjsi charakter”. Podrobné viz CERNUS-
Kov4, ,I'ma jej neuchopila,” s. 221-235; 262-266.

14 Vypisky Exc. 22,7 a 26 jsou jako citace z Theodota oznaceny samotnym Klementem.
V pfipadé zbytku Exc. 22 a Exc. 21; 25; 35-36 by rovnéz mohlo jit vypisky pfimo
o Theodota. O tom, Ze pasaz Exc. 76-86 odkazuje téZ na tohoto valentinovského auto-
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prezentovan jako participace vyvolenych duchovnich jedincti na kitu
andélskych bytosti, které ptisly na svét spolu se Spasitelem a byly spolu
se Spasitelem pokitény. Stejné jako byli Spasitel a jeho andélska garda
ponofeni do vod Jordanu, ¢i spise do Jména, maji byt rovnéz duchovni
ponofeni do Jména, a tak ziskat vykoupeni a vzkfiSeni z mrtvych (Exc.
22). Sam Spasitel pfitom podle Theodota vykoupeni potteboval, aby se
mohl vratit zpét do Plnosti, odkud pfiSel (Exc. 22,7). A kazdy duchovni
se ve kitu oddava svému osobnimu andélu, sjednocuje se s nim a spo-
lecné pak odchazeji do svatebni komnaty v Plnosti (Exc. 21; 26; 35-36).

Valentinovsky ,, duchovni” kfest tedy neni prosté namoceni do vody:
vyvoleny jedinec je pfi iniciaci ponofovan do Jména, resp. do Trojice
jmen —je ponofovan do poznani, kdo je, kym se stal, kde je, kam smétuje
a odkud pfisel (Exc. 78-81).

Kfestni znovuzrozeni je spravovano apostoly, stejné jako nad zroze-
nim a nad osudem maji moc znameni zvérokruhu, resp. mocnosti, jez
ridi pohyb hvézd (Exc. 25,2; 69-71). Tyto hvézdy a mocnosti jsou rtizné-
ho druhu - jedny ptisobi dobro, jiné zlo — a panuje mezi nimi neustaly
boj (Exc. 25,2; 69-71). Dobré mocnosti stoji v tomto boji na strané lidi a z1é
proti lidem bojuji; clovék je ovSem ,slaby tvor” a dobré nebeské moc-
nosti také nemaji dost sil na to, aby jej mohly pred témi zlymi ochranit.
Teprve Spasitel, s jehoz narozenim vysla nova, dosud neznama hvézda,
zachranuje svym kitem ty, kdo jsou pokiténi spolu s nim, z moci zlych
mocnosti a Osudu. Do kftu je Osud skutecnosti, ale clovék pokitény se
Osudu vymyka a jiz mu nelze stanovit pravdivy horoskop (Exc. 72-77).

Kftem tedy podle valentinovcii nastava nova budoucnost. Od chvile,
kdy je oznacen ktestni peceti, dostava se duchovni mimo Osud a slavné
triumfuje nad vSemi zlymi duchy.

Tolik valentinovci (¢i mozna sam Theodotos). V Eklogdch si Klement
poznamenava:

vvvvv

chrani zvefejnéni nauky pravdivé, aby se nestal obéti podvodu.'

ra, je presvédcen Casey, The Excerpta, s. 5-6; s jistou zdrzenlivosti souhlasi Einar Tro-
MasseN, The Spiritual Seed, Leiden: Brill, 2006, s. 134, a Judith Lee Kovacs, ,,In Order
that We Might Follow Him in All Things: Interpretation of Gospel Texts in Excerpts
from Theodotus 66-86,” Studia Patristica 79, ¢. 5 (2017): 7-28, zde s. 8.

15 Ecl. 29,3.
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V souladu s touto poznamkou se pak Klement ve Vychovateli a nepii-
mo i v samotnych Stromatech snazi s ohledem na své svéfence uvést
na pravou miru rtizné aspekty valentinovskych uceni o kitu, k nimz si
predtim zaznamenal do svého poznamkového , bloku” soubor vypiski.
Poukazuje pritom predevsim na Bozi velkorysost a moc a na svobodu
clovéka: povolani ke spase jsou, jak Klement neustale zddraznuje, vsich-
ni lidé a vyvolenymi jsou ti, kdo se rozhodnou toto povolani pfijmout.'®
Bozi prozfetelnost pecuje o kazdého a kazdého vyzyva ke svobodné
odpovédi: clovék neni vydan na pospas zlym mocnostem a Osudu a neni
ani pasivnim pfijemcem spasy."” Zlych ducht se kfestané nemusi désit
ani se stylizovat do role jejich pfemoziteldi; je jen tieba radikalné odmit-
nout spolupraci s nimi a svobodné a aktivné prijmout vlastnickou pecet
vsemocného Boha.'”® Dusevni a télesnou nezranitelnost si zajistit nelze,
naopak se mize velmi snadno stat, Ze budeme napi. povolani pred soud
a popraveni za svou viru.”” Ale to nas prece v dlouhodobé perspektivée
nijak neohrozi: patfime Bohu a u ného je nase budoucnost.

Dale se Klement ohrazuje proti pfehnanému individualismu valen-
tinovcl a zaroven proti jejich pfilis nizkym duchovnim ambicim: jako
jednotlivci jsme netplni, ale spole¢né tvofime jediné télo, zdtiraznu-
je Klement. Ttebaze lze o jednotlivé dusi hovorit jako o nevésté (1Kor
6,17),% pfi svatebni hostiné, o niz vypovidaji evangelia, bude nevéstou
celé spolecenstvi vericich (Ef 5,32).%' A Zenichem kazdopadné neni andél,
ani zadna jina nizsi bytost, ale Bith sam, Jezis Kristus.

Za velmi zavadéjici pak Klement povazuje predstavu, Ze Spasitel
vykoupeni sam potteboval:** Jezis podstupuje kiest nikoli kvtili sobé
samotnému, ale aby ,posvétil vsechnu vodu pro ty, kdo se [v ni] zno-
vuzrozuji” (Ecl. 7,1-2).2 Spasitel je jeden a tyz vSemocny Pan, at uz je

16 Viz napf¥. Exc. 9.

17 Viz napt. Strom. I1,115.

18 Viz napt. Strom. VIL,72,1.

19 Viz napt. Strom. 1V,16,3.

20 Srov. Exc. 27,5.

21 Paed. 22,2 s pozn. 153 ad loc.

22 Viz vyklad na toto téma v Paed. 1,25.

23 Podobné IgNAc v Listu Efezaniim 18,2 (in Ignace d’Antioche, Lettres, ed. P. T. Camelot,
SC 10, Paris: Cerf 1969%). O tom, ze Jezis kfest a sestoupeni , holubice” nepotteboval,
vyslovné pise uz Justin, Dial. cum Tryph. 88,4 (Iustini Martyris Dialogus cum Tryphone,
ed. M. Marcovich, Berlin: De Gruyter, 1997).
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nazyvan v Janové Prologu (Jn 1,18) ,Jednorozeny Bih” nebo v Hymnu
Listu Kolosantim (Kol 1,15) ,, Prvorozeny ze vseho stvoreni” (Exc. 6-8).

To jsou tedy , pravdivé nauky”, které alexandrijsky ucitel zvefejnuje
proto, aby byli jeho Zaci chranéni pred vlivem sekt (Ecl. 29,3). Klement
meél nicméné dusi badatele a nespokojil se jen s pouhym upozornova-
nim na nebezpecné omyly. Zjevné ho bavilo hledat v naukach sekt prv-
ky, které by mohl rozpracovat, obohatit jejich pomoci vlastni uvazovani
o Bohu i diskusi se svymi pokrocilymi studenty a pripadné také se sa-
motnymi cleny sekt, a , pfitahnout tak k pravdé alespon ty z nich, které
vylécit 1ze” (Strom. VI1,102,6).

Konkrétné ve valentinovskych naukach o kitu shledava Klement mi-
nimalné dva dtirazy jako velmi zajimavé a hodné hlubsiho rozpracova-
ni. Je to zaprvé pfesvédceni valentinovctl, Ze ve kitu jde v prvé radé
0 poznani, a zadruhé ze kitem clovéku zac¢ina nova budoucnost.

2. KREST JAKO VSTUP DO POZNANI A DO NOVE BUDOUCNOSTI

Slavné ,valentinovské krédo”, které Klement cituje v Excerptech z Theodo-
ta, tvrdi, Ze ,tim, co osvobozuje, neni pouha koupel, ale i poznani”, tedy
predani tajné valentinovské nauky o tom, , kdo jsme byli a kym jsme se
stali, kde jsme byli a kam jsme to byli vrZeni, kam sméfujeme a odkud
jsme vykoupeni, co je to zrozeni a co je to znovuzrozeni” (Exc. 78,2).

Podle svédectvi antickych hereziologti** i podle pfimych dokladt va-
lentinovské nauky dochovanych v textech z Nag Hammadi,*® nékteré
valentinovské skupiny nejen Ze povazovaly kfestni ritual ponofeni do
vody za druhotny, ale dokonce jej tpIné odmitaly a jejich iniciace spo-
Civala jen v zasvéceni do tajnych nauk. Zda se pravdépodobné, ze s po-
dobnou skupinou byl konfrontovan ve svém prostfedi Klement, ktery
—jak jsme vidéli — upozornuje, ze , kfest sekt neni kitem ve ... skutecné
vodé” (Strom. 1,96,3).

Podle valentinovcti je totiz kfest dvoji: prosta koupel ve vodé na od-
pusténi hrichli (ustanovena Janem Kititelem) a kiest v Duchu svatém
(ustanoveny Kristem), pficemz onim pouhym ponofenim do vody se

24 Irengj, Adv. haer. 121,4; 24,4 (in Irendus von Lyon, Epideixis, Adversus Haereses, ed.
N. Brox, Fontes Christiani 8,1, Freiburg: Herder Verlag, 1993).

25 Sveédectvi Pravdy (NHC IX,3) 55-56 (in The Coptic Gnostic Library. A Complete Edition of
the Nag Hammadi Codices, V, ed. Ch. W. Hedrick, Leiden: Brill, 1990).
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mysli kfest praktikovany ve vseobecné cirkvi a onim ponofenim do Du-
cha se rozumi valentinovska iniciace, spocivajici v pfedani vyssiho, du-
chovniho poznani.®

Klement, jak jsme Tekli, souhlasi s myslenkou, Ze kfest znamena pfi-
jeti poznani. Zaroven vsak netstupné trva na tom, ze ,tim, co osvobo-
zuje”, je ,,pouha koupel”. Argumentuje kitem samotného Jezise, o némz
valentinovci tvrdi, Ze se na ném svymi ritudly podileji: na Jezisi piece
okamyzite, jakmile vystoupil z vody Jordanu, spoc¢inul Duch svaty. Ne-
dostalo se mu mezi tim od Jana zadného tajného vyucovani (Paed. 1,25).
Stejné tak samotné kiestni ponofeni znamena pfijeti Ducha — osviceni,
a tedy poznani.

Vyraz ,osviceni” (pwtiopoc), ktery uziva pro kfest jiz Justin,” je na-
razkou na Pavlav Druhy list Korintskym a kfestantim byl dobie znam
také ze Zalmii:

Biih, ktery fekl: ,ze tmy zazaii svétlo” (srov. Gn 1,3), zazafil v naSich srdcich:
v Kristové tvafi [pfislo] osviceni (pwTtiopodc) — poznani Bozi slavy.?

Hospodin je mé osviceni (dpwtiopdc) a muj Spasitel. Koho bych se bal?!*

Klement sam pojem Gpwtiopdc pouziva jisté proto, ze predstava osviceni
a svétla byla pro valentinovské nauky klicova.®

Kfest vseobecné cirkve je tedy —jak je Klement presvédcen — ponote-
nim do vody i Ducha a znamena okamzité osviceni a osvobozeni z tmy
(Paed. 1,27,3): ,Byli jste totiz kdysi tmou, ale nyni jste svétlem v Panu”
(Ef 5,8), cituje Klement (Paed. 1,28,2). Nejde o to, Ze by clovék pred kitem

26 Srov. slova Jana Kftitele v Jn 1,33: , Ten, kdo mé poslal kitit vodou, mi fekl:,...to je ten,
kdo kiti Duchem svatym.” “ Jakozto termin zneuzity gnostickymi sektami doklada
,kfest v Duchu svatém” mj. sam Klement v Exc. 81,2; srov. Ecl. 7-8. IReNE], Adv. haer.
21,2, dosvédcuje v témze smyslu valentinovské rozliSeni mezi kitem dusevnim a du-
chovnim, resp. kitem k odpusténi htichti a vykoupenim k dokonalosti.

27 JustiN, Apol. 61,12 (Justin, Apologie pour les Chrétiens, ed. Ch. Munier, SC 507, Paris:
Cerf, 2006).

28 2Kor 4,6, srov. Ef 1,18.

29 7 27/26,1 (LXX). Srov. zejm. formulaci ,svétlo (pwtiopds) Hospodinovy tvate”
v 7. 44/43,4 a 90/89,8.

30 Kromé pasaze Exc. 74 o svétle nové hvézdy viz napt. Exc. 41; 44,1; 48,1 a Evangelium
Pravdy (NHC 1,3) 18,15-20 (in The Coptic Gnostic Library. A Complete Edition of the Nag
Hammadi Codices, 1, ed. H. W. Attridge, Leiden: Brill, 1985). Srov. téz Klementovo pou-
ziti vyrazu pwtiopdg v jeho poznamcee Exc. 18,2.
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byl vydan naprosté temnote: vnitini svétlo, a tedy schopnost vidét,* ma
v sobé. Jeho zrak je ale zastfeny, zakaleny a potfebuje uzdraveni. Pti kitu
na odpusténi hfichi je zakal z oci strzen a jejich svétlo znova svobodné
zazafi. Tim také pada prekazka, ktera stala v cesté Duchu svatému. Jas
Ducha, ktery se na kiténého vyléva z nebe, se misi s jasem, jimz zafi oci
kiténého (Paed. 1,28,1-2). Kfestnim osvicenim tedy c¢lovék zacina vidét,
a zaroven se sjednocuje s Duchem svatym (Strom. VII,14; 111,103,2), stava
se ,svétlem v Panu” (Ef 5,8). Tim se pfed nim také otvira nova budouc-
nost: nastupuje cestu samostatného a iniciativniho poznavani, jehoz vy-
touzena plnost pak prichazi v nebeském odpocinuti, pii vzkfiSeni téla
(Paed. 1,36,6).

Kde je vira, tam je pfislib a naplnénim pfislibu je odpocinuti. Poznani spociva
v [kfestnim] osviceni a cilovou metou poznani je odpocinuti. To je nase nejvyssi
touha.”

Jisté, uz pred kitem je katechumenovi predkladana tataz nauka, slysi
totéz evangelium jako pokitény. Od chvile kitu se vsak clovék sam (bez
lidskych zprostfedkovateltt) syti kontemplaci Boha — v jeho Slové, v eu-
charistii (Strom. V,66,1-3; Paed. 1,34,1-37,1) —, a tak si sam ptisvojuje Boha
(Paed. 11,20,1), ktery jej prijal za vlastniho.®

Podle valentinovct, ktefi chapou kfest jako (andély zprostredkova-
nou) ucast na kitu a vykoupeni Spasitelove, je Spasitelav prichod ra-
dikalni zménou v historii lidstva: ve chvili Spasitelova narozeni vysla
hvézda ,cizi a nova”. Jeji zare osvitila ,nové cesty spasy” (Exc. 74,2)
a prinesla mir doprostfed boje dobrych a zlych mocnosti ovladajicich
hvézdy ostatni (Exc. 69-72).

[Hvézdy] jsou uvadény do pohybu mocnostmi a vyjevuji pohyb jsoucnosti ke vzni-
kani zivych tvorti a zmény pocasi. Tyto hvézdy a mocnosti maji riizné druhy. Jsou
hvézdy a mocnosti konajici dobro a konajici zlo (ayaBomoiot kakomotoi), po pra-
vici a po levici, s nimZ je ve vztahu to, co se rodi (v KOOV TO TIKTOLLEVOV).H*

31V antice panovala predstava, Ze oko obsahuje vlastni svétlo, kterym zaf, srov. napt.
PLaTON, Tim. 45b—c (in Platonis Opera, V, ed. ]. Burnet, Oxford University Press, 1903);
AristoTELES, De sensu 437a22-26 (Aristotelis parva naturalia, ed. P. Siwek, Roma: Declée,
1963); TueorrasTos, De sensu 26 (in Theophrasti opera omnia, ed. F. Wimmer, Paris: A. F.
Didot, 1866).

32 Pged. 1,29,3.

33 Viz CERNUSKOVA, Obéané nebes, s. 73-92.

34 Exc.71,1-2.
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Klement neodporuje soudobym predstavam, podle nichz jsou hvézdy
vlastné duchovni bytosti.*» V Eclogae propheticae si vsak déla poznamku,
jiz evidentné reaguje na vyse uvedeny citat z valentinovského autora:

Jiz Henoch 1ika, Ze astronomii, vésténi a dalsim technikam naudili lidi padli
andélé (1 Henoch 7,1; 8,1.3). ... Hvézdy — duchovni téla/télesa, jez jsou ve vztahu
(kexowwvnkota) se stiezicimi andély a jsou jimi fizena — nezapficinuji vznikani,
ale hraji roli znameni pfitomnych, budoucich a minulych skutecnosti tykajicich se
zmén povétrnostnich podminek, tirody a netirody, epidemii, pozarti a lidi. Hvéz-
dy samy nic nekonaji - to ani napad (00d" dvap Tac €veQyeiag TOLEl T AOTO)
-, ale jsou znamenim toho, ,,co jest, co bude a co byvalo kdysi” (Homér, II. 1,70).%

Jak vidime, Klement nepocita s tim, ze by néktera nebeska telesa byla
fizena zlymi mocnostmi. Na jiném misté vyslovné tvrdi, Ze , Pisma fadi
nebesa”, Slunce, Mésic i vSechny hvézdy, mezi ,,¢isté mocnosti”:

Sadrak, Mésak a Abed-nego zpivaji v ohnivé peci Bohu hymny: ,Dobrofette,
nebesa, Panu, zpivejte hymny a vyvysujte ho navéky.” A dale: ,Dobrofecte, an-
délé, Panu.” A dale: , Dobrotecte, vody a vSechno, co je nad nebem, Panu.” (Da
3,59.58.60) Timto Pisma fadi nebesa a vody mezi ¢isté mocnosti, jak je to zfejmé
iz knihy Genesis (Gn 1,1-10). A jelikoZ mocnosti jsou oznac¢ovany rozli¢né, pravem
Daniel pridava: , Kazda mocnost at dobrofeci Panu.” A hned poté: ,Dobrorecte,
Slunce a Mésici, Panu,” a ,,dobrofecte, nebeské hvézdy, Panu; vsichni, kdo se bojite
Pana, dobrofecte Bohu boht, zpivejte hymny a vyznavejte, Ze po vSechny véky
[trva] jeho milosrdenstvi” (Da 3,61-63.90).%

Hvézdy jsou tedy podle Klementa fizeny dobrymi andély a rozhodné ne-
vydavaji zadné energie a samy nijak nejednaji (000" dva tac évegyelag
notel). Lidské ¢teni ve hvézdach a vésténi budoucnosti je vynalez pad-
lych andélt, ktefi ovsem na pohyby hvézd nemaji vliv. Neexistuje zadné
nepratelské bozstvo jménem Osud (Protr. 102,3).

Presto, jak bylo feceno, Klement povazuje za zajimavou myslenku
nové budoucnosti, kterou otvira pro celé lidstvo Spasitelav prichod a pro
jednotlivce kfest. Pfedstavu zhrouceni moci zla v momenté Spasitelova
narozeni, kdy zazafila nova hvézda, zna jiz z dila Ignace z Antiochie:

35 Srov. PLaTON, Tim. 40b; Leg. X,898e-899a; ALkiNoos, Didasc. 14,7 (Alkinoos, Enseigne-
ment des doctrines de Platon, ed. J. Whittaker, Paris: Les Belles Lettres, 1990); F1Lon, De
opif. 144 (Filone Alessandrino, De opificio mundi, De Abrahamo, De Josepho, ed. C. Kraus
Reggiani, Roma: Edizioni dell’ Ateneo, 1979).

36 Ecl. 53,3; 55.

37 Ecl. 1,14, pfel. Jana Platova.
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[Jezis] se narodil a byl pokitén, aby [svym] utrpenim ocistil vodu. ... Na nebi
zazafila hvézda nade vSechny hvézdy, jeji svétlo bylo nepopsatelné a jeji novost
budila udiv. VSechny ostatni hvézdy spolu se Sluncem a Mésicem se vydaly za
tou hvézdou v tanecnim priivodu a ona na vSechno vrhala svétlo. Budilo tzas,
odkud ta neporovnatelna novost. Proto se vSechna magie hrouti, veskera pouta zla
jdou vnivec a borti se nevédomost: tim, Ze se Biih zjevuje jako clovék, se rusi staré
kralovstvi a pfichazi novost vécného zivota. Co mél Biih pfipraveno, to zapocalo.
Tak uskutecniovani rozpadu smrti uvedlo vSechno do pohybu. ... [Doufam, Ze se
dozvim], Ze se vSichni setkavate v jedné vife a v Jezisi Kristu ..., tak abyste nekoli-
sali ve svych timyslech a poslouchali biskupa a starsi, lamali chléb, ktery je 1ékem
nesmrtelnosti — protijedem smrti, a zili v Kristu po cely ¢as.*

Co nevédomost zle svazala, to se poznanim krasné rozvazuje — lidskou virou
a bozskou milosti se tato pouta uvolnuji nejvyssi moznou rychlosti, nebot dochazi
k odpusténi vin jedinym uzdravujicim lékem, kfestnim ponofenim do Slova.*

Svétlem nové hvézdy se rozvazuji pouta zla a rozpoustéji mlhy nevé-
domosti. Kristovym narozenim pfislo do svéta osviceni — poznani Bozi
slavy (2Kor 4,6). A Jezi$ byl pokitén, aby svym utrpenim posvétil vodu.

Valentinovsky autor (Theodotos?) interpretuje Pavlav vyrok v Prv-
nim listé Korintskym: ,Co vlastné délaji ti, kdo jsou kiténi za mrtvé?”
(1Kor 15,29) jako odkaz ke kitu andélti, ktefi se ponofili do vod Jorda-
nu spolu se Spasitelem namisto ,mrtvych”, tedy namisto vyvolenych
duchovnich jedinci umrtvenych existenci v tomto svété (Exc. 22,1-2).
,Pokud mrtvi nevstavaji, tak pro¢ jsme kiténi?” parafrazuje dany autor
Pavlova slova (Exc. 22,3).%° Kfest je dan do souvislosti se vzkfiSenim také
v Exc. 80,2 (srov. Exc. 76-77).' VzkfiSenim se v téchto textech ovsem my-
sli nikoli vzkfiSeni t€la, ale naopak eschatologicky pfechod do Plnosti,
pti kterém pry vyvoleny jedinec ,,svléka” nejen télo, ale i dusi (Exc. 64).

[Ten, kdo se zrodi,] je veden do smrti a do svéta; ten, jehoz Kristus znovuzrodi, je
piemistovan do Zivota, do Ogdoady. Umiraji svétu (Ga 6,14) a Ziji Bohu (Rim 6,11),
aby smrt byla znitena smrti (Zid 2,14) a zkaza vzk¥iSenim (Kol 2,11-14.20; 3,3;
1Kor 15,42). Komu byla Otcem, Synem a svatym Duchem vtiSténa pecet, ten je to-

38 IeNAc, List Efezaniim, 18,2; 19,1-3; 20,2.

39 Paed. 1,29,5.

40 1Kor 15,29: ,Pokud mrtvi nevstdvaji, tak pro¢ jsou [ti lidé] za né kiténi?” (ei OAwg vek-
ool ovk &yeigovtat, Tl kai Pamtilovral DTt avTAY;)

4l Podobné Filipovo evangelium (NHC I1,3) 69,25-27; srov. 67,14-16, 73,1-5 (in The Coptic
Gnostic Library. A Complete Edition of the Nag Hammadi Codices, 11, ed. B. Layton, Leiden:
Brill 1989). Vzkfi3eni je spojovano s kiestnim pomazanim ve Filipové evangeliu 73,17-19;
74,18-20.
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tiz mimo dosah napadeni jakoukoli jinou mocnosti ... Poté, co dfive ,nesl na sobé
obraz zemitého, nyni na sobé nese obraz nebeského” (1Kor 15,49).

Zatimco Pavltv List Rimantim, na ktery se zde mimo jiné odkazuje,
predstavuje vzkiiseni jako zasadné budouci udalost, v Exc. 80,2 se o ném
hovofi jako o udalosti jiz pfitomné. Citace 1Kor 15,49 v Exc. 80,3 se pak
odchyluje ode vSech dochovanych verzi uzitim indikativu pfitomného
¢asu (navic ve tfeti osobé jednotného ¢isla): ,nyni na sobé nese obraz ne-
beského”, a opét tedy interpretuje vzkiiseni jako jiz aktudlni skutecnost.
Jde o reinterpretaci Pavlovy teologie, jez je patrna jiz v deuteropavlov-
skych listech Kolosantim a Efezantim.*

Ve kitu jste byli spolu s nim pohibeni a ve kitu* jste také byli spolu [s nim] vzkii-
Seni virou v ptisobeni Boha, ktery ho vzkfisil z mrtvych.*

Podle valentinovského autora tedy kfest jakoZto pfijeti poznani zname-
na jiz zde na zemi opusténi téla a vzkiiSeni.

Klement je zjevné touto interpretaci fascinovan. Ve Vychovateli sice
svym zakim po lopaté vysvétluje, ze , vécnost a Cas neni totéz” (Paed.
1,28,4) a ze ,virou pfedjimame jako budouci”, co , po vzkfiseni ptijme-
me jako uskutecnéné” (Paed. 1,29,3), zjevné to vSak nepovaZuje za vycer-
pavajici vyklad a slibuje pokrocilejsim studentéim sepsani celého spisu
O vzkviseni.*®

42 Exc. 80.

43 Na to upozorriuje Kovacs, ,, In Order that We Might Follow Him in All Things,” s. 7-28.
K valentinovské exegezi pavlovskych listii viz taz, , Participation in the Cross of Christ:
Pauline Motifs in the Excerpts from Theodotus,” in Valentinianism: New Studies, ed.
E. Thomassen — Ch. Markschies, Nag Hammadi and Manichaean Studies 96, Leiden:
Brill, 2019, s. 457-477, a taz, , Echoes of Valentinian Exegesis in Clement of Alexandria
and Origen,” in Origeniana Octava, ed. L. Perrone, Leuven: Peeters, 2003, s. 317-329.

4 Dosl. ,v némz”. Toto vztazné zajmeno lze vztahnout k vyrazu ,kfest” (tak ¢te napf.
Frederick Fyvie Bruck, The Epistles to Colossians, to Philemon, and to the Ephesians,
NICNT, Grand Rapids: Eerdmans, 1984, s. 102, a takto pasaz ziejmé chapali valenti-
novci), nebo je 1ze chapat jako odkazujici na Krista, o némz byla fe¢ v pfedchozi vété
(tak ¢te napt. James D. G. Dunn, The Epistles to the Colossians and to Philemon. A Com-
mentary on the Greek Text, NIGTC, Grand Rapids: Eerdmans, 1996, s. 160).

45 Kol 2,12: cuvtadévteg abt@® €V T¢) PATTIONQ, €V @ Kal ouvnyéoOntTe dux TG TTioTews
NG &éveQyelag ToL B£0D TOL £YelpAVTOC AVTOV €K VEKQWV.

46 Ke Klementovu planovanému spisu O vzkfiSeni viz CErNUSKOVA, , Obané nebes tandi-
cis andély,” s. 43-45.



12 Veronika Cernuskovd

Ve Stromatech pak fika:

Pan ukézal tém, kdo jsou schopni vhledu, Ze vzkfiSeni [je mozné] jesté v téle.?”

A mnohé dalsi vyroky zejména sedmé knihy Stromat se pak snazi taju-
pIné naznacit, jak je mozno tohoto vzkfiseni dosahnout — jinymi slovy
jak naplno vstoupit do poznani Boha a stat se v pravém slova smyslu
gnostikem* —jak cele vstoupit do oné nové budoucnosti, ktera se kitem
otevira.

[Gnostik] rozetne svym védénim nebe (Sir 35,17), projde pfes duchovni jsoucna
a pres vsechny vlady a mocnosti (Kol 1,16; Ef 1,21; 6,12) a dotyka se nejvyssich tra-
nti: spécha pouze za tim, o ¢em jako jediném ma poznani.*’ Spojuje v sobé holubici
s hadem (Mt 10,16) a Zije zrale a s dobrym svédomim, nebot vzhledem k touzebné
ocekavané budoucnosti (Rl’m 8,23) v sobé sloucil viru s nadéji. Vnima totiz, ze jiz
je hoden toho, aby obdrzel dar, ktery dostal, a protoZe vyménil stav sluzebnika za
synovstvi (Rim 8,15), uskutefiuje to, co vyplyva z védéni — z toho, Ze poznal Boha
a byl Bohem poznan (Gal 4,9).%

ZAVER

Tématu ki'tu je vénovana podstatna cast (asi tfetina textu) Klementovych
vypiskt a poznamek nazyvanych Excerpta z Theodota a Eclogae propheti-
cae. Ve Vychovateli uréeném pro zacatecniky se pak alexandrijsky ucitel
usilovné snazi varovat své zaky pred nejvice zavadéjicimi prvky valen-
tinovské nauky o kitu. Naproti tomu ve Stromatech, spisu adresovaném
pokrocilejsim studentiim teologie a otevieném pro Sirokou odbornou
vefejnost, Klement o kfestanské iniciaci téméi viibec explicitné neho-
voii. O to vice se zde vénuje nendpadnému rozpracovavani téch bod
valentinovského uceni o kitu, které jsou pro néj podnétné. Tim, co jej
nejvice oslovuje, je valentinovské rozvedeni nékterych prvkt pavlovské
teologie: predstava kitu jako vstupu do poznani (2Kor 4,6) a do nové

47 Strom.1V,100,3.

48 Srov. Veronika CErNUSKOVA, ,Vira, poznani, laska,” in Klement Alexandrijsky, Stroma-
ta VII, Praha: OikoymenH, 2011, s. 7-83, zde s. 59-83.

49 Zde mimochodem Klement opét narazi na gnostické sekty, konkrétné jejich posedlost
,studiem” struktury Pléromatu.

50 Strom. VI1,82,5-7.
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budoucnosti — do vzkfiseni (Kol 2,12). Tyto dvé skutecnosti — poznani
a vzkfiseni — spadaji pro dotycného valentinovského autora v jedno. To
je myslenka, kterou je Klement uchvacen.

Jisté, ,, vécnost a Cas nejsou totéz”, ale ,,0boji se tyka jediného a oboji-
ho se tyka Jediny” (Paed. 1,28,4). Ano, odpocinuti je cilovou metou béhu
poznani, ktery kiestnim osvicenim zacing, a toto ,,odpocinuti je nase nej-
vyssi touha” (Paed. 1,29,3).5' Nicméné pravy gnostik ,jenz vlastni Boha,
ktery v ném sam naléza odpocinuti, nebude uz touzit po nicem dalsim”
(Strom. V11,82,4). Jeho budoucnost je jiz pfitomna.
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51 K odpocinuti srov. vypisky z valentinovet Exc. 63,1 a 65,2 a Klementovy vlastni po-
znamky Exc. 18,1-2 (odpocinuti a osviceni) a 86.



