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Kristova laska a jeho smrt za vSechny
v 2 Kor 5,14*

Petr Marecek

Druhy list Korintantim je vyjimednym dokumentem pro dé&jiny vyvoje
ktestanstvi, jelikoz nam poskytuje bezprostfedni nahled do konkrétnich
situaci zivota prvotni cirkve v Korintu. Tento list je vSak v mnoha ohle-
dech nejobtiznéjsim ze vSech Pavlovych listd,' jelikoz pfesna povaha
pomérti v kiestanské komunité v Korintu pro nas ziistava ve spousta
hlediscich nejasna.” Z tohoto listu, ktery byl dokonce oznacen jako nej-
zahadnéjsi z Pavlovych listti,® vychazi najevo, ze Pavel a jeho apostolska
autorita jsou v Korintu predmétem kritiky, coz apostola vede k tomu,
aby se branil.* Tento konflikt zptisobuje, Ze se Pavel osobné&jsim zptiso-
bem vyjadfuje a Ze vice o sobé prozrazuje. Zadny jiny Pavliiv list neni

*  Studie byla pfipravena za finan¢ni podpory projektu IGA_CMTF_2022_008 ,Cruces
interpretum druhého listu Korintantim”.
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Munksgaard, 1954, s. 162: ,,2. Kor. ist der allgemeinen Meinung nach wohl der Paulus-
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osobnéjsim,” dojemnéjsim a vasnivéjsim.® Z tohoto dtivodu zvlasté pro
druhy list Korintantim velmi plati to, co Jeronym (asi 347-420), ktery
je povazovan a jednoho z nejvyznamnéjsich cirkevnich Otct a uciteltt
cirkve, napsal o neodolatelné sile Pavlovych listti: , Kdykoli (Pavla) c¢tu,
zda se mi, Ze nesly$im slova, ale hfméni.”” Druhy list Korintantim nam
nechava nahlédnout do Pavlova nitra. Jeho srdce, které se nam Siroce
otvira, bije nezkrotnou intenzitou citu a jeho osobnost se projevuje ve
velkoleposti kontrastti: je mystikem i muzem ¢inu, teologem i misiona-
fem, zakladatelem i organizatorem.®

Nase badani se zaméfi na vers 2 Kor 5,14 (1) yao dyamnr) to0 XQLotov
OLVEXELTIUAG, KQlvavTag ToUTO, OTL €l UTTEQ TMAVTWY ATtéOavev, aoa ol
navtes anéBavov), ktery je soucasti pojednani o sluzbé smifeni (2 Kor
5,14-21)° a ktery nalezi do prvni casti listu, jejimz tématem je velikost
a tiha apostolské sluzby (2 Kor 2,14-7,4)."° Vyznamnost textu 2 Kor 5,14
je ddna dvéma skuteénostmi: 1) Uvodni slova tohoto verse 1] yoQ drydmm
o0 Xowotob ovvéxet uag (5,14a) 1ze povazovat za , velkolepé shrnuti
Pavlovy zboznosti”.!"! 2) V zavérecné casti verse se setkavame s Pavlo-
vym vykladem JeziSovy smrti (5,14c—d: 611 eic Umep mavtwv amébavey,

5 JULICHER, Einleitung in das Neue Testament, s. 87. Srov. Francis T. Farron, 2 Corinthians,
NTMes 11, Dublin: Veritas, 1980, s. 1; Jacob KrREMER, 2. Korintherbrief, SKK.NT 8, Stutt-
gart: Katholisches Bibelwerk, 1990, s. 7; cesky tyz, Druhy list Korintaniim, MSKNZ 8,
Kostelni Vydri: Karmelitanské nakladatelstvi, 2000, s. 8; Scott J. Haremann, 2 Corin-
thians, The NIV Application Commentary, Grand Rapids, Mich.: Zondervan, 2000,
s. 19.

6 Charles Hopgg, 2 Corinhians, The Crossway Classic Commentaries, Weathon, IL: Cross-
way Books, 1995, s. ix: ,Second Corinthians is the most poignant of all Paul’s letters,
for we meet him as an almost heartbroken pastor voicing the agonies of his unrequited
love.” Srov. téz Karl Hermann ScHELKLE, Der zweite Brief an die Korinther, GSL.NT 8,
Diisseldorf: Patmos, 19682 s. 13.

7 JeronyM, Ad Pammachium, Epistola 48,13 (PL 22, 502).

8 Chanoine Emilé Osry, Les épitres de saint Paul aux Corinthiens, Paris: Cerf, 1964%, s. 86.

9 Charles Kingsley Barrerr, A Commentary on The Second Epistle to The Corinthians,
BNTC, London: Adam & Charles Black, 1973, s. 163, oznacuje tryvek 2 Kor 5,11-21
jako ,one of the most pregnant, difficult, and important in the whole of the Pauline
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Reimund BIERINGER, , Lasst euch mit Gott versdhnen”: Eine exegetische Untersuchung zu
2 Kor 5,14-21 in seinem Kontext, Katholieke Universiteit Leuven, 1986.

10 Pokud jde o stavbu 2 Kor, viz napf. Thomas ScuMELLER, Der zweite Brief an die Korinther:
Teilband 1, 2Kor 1,1-7,4, EKK 8/1, Neukirchen-Vluyn — Ostfildern: Neukirchener Theo-
logie — Patmos, 2010, s. 18-19.

11 Raymond Edward Brown, An Introduction to the New Testament, New York: Doubleday,
1997, s. 545: ,,a magnificent summary of his devotion”.
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aga ol mavteg amébavov), ktery pravdépodobné formuluje v navaz-
nosti na rané kfestanské vyznani viry (srov. 1 Kor 15,3; Rim 5,8; 1 Sol
5,10),'* a ve kterém se objevuje jeden z aspektti Pavlova zptisobu pohle-
du na spasny vyznam JeziSovy smrti."”® Vers 2 Kor 5,14 nechava vyvstat
radé otazek: Jak rozumét genitivnimu spojeni 1) ayann tov Xototov? Jak
je mozné nejvhodnéji prelozit slovesny tvar cuvéxel? Jak je tieba chapat
zaverecnou Cast verse: Ott €ig UMEQ MAVTWV ATEOAVEV, XQX OL TTAVTEC
améBavov? Proc ze smrti jednoho vyplyva, ze ,, vSichni” zemfeli? Jedna
se o0 jedno z nejzahadnéjsich mist v Corpus Paulinum."* NasSe studie pred-
lozi vyklad 2 Kor 5,14, pokusi se zodpovédét na vyse uvedené otazky
a upozorni na vyznam tohoto verse v 2 Kor.

V prvni éasti studie kratce popiSeme kontext 2 Kor 5,14 a poukazeme
na stavbu tohoto verse. Druha ¢ast nabidne vyklad jednotlivych vyjadre-
ni v 2 Kor 5,14 s upozornénim na rozli¢né navrhy interpretace, které byly
exegety prezentovany. Zavér poskytne shrnuti analyzy textu 2 Kor 5,14
a vyzdvihne jeho dilezitost v ramci kontextu 2 Kor.

12 Srov. Hans-Josef Krauck, 2. Korintherbrief, NEBNT 8, Wiirzburg: Echter, 1988, s. 53;
Charles H. TaLserT, Reading Corinthians: A Literary and Theological Commentary on 1 and
2 Corinthians, New York: Crossroad, 1989, s. 198: ,a variation on a traditional creedal
formula” Jan LamBrecHT, ,,,Reconcile yourselves ... A Reading of 2 Corinthians 5,11—
21,” in Studies on 2 Corinthians, ed. Reimund Bieringer — Jan Lambrecht, BEThL 112,
Leuven: University Press, 1994, s. 363-412, zde s. 381; ptivodni vydani: tyz, ,,,Reconcile
yourselves ...": A Reading of 2 Cor 5,11-21,"” in The Diakonia of the Spirit (2 Co 4:7-7:4),
ed. Lorenzo de Lorenzi, Monographic Series of ,Benedictina”: Biblical-Ecumenical Se-
ction 10, Rome: St. Paul’s Abbey, 1989, s. 161-209, zde s. 179 (dale budu odkazovat
na novéjsi vydani); Erich GrAsser, Der zweite Brief an die Korinther: Kapitel 1,1-7,16,
OTKNT 8/1, Giitersloh: Giitersloher Verlagshaus, 2002, s. 214-215; Victor Paul Fur-
NisH, I Corinthians, AYB 32A, New Haven, Conn. — London: Yale University Press,
2005, s. 310: ,,a familiar creedal statement”; Murray J. Harris, The Second Epistle to the
Corinthians: A Commentary on the Greek Text, NIGTC, Grand Rapids, Mich.: William B.
Eerdmans, 2013, s. 420.

13 Viz Alexander J. M. WEDDERBURN, ,,2 Corinthians 5:14 — A Key to Paul’s Soteriology?,”
in Paul and the Corinthians: Studies on a Community in Conflict, Essays in Honour of
Margaret Thrall, ed. Trevor J. Burke — J. Keith Elliott, NT.S 109, Leiden: Brill, 2003,
s. 267-283, zde s. 282. Raymond Pickert, The Cross in Corinth: The Social Significance
of the Death of Jesus, JSNT.S 143, Sheffield: Academic Press, 1997, s. 145, uvadi, ze vy-
o Kristové smrti v Pavlovych listech.

14 Antonio Prrra, La seconda Lettera ai Corinzi, Roma: Borla, 2006, s. 262, k vyjadfeni §tu eig
UméQ mavtwy anéBavev, doa ot mavtes antéOavov sdéluje: , L'espressione é fra le piu
scioccanti ed enigmatiche delle lettere paoline; in certo senso, e persino assurda.”
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1. KoNTEXT 2 KOR 5,14 A JEHO STAVBA

Sirsi kontext naseho textu je dan prvni hlavni ¢asti listu, ve které Pavel
predklada apologii své apostolské sluzby (2 Kor 2,14-7,4)."> Po tivodnich
versich 2,14-17, které obsahuji uvedeni tématu, Pavel nejprve predstavu-
je apostolskou sluzbu jako sluzbu nové smlouvé (3,1-4,6): Pomijiva slava
MojziSovy sluzby (staré smlouvé), ktera neni znehodnocena, je daleko-
sahlym zptisobem pfekonana nepomijivou slavou ,sluzby spravedlnos-
ti” (3,9), kterou vykonava apostol Pavel. Ve versich 4,7-5,10 pak Pavel
pojednava o utrapach, které jsou spojeny s apostolskou sluzbou, avsak
které nestoji v protikladu k vysokému povolani k této sluzbe, protoze
bozsky zivot je skryty ve slabosti a 1ze ho vnimat pouze ve vire. V dal$im
textovém useku, ktery zahrnuji verse 5,11-6,10, se nachazi jadro Pavlo-
vych objasnéni jeho apostolské sluzby, jelikoz je zde definovana z hle-
diska obsahu. Jedna se o ,,sluzbu smifeni” (5,18), ktera byla Pavlovi své-
fena Bohem a ve které Pavel jako ,, vyslanec” (5,20) nabizi lidem smifeni,
k némuz doslo skrze Kristovu smrt. Verse 6,11-7,4, které tvori zavérecny
tsek apologie Pavlovy apostolské sluzby, obsahuji vyzvy ke smifeni
(6,11-13; 7,2—4) a varovani pred spolecenstvim s nevéficimi (6,14-7,1).
Blizky kontext 2 Kor 5,14 je tvofen textovou jednotkou 2 Kor 5,11-
6,10, ktera predstavuje Pavlovu apostolskou sluzbu jako sluzbu smifeni.
V tvodni casti (5,11-13) Pavel zdtiraziuje, Ze jeho orientace na Boha
a na krestanskou komunitu se vyznacuje otevfenosti a odpovédnosti.
V druhé casti (5,14-21) apostol nabizi blizsi vysvétleni své sluzby smi-
feni. Verse 5,14-19 poskytuji christologické a teologické objasnéni jeho
sluzby: Tato sluzba se zaklada na Kristové cinu lasky, ktery Pavla pro-
meénil v nové stvoreni (5,14-17), a na Bozi nabidce smifeni, kterou Pavel
sam pfijal a jejimz zvéstovanim je Bohem povéren (5,18-19). V 5,20-21
Pavel vyzyva ke smifeni s Bohem (5,20), ke kterému s pouzitim pojmu
z zidovsko-ktestanské tradice pripojuje vysvétleni, na jakém Bozim jed-
nani je smifeni zaloZeno (5,21). Ve versich 6,1-10, které tvofi zavérecnou

15 Textovou jednotu 2 Kor 2,14-7,4 takto vymezuji nap¥. Friedrich Lang, Die Briefe an die
Korinther, NTD 7, Gottingen — Ziirich: Vandenhoeck & Ruprecht, 19942, s. 265; Paul W.
BArNETT, The Second Epistle to the Corinthians, NICNT, Grand Rapids, Mich. — Cam-
bridge, UK: Eerdmans, 1997, s. 137; Jan LamBrecHT, Second Corinthians, Sacra Pagina
Series 8, Collegeville, Minn.: Liturgical Press, 1999, s. 37; Franco Manzi, Seconda lettera
ai Corinzi: Nuova versione, introduzione e commento, I libri biblici. Nuovo Testamento 9,
Milano: Paoline, 2002, s. 118; Prrrta, La seconda Lettera ai Corinzi, s. 51; Calvin J. ROETZEL,
2 Corinthians, ANTC, Nashville, Tenn: Abingdon Press, 2007, s. 53.
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cast textové jednotky 5,11-6,10, Pavel doporucuje sdim sebe jako Boziho
sluzebnika.'® Lze pozorovat, ze text 5,11-6,10 ma koncentrickou struk-
turu. Uvodni ¢ast (5,11-13) a zavérecna Cast (6,1-10), které se vyznacuij
apologetickym tonem, maji charakter sebeobrany, zatimco druha cast
(5,12-21), ktera je ustfedni pasazi a kterd je dtilezitéjsi nez ramujici tex-
tové jednotky, ma charakter reflexe a vykladu.”” Uryvek 2 Kor 5,14-21,
na jejimz zacatku se nachazi text 2 Kor 5,14, ktery je pfedmétem naseho
zajmu, je mozné povazovat za vrchol vykladu Pavlovy apologie apostol-
ské sluzby.'®
Vers 2 Kor 5,14 zahrnuje Ctyfi casti:

N Y&Q dydr) tob Xolotob ocuvéxet Nuag, (5,14a)
Kolvavtag tovto, (5,14b)

Ot elg UTEE Mavtwv anébavev, (5,14c)"”

aoa ol mavteg améBavov- (5,14d)*

Tento text je mozné prelozit nasledujicim zptisobem:

Ovlada nas totiz Kristova laska, (5,14a)
a tak jsme dospéli k tomuto tsudku: (5,14b)

16 Hendrikus Bokrs, ,,2 Corinthians 5:14-6:2: A Fragment of Pauline Christology,” CBQ
64 (2002), s. 527-547, se domniva, ze v 2 Kor 5,14-6,2 se nachazi fragment pavlov-
ské christologie nesouvisejici s apologetickou casti 5,11-6,10. S timto ndzorem nelze
souhlasit, jelikoZ tato textova jednotka je spjata se svym kontextem do té miry, Ze po-
skytuje od@ivodnéni vyzvy adresované kfestantim v Korintu ke smifeni s Bohem a se
samotnym Pavlem.

17 LamsrecHT, ,,,Reconcile yourselves ...",” s. 364-365.

18 Srov. Otfried Horius, ,Erwagungen zur Gestalt und Herkunft des paulinischen Ver-
sohnungsgedankens,” in Paulusstudien, WUNT 51, Tiibingen: J. C. B. Mohr (Paul Sie-
beck), 1989, s. 1-14, zde s. 1.

19 Nékteri svédkové textu (82 C* 048. 0243. 81. 104. 365. 629<. 630. 1175. 1739. 1249 pm f vg
sa bo™) vkladaji podiadici spojku ei pfed ¢islovku eig ve snaze vytvofit podminkovou
vétu a vyhnout se tak tomu, aby véta v 5,14c pfimo zavisela na kotvavtag tovto. Tato
textova tiprava zptisobuje, Ze el uvozuje podminkovou vétu a ¢t predevsim urcuje
vétu v 5,14d (&oa ot mavtec améBavov). Jedna se jednoznacné o druhotné doplnéni,
jelikoz drtiva vétsina rukopisti toto dopInéni vylucuje. Srov. napi. Margaret Eleanor
Turavr, A Critical and Exegetical Commentary on the Second Epistle to the Corinthians, Vo-
lume 1, Introduction and Commentary on II Corinthians I-VII, London: T & T Clark Inter-
national, 2004, s. 407, pozn. 1511; Harris, The Second Epistle to the Corinthians, s. 412;
Ralph P. MarrIN, 2 Corinthians, WBC, Grand Rapids, MI: Zondervan, 2014 s. 274.

20 Recky text prevzat z Novum Testamentum Graece, ed. Barbara Aland — al., Stuttgart:
Deutsche Bibelgesellschaft, 2012%, s. 563.
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Jeden zemftel za vSechny, (5,14c)
zemfeli tedy vSichni. (5,14d).?!

Text 5,14a tvori hlavni vétu. V 5,14b je pricesti kotvavtag gramaticky
pfipojeno k pac a ma modalni vyznam.? Véta, ktera je uvedena pomo-
cl 6t v 5,14¢, vyjadfuje obsah, jenz je pfedpokladan zajmenem tovTo,
a poskytuje tak objasnéni vypovédi v 5,14a. Text 5,14d, ktery je uvozen
deduktivni (inferen¢ni) castici doa, nepatii k obsahu, jez je predpokla-
dany zajmenem tovto, avsak spisSe vyjadfuje dedukci z néj.

2. Vykrap 2 Kor 5,14

Poté, co v 2 Kor 5,11-13 Pavel upozornil, Ze jeho orientace na Boha a kfes-
tanskou komunitu se vyznacuje otevienosti a odpovédnosti, v 2 Kor
5,14-15 uvadi blizsi vysvétleni svého apostolatu (své apostolské prace
a c¢innosti), které je uvedeno slovy, v nichz sdéluje zakladni motiv apo-
Stolskeé sluzby:® 1] yap ayamnn tob Xoiotov ovvéxet uag (2 Kor 5,14a).
Pomoci soutadici spojky yao (CEP: ,vzdyt“ CSP: ,nebot”) je text 2 Kor
5,14-15 tizce spojen s predchazejicim verSem a poskytuje mu objasnéni.
Lze tedy hovofit o organickém spojeni mezi 2 Kor 5,14-15 a 2 Kor 5,13.
Zatimco v 2 Kor 5,11 Pavel mluvil o tcté k Bohu (pofog tov kuvgiov),
ktera ridi jeho jednani, nyni se zminuje o svém vztahu ke Kristu. Geni-

21 Vlastni preklad.

22 Takto nap¥. Furnisy, II Corinthians, s. 325; Christian WoLr¥, Der zweite Brief des Paulus
an die Korinther, ThHK 8, Leipzig: Evangelische Verlagsanstalt, 20117, s. 121. Naproti
tomu TuraLL, A Critical and Exegetical Commentary, s. 409, pozn. 1521, se domniva, ze
participium je tfeba interpretovat jako kauzalni.

23 Takto Joseph SICKENBERGER, Die Briefe des Heiligen Paulus an die Korinther und Romer, ed.
Fritz Tillmann, Bonn: Peter Hanstein, 1932, s. 114; Hans-Jiirgen FinpEis, Versohnung
— Apostolat — Kirche: Eine exegetisch-theologische und rezeptionsgeschichtliche Studie zu den
Versohnungsaussagen des Neuen Testaments (2 Kor, Rom, Kol, Eph), fzb 40, Wiirzburg: Ech-
ter, 1983, s. 130.

24 Takto Philipp BacuMANN, Zweite Brief des Paulus an die Korinther, KNT 8, Leipzig: A.
Deichertsche Verlagsbuchhandlung Dr. Werner Scholl, 1922, s. 252; srov. téz Rudolf
Burt™MANN, Der zweite Brief an die Korinther, ed. Erich Dinkler, KEK Sonderband, Gottin-
gen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1976, s. 153; Furnish, I Corinthians, s. 325. Naproti
tomu Hans Winbisch, Der zweite Korintherbrief, KEK 6, Gottingen: Vandenhoeck &
Ruprecht, 1924°, s. 180, se domniv4, Ze mezi 2 Kor 5,14 a predchdzejicim versem existu-
je pouze ,, velmi volné” spojeni. Takto téz TuraLr, A Critical and Exegetical Commentary,
s. 407-408.
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tivni spojeni dyamnn tov Xpiotov by mohlo v fectiné znamenat lasku ke
Kristu, coz by vytvarelo zajimavou paralelu k ¢6f3og to0 kvpiov v 2 Kor
5,11. Kristus by tak byl pomoci predmétného genitivu (genitivus obiecti-
vus) predstaven jako pfedmét lasky véficiho. Jedna se o nazor, ktery
je mezi exegety ojedinéle zastavan.® Z bezprostfedniho kontextu vsak
vychazi zietelné najevo, ze Pavel ma na mysli lasku, kterou prokazuje
Kristus svou smrti za vSsechny (2 Kor 5,14c.15a), a Ze vyjadfeni dyamn)
o0 XQLoTov je tedy zapottebi posuzovat jako genitiv podmétny (geni-
tivus subjectivus).”*® Kromé toho je zde paralela s myslenkou vyjadfenou
ve versi Gal 2,20b (,,Tento Zivot v téle Zziji ve vife v Boziho Syna, protoze
on mé miloval a za mé se obétoval.”), ktery nabizi dobry komentar pro
2 Kor 5,14a.” Dale si 1ze vSimnout, ze Pavel nikdy nepouziva dyamn
nebo dyamaw ve spojitosti s laskou vericiho ke Kristu a Ze velmi zfidka
hovofti o lasce k Bohu (Rim 8,28; 1 Kor 2,9; 8,3: pouziva vsak pouze slo-
veso). Bozi laska ke svému lidu je naprosto stéZejnim Pavlovym tématem
(napf. Rim 5,5; 2 Kor 13,11.13) a ie zcela zfetelné, ze se rozhodujicim
zpusobem projevila skrze Krista (Rim 8,39), predevsim skrze jeho smrt
(Rim 5,8). Pavel tedy pise konkrétné o Kristové lasce (Rim 8,35.38; Gal
2,20).2 S domnénkou, podle které genitivni spojeni ayamnm tod XoLotov

vv/s 7

zahrnuje dvoji vyznam, tj. jak lasku Krista k véficim, tak lasku veéfici-

25 Jean HERING, La seconde épitre de saint Paul aux Corinthiens, CNT 1/8, Neuchatel — Paris:
Delachaux & Niestlé, 1958, 52. Pokud jde o pouZziti dydmn s genitivem pfedmétnym,
viz Lk 11,42; 2 Sol 2,11.

26 Takto vétSina exegettl, viz napt. Albert KLopPER, Kommentar iiber das zweite Sendschre-
iben des Apostel Paulus an die Gemeinde zu Korinth, Berlin: Georg Reimer, 1874, s. 280;
James DeNNEY, The Second Epistle to the Corinthians, ExpB, London: Hodder & Stou-
ghton, 1894, s. 193; BAcumanN, Zweite Brief des Paulus an die Korinther, s. 252-253; Ri-
chard Charles Henry Lenski, The Interpretation of St. Paul’s First and Second Epistle to the
Corinthians, Columbus, OH: Wartburg Press, 1946, s. 1027; Heinz-Dietrich WENDLAND,
Die Briefe and die Korinther, NTD 7, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1965", s. 202;
Barrert, A Commentary on The Second Epistle to The Corinthians, s. 167; BuLtMANN, Der
zweite Brief an die Korinther, s. 152; James M. Scort, 2 Corinthians, NIBC 8, Peabody, MA:
Hendrickson, 1998, s. 123; Bruno CorsaN1, La seconda lettera ai Corinzi: Guida alla lettura,
Torino: Claudiana, 2000, s. 104; GrRASSER, Der zweite Brief an die Korinther, s. 214; Frank
J. MatTERa, II Corinthians: A Commentary, NTL, Louisville, Ky. — London: Westminster
John Knox Press, 2003, s. 132; SCHMELLER, Der zweite Brief an die Korinther, s. 321.

27 'WinbiscH, Der zweite Korintherbrief, s. 181.

28 FurnisH, II Corinthians, s. 309. Manzi, Seconda lettera ai Corinzi, s. 205 preklada vyjad-
feni &ydrin to0 Xplotov jako ,la carita di Cristo”, avsak je vhodnéjsi pouzit pro pre-
klad formulaci , I'amore di Cristo”, protoze v italstiné se podstatné jméno carita stalo
synonymem pro almuznu a soucit. Viz dale Prrra, La seconda Lettera ai Corinzi, s. 260,
pozn. 31.
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ho ke Kristu,” neni mozné souhlasit, avsak lze tvrdit, ze Kristova laska
k Pavlovi je divodem Pavlovy lasky ke Kristu.* Tato ttvaha je v souladu
s tim, co nasleduje.

K popsani ptisobeni Kristovy lasky pouziva apostol Pavel vyrazu
ovvéxel. Presny vyznamovy odstin slova ouvéxw neni snadné urdit,
jelikoz toto sloveso, které je dolozeno pomérné ztidka, ma v obecném
pouziti sirokou skalu rozlicnych vyznamii:* 1) drzet pohromadé, udr-
zovat, udrzovat v poradku (Mdr 1,7; Josephus, Contra Apionem 2,208); 2)
uzavfit drzenim pohromadé, uzavrit (tsta: 71 68,16 LXX; Iz 52,15; nebe-
sa: Dt 11,17; 1 Kral 8,35); zacpat usi (Sk 7,57); 3) tlacit se na nékoho (Lk
8,45); shluknout se / sebéhnout se (2 Mak 9,2); sevrit (Lk 19,43); 4) drzet
v zajeti / ve vazb¢; hlidat (Lk 22,63); 5) byt zachvacen, napaden, trapen:
nepriznivymi okolnostmi (nemocemi a trapenimi: Mt 4,24; horeckou Lk
4,38); neprijemnymi emoc¢nimi stavy (velkd bazen: Lk 8,37; jaké velké
trapeni musim snaset: Lk 12,50). Apostol Pavel, zmitany protichtidnymi
pocity, fika: ,Pfitahuje mé totiz oboji / doléha na mé oboji” (Flp 1,23);
6) byt zcela oddan; zcela se vénovat (kazani: Sk 18,5); 7) davat podnéty

29 Srov. Johann Albrecht Bencer, Gnomon Novi Testamenti in quo ex nativa verborum vi
simplicitas, profunditas, concinnitas, salubritas sensuum coelestium indicatur, Stuttgartae:
J. E. Steinkopf, (1742') 18915, s. 704 ,,amor, mutuus”, Ernest-Bernard Avrro, Saint Paul:
Seconde Epitre aux Corinthiens, EtB, Paris: Gabalda, 1956, s. 165; Maxmiliano ZERWICK,
Graecitas biblica Novi Testamenti exemplis illustratur, Romae: Pontificio Instituto Biblico,
1966°, ¢. 36; Walther First, ,,2. Korinther 5,11-21: Auslegung und Meditation,” EvTh
28 (1968), s. 221-238, zde s. 224; COLLANGE, Enigmes de la deuxiéme épitre de Paul
aux Corinthiens, s. 253, pozn. 2; Pierre Mapros, Susceptibilité et Humilité de Saint Paul
dans sa seconde leftre aux Corinthiens, Jerusalem: Franciscan Printing Press, 1981, s. 23;
Craig S. Keener, 1-2 Corinthians, NCBC, Cambridge: University Press, 2005, s. 184;
Giacomo Lorusso, La Seconda Lettera ai Corinzi: Introduzione, versione, commento, SOC 8,
Bologna: EDB, 2007, s. 162. Hans LietzmaNN, An die Korinther 1/11, ergénzt von Werner
Georg Kiimmel, HNT 9, Tiibingen: J. C. B. Mohr (Paul Siebeck), 1969°, s. 124, spatfuje
v genitivnim vyjadfeni ,, mystischer Doppelsinn”. Ceslas Spicq, Lexique théologique du
Nouveau Testament, Fribourg: Cerf, 19912, s. 1478, pozn. 1, pouziva oznaceni ,,un génitif
compréhensif ou simultané”.

30 Ceslas Sricq, ,L'étreinte de la Charité (Il Cor. V, 14),” ST 8 (1955), s. 123-132, zde s. 124.

31V Novém zdkoné je sloveso ouvéxw pouzito celkem 12krat (Mt 4,24; Lk 4,38; 8,37.45;
12,50; 19,43; 22,63; Sk 7,57; 18,5; 28,8; 2 Kor 5,14; Flp 1,23). V LXX se toto sloveso
vyskytuje dohromady 49krat (Gn 8,2; Ex 26,3; 28,7; 36,11.28; Dt 11,17; 1 Sam 14,6; 21,8;
23,8; 2 Sam 20,3; 24,21.25 1 Kral 6,10.15; 20,21; 2 Kral 9,8; 14,26; 1 Kron 12,1; 2 Kron 6,26;
7,13 Neh 6,10; 1 Mak 13,15; 2 Mak 9,2; 10,10; 4 Mak 15,32; 71 68,16; 76,10; Pt 5,20; Job 2,9;
3,24; 7,11; 10,1; 20,13; 31,23; 34,14; 36,8; 38,2; 41,9; Mdr 1,7; 17,10.19; ZSal 17,19; Mich
7,18; 1z 52,15; Jer 2,13; 23,9; Ez 33,22; 43,8).
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k néjaké cinnosti, pobizet, popohanét; 8) drzet v mezich.* Posledni dva
vyznamy exegeté vztahuji k pouZiti cuvéxw v 2 Kor 5,14.3 Cetni bada-
telé zastavaji nazor, ze laska Kristova podnécuje k c¢innosti. Podle toho-
to chapani, které nalezneme jiz ve Vulgaté (,,caritas enim Christi urget
nos”),* zkusenost Kristovy lasky nuti Pavla jednat ve prospéch druhych,
a to jak pfi vykonavani apostolské sluzby, kterou objasnuje, tak pfi za-
jistovanti jeji obhajoby pro ty, které ziskal pro Krista.*” Mnozi exegeté se
vSak domnivaji, ze cuvéxw v 2 Kor 5,14 ma spise vyznam ,drzet v me-
zich”. Pavel tedy tvrdi, ze Kristova laska ho omezuje, popf. drzi pod

32 Greek-English Lexicon of the New Testament and Other Early Christian Literature, rev. and
ed. by Frederick William Danker, based on the Walter Bauer’s Griechisch-deutsches
Worterbuch zu den Schriften des Neuen Testaments und der friihchristlichen Literatur, sixth
edition, ed. Kurt Aland and Barbara Aland, with Viktor Reichmann and on previous
English editions by William Frederick Arndt, Felix Wilbur Gingrich, and Frederick
William Danker, Chicago — London: The University of Chicago Press, 2021 s. 862-863.
Srov. téz Helmut KOsTER, ,,0uvéxw kA, ” ThHWNT 7 (1964), s. 875-885, zejména s. 875—
883; Walter BAUER, Griechisch-deutsches Worterbuch zu den Schriften des Neuen Testaments
und der friihchristlichen Literatur, ed. Kurt Aland — Barbara Aland — Viktor Reichmann,
Berlin — New York: Walter De Gruyter, 1988, sl. 1573-1574; Spicq, Lexique théologique
du Nouveau Testament, s. 1474-1478. Henry George LippELL — Robert Scort, A Greek-
-English Lexicon, revised by Henry Stuart Jones with the assistance of Roderick McKen-
zie, Oxford: Clarendon, 1996’ s. 1714, vyjmenovavaji 11 rozlicnych vyznami slovesa
OLVEXW.

33 Na tomto misté miZzeme poznamenat, Ze neexistuje Zadny jazykovy dikaz, ktery by
podporoval vyznam ,zahrnovat, obsahovat”. Takto mylné George S. HEnry, ,1) Yo
a&yamnn tob Xototob ovvéxet uac — 2 Corinthians v. 14,” ET 59 (1947-1948), s. 82.

34 Biblia sacra: iuxta vulgatam versionem, ed., Bonifatius Fischer — al., Stuttgart: Deutsche
Bibelgesellschaft, 1983%, s. 1793. Srov. téZ napf. JaN ZrLaToUsTY (349/350-407) ve své 11.
homilii k 2. listu Korintantim (PG 61, 473-474); TuEopoRETOS z KYRRHU (asi 393-466 po
Kr.) ve svém vykladu 2 Kor (PG 82, 409).

35 Srov. napt. Johannes Evang. BeLser, Der zweite Brief des Apostels Paulus an die Korin-
ther, Freiburg im Breisgau: Herder, 1910, s. 178; WinbiscH, Der zweite Korintherbrief,
s. 181: , drangen, treiben”; Arro, Saint Paul, s. 165: , presser”; Cilliers BREYTENBACH,
Versohnung: Eine Studie zur paulinischen Soteriologie, WMANT 60, Neukirchen-Vluyn:
Neukirchener Verlag, 1989, s. 125: ,,zwingen”; J. Paul SamprLEy, , The Second Letter to
the Corinthians,” in The New Interpreter’s Bible, vol. 11, ed. L. E. Keck — al., Nashville:
Abingdon Press, 2000, s. 92 ,,drive on”; Moyer V. HussarDp, New Creation in Paul’s Letters
and Thought, MSSNTS 119, Cambridge: University Press, 2002, s. 171: ,impel”; Mar-
1IN, 2 Corinthians, s. 286: ,,compel”. Viz téz nékteré preklady: ,nuti” (CLP); ,pudi”
(ékrabal); ,dringet” (Luther); ,drangt” (EIN); ,urges” (NRS). Frederick W. DANKER,
, Exegesis of 2 Corinthians 5:14-21," in Interpreting 2 Corinthians 5:14-21: An Exercise in
Hermeneutic, ed. Jack P. Lewis, Studies in the Bible and Early Christianity 17, Lewiston
— Queenston — Lampeter: The Edwin Mellen Press, 1989, s. 105-128, zde s. 108, uvadi
dvé moznosti ,,urge” nebo , direct”.
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kontrolou.* Ktery z téchto dvou zptisobti interpretace ocvvéxw v 2 Kor
5,14 upfednostnit? Prvni z nich zddraznuje naléhavost: Kristova laska
k Pavlovi mu poskytuje vnitfni impuls nebo motivaci pro jeho ¢innost.
Tento pohled uprednostnuji nasledujici verse 5,15-21. Druhy vyznam
implikuje omezeni: Kristova laska usmérnuje Pavlovu ¢innost, omezuje
ho nebo ho drzi v urcitych mezich. Tento zptisob chapani odpovida pre-
chazejicim versm 5,11-13. Lze se pripojit k nazoru, Ze neni zapottebi
stavet do protikladu vyznamy ,nutit, naléhat” a ,,drzet v mezich, popf.
pod kontrolou”, jelikoz Kristova laska zabranuje vychloubac¢nosti a za-
roven je hnaci silou v§eho.” Vzhledem k nejednoznacnosti tohoto slova
je vsak nejvhodnéjsi zvolit vyraz , ovladat, ridit”,* ktery miize byt podle

36 Srov. napt. Ioannis Calvini opera quae supersunt omnia, Volumen L, ed. Guilielmus Baum
— Eduardus Cunitz — Eduardus Reuss, Brunsvigae: Apud C. A. Schwetschke et Filium,
1893, sl. 67: ,,constringere affectus nostros”; Wilhelm Bousskrt, ,,Der zweite Brief an die
Korinther,” in Die Schriften des Neuen Testaments II, Die Briefe. Die johanneischen Schrif-
ten, ed. Johannes Weiss, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1908% s. 161-217, zde
s. 188: ,Sie hélt ihn bei Sinnen”; Alfred PLuMMER, A critical and exegetical commentary on
the Second Epistle of St Paul to the Corinthians, ICC, Edinburgh: T & T Clark, 1915, s. 173:
,restrains us from self-seeking”; Robert Harvey Stracuan, The Second Epistle of Paul to
the Corinthians, MNTC, London: Hodder and Stoughton, 1965, s. 107: ,restrain, také
hold of, grip” Adolf ScuLATTER, Paulus, der Bote Jesu: Eine Deutung seiner Briefe an die
Korinther, Stuttgart: Calwer, 1969, s. 557: ,,Die Liebe des Christus halt ihn fest” Philip
Edgcumbe Hucngs, Paul’s Second Epistle to the Corinthians: The English Text with Intro-
duction, Exposition and Notes, NICNT, Grand Rapids, Mich.: Eerdmans, 1982, s. 192:
,shutin” a , confine” Jack P. Lewis, ,, Exegesis of 2 Corinthians 5:14-21,” in Interpreting
2 Corinthians 5:14-21: An Exercise in Hermeneutic, ed. Jack P. Lewis, Studies in the Bible
and Early Christianity 17, Lewiston — Queenston — Lampeter: The Edwin Mellen Press,
1989, s. 129-141, zde s. 132: ,restrain” LamsrecHT, Second Corinthians, s. 94: ,,to hold
fast, to hold in one’s grip, to constrain”, Lorusso, La Seconda Lettera ai Corinzi, s. 162:
,,Ci tiene prigionieri”; Peter ArRzT-GRABNER, 2. Korinther, Unter Mitarbeit von Ruth Eli-
sabeth Kritzer, PKNT 4, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 2014, s. 334: , Die Liebe
Christi, von der Paulus spricht, hdlt ihn also fest ,nimmt ihn in Beschlag'”. Viz téz
nékteré preklady: ,vazat” (CSP); ,zavazovat” (Bible21; NKB); ,umgeben” (ZUR);
,étreindre” (TOB). Pfeklad v NEB je obdivuhodny: , For the love of Christ leaves us no
choice.”

37 Grisser, Der zweite Brief an die Korinther, s. 214.

38 Srov. napf. Barrert, A Commentary on The Second Epistle to The Corinthians, s. 162 a 167
,control”; takto téz E. Ernest Best, Second Corinthians, Interpretation: A Bible Commen-
tary for Teaching and Preaching, Atlanta: John Knox, 1987, s. 51; Colin G. Krusk, The
Second Epistle of Paul to the Corinthians: An Introduction and Commentary, TNTC, Lei-
cester: InterVarsity, 1987, s. 121; Frank Sracg, , Exegesis of 2 Corinthians 5:14-21,” in
Interpreting 2 Corinthians 5:14-21: An Exercise in Hermeneutic, ed. Jack P. Lewis, Studies
in the Bible and Early Christianity 17, Lewiston — Queenston — Lampeter: The Edwin
Mellen Press, 1989, s. 163-178, zde s. 168; Nigel WaTson, The Second Epistle to the Co-



STUDIA THEOLOGICA 25, ¢. 2, Iéto 2023: studie 37

kontextu chapan bud jako pozitivni, nebo negativni. Pavel se snazi sde-
lit, ze Kristova laska je jak rozhodujicim méfitkem a fidicim principem
ovliviiujici jeho jednani, tak rovnéz hnaci silou, ktera ho podnécuje
k apostolské cinnosti.

Pavel je pfi svém apostolském ptisobeni tak ovladan Kristovou las-
kou, Ze dospél k osobnimu pfesvédceni (koivavtag) ohledné vyznamu
jeho smrti.* Pouzity tvar slovesa v aoristu odkazuje na urcity okamzik
jeho zivota v minulosti, ktery je nepochybné spjat s obracenim — povo-
lanim za apostola, diky némuz se naucil nové chapat JeziSovu smrt na
kiizi.* Dospél tak k tsudku ohledné velikosti a dosahu Kristovy lasky.

rinthians, Epworth Commentaries, London: Epworth Press, 1993, s. 58; BARNETT, The
Second Epistle to the Corinthians, s. 287; Jerry W. McCan, 2 Corinthians, Sheffield: Aca-
demic Press, 1999, s. 53; MATERA4, II Corinthians, s. 133; TuraLL, A Critical and Exegetical
Commentary, s. 408—409; Harris, The Second Epistle to the Corinthians, s. 419; Raymond F.
Corrins, Second Corinthians, PCNT, Grand Rapids, Mich.: Baker Academic, 2013, s. 118
,taking control of and directing”; viz téz nékteré preklady: RSV, ESV, NAS. LiETzMANN,
An die Korinther 1/1I, s. 124 , beherrschen” srov. téz BuLtmanN, Der zweite Brief an die
Korinther, s. 152; Analecto de OL1vEIRA, Die Diakonie der Gerechtigkeit und der Vershnung
in der Apologie des 2. Korintherbriefes: Analyse und Auslegung von 2 Kor 2,14—4,6; 5,11-6,10,
NTA NF 21, Miinster: Aschendorff, 1990, s. 347; Walter ReseLL, Christologie und Existenz
bei Paulus: Eine Auslegung von 2.Kor 5,14-21, AzTh 73, Stuttgart: Calwer, 1992, s. 20: , be-
herrschen, bestimmen”; Lanc, Die Briefe an die Korinther, s. 295 ,ganz beherrscht und
geleitet”s Grésser, Der zweite Brief an die Korinther, s. 214 ,,vollkommen beherrschen”;
Robert Voruort, Der Dienst der Versohnung: Studien zur Apostolatstheologie bei Paulus,
WMANT 118, Neukirchen-Vluyn: Neukirchener Verlag, 2008, s. 338: ,,in Bann gezogen
und beherrscht”s WoLrr, Der zweite Brief des Paulus an die Korinther, s. 121. Werner de
Boogr, Der zweite Brief des Paulus an die Korinther, WSB, Wuppertal: R. Brockhaus, 1972,
s. 132: , bestimmen”; srov. téz Ulrich MeLL, Neue Schopfung: Eine traditionsgeschichtliche
und exegetische Studie zu einem soteriologischen Grundsatz paulinischer Theologie, BZNW
56, Berlin: Walter de Gruyter, 1989, s. 348. Srov. Furnisy, II Corinthians, s. 309-310: ,lay
claim to” viz nékteré preklady: , ma ve své moci” (CEP); ,dominer” (BFC).

39 Erhardt GUTTGEMANNS, Der leidende Apostel und sein Herr: Studien zur paulinischen Chris-
tologie, FRLANT 90, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1966, s. 308: , Dieser Tod
Christi ... verursacht ein koitvewv, das die &ydmmn tov Xolotov als den Tod aller expli-
ziert, aus dem das neue Leben folgt.”

40 PLuMMER, A critical and exegetical commentary, s. 174; BACHMANN, Zweite Brief des Paulus
an die Korinther, s. 253; Randolph Vincent Greenwood Tasker, The Second Epistle of Paul
to the Corinthians: An Introduction and Commentary, TNTC, London: Tyndale Press, 1958,
s. 85; BARNETT, The Second Epistle to the Corinthians, s. 288; Seyoon Kim, Paul and the New
Perspective: Second Thoughts on the Origin of Paul’s Gospel, WUNT 140, Ttibingen: Mohr
Siebeck, 2002, s. 224; TurarL, A Critical and Exegetical Commentary, s. 409; SCHMELLER,
Der zweite Brief an die Korinther, s. 322. Franz ZeILINGER, Krieg und Friede in Korinth:
Kommentar zum 2. Korintherbrief des Apostels Paulus, Teil 2: Die Apologie, Wien — Kdln
— Weimar: Bohlau Verlag, 1997, s. 280, ¢ini odkaz na 2 Kor 4,6 a Gal 1,16.
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Cas aoristu nevyluéuje moznost né&jakého casového tiseku pro kontem-
placi, ktery mohl zahrnovat obdobi mezi obracenim a misijni ¢innosti
(Gal 1,17-18).4

Sloveso kQivw muze zahrnovat vyznam: rozhodnuti,* zavér** nebo
presvédceni.* Vzhledem k obsahu tsudku, ze Kristova smrt zname-
na smrt , vSech”, se zda byt myslenka provedeného rozhodnuti méné
vhodna nez predstava u¢inéného zavéru nebo dosazeného presvédceni.
Toto pfesvédceni neni dostupné pro kazdého, nybrz je v fadu milos-
ti (srov. 1 Kor 15,10). Apostol rozpoznal v setkani s Kristovou laskou
néco pro néj zasadné nového a dospél k jasnému rozhodnému tsudku
o jejim vyznamu.® Text 5,14a-b je sice formulovan v mnozném dcisle
(...Npac, kotvavtac), avsak musi se stejné jako prechazejici text v 5,11—
13 vztahovat pfedné na Pavla. Je pravda, ze prohlaseni v 5,14 mtize platit
rovnéz pro ostatni kfestany, jak to vyplyva z jeho obecného obsahu a jak
to potvrzuje i nasledujici vyjadieni mavteg (5,14d), pripadné ot Caovteg
(5,15), avsak po vyslovném spojeni ,my” a ,, vy” v 5,13 by bylo zapotiebi
jasnéjsiho upozornéni pro zménu bezprostredniho odkazu.*

Co je konkrétné minéno Kristovou laskou (5,14a), apostol Pavel objas-
nuje slovy o vyznamu Jezisovy smrti: 0Tt €ig UTEQ MAVIWV AéDaveyv,
apa ot mavteg anédavov: (5,14c—d). Tento Pavltv vyklad Kristovy smr-

41 MarrTiN, 2 Corinthians, s. 286. W. S. C. Orrs, , Expositon of 2 Cor. V. 14, Bibliotheca Sacra
27 (1870), s. 545-565, zde s. 558, hovoii o ¢ase uvazovani a diikladného pfemysleni.

42 Takto nap¥. Furnisw, II Corinthians, s. 305 a 310.

43 Takto napf. Richard Francis WeymourtH, The New Testament in Modern Speech: An Idio-
matic Translation Into Everyday English from the Text of ,the Resultant Greek Testament”,
edited and partly revised by Ernest Hampden-Cook, London: James Clarke — New
York: The Baker and Taylor, 1903, s. 432: ,,conclusion”.

44 Takto napt. Edgar J. Goopspeep, ,The New Testament: An American Translation,” in
The Complete Bible: An American Translation, the Old Testament translated by J. M. Powis
Smith and a group of scholars, the Apocrypha and the New Testament translated by
Edgar J. Goodspeed, Chicago, Ill: University of Chicago Press, 1945, s. 170: ,I have
become convinced”. Maurice CARREZ, La deuxieme épitre de Saint Paul aux Corinthiens,
CNT 2/8, Genéve: Labor et Fides, 1986, s. 145: ,Nous qui sommes convaincus.”

45 Walter KraiBer, Der zweite Korintherbrief, BNT, Neukirchen-Vluyn: Neukirchener Ver-
lag, 2012, s. 115.

46 LamsrecHT, Second Corinthians, s. 94 si klade otdzku, zda epistoldrni ,my” neoznacuje
nejasné také vSechny kiestany a zda tedy Pavel nepfedstavuje sim sebe jako pfiklad
pro své spolukiestany.
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ti neni snadné pochopit. Zejména vyvstava otazka: Pro¢ ze smrti jedno-
ho vyplyva zavér, ze vsichni zemfeli?*

Vyklad JeziSovy smrti vyjadfeny pomoci slov 6tt €ig UTtep mavtwv
améBavev (5,14c) stylizuje Pavel pravdépodobné v navaznosti na formu-
li rané kfestanského vyznani viry.* Tradi¢ni formule Xototog anéOavev
UTEQ TV ApaQTIOV MUV , Kristus zemfel za nase htichy” (1 Kor 15,3),
jehoZ jen nepatrnou obménou je vyjadfeni , Kristus za nas zemftel” (Rim
5,8: 1 Sol 5,10; srov. 1 Kor 8,11; Rim 14,15), vyklada Jezisovu smrt ve
svétle Iz 53 jako zastupnou smrt trpicitho Boziho sluzebnika.®® V nasem
textu (2 Kor 5,14c) vsak Pavel tuto formuli pretvari. Misto , Kristus” je
pouzito ,jeden” a formulace ,za nase hrichy” (1 Kor 15,3; Gal 1,4), popft.
podle kratké formule: ,za nas” (1 Kor 11,24; Lk 22,19.20) je nahrazena
vyjadfenim ,za vSechny”. Vyrokem ,jeden zemfel za vSechny” se Pavel
vraci k rané kfestanskému univerzalné-soteriologickému chapani Jezi-
Sovy smrti (srov. Mk 10,45), které ma pravdépodobné kofeny v JeziSové
vlastnim chapani jeho smrti (Mk 14,22-25; 1 Kor 11,23-26).

Nepfresvédcuje nazor, podle kterého se vyjadfeni Uméo mavtwv
v 5,14c (rovnéz ol mavTeg ... DTTEQ MAVTWY ... ot Lwvteg v 5,14d-15) vzta-
huje na vérici v Krista.” Tyto tpravy v 2 Kor 5,14c naznacuji, Ze Pavel

47 Turaty, A Critical and Exegetical Commentary, s. 409—411, rozliSuje Sest moznosti, které
byly navrzeny, ale které se mohou nékdy vzajemné ptekryvat. WEDDERBURN, ,,2 Co-
rinthians 5:14 — A Key to Paul’s Soteriology?,” s. 269-272, poskytuje hodnoceni Sesti
moznosti, které uvadi M. E. Thall, pfipojuje jesté jednu dalsi a kriticky se vyjadfuje
k jeji vlastni interpretaci.

48 Skutecnost, ze se zde Pavel opira o formuli z rané kiestanské tradice, kterd se tykd
vyznamu JeZiSovy smrti, je patrna ze slovniho vyjadfeni s UTtéQ, které je neklamnym
znakem formulace vyznani (napf. 1 Kor 11,24; 15,3; Gal 1,4; 2,20; 1 Sol 5,10; Rim 8,32;
rovnéz Mk 14,24; Lk 22,19; 1 Tim 2,6; Tit 2,14). Pokud jde o déjiny tradice formule
s Urtég, viz Karl KertEeLGE, ,,Das Verstandnis des Todes Jesus bei Paulus,” Grundthemen
paulinischer Theologie, Freiburg — Basel — Wien: Herder, 1991, s. 62-80, zde s. 63-67; pt-
vodni vydani: Karl KerTeLGE, ,,Das Verstandnis des Todes Jesus bei Paulus,” in Der Tod
Jesu: Deutungen im Neuen Testament, ed. Karl Kertelge, QD 74, Freiburg — Basel — Wien:
Herder, 1976, s. 114-136 (dale budu odkazovat na novéjsi vydani).

49 Viz také Rim 4,25; 1 Kor 11,24; Gal 2,20; 3,13.

50 Marlis GieLeN, ,Grundziige paulinischer Anthropologie im Licht des eschatologischen
Heilsgeschehens in Jesus Christus,” JBTh 15 (2000), s. 117-147, zde s. 130.

51 Takto napf. DANKER, , Exegesis of 2 Corinthians 5:14-21," s. 111; Werner KLeINE, Zwi-
schen Furcht und Hoffnung: Eine textlinguistische Untersuchung des Briefes 2 Kor 1-9 zur
wechselseitigen Bedeutsamkeit der Beziehung von Apostel und Gemeinde, BBB 141, Berlin
— Wien: Philo, 2002, s. 287; Lorusso, La Seconda Lettera ai Corinzi, s. 163; MARTIN, 2 Co-
rinthians, s. 289. James D. G. DunN, ,Paul’s Understanding of the Death of Jesus,” in
Reconciliation and Hope: New Testament Essays on Atonement and Eschatology presen-
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ma na mysli antitezi Adam — Kristus nebo Prvni Adam — Druhy Adam.>
Stejna myslenka byla zddraznéna jiz v prvnim listu Korinfantim, kde je
Kristus pfedstaven jako druhy Adam: , Jako v Adamovi vsichni umiraji,
tak také v Kristu budou vsichni oziveni” (1 Kor 15,22). Podrobnéjsim
zptisobem to pak Pavel objastiuje v Rim 5,12-21 (viz zejména v. 12-14,
18). Ve vsech téchto textech je zdtiraznén eschatologicky, a tedy univer-
zalni vyznam Kristovy smrti (srov. té Rim 8,32). Pomoci trojiho pouZiti
slova mavtec a rovnéz pomoci vyjadreni ot Covteg v 2 Kor 5,14-15 je
zvlastnim zptisobem vyzdvizena univerzalita spasy.>

Pokud pfipustime, Zze predlozka Umép v nasem textu ma zastupny
vyznam, pak z prohlaseni ,jeden zemfel misto vSech” (5,14c) by nevy-
plyval zavér ,a tak vsichni zemfeli” (5,14d), avSak spiSe by se ocekaval
logicky dusledek ,a tak budou v Kristu oziveni” (1 Kor 15,22).* Mys-
lenku zastoupeni je mozné nalézt vyjadfenou pouze tehdy, pokud se
text v 5,14d chape v pravnim smyslu: VSichni jsou povazovani za mrtvé,
jsou mrtvi de iure na zadkladé Kristovy smrti.®® Pavel by tak sdéloval, Zze
zatimco Kristus sam ve skutecnosti vytrpél trest za hfich, na ,vSech-
ny” se pohlizi, jako kdyby jej podstoupili téZ oni sami. Nezda se vsak,
ze by Pavel chtél pravé toto sdélit. Tento vyklad je uveden v pochyb-
nost nasledujicim versem, ponévadz nelze uvazovat o zastupné smrti
a o zastupném vzkfiseni. Krom toho je nutno upozornit, ze ve formulich
s predlozkou Umtég o smirci/vykupné smrti Krista, které byly ovlivnény

ted to Leon Lamb Morris on his 60th birthday, ed. Robert Banks, Grand Rapids, Mich.:
Eerdmans, 1974, s. 125-141, zde s. 130-131, se domniva, ze v 5,14-15 tfi pouziti m&vteg
oznacuji véechny lidi, pficemz Cawvteg popisuje ty, ktefi jsou , v Kristu”. Takto téZ Fre-
derick W. DANKER, II Corinthians, ACNT, Minneapolis, MN: Augsburg Publishing Hou-
se, 1989, s. 79-80. S touto domnénkou vSak nelze souhlasit.

52 LamBrecHT, ,, Reconcile yourselves ...",” s. 382.

55 Ferdinand Hamnn, ,,Siehe, jetzt ist der Tag des Heils.” Neuschopfung und Versdhnung
nach 2. Korinther 5, 14-6, 2,” EvTh 33 (1973), s. 244-253, zde s. 248: ,Wie an keiner an-
deren Stelle der echten Paulusbriefe wird in 2Kor 5,14-6,2 die Universalitat des Heils
betont.”

54 Srov. WinbiscH, Der zweite Korintherbrief, s. 182; Krauck, 2. Korintherbrief, s. 53.

55 Takto Karl PrRtmm, Diakonia Pneumatos: Der zweite Korintherbrief als Zugang zur apostoli-
schen Botschaft: Auslegung und Theologie, Band I, Theologische Auslegung des Zweiten Korin-
therbriefes, Rom — Freiburg — Wien: Herder, 1967, s. 320; LietzmanN, An die Korinther 1/
11, s. 124; BuLtmMANN, Der zweite Brief an die Korinther, s. 152-153; Frederick Fyvie Bruct,
1 and 2 Corinthians, NCeB, Grand Rapids, Mich.: Eerdmans, 1980, s. 207; Jens SCHROTER,
Der versohnte Versohner: Paulus als unentbehrlicher Mittler im Heilsvorgang zwischen Gott
und Gemeinde nach 2 Kor 2,14-7,4, TANZ 10, Tiibingen: Francke, 1993, s. 272-273. Srov.
téz ALvLo, Saint Paul, s. 166.
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pohledem na smifeni/vykoupeni v zidovstvi, jsou vzajemné propojeny
tfi dimenze JeziSovy smrti na kfizi, které jsou na rtiznych mistech od-
lisnym zptlisobem akcentovany, ale které je vzdy tfeba chapat v trojici
jejich vyznamd. Jedna se o smrt, kterad nastala: a) kvili nasim hfich@im, b)
misto nas, ktefi jsme si smrt skutecné zaslouzili, ¢) k naSemu prospéchu,
tj. s ti¢inkem osvobozeni od hfichti a znovunastoleni zivota.*® Rozmér
umirani ve prospéch lidu zastava dominantni roli, ostatni dva od néj
zustavaji neoddélitelné. Rovnéz v 2 Kor 5,14c se jevi jako vhodnéjsi inter-
pretovat UTtép obecnéji jako ,,ve prospéch”?. Jezis zemftel ,, ve prospéch”
téch, , kvili kterym” musel zemfit, jelikoz vsichni lidé jsou hfisnici. On
musel zemfit ,namisto” lidi, jelikoZ oni nejsou schopni vlastnimi silami
dosahnout spasy.

Vyjadfeni doa ol mavteg anéBavov (5,14d)*® uvadi disledek Kris-
tovy smrti, pficemz deduktivni castice o™ predstavuje faktické zavéti
(hlavni vétu v podminkovém souvéti): ,jestlize jeden zemfel za vSechny,
pak...”.® Tento rezultativni vyznam lze v pfekladu dobfe vyjadrit slovy
,C0Z znamena, ze (vSichni zemreli)”.! Vzhledem k tomu, ze améBavov
je aorist, neni diivod odliSovat tuto smrt od doby smrti oznacené driveéj-
$im aoristem amnéOavev, tedy od doby Kristova ukfizovani. Kdyz Kris-
tus zemfel, zemfeli vSichni. Jeho smrt zahrnovala i jejich smrt. Ti, kdo
identifikuji tfi mavteg z 5,14-15 jako véfici, nachazeji v anéOavov odkaz
na ,mystickou” smrt kfestanti s Kristem (srov. Rim 6,3-4)% nebo na je-
jich potencialni smrt hfichu, sobé a svétu (srov. Rim 6,2.6.10-11; 15,1-3;
Gal 2,20; 6,14; Kol 2,20).% Pokud vsak, jak jsme jiz upfednostnili, ma

56 Srov. KErTELGE, ,Das Verstiandnis des Todes Jesus bei Paulus,” s. 65; Thomas SODING,
,,Stthne durch Stellvertretung: Zur zentralen Deutung des Todes Jesu im Romerbrief,”
in Deutungen des Todes Jesu im Neuen Testament, ed. Jorg Frey — Jens Schroter, WUNT
181, Tiibingen: Mohr Siebeck, 2005, s. 375-396, zde s. 395.

57 DANKER, ,Exegesis of 2 Corinthians 5:14-21,” s. 113.

58 George R. BEasLEY-MURRAY, ,,2 Corinthians,” in The Broadman Bible Commentary, Volu-
me 11, 2 Corinthians-Philemon, ed. Clifton J. Allen, Nashville, Tenn.: Broadman Press,
1971, s. 1-76, zde s. 39, ke sloviim v 5,14d uvadi: ,They give the planest, starkest
statement in the Bible as to the consequences of the death of Christ.”

59 Friedrich BLass — Albert DEBRUNNER — Friedrich Renkorr, Grammatik des neutestamentli-
chen Griechisch, Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 19907, § 451.2.

60 Mnoho svédki textu ve skutecnosti pfidavé spojku ei pred &islovku elc. Viz vySe pozn.
19.

61 Takto prekldda Barrert, A Commentary on The Second Epistle to The Corinthians, s. 162.

62 Robert C. TANNEHILL, Dying and Rising with Christ: A Study in Pauline Theology, BZNW
32, Berlin: Tépelmann, 1967, s. 66.

63 Lewis, ,Exegesis of 2 Corinthians 5:14-21,” s. 133-134.
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navteg v 5,14-15 univerzalni dosah, jak je mozné smrti rozumét? Lze
na ni pohlizet jako na smrt, ktera vSem lidem zaslouzené nalezi kvili
hfichu?* Jedna o objektivni , etickou” smrt, kterou je tfeba si subjektivné
pfivlastnit individudlni virou?®> Nebo je mozné se domnivat, Ze vsichni
lidé maji kolektivni ti¢ast na udalosti Kristovy smrti, kterou byla znicena
moc hiichu?® Anebo je zapotiebi na vyjadfeni ot mavtec anéOavov po-
hliZet jako na potencidlni smrt vsech?®”

Lze se domnivat, ze k vyjadfeni hloubky a dosahu Kristovy las-
ky v 5,14c-d pouziva Pavel pojeti JeziSovy zastupné smrti a spojuje ji
s predstavou ,korporativni osobnosti” (jedinec zastupujici spolecen-
stvi). Kristus, pro kterého Pavel voli oznaceni ¢ic ,jeden”, zemfel za-
stupné za vsechny, coz rovnéz znamena ,, ve prospéch vsech”. Pavel zde
vSak nerozviji ani tak vykoupeni jako odstranéni/zahlazeni hrichti, ale
myslenku spolecenstvi osudu vsech s Kristem: ,,Umfeli tedy vsichni”
(5,14d).%® Myslenka spolecenstvi osudu vsech s , Jedinym*, na kterou jiz

64 Christian WoLrg, , True Apostolic Knowledge of Christ: Exegetical Reflections on 2 Co-
rinthians 5.14ff.,” in Paul and Jesus: Collected Essays, JSNTSS 37, ed. A. J. M. Wedder-
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venost zemfit pro Krista: ,If One died for the benefit of all, then all who have experien-
ced the benefit of his death should die, if need be, to bring to others the knowledge of
that death” (s. 563).

68  KerTELGE, ,Das Verstandnis des Todes Jesus bei Paulus,” s. 68-69; ReseLL, Christologie
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— Carlisle: The Paternoster Press, 1995, s. 394; W. Hulitt GLoER, An Exegetical and Theo-
logical Study of Paul’s Understanding of New Creation and Reconciliation in 2 Cor. 5:14-21,
Lewiston — Queenston — Lampeter: The Edwin Mellen Press, 1996, s. 35-36; Giinter
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burtstag, ed. Axel von Dobbeler — Kurt Erlemann — Roman Heiligenthal, Tiibingen
— Basel: Francke, 2000, s. 237-253, zde s. 244; HusBarDp, New Creation in Paul’s Letters
and Thought, s. 172; WEDDERBURN, ,,2 Corinthians 5:14 — A Key to Paul’s Soteriology?,”
s. 275; Jens SCHROTER, ,Sithne, Stellvertretung und Opfer: Zur Verwendung analyti-
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s. 51-71, zde s. 68-69; SCHMELLER, Der zweite Brief an die Korinther, s. 322; Mark A. Se1r-
RrID, The Second Letter to the Corinthians, PNTC, Grand Rapids, Mich.: Eerdmans — Not-
tingham: Apollos, 2014, s. 244.



STUDIA THEOLOGICA 25, ¢. 2, Iéto 2023: studie 43

Pavel poukazal v paralele Adam — Kristus v 1 Kor 15,21-22 a pozdéji ji
pouZije v Rim 5,12-19, je dtilezita k pochopeni 2 Kor 5,15: SounaleZitost
vSech s Kristem, ktery za né zemfel, s sebou nese dtisledky pro existenci
téch, ktefi jsou nyni na zivu (ot Cwvteg). Jezis vystupuje jako ,, posledni
Adam” viici , prvnimu clovéku — Adamovi” (1 Kor 15,45). Jako ,, Adam”
urcil povahu a osud celé lidské rasy, tak to déla Kristus. Jeho jednani
a utrpeni v podstaté zahrnuje vsechny lidi. Vysledkem Kristovy smrti
je, ze ,vsSichni zemfeli”. O vsech lidech plati, co Pavel o sobé prohlasil:
,Spolu s Kristem jsem ukfizovan” (Gal 2,19). Pavel zjevné nema na mysli
doslovnou, fyzickou smrt. Neposkytuje vsak blizsi vysvétleni povahy
tohoto umirani ani to, jak Kristova smrt vytstila ve smrt vSech, coz prav-
dépodobné souvisi s jeho presvédcenim, ze lidstvo je spojeno s Zivotem
a smrti Krista. Skrze htich , jednoho clovéka” — Adama se vsichni lidé né-
jakym zptisobem dostali do situace hfichu a smrti, z niZ se nejsou schop-
ni dostat jinak nez skrze dilo , jednoho” Jezise Krista (srov. Rim 5,12-19).
Z Pavlovych slov v 2 Kor 5,14-15 vychazi najevo, ze spolecenstvi lidi ve
smrti s Kristem znamena také jejich ti¢ast na jeho zivoté, i kdyz toto vy-
slovné zde nevyjadiuje. O néco dal v 2 Kor 5,17 Pavel znovu zdtraznuje
univerzalni vyznam Kristovy smrti (,,Kdo je v Kristu, je nové stvoreni.”),
ktery dal lidstvu novy zacatek (,,Staré véci pominuly, hle, nové se staly.”).

ZAVER

Text 2 Kor 5,14, ktery obsahuje prekrasny souhrn Pavlovy zboznosti
a ktery v navaznosti na rané kfestanské vyznani viry vyzdvihuje vse-
obecny vyznam JeziSovy smrti a jeji spasny charakter, je soucasti Pavlo-
vy apologie jeho apostolské sluzby (2 Kor 2,14-7,4), kterou predstavuje
jako sluzbu smifeni (2 Kor 5,11-6,10). Na zacatku textu v 5,14a Pavel sdé-
luje zakladni motiv své apostolské sluzby: Kristova laska je nejen zasad-
nim kritériem a urcujicim principem, ktery ovliviiuje a fidi jeho jednani,
avsak rovnéz hnaci silou, ktera mu dava vnitini impuls a motivaci pro
jeho apostolské ptlisobeni. Skutecnost, Ze Pavel je pii své apostolské pra-
ci a ¢innosti zcela ovladan Kristovou laskou, je diisledkem toho, ze do-
spél k osobnimu presvédceni ohledné vyznamu jeho smrti (5,14b). Byla
to bezpochyby udalost jeho obraceni — jeho povolani za apostola, diky
které se naucil nové posuzovat JezisSovu smrt na k¥izi. Timto svym roz-
hodnym tisudkem o velikosti a dosahu Kristovy lasky se stavi za ptiklad
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pro své spolukfestany. K vyjadfeni hloubky a dosahu Kristovy lasky po-
uziva Pavel pojeti JeziSovy zastupné smrti a spojuje ji s predstavou , kor-
porativni osobnosti” (5,14c—d). Kristus, ktery je zminén pomoci ozna-
ceni eic ,jeden”, zemfel zastupné za vSechny, coz rovnéz znamena , ve
prospéch vsech”. Pavel zde poukazuje na myslenku spolecenstvi osu-
du vsech s Kristem, kterou jiz pouzil v paralele Adam — Kristus v 1 Kor
15,21-22 a kterou znovu zmini v Rim 5,12-19. Jako ,,Adam” stanovil po-
vahu a osud celé lidskeé rasy, tak to ¢ini Kristus. JeziSovo jednani a utrpe-
ni zahrnuje vSechny lidi (5,14c). Vysledkem Kristovy smrti je, zZe ,, vSichni
zemfeli” (5,14d). Pavel nenabizi blizsi vysvétleni povahy tohoto umirani
a rovnéz se nezminuje o tom, jak Kristova smrt méla za nasledek smrt
vSech. Z nasledujiciho verse (2 Kor 5,15) je vSak zfejmé, Ze spolecenstvi
lidi ve smrti s Kristem znamena také jejich ticast na jeho Zzivote, i kdyz
toto vyslovné neni uvedeno. V 2 Kor 5,14 chce Pavel predevsim zdtiraz-
nit univerzalni vyznam Kristovy smrti, coz odpovida Sirsimu kontex-
tu, ktery se tyka charakteru a obsahu Pavlovy apostolské sluzby (2 Kor
2,14-7,4). Jeho apostolat je bezihonny: Pavel nekup¢i s Bozim slovem,
mluvi naprosto upfimné a jeho kazani pochazi od Boha (2,17). On ne-
falsuje Bozi slovo, ale hlasa pravdu zcela otevfené (4,2). Prokazuje se ve
vSem jako pravy Kristiv vyslanec (5,20) a sluzebnik Bozi (6,4), ktery je
pfi svém apostolském ptisobeni zcela ovladan Kristovou laskou a ktery
zvéstuje vseobecny vyznam JeziSovy smrti a jeji spasny charakter (5,14).

The Love of Christ and His Death for All in 2 Cor 5:14
Keywords: Biblical Exegesis; New Testament; 2 Corinthians; Apostle Paul; Jesus Christ

Abstract: The text of 2 Cor 5:14, which is part of Paul’s apologia for his apostolic ministry
(2 Cor. 2:14-7:4), contains a beautiful summary of Paul’s devotion and highlights the uni-
versal significance of Jesus” death. The underlying motive of his apostolic ministry is the
love of Christ, which not only influences and guides his actions but also provides him with
an inner impetus and motivation (5:14a). The fact that Paul is completely controlled by
Christ’s love is the result of his having come to a personal conviction of the significance of
his death (5:14b). To express the depth and reach of Christ’s love, Paul uses the concept of
Jesus’ substitutionary death “for the benefit of all” and links it to the idea of “corporate per-
sonality.” He points to the idea of the communion of the destiny of all with Christ, which
he already used in the Adam — Christ parallel in 1 Cor 15:21-22 (cf. also Rom 5:12-19). As
“Adam” determined the nature and destiny of the whole human race, so does Christ. Jesus’
actions and sufferings include all people (5:14c). The result of Christ’s death is that “all
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have died” (5:14d). Paul offers no further explanation of the nature of this dying, nor does
he mention how Christ’s death resulted in the death of all. It is apparent, however, from
2 Cor 5:15 that people’s fellowship in death with Christ also implies their participation in
his life. The text of 2 Cor 5:14 wants above all to emphasize the universal significance of
Christ’s death.
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