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K problematice ,,Green theology”

Spiritualni obrat ke stvoreni skrze mystiku Dorothee Solle

Katefina Bali

Ackoliv problematika environmentalismu a ekologické sensitivity ne-
byla primarni soucasti teologického diskursu, byla spiSe spojovana
zejména s technologickym pokrokem a pfirodnimi védami, alarmujici
ekologicky stav Zemé zptisobil, Ze ekologické myslenky pronikly do teo-
logického prostoru, pricemz intelektudlni kofeny téchto ,nové” se pro-
sazujicich mysSlenek l1ze spatfovat v souvislosti s ¢lankem historika Lyn-
na Whita z roku 1967, ktery ve své stati poukazuje na jistou ,,spoluvinu”
kiestanstvi na ekologické krizi. Argumentem je mu pak zejména
biblicky mytus o stvorfeni, ktery byl interpretovan jako zmocnéni ¢clové-
ka pro nadvladu nad zemi. Pasaz Gn 1,28, hovorfici o podmanéni si zemé
lidmi, dle tezi Whita, umoznil a deklaroval antropocentrismus uvnitf
kfestanstvi, kde c¢lovéku byla ddna dominance nad zemi spolu s moz-
nosti zem obyvat a nakladat s ni dle svého uvazeni. Toto paralelné vedlo
k vykofistovani zemé a jejich zdrojii bez smysleni o tom, jaké dtsledky
toto jednani bude znamenat pro budoucnost nejen lidské populace, ale
i pro pfirodu. White spolu s dalsimi tak poukdzal na jistou desakralizaci
ptirody, ktera v dtisledku ustanovuje ¢lovéka jako vladce nad pfirodou,
nikoliv jako esencialni soucast stvoreni.'

Krize moderniho svéta neni zptisobena pouze technologiemi vykotistovani pfiro-
dy a také ne pouze pfirodnimi védami, s jejichz pomoci se lidé stali pany pfirody.
Spociva spise v usili lidi po moci a nadvladé. Nespravné pochopenou a zneuzitou
biblickou virou ve stvofeni bylo toto usili v kiestanské kulturni oblasti vymanéno
vazovano za Bozi pfikazani k ovladnuti pfirody, k dobyti svéta a k lidské vladé
nad svétem. Neomezenou snahou o moc se méli lidé stat podobnymi svému Bohu,
,onomu vsemohoucimu”, proto se dovolavali jeho vSemohoucnosti, aby mohli na-
bozensky ospravedInit svou vlastni moc. Kfestanska vira ve stvofeni tak, jak byla

1 D.J.HawkiN, ,The Role of the Bible in the Debate about the Ecological Crisis,” Theology
in Green 4, ¢. 1 (1994): 3-13.
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zastoupena v kiestanstvi zapadni cirkve, Evropy a Ameriky, tedy v dnesni svétové
krizi, neni bez viny.”?

Lze tedy Fici, Ze si teologie, predné evangelicka teologie, uvédomuje jis-
tou spoluzodpovédnost za ekologickou krizi, zejména prostrednictvim
jednostranného zameéreni se na ¢lovéka skrze antropocentrismus a per-
sonalismus, a jakéhosi ,,zapomenuti” na stvofeni a roli Boha v ném.?

Ukolem teologie se tedy ,nové” jevi pravé ono ,vzpomenuti” si na
stvofeni ve formé nové teologické nauky o stvofeni, ktera bude hledat
mir mezi ¢lovékem a pfirodou, v jejimz centru bude vize prirody jako
Boziho stvoreni a pro kterou bude stézejni predpoklad pfedné vyrovna-
vani se s vlastni tradici. Je to pak prave zidovsko-ktestanska tradice a jeji
systém hodnot, ktera v dutsledku formovala objektivizovani pfirody
a bagatelizovani jejitho zneuzivani, a jez méla podil na vzniku a rozvoji
ekologickeé katastrofy.* Obrat ke stvofeni, zahrnujici i ekologickou sensi-
tivitu, pak nemtize byt pouhou ,,opravou” dosavadni teologie, ale spiri-
tualni zménou, zménou paradigmatu, jejiz soucasti bude prehodnoceni
zpusobu pohledu na svét, na stvoreni.’

1. OBRAT KE STVORENT V TEOLOGICKEM DISKURZU
DOROTHEE SOLLE

V osmdesatych letech minulého stoleti vznikly v kontextu ekologické
krize teologické diskuse, k nimz vyrazné pfispé€l svymi tivahami pro-
testantsky teolog Jiirgen Moltmann, ktery se zacilil na stvofeni, tedy na
pneumatologickou nauku o stvoreni.® Stejné tak jako dalsi teologové,
ktefi by se dali zahrnout do oznaceni , ekoteologie” ¢i , green theolo-
gy”,” 1 Moltmann identifikoval zavaznost ekologické krize a jeji moznou
expanzi, pricemz zohlednil roli kfestanstvi v pri¢iné i feSeni této krize

2 Jurgen MoLTMANN, Biih ve stvofeni. Ekologickd nauka o stvoreni, Praha: Vysehrad, 1995,
s. 25.

3 Horst Georg PoHLMANN, Kompendium evangelické dogmatiky, Jihlava: Nakladatelstvi

Mlyn, 2002, s. 192.

MOLTMANN, Biih ve stvofeni, s. 25-26.

Hawxkin, ,,The Role of the Bible in the Debate about the Ecological Crisis,” s. 3-13.

PonLMmAaNN, Kompendium evangelické dogmatiky, s. 193.

Ekoteologie ¢i ,,green theology” je smérem v kontextu teologie, zabyvajici se vztahem

mezi stvofenim, Bohem a ¢lovékem, tj. spojenim a interakci mezi teologii a pfirodou.
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a zdtraznil nutnost participace kfestanstvi na spolecném ekologickém
védomi svéta. Podle néj doslo k zasadnimu omylu v interpretaci pasaze
Gn 1,28, jez méla za nasledek jisté odtrzeni Boha od stvofeni a nedtivéru
ve stvofeny svét, v tvory Bozi.

Konkrétni biblicka pfedstava , podmanéni si zemé” nema nic spolecného s onim
prikazem panovani, ktery teologicka tradice po staleti ucila jako dominium terrae,
nybrz je piikazem tykajicim se pokrmu: Lidé maji spolu se zvifaty zit z toho, co
zemé zplodi skrze rostliny a stromy. Uchopeni moci nad pfirodou tim nebylo mi-
néno... Nedorozuméni neustale vyvolava, jsou-li mista v Bibli vytrzena ze svych
tradicnich historickych souvislosti a uzita jako opravnéni pro jiné zajmy.*

Moltmann pak v kontextu teologie akcentuje tendenci exkluzivné inter-
pretovat stvoreni, v podobé osobni viry, pficemz stvoreni musi byt vzdy
minéno ,inkluzivné”, tj. jako cely svét, ktery byl stejné tak, jako clovek,
stvofen Bohem. Diference mezi ¢lovékem a pfirodou, mezi obrazem své-
ta a virou ve stvofeni, pak musi byt nahrazeny takovou vizi, kde bude
pfiroda nahlizena jako stvoreni Bozi.’

Ackoliv Moltmann nepodava feseni ekologické krize, formuje nehie-
rarchickou teologii stvoreni, dle které je Bih pfitomen skrze Ducha v ce-
lém stvoreni a ktera v dasledku odkazuje k nutnosti uznani imanence
Boha ve svéte, jez stoji v zakladu teologie Dorothee Solle. Némecka pro-
testantska teolozka Dorothee Solle, profilujici se v kontextu feministické
teologie osvobozeni, v ramci ekologické problematiky inklinuje zejména
ke smértim ekofeminismu, jez diskutuji genderové otazky spolu s eko-
logickou sensitivitou.”” Ovlivnéna zejména myslenkami J. Moltmanna
a s ohledem na jeji pozici v ramci feministické teologie i Rosemary Rad-

Zdtraznuje nutnost zabyvat se naléhavymi ekologickymi tématy uvniti teologie a de-
klaruje nutnost uvédomeéni si odpovédnosti za stvofeni.

8  MOLTMANN, Biih ve stvorfeni, s. 32.

9  Tamtéz, s. 35-38.

10 Ekofeminismy jsou mySlenkovymi sméry, jeZ nachdzeji paralelu mezi represi Zen a vy-
kofistovanim pfirody, s cilem nalézt rovnovahu mezi clovékem a pfirodou, vedouci
téZ k nastoleni genderové rovnosti. Srov. Jana OPoCENSKA, Z povzddli se divaly také Zeny.
Viyjzva feministické teologie, Praha: Kalich, 1995, 5.129-134. Explicitni spojeni mezi ttla-
kem Zen a devastaci pfirody pak v kontextu ekofeminismt vede k vytkam z esencialis-
mu, jez nabyva v souvislosti s genderovou rovnosti podoby rekonstrukce genderovych
hierarchii. Srov. Blanka KnotkovA-Capkov4, , Uvod: Ke genderové analyze ndbozen-
stvi,” in Obrazy Zenstvi v ndboZenskijch kulturdch, ed. Blanka Knotkova- Capkova a kol,,
Praha — Litomysl: Paseka, 2008, s. 13.
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ford Ruether," pohliZi na stvofeny svét zejména skrze vztahovost a vza-
jemnost mezi lidmi, pfirodou a Bohem, pficemz spolecnym jmenovate-
lem je v ramci téchto vztahti zejména laska a prace. Jinymi slovy, Solle
na pozadi ustfednich hodnot vztahovosti a vzajemné potieby deklaruje
pohled na stvoreni prizmatem svatosti a dobroty."?

Ve shodé se soucasnym evangelickym diskursem tak svou teologic-
kou argumentaci zasazuje do kontextu , green theology”, tj. vyzyva k tcté
a tizasu nad stvofenim, jehoz je soucasti™* a jez ma clovek milovat stejné
intenzivné, jako jej miluje Btih. Pro Solle, stejné tak jako pro Moltmanna,
ma clovék byt partnerem prirody a stvoreni, nikoliv vykofistovatelem neob-
novitelnych zdrojii planety, a nema se podilet na niceni zemé v zadné
formé.”

11V knize Den Himmel erden: Eine Gkofeminitische Anniherung an die Bibel Solle explicitné
navazuje na myslenky Rosemary Radford Ruether (konkrétné na jeji knihu Gaia und
God. Eine ékofeministische Theologie der Heilung der Erde, Luzern, 1994) s ohledem na
nezbytnost redefinovat vztah ¢lovéka k pfirodé a stvofeni. Cilem je pak diskutovat
vzajemnou potfebu a zavislost napfi¢ stvofenim. ,Znovu promysleni” vztahu mezi
clovékem a prirodou se pak zrcadli pravé v ramci ekofeministické spirituality, ktera
namisto hierarchie a dualismti deklaruje hodnoty vztahovosti a vzajemnosti, jez jsou
stéZejnim vychodiskem pro , znovu objeveni” lasky ke stvofeni a odpovédnosti za néj.
Srov. Dorothee S6LLE — Luise ScunorTrorr, Den Himmel erden: Eine dkofeministische An-
niherung an die Bibel, Miinchen: Feutscher Taschenbuch Verl., 1996, s. 56-60.

12 Zejména kniha Dorothee SovLLE, Lieben und Arbeiten, Stuttgart: Kreuz Verlag, 1988.

13 Dorothee SOLLE, Lieben und Arbeiten, Stuttgart: Kreuz Verlag, 1988, s. 12. Obdobné jako
Sélle se v tomto ohledu zamysli i Jana Opocenska, jez na Sélle navazuje. Srov. Jana
OrocCeNsk4, , Evangelium vSemu stvofeni: (Za obnoveny vztah k Bohu a stvoreni),”
Krestanskd revue 69, ¢. 7 (2002): 178-190.

14V kontextu tvah o stvofeni Sélle explicitné tematizuje nezbytnost vnimat ¢lovéka
,uvniti” stvoreni, tedy jako jeho zasadni soucast, nikoliv vsak v hierarchickém po-
staveni. Clovék jako souast stvofeni se pak v diisledku podili na nekonéicim, dyna-
mickém procesu vznikani a zanikani, ktery patii k Zivotu a jenz ¢lovéka se stvofenim
spojuje. V této optice je pak pro Solle i smrt zasadni pripominkou konecnosti, spojujici
¢lovéka s procesem stvofeni, jez dale pfipomina nezbytnost oprosténi se od vlastniho
ega a primknuti k tvofivosti, k jinému vztahu se stvofenim. Srov. SGLLE — ScHOTT-
ROFF, Den Himmel erden: Eine dkofeministische Anniherung an die Bibel, s. 57-58. Dorothee
SOLLE, Mystika smrti, Praha: Trigon, 2016, s. 37.

15 RovnéZ v kontextu tvah o vztahu ¢lovéka k pfirodé se Solle vymezuje vici formam
odcizeni, které oddaluji ¢lovéka od jeho mista v ramci stvofeni. Odcizeni se od pfi-
rody, devastace a vykofistfovani je pak v perspektivé Solle nahrazeno smifenim, jez
je rdamovano laskou k Bohu. Srov. Dorothee SoLLE, ,Hfich a odcizeni,” in Teologie 20.
stoleti. Antologie, ed. K. J. Kuschel, Praha: Vysehrad, 2007, s. 307.
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Zemé je svatd. Diive nebyla zfetelna tato svatost, teprve kdyz to, co milujeme je
ohrozeno, pak objevime praptivod nasi lasky a zjistime oboustrannou, vzajemnou
souvislost.'

Vzorem pro ekologickou sensitivitu, ktera je tizce spojena s etickymi
principy vztahovosti a vzajemnosti, jez deklaruje kupiikladu i teologie
osvobozeni, je pak pro Solle Jezis Kristus, jez clovéka zaroven zmoc-
nil k participaci, aktivité a odpovédnosti za stvofeni. Skrze spolupraci
a propojenost veskerenstva tak diisledné zpochybnuje dichotomii clovék
versus pfiroda a deklaruje pfedstavu clovéka, podobné jako Moltmann,
jako soucast stvoreni, kde kazdy z tvorti zavisi jeden na druhém. V takto
definovaném vztahu vzajemné rovnosti a oboustranné zavislosti pak
clovék neni panem nad stvofenim, nybrz jeho esencidlni soucasti,
pficemz mu bylo svéfeno o stvofeni aktivné pecovat a podilet se na jeho
rozvoji. Lidé tak maji byt spolustvofiteli, aktivné se podilejici na zacho-
vani a produkci stvoreni. Sjednoceni v lasce k Bohu a zmocnéni k aktivni
participaci na pokracujicim procesu stvoreni."”

S védomim uceni Mistra Eckharta a Terezie z Avily tak zdtiraziuje
nutnost aktivniho ztcastnéni clovéka na neukonceném procesu stvoreni
ve formé rovnovahy mezi tzv. via aktiva a via kontemplativa, jez de-
klaruje nutnost spoluprace spiritualni slozky zivota s aktivni, ¢inorodou
esenci, obsazenou v kazdém clovéku.” Na pozadi odmitnuti antropolo-
gického pesimismu, spolu s extrémnim individualismem, tak zddraznu-
je jednotu a spolecenstvi, odehravajici se vzdy ,uvnitt” stvofeni a sme-
fujici k sdileni a spolupodileni se na renovaci a uzdraveni vztahu mezi
clovékem a piirodou,' jez nachazi své misto v kazdodennosti. Pravé
v kazdodennosti 1ze pak nalézt potencial clovéka k aktivni péci o stvore-
ni, vztahovost mezi lidmi a v dusledku i vztah s Bohem.?

Je to pravé proménény vztah s Bohem, ktery Solle identifikuje jako
mozny dtsledek odtrzeni ¢loveéka od stvofeni. Stejné tak jako se pokou-
$i rehabilitovat obraz ¢lovéka jakoZzto apriori hfisného, podrobuje revizi

16 SOLLE, Lieben und Arbeiten, s. 12.

17 Nancy Hawkins, ,Conversations with Meister Eckhart and Dorothee Soelle,” in The
theology of Dorothee Soelle, ed. Sarah K. Pinnock, Harrisburg: Trinity Press International,
2003, s. 182.

18 Dorothee S6LLE, Mystika a vzdor. Ty tichy kfiku, One woman press, 2015, s. 274-275.

19 Srov. SGLLE — ScHOTTROFF, Den Himmel erden: Eine Gkofeministische Anniherung an die
Bibel, s. 56-60.

20 Splle, Lieben und Arbeiten, s. 34.
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i vztah mezi clovékem a Bohem, jakoZzto pfedobraz mezilidskych vztahti
i vztahu clovéka k prirodé. Vztah clovéka a Boha, tradi¢né nahlizeny
skrze nerovnost a hierarchii, zahrnuje predstavu Boha jako svrchované-
ho, absolutniho panovnika, ktery je od svéta odtrzen. Namisto tohoto
nerovného modelu Solle akcentuje, prostfednictvim myslenek Martina
Bubera,*! vztah mezi Bohem a clovékem skrze vzajemnost a vztahovost,
skrze oboustrannou lasku a potfebu.?

Transcendence pro ni jiz neni formulovatelna skrze terminy nadvla-
dy a moci, nybrz prostfednictvim lasky, z které Bih stvoril svét. Dle
Solle Btih nestvoril svét z nezajmu, nybrz z lasky, ,,ex amore”, coz oproti
tradici doklada nejen lasku a potfebu, nybrz i Bozi intenci v kontextu
stvofeni.”® ,On vytvarii svét z jeho svobodné viile, i kdyzZ to nema zapo-
tfebi. Jeho stvoreni vychazi z aktu absolutni svobody a chténi.”* Jinymi
slovy, Biih stvofil clovéka z lasky a k lasce, z dtivodu naplnéni ,, Imago
Dei”, ajako takového ho zmocnuje k péci o druhé a o stvoreni, o néjz ma
pecovat stejné tak, jako milujici, jednajici Btth.”

Lze tedy fici, ze pro akcentovani ekologickych myslenek, nejen
v ramci teologie, je nezbytné nevnimat Boha jako nezavislého tvtirce
a panovnika, nybrz jako Stvofitele, jez je stale vztazen ke stvoreni. V této
souvislosti tedy Solle tematizuje Boha nejen jako Stvofitele, jez stvoril
svét, ale i jako Stvoritele, ktery je ve stvofeni neustale pfitomen. ,Btth
nema byt popisovan jako ,omnipotentni’, ale odkazany na vzajemnost
a zavisly na ni stejné jako kazda laska...Btih se déje.”* Postuluje tak tezi,
vychazejici z Moltmannova pozadavku uznani imanence Boha, a sice Ze
transcendence je radikalni imanence, tj. neni od imanence nijak odtrzena,
nybrz je jeji esenci, projevujici se v kazdodennosti.

Oboji, transcendence i imanence, vztahujici se k tézZe véci, k témuz stvofeni. Roz-
dilnost je v tom, Ze transcendence postuluje a svéti kazdy fenomén imanence, ke
kterému se vztahuje. Transcendence je radikalni, to znamend od zakladu milovana

21 Srov. Martin Buseg, Ji a ty, Praha: Kalich, 2005.

22 Dorothee SoLLE, Gott Denken. Einfiihrung in die Theologie, Stuttgart: Kreuz Verlag, 1992,
s. 239.

23 Srov. SOLLE, Lieben und Arbeiten, s. 29. PoHLMANN, Kompendium evangelické dogmatiky,
s. 147.

24 SOLLE, Lieben und Arbeiten, s. 27.

25 Tamtéz, s. 27.

26 Dorothee S6LLE, Mystika smrti, Praha: Trigon, 2016, s. 112.
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a postulovand imanence. KdyZz v nasi imanenci, co prozivame a koname, opravdu
vstoupime do radikdlni lasky, pak nase imanence obsahuje transcendenci.”

Bah jako Stvofitel, ktery stvofil cloveéka i svét, jako partner clovéka,
zmocnujici jej k aktivni participaci a odpovédnosti za stvoreni, tak
dle Solle deklaruje nutnost nahledu na stvofeny svét optikou dobroty
a svatosti, ktera nesmi byt zneuzivana zadnou mocenskou silou. Acko-
liv redefinice vztahu mezi clovékem a Bohem, a s tim spojené naruseni
tradi¢ni hierarchie, implikovalo mozné vytky k teologii Dorothee Solle
zejména ze synergismu,® Solle se nepokousi ,odabsolutizovat” Bozi
moc ani jeho roli a dtilezitost pro stvoreni a ¢lovéka, zcela uznava jeho
transcendentnost. Nicméné, s ohledem na naléhavost fesit nejen socialni,
ale i genderové,” politické i ekologické otazky, tematizuje nutnost za-
clenéni Boha i clovéka zpét do kontextu stvoreni, jakozto moznost pro
transformaci statusu quo. Deklarace nezbytnosti nahradit striktni obrat
k ¢lovéku obratem ke stvoreni, uvédoméni propojenosti a souvztaznosti
veskerenstva, spolu s akcentovanim vztahovosti a vzdjemnosti, je pak
zavrseno v teologii Dorothee Solle pfedné v kontextu mystiky, ktera
predstavuje prostor také pro akcentovani etiky, jejiz bytostnou soucasti
je prave zajem o ekologické otazky.

2. MYSTIKA VZDORU JAKO PREDPOKLAD I DUSLEDEK
, GREEN THEOLOGY”

Mystiku, kterou Solle akcentuje v kontextu kazdého nabozenstvi, pak
povazuje za nutnost, potfebu a niternou touhu po Bohu, jejimz zakladem
je zakouseni plnosti a jednoty zivota. Mystiku, jako dovrseni i pfedpo-
klad lasky ke stvoreni, pak nevnima v terminech sobectvi a exkluzivity,
nybrz ji na pozadi ctnosti vztahovosti a vzajemnosti tematizuje s ohle-
dem na kazdého clovéka. Dle Solle kazdy clovék je mystikem, kazdy je
stvofen z lasky k diistojnosti, k obrazu Bozimu, ke svobodé a k védo-

27 SovLLE, Gott denken. Ein fithrung in die Theologie, s. 249.

28 POHLMANN, Kompendium evangelické dogmatiky, s. 251.

29 Ekofeministickou perspektivu z ¢4sti uplatiiuje i teolog Matthew Fox, zejména pak
v kontextu ,spoluviny” patriarchatu na ekologické krizi planety. Srov. Matthew Fox,
Ptichod kosmického Krista. Uzdraveni Matky Zemé a pocitek globdlni renesance, Brno: Cent-
rum pro studium demokracie a kultury, 2004, s. 73.
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mi, ze povinnosti i privilegiem kazdého je ticastnit se procesu stvoreni
a pecovat o néj.** Projekt ,demokratizace mystiky”, jez Solle deklaruje,
tak zmocniuje a upomina kazdého clovéka, Ze ne hierarchie, ale vzajem-
na laska je onim spolecnym v kontextu stvoreni, kde kazdy clovek, jako
soucast stvoreni, ma moznost naplnit touhu po Bohu.

Skrze mystiku, lze pak dojit ke znicotnéni sebe sama smérem k ode-
vzdani se do rukou Bozi, nikoliv vsak slepé ¢i nesvobodé, nybrz pro-
stfednictvim bezucelné lasky, ze svobodné touhy po Bohu. Zapomenuti
na ,ja” a vzpomenuti si na Boha, skrze lasku k nému, pak stoji v samém
nitru mystiky, ktera neni odloucena od stvoreni. V terminu ,,sunder wa-
rumbe”, tj. v bezticelné lasce, pak Solle nachazi nejen zaklad pro mystic-
ky prozitek a pro sjednoceni se s Bohem, nybrz i zdsadu, akt svobody, na
jejimz zakladé Ize vyslySet nutnost péce o stvoreni. Mystika jako touha
po sjednoceni, deklarace celistvosti a propojenosti vseho se vsim, je tak
pro Solle skutecnou vyzvou k nesobeckosti, stojici v centru ekoteologie.’

Mystika v jejim pojeti neni exkluzivni zaleZitosti pro nékolik vyvolenych, nybrz je
oteviena vsem. Solle si pieje, aby mystika obohatila svymi plody dnesni, soucas-
nou zboznost. Proto mystiku — nikoliv bez navaznosti na mystické tradice — inter-
pretuje zasadné nové: Mystika je politickd, tedy primarné orientovana na clovéka
a zemi.”

V mystice tak Ize nalézt vyzvu a deklaraci lasky k bliznimu, k sobé samé-
mu a k veskerenstvu, kde na pozadi vztahovosti a vzajemnosti je vzorem
pro toto konani zejména Jezis Kristus. Kristus jako ,nositel nové etiky”,
jako inkarnované Bozi vtéleni, vyzyva lid k angazovanosti a participa-
ci na stvofeni, jehoz jsme soucasti. Stvoreni pak stejné tak jako spasa
neni ukoncené, je to neustale pokracujici proces, jez vyzaduje soucinnost
a spolupraci vsech. Kristus, jako milujici a jednajici, tak zmocnuje kazdé-
ho c¢lovéka a vyzyva ho k nesobeckosti a aktivité, ktera v ramci kaz-
dodenni cinnosti miize napomoci k znovu uvédomeéni si propojenosti
vseho zivota.* Solle obdobné jako Matthew Fox, na néjz v kontextu my-
stiky téz odkazuje, spatfuje v Jezisi Kristu nadéji na zménu v kontextu
stvofeni, jez je denné niceno a zneuzivano. I Fox spatfuje v poskozovani
planety, Matky Zemé¢, naléhavy, duchovni a eticky problém, ktery je ne-

30 SoLLE, Mystika a vzdor, s. 33-36.

31 Tamtéz, s. 154-163.

32 Peter ZIMMERLING, Evangelickd mystika, Praha: Trigon, 2018, s. 229.
33 SOLLE, Lieben und Arbeiten, s. 14-16.
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zbytny fesit, pficemz je to praveé mystika, ktera je krokem k probuzeni
,globalni spirituality” a k navratu k tradici zivé kosmologie.*

Podobné jako Jezis povstava také Matka Zemé kazdy den ze svého hrobu. Veli-
konoce pro ni nejsou liturgickou udalosti, ke které doslo kdysi. Matka Zemé, tfe-
baze je zranéna, vstava a kazdy den nam zehnd, kdyz se probudime ze spanku.
Podobné jako zmrtvychvstaly Jezis mé i ona moc prochazet zavienymi dveimi,
zavienymi lidskymi srdci, aby jim pfala pokoj a vdechla do nich spolecny dech
zivota (ruah), ktery je povzbudi ke znovuzrozeni a ke kreativité.”

Stejné tak jako pro Solle i pro Foxe je pro ekologicky stav nasi planety
nezbytna zména paradigmatu, zejména skrze mystiku, ktera deklaruje
propojenost veskerenstva a uvédomeéni si vzajemné zavislosti. Zatimco
Fox dospiva k zivé kosmologii a ke Kosmickému Kristu, jakozto zakla-
du obrozeného mystického mysleni, Solle , rozsitfuje” prostor mystiky
a tematizuje ji jako synonymum pro vzdor® a etiku. Dle ni mystika ne-
miize stat bez vzdoru, bez aktivniho, védomého odporu viici bezpravi,
individualizaci, nasili, technokracii a viabec vidi vsemu, co ¢lovéka odtr-
huje od druhych, od Boha, od stvoreni.*” Sluzba, stojici v centru teologie
Dorothee Solle, v podobé sluzby druhym a péci o stvofeni, je pak nutné
spojena se spravedlnosti.*® Spravedlnost, v kontextu ekologie , ecojus-
tice”,” je pro Solle zasadni eticka ctnost, ktera i v kontextu ekoteologie

34 Fox, Pfichod kosmického Krista, s. 170-171.

35 Tamtéz, s. 171.

36V kontextu akcentovani mystiky v terminech vzdoru Sélle podléha vytkdm, mimo jiné
ze strany Petera Zimmerlinga, ze sekularizace a politizace mystiky. Ackoliv Zimmer-
ling vyzdvihuje spolecenskopolitickou dimenzi mystiky Sdlle, tj. uvazovani a prozi-
vani mystiky v kontextu kazdodennosti, neodtrzenou od komplexnosti lidského zi-
vota, zdliraziiuje nemoZznost omezit mystiku pouze na vzdor. Akcentuje, Ze mystika
si primarné klade otazky po Bohu, zatimco pro Solle je v mystickém védomi stézejni
nezbytnost vzdoru. Zimmerling upozornuje, Ze ackoliv bylo v ramci tradi¢ni mystiky
pritomno nebezpeci odklonu od svéta, pfistup Solle dle né&j v sobé skyta nebezpeci
pravé ze sekularizace, zesvétsténi mystiky. Srov. ZimmEeRLING, Evangelicka mystika,
s. 236-240.

37 SoLLE, Mystika a vzdor, s. 267-273.

38 Susan Raxkoczy, ,God is justice: the social spirituality of Dorothee Soelle,” https://
www.opendemocracy.net/en/transformation/god-is-justice-social-spirituality-of-
-dorothee-soelle/, [zvefejnéno 13. 12. 2016, cit. 20. 3. 2021].

39 Je to pak pravé akcentovani vztahovosti a vzajemnosti na Grovni ekologické i socialni,
jez vede Solle k deklaraci socialni i ekologické spravedInosti napfi¢ stvofenim s cilem
reflektovat hodnoty nenasili, rovnosti a monohodimenzionalni spoluprace a participa-
ce vSech na stvoreni. Srov. Carter HEywarp, ,, Crossing over. Dorothee Soelle and the
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deklaruje odkaz JeziSe Krista, kterého musime v soucasné spolecnosti
neustdle zpfitomnovat zejména i skrze jiz zminéné uvédomeéni si obou-
stranné zavislosti mezi clovékem a prirodou.

Ekologicka spravedlnost zahrnuje dva tstfedni prvky biblické tradice: jednim je
zasnuti tvari v tvar Bozi pfitomnosti v pfirodé, praptivodni zkuSenost v tom, co
neni nase, ale co je nam propujceno a svéreno.*

,Priroda sama ,mluvt’, a lidé ji ¢tou chvalu Bozi ze rta.”* Je to tedy
pravé piiroda, jez se jevi, dle Solle, jako pfirozené misto k zakousSeni
zkuSenosti mystické jednoty. Pravé v piirod€, ve vztahu k/s ni, skrze
udiv a tiZas nad dilem Stvofitele, 1ze nalézt cestu k Bohu. Zivot v p¥irodé
a s prirodou pak poukazuje na nezbytnou zavislost clovéka na ,,darech
ptirody”, ktera, stejné tak jako clovek, byla stvorena Bohem k vzajemné-
mu vztahu. ,Zjednodusené feceno, pfiroda neni zadné To, neni to ma-
terial ke spottebé, ktery se v patriarchalné uvazované hierarchii nachazi
uplné dole, ale je to zivouci Ty.”#

Mystika jako deklarace lasky k Bozimu stvofeni, nehierarchicka kos-
mologickd sounalezitost, skrze ctnost pozornosti ukazuje, jak zit upro-
stfed dalsiho zivota.* Podle Solle upomina, stejné tak jak uvadi Teilhard
de Chardin, k doteku Boha skrze svét, ke sjednoceni s Bohem skrze bez-
ucelnou lasku.

Boha pocitujeme vsude (jako vzduch), at jedna On nebo my. Zintenziviiujeme ho
kolem sebe tim, ze svét zduchovniujeme. V srdci univerza tedy mtizeme ,Boha
nahmatat”. Vesmirna laska mtize zprostfedkovat zbozsténi osobni lasky...*

Jakym zptisobem ale nahlizet Boha v kontextu stvoreni? Dle Solle i Foxe
nestaci pouze zdliraziovat stvofeny svét jako vytvoreny Bohem, ale sku-
tecné deklarovat ono spojeni, které je pak mozné zejména skrze mystiku.

Transcendence of God,” in The theology of Dorothee Soelle, ed. Sarah K. Pinnock, Harris-
burg: Trinity Press International, 2003, s. 236.

40 SoLLE, Mystika a vzdor, s. 163.

41 Tamtéz, s. 147.

42 Tamtéz, s. 160.

43 Tamtéz, s.162.

4 Anselm GrUN — Gerhard Riepr, Mystika a erds, Praha: Ceska kiestanskd akademie,
1996, s. 57.
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Zdrava mystika je panenteisticka. To znamena, Ze neni teistickd. Teismus pohlizi
na Boha dualisticky, bud Ze je ,mimo”, nebo , uvnitt”. Tento dualisticky pohled
oddéluje stvofeni od Boha. Panenteismus znamena, ze , vSechny véci jsou v Bohu
a Biih je ve vSech vécech”.

Pro Solle je to pravé panenteismus, ktery transcenduje ortodoxni pozi-
ce a tradice panteismu. Zatimco panteismus ztotoznuje vesmir s Bohem
a v duasledku tak stoji v protikladu k Bozi izolované moci nad svétem,
striktni monoteismus nahlizi na Boha jako na svrchovaného ,vladce”,
stojiciho hierarchicky nejvyse.

Panteismus se pak v této optice stal obtizi, ktera zahrnuje jisty ,anar-
chisticky prvek”, prvek, jez podvraci vladnouci moc. Striktni oddéleni
Boha od stvoreni pak, dle Solle, nemélo za nasledek pouze ,zapomenu-
ti” na stvoreni, ale i konstrukci dalsich hierarchickych dualit muz-zena,
clovék-priroda, duse-telo, pricemz jedné z dvojic byla pfisouzena nizsi
pozice. Pravé tento dualni pohled mél za nasledek rozvoj desakralizace
pfirody, sexismu a rasismu, které jsou v pfimém rozporu s mystickou
zkusSenosti, zalozenou na jednoté, lasce a naruseni- vzdoru vici vsem
formam nadvlady. Panenteismus je pak jistym prekrocenim panteismu
i striktnitho monoteismu, vedouci k mystické spiritualité stvoreni.*

Mozné sblizeni mystické a ortodoxni pozice pfedklada v pojmu pan-en-theismus,
predstavujicim spojeni obou prvki. Bth je v ném sice (panteisticky) nahlizen ve
vsem, nesplyva vsSak s kosmem, protoze Bozské je (monoteisticky) vice nez svét...
Panenteismus se vyhyba nebezpeci heterodoxniho panteismu, protoze jeho pred-
stava Boha je transcendentni jak vzhledem ke svétu, tak vzhledem k dusi. Bozi
jinakost tak ztistava zachovana, a zaroven dochazi k pokusu nekonstruovat vztah
mezi Bohem a dusi podle patriarchalniho modelu nadvlady a zavislosti.””

ZAVER

Alarmujici ekologicky stav nasi planety je pfedmétem soucasné diskuse
i v ramci teologie, ackoliv tomu tak do 60. let minulého stoleti nebylo.
V soucasném teologickém diskursu se jiz vénuje problematice ekologie
znacna pozornost, ktera je mimo jiné diskutovana i v papezskych ency-

45 Fox, Pfichod kosmického Krista, s. 73.
46 SoLLE, Mystika a vzdor, s. 153-157.
47 Tamtéz, s. 156.
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klikach, zejména v encyklice papeze Frantiska Laudato si. Zajem o eko-
logickou problematiku pak pronikl do teologickych myslenek mnoha
teologti a stal v centru rozvoje nového teologického sméru, oznacova-
ného jako ekoteologie ¢i green theology, jez pravé tyto myslenky stavi
do centra svych argumentti. Jako mozny zaklad pro sméry ekoteologie
Ize akcentovat ,spiritudlni obrat ke stvoreni”, spojeny s kuptikladu
evangelickym teologem J. Moltmannem a dovrseny v teologii D. Solle
a M. Foxe. Stejné tak jako Fox i Solle akcentuje nutnost zabyvat se eko-
logickou situaci nasi zemé a na pozadi zmény paradigmatu dospiva
k deklaraci mystiky jako etiky a vzdoru, kde vychodiskem i disled-
kem je zejména beztcelnd laska, vzajemnost a vztahovost v kontextu
celého stvofeni. Solle, stejné tak jako Fox akcentuje, ze vyvoj kiestan-
stvi v nasledujicich letech bude nabyvat formy mystiky, coz tematizoval
i K. Rahner, kde bude patrny eko-teologicky nahled, tj. nemoznost od-
delit ekologické myslenky od diskursu teologie.*

Je to pak pravé mystika, jak pfedznamenali mezi jinymi mystici stvo-
feni Mistr Eckhart a Hildegarda z Bingenu, ktera umoznuje celistvy po-
hled na veskerenstvo, a kde je zfetelna ona nutnost deklarovat v ramci
teologie i ekologické perspektivy, které v dasledku zahrnuji i ekume-
nické pfesahy.” V kontextu mystiky a ekologické perspektivy pak lze
nalézt jistou paralelu, nebot stejné tak jako se mystika stala , nedtvéry-
hodnou” pro cirkev,” stal se ekologicky aspekt nebezpe¢im v podobé
zaménéni Boha se stvofenym svétem, tj. strachem ze ,zapomenuti na
Boha”. V tomto ohledu pak Solle i Fox akcentuji nutnost panenteistické
perspektivy, jako vyrazu mystiky, kde je stvoreni tizce spjato s Bohem.

Ackoliv je ekologicka perspektiva nutnou soucasti teologického dis-
kursu soucasnosti, dle P6hlmanna je nutné tuto perspektivu nepfijimat
nekriticky, nybrz uvédomit si rizika ekoteologie zejména v kontex-
tu mozné romantizace a sentimentalizace pfirody. Dle né€j by tak bylo
idealistické prehlizet rizika prirody a dimenzi ,nelitostnosti” spolu se
skutecnosti, ze ackoliv clovék nema s prirodou nakladat nerozvazné,
nicit ji a pustosit, nelze ji neobdélavat a v jistém smyslu si ji i nepodmanit,

48 Tamtéz, s. 159.

49 Fox, Pfichod kosmického Krista, s. 264-265.

50 K postaveni mystiky v cirkvi se vyjadfuje kupfikladu V. Kohut ve stati Mystikové
a cirkev. Srov. Vojtéch Pavel Konur, ,Mystikové a cirkev,” Teologické texty, ¢. 2 (2006),
https://www.teologicketexty.cz/casopis/2006-2/Mystikove-a-cirkev.html  [zvefejnéno
2006, cit. 20. 3. 2021].
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s ohledem na nutnost preziti. Podmanéni si pfirody vsak nesmi byt spo-
jeno s terminy striktni nadvlady, vykofistovani a devastaci, za tcelem
Cisté utilitaristického prospéchu, nebot v perspektivé teologie stvofeni,
i mystiky, je clovék soucasti pfirody, zivotem v kontextu jiného Zivota,
tj. partnerem pfirody.”!

On the Issue of “Green Theology”:
A Spiritual Turn toward Creation through the Mysticism of Dorothee Sille

Keywords: Ecology, Theology, Responsibility, Reciprocity, Mysticism

Abstract: The issue of ecological theological discourses has been neglected and abandoned
for a long time by the end of the theological spectrum, which resulted in the topic of Chris-
tian faith as a co-perpetrator in the context of the current ecological crisis. It is above all
an anthropocentric turn in Christian faith and the interpretation of the Biblical myth of
creation that has been identified as a reason which has led to the spread of ecological di-
saster and despotic dominance of man over nature. The theological discourse in the 1980s,
however, strongly reinforced the idea of ecology, which is related to an increasingly urgent
ecological state. The theological space begins to apply, in particular through the ideas of
the Evangelical Jiirgen Moltmann, a certain turn to creation, where, along with the accent-
ing task of the Kingdom, the relation at the level of man-nature is brought to the attention
of man as a creation. Turning towards creation along with responsibility for the veil was
a change in the paradigm of theological thinking that opened up space for the accentuation
of Matthew Fox’s “living cosmology” and, in particular, the “mystique of defiance” of the
Protestant theologian Dorothee Solle. It is precisely the ideas of “ecotheology” or “green
theology” that center on creation in its divine unity, Dorothee Solle considers the basis
for consistently accentuating relations and reciprocity in the context of creation where the
essential aspect is active participation and responsibility for connivance which God has
entrusted to humanity.
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